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Extrait de degyprus 61, fascicule 1-2, 1981.

Rosario Pintavpi, I papiri vaticant greci di Aphrodito (P.Vatic.Aphrod.),
Citta del Vaticano, 1980 (Texte: 73 pages; planches: 22 sous boitier car-
tonné).

Monsieur R. Pintaudi présente ici un lot de papyrus d’époque tardive
(aucun n’est antérieur & 524) entré dans les collections de la Bibliothéque
Vaticane en 1961 par suite d’'un don de Monsieur J. Doresse.

Disons tout de suite que les mérites de ce catalogue sont éclatants, aussi
bien sur le plan matériel que sur le plan scientifique.

La « Vaticane » a réalisé un rare chef-d’oeuvre de la librairie savante qui,
dans son genre, avec son grand format, sa typographie soignée, son jeu de
planches complet en grandeur nature, ne peut se comparer qu’aux P.Paris,
aux P.Mon. et aux P.Lond. I & III.

Pour prendre en charge ces documents, la Vaticane pouvait difficilement
trouver meilleur spécialiste que P. Il fallait en effet réunir les talents ordinai-
rement dissociés du restaurateur et de I'éditeur expérimentés pour tirer parti
d’un ensemble initialement en si mauvais état, remonter les innombrables frag-
ments, les mettre sous verre, les déchiffrer et les commenter avec tant de per-
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tinence et de prudence. Un tel effort, un si brillant résultat méritent un hom-
mage spoécial,

Avec une parfaite loyauté, P. n’a pas hésité a nous donner le texte d’'infi-
mes et rebutants débris que bien des éditeurs laisseraient habituellement de
coté, ou, a tout le moins, leur photographie, ce qui permettra sirement des
raccords, 4 'exemple de ceux que P. lui-méme a réalisés. Cet exeellent prin-
cipe s’lmposera peu a peu.

Autant qu’on puisse en juger, et encore qu’il y ait la, d’aprés moi, matiére
a discussion pour un document, tous ces papyrus proviennent d’Aphroditd,
l'actuel Kém Ishqaw, village de Moyenne-Egypte qui, au début de ce siécle,
a livré des centaines de documents des époques byzantine et arabe. La plupart
de ces trouvailles proviennent de fouilles clandestines, ece qui a entrainé une
dispersion extréme des publications et empéche qu’on en ait jamais fin1 avec
ce site.

Jugeons-en d’aprés ces compléments & la liste des textes byzantins d’Aphro-
dité établie par G. Malz, The Papyri of Dioscorus: Publications and Emenda-
tions, Studi Calderini-Paribeni II, Milan 1957, 345-356:

P.Alex. 205 et 688 (cf. P.Cairo Masp. 67176, 67275 et 67351);

P.Coll.Youtie IT 92 (remontage de P.Cairo Masp. 67023 et du P.Fitzhugh);

P.Hamb. 56 (attribué a Aphroditdé byzantine ou arabe par R.Rémondon,
« CE » 40 (1965), 401-430);

P.Herm.Rees 32;

P.Kéln II 104 (+ P.Vatic.Aphrod. 2; voir ci-dessous);

P.Laur. 11T 111;

P.Mich. XIII 659 a 673;

P.Strasbh. 699;

P.Gen.inv. 204, présenté par Cl.Wehrli & l'occasion du XVIe congrés de
papyrologie & New York (1980);

L.Mac Coull, Greek and Coptic Papyri in the Freer Gallery of Art, Washing-
ton, 1973 (je n'al1 pas pu consulter cette dissertation dont j’ignore si elle a
un caractére définitif; cf. « BASP » 9 (1972), 5-6).

En dernier lieu nos P.Vatic.Aphrod. ou du moins la plupart d’entre eux.

1 Location de terrain (23/04/598). Il y a dans la datation de ce texte (au
demeurant un des plus tardifs de I’Aphrodité byzantine) une petite anomalie:
I'indiction, 1.4, semble déja commencée un 28 Pharmouthi ce qui va contre
I'usage défini pour la Haute-Egypte par Bagnall-Worp CSBE, 25-26. N. 4:
P.Lond. V 1733 appartient aux archives de Patermouthios de Syéne. L. 45-46,

le témoin Adpritog 'Tedvvne Aouvxaved se retrouve dans P.Flor. TIT 297, 85
(ecomme I'a remarqué P.), ee qui laisse & penser que la date 525/5626 proposée
pour ce document par R.Rémondon, Studi in Onore di Edoardo Volterra 5
(1971), 775 (cf. n. 22) griace aux données fournies par P.Ross.Georg. 111 35 int.
est beaucoup trop haute (voir aussi ci-dessous sur P.Vatic.Aphrod. 4, 24-25).

2 Location de terrain (6¢ siécle) a partage de fruit, complétant P.Kdln II
104 auquel P. a pu brillamment raccorder 2 des 6 fragments composant ce
texte.

3 Location de terrain en deux fragments (6¢ siecle).
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4 Vente de maison, rédigée par un tabellion Constantin déja connu par
P.Mich. XTII 664, de 585 ou 600, base de datation confirmée par l'anthro-
ponymie des témoins. L'un d’entre eux, 1.24-25, a été retrouvé par P. dans
P.Flor. 11T 297, 136 ce qui décidément infirme la date 525/526 proposée au-
trefois pour ce texte; cf. nos remarques sur le texte n° 1, 45-46. L. 30, il n’y
a pas lieu de reconstituer, sur la base du parallele offert par P.Mich. XIII
64, 47, une forme auuéun{ﬁm } Yuvevo est ici une maniére approximativement
phonétique de rendre suveivéd. Quant a P.Mich. 664,47 la planche impose de
substituer guvetvé au ouvelve(xa) de l'éditeur.

5 et 6 Ventes de maison, fragmentaires (6° siocle).

7 Testament d Aurelia Hérais en deux fragments non jointifs, d’avant

546/547, extrémement difficiles & hire. A, 10 :yovixa Tex. ovixe. .. .. [4 3 1.]
ueht oov. Cette ligne me parait devoir étre lue ....ixo Te %l GVLAE KT. ..
. €€ ilaoou.

Elle fait sans doute allusion & une division & parts égales de cheptel (xt#vn?)
comportant au moins des dnes et, si on en juge d’aprés la 1.13, des moutons.
A, 12: Mdp9e 15 xai Edpévorg se lit plus problement tfj xoi Zupewvig (pre-
miére attestation papyrologique de cette forme de nom propre).

8 Prét hypothéeaire (6¢ siécle), dont 3 fragments seulement ont pu étre
publiés. Le sens général de 'acte parait assez hypothétique, encore qu’on puisse
le déduire, me semble-t-il, des 1.6-15 du fragment C, mais a condition de g’adon-
ner 4 une activité peu déontologique: des restitutions approximatives, sans
paralléles stricts. C’est ce que j'ai pourtant osé faire ici, non pas par horror
vacui, selon la plaisante expression de P. (ad P.Vatic.Aphrod. 9, 5), mais pour
produire le plus économiquement possible un sens homogene.

6 [ ... %ol toDro TH ypéog JéToipwg Exw TeAelv [xon]émuy-
veveel ool ®ol Tolg
7 [¥Anpovéuolg gov. .. Biyxx Tweg bmeplléocmg Emavayxesg puAsEw 8¢ oot
76 mpox(eipevay)
8 [yedpytov... dgvuméBetov Etépe dv]dpl dypt amoddocwg tob nwpox(stpevon)
(PEOVE TO YPULULETLOY
9 [tol7o &mAoly (?) ypamey ... €0éun]v oot el dogadeiav Eq’ Smoypue(e)
gufic nol Etépav
10 [ouvn0&y puptipay... brobepévou 1tol adrol yewpylonw T Tedelwuéve
xoprlo ...
11 [... ovouysl pot mdvra ta eyyleypauué(ve) xai émep(winbeig) [2° main]
Adpriag 'Istdwpog
12 [(voi Secivoc) 6 mpox(cipevog) dgeldo xal] ypecwaord Ta Tob Ypvool vopio-
1L OLT O
13 [z ... xai olrou alptdPeg Sydonxovia xui amodwow
14 [oou Siyx wdone dvridoyi]ag xoi OmeDéuny oou To mpoeyyeye-
15 [ecppévov yedpytov %ol oTolyel oL TAVTH T& E]YYEYpRpEpeve XTA.

l. 6: pour la partie restituée, voir 1. 8.
1. 7, éd.: ]ﬁéffﬁgi} sc. ..axec. Pour la formule, voir P.Lond. V 1661, 16-17;
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suggestions analogues de P., n. 6-7, pour le début restitué de la ligne 7.

l. 8, éd.: a]or dypt ntA. Pour la formule des 1.7-8, voir par ex. P.Michaél.
42 A, 28,

. 9, éd.: ].oer. Pour la formule des 1.8-9, voir par ex. P.Michaél. 40, 48-50.
Arooov est encore possible. "Eféunv a été aussi suggéré par P. (n. 9).

1. 9-10: I'éd. a proposé en note une restitution de contenu analogue.

1. 10, éd.: év Tedetwpéve yopiw. Pour yapriov au sens d’acte notarié (sur
papyrus), voir P.Mich. XIII 664, 24,

1. 12: pour la formule, voir P.Michaél., 44,20,

. 13: apres le chiffre des vopiopoarta, allusion possible 4 leur étalonnage.

1. 14: voir P.Michaél. 44,18,

. 14-15, éd.: 4 nanTTg‘_{ﬂ[myplévnu YEOULILAETLOY ... E]yYEYpouéva XTA
Il s’agit en fait 11 d'une allusion au yewpytov hypothéqué, « comme il vient
d’étre déerit » (vestiges de cette description dans les fragments A,2-4, B.6
et C,1).

En d’autres termes, Aur.Isidoros a contracté auprés de x un prét en or
et en gramn (C,4) qu’il promet de lui rembourser obligatoirement ainsi qu’a
ses héritiers, sans contestation. Cette restitution sera garantie par un fonds
agricole sur lequel le prét pésera comme une hypothéque. Ce bien, Isidoros
s’engage, dans l'intervalle, & ne 'hypothéquer & personne d’autre. En foi de
quoi 1l a remis & son créancier le présent acte rédigé en bonne et due forme,
avec sa souscription et celles des témoins prévus par la loi.

9 Reconnaissance de dette mutilée (premiére moité du 6¢ siécle). Bien que
cet acte soit désigné, 1.23, comme dgedy, son formulaire 'apparente plus
précisément a ce que les papyrologues anglo-saxons appellent « sale on deli-
very » convention dont R.S. Bagnall, « GRBS» 18 (1977), 85-96 a montré
qu’elle masque le prét usuraire.

Il s’agit en 'occurence de vente avec paiement anticipé d'une récolte de
vin (voir BGU XIIT 2332 int.). Aucune n’était connue jusqu’a présent pour
Aphroditd, ce qui fait tout le prix de ce texte, mais aussi sa difficulté car
on ne dispose pas, pour les restitutions, de paralléles topiques. On pourrait
néanmoins compléter avec assez de vraisemblance la 1.9 (aprés memimp[HoBot
wapa oob) par tHc tehelog TiwFc Tdv ’cﬂﬁ]|1“n'£uuu vhievu(ouvg) w[vidlewv (au
lieu de xvidix). L. 28: la complétion notariale éypdon 8" 2uod *APpaapio[v
se référe sans doute, comme 1'a remarqué P., au notaire * A Ppudutog *Amord( )
attesté & Aphroditd dans le 2¢ quart du 6¢ siécle et dont j ’ai rassemblé le
dossier dans « CE» 52 (1977), 366. Je dois me rétracter ici par rapport & ce
que Je disais sur P.Mich. XIII 670,22: il n'est pas sir qu’’AmoA)( ) soit a
résoudre nécessairement *AmolA(dTog). L'éditeur, P. J. Sijpesteijn, avait done
entiérement raison de laisser le patronyme du tabellion non résolu.

10 Awgdvoig, arrangement contractuel destiné & éviter un procés, relatif
4 des contestations sur la vente d’un bien hypothéqué (premiére moitié du
6 siecle). Il doit s’agir d'un reste infime de I'acte originel si on en juge d’aprés
P.Mich. XIIT 659, autre 8iazdvoig d’Aphrodité qui se trouve étre le plus long
acte notarié connu.

Notre 8iwxdvorg, comme P.Mich. XIIT 659, a été rédigée a Antinoopolis.
Le guvteheats¢ Nicantinoos reconnait avoir regu satisfaction de la part d'un
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notable d’Aphroditd, le suvtedeatsc Phoibammoén fils de Triadelphos (voir
P.Michael.,, p. 72 et P.Mich. XIII 667 int.) et de sa femme, Anastasia dite Te-
crompia, reprégentés par Apollos fils de Dioscore, pere du lettré Dioscore, oncle
maternel d’Anastasia.

Ce renseignement présente une grande importance, car il permet d’établir
un lien familial entre les deux personnages le plus en vue de I’Aphrodité by-
zantine, Phoibammoén fils de Triadelphos et le oyolaatinég Dioscore. Ces no-
tables ruraux, on le voit, se mariaient dans leur milien ce qui, aprés tout, n’a
rien de surprenant.

l. 1: lire Sigywy évralla (allusion a Nicantinoos) au lieu de Sia tév wt
L. 19: 'expression 100 xel avaningebviog Thy Lwpey Hu.dv xTA. se référe non
pas & une occupation de la terre hypothéquée (par Nicantinoos ?) mais a Apol-
168 qui, & Antinoopolis, « remplit la place » de Phoibammén et d’Anastasia
absents, pour les représenter.

11 Recu de loyer de terres (6¢ sieécle), trés mutilé, délivré au nom d’une
institution religieuse (dytoc Témog). L. 6: lire 81'¢pol *Apxoltog xth. au lieu
de 3ua) Mopooitog (voir pour la formule, P.Ross.Georg. 111 41,4 ou 48,6;
pour le nom *Agaol¢ voir P.Cairo Masp. 67094,19),

12 Twédere de paiements (6¢ siécle). Ce texte souléve plusieurs difficultés,
d’abord son titre, 1. 1, yvaoig vep[i]dog otputiwt(wy). L'hypothése avancée
par P., n. 1, selon laquelle pepic éﬁuit;audrait icl & peplowbe, assessment, force
dangereusement le sens du mot, de lecture pourtant indubitable. On pourrait
penser au sens agraire, pepi¢ comme part d'un bien-fonds, particuliérement
d’un vignoble (ef. P.Oxy. 2043). Dans ce cas il s’agirait de la partie d’un do-
maine affectée 4 un ou plusieurs soldats (il est justement question d'un xtHpa
1. 11; il me semble d’autre part que P.Cairo Masp. 67067 et P.Flor. 377 font
allusion &4 des procédés de ce genre).

1. 10: prise en compte d'un versement wpooxcpdiui(ov) « [v]o(uiopota) P
w(epatiz) ¢. On lit tout d’abord wpooxepadxt( ) ce qui est bien difficile & in-
terpréter et a résoudre. Du Cance, Gloss, graec., signale un mot tres rare xcpo-
Aatixtov qui se rapporterait & une sorte de taxe, peut-étre a base personnelle,
ce qui suggére pour notre texte la résolution mwpog xegodut (ixtov), ¢ en vue
du xegpodatixtov ». Le reste de la ligne se lit «.eE( ) n(eparia) ¢. Faut-il con-
jecturer orel( ), pour *AdeE(avdpelag), allusion ‘A I'étalonnage des xepdria?

. 11: empyrev [ £ 4].xtHpe. Lire empyrev.[ ce qui me parait représenter
une forme du verbe mputdedn [mpoitedo éerite conformément & la prononcia-
tion de 'époque, « piller » ou « dévaliser » (P.Cairo Masp. 67002 ITI, 24 et III,
13; 67004, 10; 67021 v, 9; P.Lond. V 1674, 91; P.Herm.Rees 51,7). Cette
interprétation trouve confirmation dans la 1.12, ¢éAxB(ov) ol(vev) &yy(eia) [.]8
tEuEeot(lona), qui donne visiblement le compte de ces « prédations». Quelle
voix et quelle personne choisir pour notre verbe? I)’aprés ce qui subsiste de la
derniére lettre, ce qu’autorise la longueur de la lacune et le édaf(ov) de 1. 12,
on restituera éwp7tevs[av t]6 wTfipa. On serait bien tenté de voir dans les
¢ prédateurs » les arpatidtar de la 1. 1, qui auraient ainsi abusé de leurs droits.
Noter que les méfaits auxquels se référent les quatre premiers textes cités ici
sur wpetdele ont été commis par des troupes armées. Sur les débordements de
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soldats, plaie du Bas-Empire, voir en dernier lieu P.Mich. XI1IT 660 et 661.

13 Compte d’arriérés de denrées et produits divers au titre de Sixvopat,
réquisitions, incombant & un monastére d’Apa Apollé. Ce texte est attribué
au 6¢ siécle, mais il me parait hors de doute qu’il date du début du 8¢, Cela
aussi bien d'aprés I’écriture que d’apreés I'allusion a cette fiscalité des Siavopad,
qui, sous la forme qu’elle revét ici, suggeére une époque tres tardive.

C’est la premiére fois, & ma connaissance, que des piéces arabes et byzan-
tines d’Aphroditd se trouvent ainsi mélées dans un méme lot. Du moins som-
mes-nous sirg, ou & peu pres, de la provenance du présent document, & cause
de ce monastére d’Apa Apolld, visiblement le méme que celui fondé au début
du 6¢ siécle par Apollos, pére du ayodaatinég Dioscore (P.Cairo Masp. 67096
et 67234; voir aussi 67064).

L. 1: la barre au dessus d"Amollod est un signe d’abréviation; résoudre
done *Anuidol(tog).

14 Protocole de contrat du 23/10/524 mentionnant un personnage bien
connu a Aphroditd, Samouclios fils de Kollouthos, soldat du numerus de Pto-
lémais (voir n. 6).

1. 2: lire adroxparopog et non—totog. L. 4: dppwypévn et non—uévne. L. 5:
la restitution *Agpoditng Tl 'Avratoumoditouv n'est pas certaine, d’autant
plus que le épuwpévy de 1. 4 montre que la contractante n’est précisément
pas originaire d’Aphrodité (méme situation pour Samouelios; ef. 1. 6-7). L. 7:
a la fin de cette ligne on lit & [v]iv Siaywvto[g (82€) et non za.vu[..]...
djp.u?..t-~|“[-,“qy,éum; distribuer entre la lacune finale de 1. 7 et la lacune initiale
de 1. 8 quelque chose comme éni t¥¢ xoung "Agpaditng (cf. P.Cairo Masp.
67095, 8-9).

15 Fragments de comptes du début du 8¢ siécle (et non du 6¢), laissés
provisoirement de e6té et simplement décrits. Le fragment A présente pourtant
I'irritante particularité d’étre fort bien hisible et difficilement compréhensible.
Il s’agit de paiements en monnaie d’or ap(i)0(pia) au titre de U'adaeratio (vu(p7))

"6omid(tav) (1. 3,6 et 7; sans doute quelque taxe d’« hospitalité »), de Bohep(rx)
(1. 4; des filets de péche?), de ainm(1)x (1. 5; de I'étoupe). La 1. 5 mentionne
un versement des gens de Tolkis, §(ia) v(@v) anwd Taix(cwg), village de I'Her-
mopolite (M. DrREw-BeEAr, Le Nome Hermopolite, Missoula, 1979 smn.) ce
qui rend incertaine 'attribution de notre texte & Aphrodito.

16 Huit fragments du 6¢ siécle, simplement déerits; le premier contient la
souscription d'un regu d’impdéts au nom des pagarques. Les sept autres ap-
partiennent, sans se joindre, & un méme document, « affitto o vendita di ter-
reno ». J’y verrais plus volontiers les restes d’'un testament prévoyant un legs
de terrains & des institutions religieuses, notamment a4 un edxtvprov. Peut-
étre faudra-t-il chercher des raccords du eété de P.Cairo Masp. 67250 ou de
P.Michaél. 53.

17 Fragment de P.Mich. XIII 659, non raccordable, et quelques moreceaux
insignifiants d’un autre acte notarié (6¢ siécle).

18 Deux fragments du 6¢ siécle ayant appartenu & des actes notariés. La
l. 4 de B (une mpdoig) se lit tob Buvpa]orwtatov ‘(lgoveyyiov plutdét que
].ve0 Tk ToU MTA.
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19 et 20 Fragments d’actes notariés (6¢ siecle).

21 Quatre fragments, dont un morceau de lettre (A) et un débris de comptes
(B) du début du 8¢ siécle (et non du 6¢). La fin de B se lit (bmep) éxb(éozmg),
¢« gu titre des arriérés »,

22 Compte (6° siécle).

23 Compte opistographe du 8¢ siécle (et non du 6¢) concernant des livrai-
sons en xevrnvapte et en Altpxt (et non «in denaro»). La 1. 5 du recto men-
tionne *Avelo mwe(eoPi)T(cpog) déja connu par P.Lond. IV 1432, 5 (début 8¢ s.;
Aphrodito).

24 Sept petits morceaux d’époque arabe (et non du 6¢ siécle). B v se transerit:

Xafh QoPa(ppaeveg) Pouvxdi(og)
Bixt(wp) Zevoub(iov) Tatmhou]
Fewpylov amol

25 Importants fragments d'un acte portant sur le partage d’immeubles
hérités (G siécle).

B, 19-20: noter ce gpoicév au-dessus d'une xéAda et surmonté lui-méme
d’'un avdpdvov, terme de batiment déja attesté par P.Mich. X111 665,26,32
et 62.

C, 20 & 27: ces lignes se réféerent a la prise en charge des impdts grevant
un des biens. L. 20: lire tév mavroi[w]v évedx[op]évev Sqposiov au lieu de
ravTolwy £. eoapevey xtA. (cf, P.Michaél. 41, 22 et 35). Le taux de ces Snudatn
est coutumier et établi depuis longtemps, d’aprés la 1. 21: mpdg 6 mohutdy
wol etwbe] &]xodotBwe taic Snuloo]iate yaprtiorg (sic). Il parait possible de
restituer icl mpdc 16 modardy ol elwb[d]¢ [xovéve dlxorolBug (méme solé-
cisme 1. 23). Si le taux est donc fixe (c’est la régle & ’époque d’aprés P.Lond.
V 1674, 34), le montant peut néanmoins varier selon la méthode d’arpentage,
la pérpyotrg, d'ou les précautions des 1. 23-24: mpog 76 waAorov xaveve (sic)
v Arooxopidny pétpnowy |“ #i wpog pétpnow w...u[ In wpilg]l Thv oup-
wérpnow thyv. .tw[ ]... L. 23: le sens veut qu’on supplée xatd ou mwpég devant
~hv (& moins que le scribe n’ait confondu 'accusatif avec le génitif). Nous ne
savons rien d’autre sur cet arpentage «dioscoridien ». Mais il me semble, en
revanche, que la 1. 24 fait allusion a deux opérations d’arpentage qui ont eu
lieu dans I’Antaeopolite au début du 6¢ siécle, celle du syolxotinés Mammas
et celle du censitor et oyodasrixés Jean (R. REMoNDON, « CE » 30 (1955), 121).
On lira done ici: § mpdc pwitpnowv Mapu[& eite] mpog tnv ovppétpnoly Tny

. "Tw[avvoy ....]..[.].. Peut-étre faut-il, avant 'lw[¢vvon, deviner ou sup-
poser méd. Eite est une pure supposition. En tout cas, je ne vois pas le ]y
(=% 1 Iu par P.

Rémondon, ibid., place 'activité de Mammas dans les années 527-530, se
référant pour cela & P.Cairo Masp. 67037,2, 67041,7, 67042,3 et 67043,2.
Mais je ne vois pas comment il est parvenu a dater ces textes. Quant au cen-
siteur Jean il vivait sous Justin I (premiére attestation en 524) mais 1l est
donné comme mort en 547 au plus tard (P. Michaél. 41, n. 23-24; cf. P.Herm.
Rees 32, n. 10). Sa révision de I'émweypugy lui a pourtant survéeu, si bien que
les lectures que nous proposons n’améliorent guére la datation.
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L. 25: i 8¢ &>dav [ ]1...ouw. Il y a la, me semble-t-1l, allusion a toute autre
méthode d’arpentage en usage dans 'Antacopolite (ef. 1. 26). On lira done
eide (= elve) (mpog) dAhav (sic) [uélre[nlorv.

Fragment b, 15: lire gné »[ot]vétnrog au lieu de ¢ Jvernrag (allusion
a la communauté des héritiers?) (ef. C, 9).

26 Document de méme type que 25. Trés fragmentaire.
P. a rassemblé en fin de compte sur une méme planche (22) les photogra-
phies de divers débris ne méritant pas une description.
Je termine ma recension en exprimant encore une fois & P. mon admira-
tion pour cette édition exemplaire.
JEAN Gascou
CNRS, février 1981



