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POSITION STRATIGRAPHIQUE DES RESTES HUMAINS PALEOLITHIQUES MAROCAINS SUR
LA BASE DES TRAVAUX RECENTS.

Note de MM.André DEBENATH, Jean-Biul RAYNAL et Jean—Pierre TEXIER.

Les travaux menés dans le cadre de la Convention archéologique et anthropologique
francaise au Maroc ont permis depuis 1975 la révision des stratotypes du Quaternaire marocain qui
ont livré des restes humains.Dens 1'état actuel des travaux, on distingue deux groupes : celul des
Homo erectus tensiftiens et celui des Homo sapiens soltaniens.

1.INTRODUCTION :

Nous présentons ici un recensement des restes humains provenant de
fouilles récentes et anciennement découverts, replacés dans un cadre stratigra-
phique actualisé du Quaternaire marocain (tableau).Notre propos se limitera au
Pléistocéne moyen et supérieur au sens de E.Bonifay (1975) [1].Les termes
chronologiques utilisés sont exclusivement ceux du domaine continental.Leur
acception est strictement chronologique, en l'absence de stratotypes appropriés
(Amirien, Tensiftien, Soltanien).

I1 parait désormais souhaitable de ne plus utiliser les termes de
chronologie marine pour désigner les interpériodes continentales ("interpluviap;
desAanciens auteurs, car il n'y a pas stricte concordance chronologique des
phénoménes.Ces propositions sont discutées par ailleurs [2 ].Nous désignerons ce
interpériodes par les termes inter amirien-tensiftien et inter tensiftien-
soltanien. ay

De méme, la terminologie archéologique doit &tre reconsidérée.Nous
emploierons désormais les termes Abbevillien pour désigner les trois premiers

stades de 1'Acheuléen de Biberson [ 3], Paléolithique moyen pour désigner le

stade VIII de 1'Acheuléen de Biberson, le Moustérien et 1'Atérien et le terme
Paléolithique supérieur pour désigner liEpipaléolithique" ("Ibéromaurusien"

marocain) [4].

Dans le cadre ainsi précisé, les restes humains marocains forment

deux groupes : les hommes tensiftiens (Homo erectus) et les hommes soltaniens

(Homo_sapiens neandertalensis et Homo sapiens sapiens).

2.LES HOMMES TENSIFTIENS;

2.1. Carriéres Thomas 3 Casablanca :

De la carriére Thomas I provient une mandibule (Beriro 1969) (1).
D'abord attribuée & l'Amirien paw E.Ennouchi IS], elle semble en fait provenir
d'une grotte creusée dans la dune amirienne [6] .Toutefois, 1'existence de cette
grotte n'a pas été signalée lors de la découverte [5].

La carriére Thomas III a livré des fragments créniens et un maxilla
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livré une industrie atérienne.

3:1.3. Grotte Zouhrah & E1 Harhoura.

De la grotte Zouhrah a El Harhoura proviennent une mandibule et une
canine (A.Debénath, 1977, 1978), découvertes dans les sables argilo-limoneux
du niveau archéologique 2.Elles sont associées & une industrie atérienne a

pointe marocaine [13].

3.1.4. Grotte de Mugharet el Aliya & Tanger

Les restes humains décou&erts a Tanger (S. Coow,1939) proviennent
du sommet du nlveau 9.I1ls consistent en un fragment de maxillaire supérieur et
une dent isolée {14] Il convient de souligner 1' analogie entre le remplissage
de Mugharet el Aliya et ceux de Dar es Soltane II et El Harhoura II.En
conséquence, ces vestiges seraient plus récents Que ceux de Dar es Soltane II
et sans doute contemporalns de ceux de El Harhoura (premiére partie du

Soltanien II).

3:1.5. Grotte des Contrebandiers & Témara :

Une mandibule y a été mise au jour associée 3 de 1'Atérien
supérieur (J.Roche, 1959).Elle provient apparemment du méme niveau que les
restes créniens (occipital, portions de pariétaux droit et gauche et fragment
de frontal) découverts récemment (J.P.Texier, 1975) [15] .L'&tude stratigraphiqu
et archéologique leur assigne une position plus récente que celle des restes

précédents au sein du Soltanien II.

3.1.6. Carridres de Skhirat : .

Un cré@ne découvert dans les grés de Skhirat (Bouiybaouiene, 1980)
pourrait appartenir au complexe soltanien.L'étude stratigraphique en cours

précisera son &ge.

3.2. Les hommes du Paléolithique supérieur :

3:2.1. Grotte des Pigeons & Taforalt

La grotte des Pigeons a livré les restes de 80 adultes, 6 adolescent

et une centaine d‘enfants associés 3 une industrie "ibéromaurusienne" et exhumés
d'une nécropole qui occupait la partie Nord-Ouest du niveau supérieur (J.Roche,

1951 a 1956) [16].

3.2.2. Grotte de Dar es Soltane II :

Dans un niveau "ibéraomaurusien' a &té dégagé une sépulture

renfermant les restes d'une jeune femme (A.Debénath, 1972) f17).

3.2.3. Grotte Zouhrah 3 El Harhoura :
Une nécropole a été dégagée dans le niveau 3 (A.Debénath, 1977),

~

associée & une industrie de type Paléolithique supérieur ("ibéromaurusien') [18]
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Bien que considérés par certains auteurs comme &tant des Homo sapier
neandertalensis, les hommes du J'Bel Irhoud semblent devoir se ranger A cdté
des Homo sapiens sapiens atériens.Ainsi considéré, le groupe des hommes du
Paléolithique moyen d'Age Soltanien I et Soltanien IT se trouve nettement
séparé des hommes du Tensiftien.Cette lacune que recouvrent partiellement les

dépbts de facids présoltanien (inter tensiftien-soltanien pro _parte) neYétre

qu'apparente et liée A des processus d'altération particuliers.

La fin du Soltanien II se marque généralement par un hiatus strati-

graphique et culturel.Le groupe des Homo sapiens sapiens du Paléolithique

supérieur (type de Mechta) apparait brutalement.Ses industries sont sans

filiation directe avec 1'Atérien.

(1) Sont mentionnés entre parenthéses le nom de 1'inventeur et 1'année de
la découverte.
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