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in Malet,Emile et Paty Michel (éds.),Le droit a I'énergie Penserle XXIle siécle
EditionsPassage®aris, 1996, pl1-27.

Le droit a I'énergie

Remarques d'introductien
par

Michel PATY

Tout le monde s’accorde sur le fait que la questioredergieestl'une
despréoccupationmajeuresdu monde contemporain, @dellesqui le caractérisent
par rapport aux époques antérieures. Bién'énergiea toujours ét@écessair@
I’'hnomme, dont les premiers pas ddimsstoire de ’lhumanité s’accompgnent de la
fabricationd’outils pour transformer leglémentsde sonenvironnemenget se les
approprier, et de lmaitrisedu feu. Mais se servir de I'énergie vailait pas dire
pourautantquel’on en parlait, et surtodiion ne voyait pas alors les chosescaée
maniereabstraiteestgénérale on parlaitde feu, de la puissanckun attelageou de
la force du vent qumprime son mouvementaux rouagesl'un moulin, ou de la
hauteur d'une chute d'eau. Les formes detransformation de la matiére
apparaissaierdi importantesquel'on ne pensait pas ces transformations, et ce qui
les permetjndépendammentlu matériau utilisé ou produit. Ce qupermetces
transformations, leur agemtgesti'énergie.

Ce n'est qu'au XIXe siecle, avdmdustrialisation, que I'énergie fait
son apparition en tant que tellec’est-a-dire considéréecomme un moyen,
abstractiorfaite de ses formeatérielleset des objets auxquels on I'applique. Il en
alla dés lors avecl'énergie un peu comme avec l'argent qui circule,
indépendammentes objets dont il sert a faire I'échange.

C'esta lamémeépoque que I'énergie ftarmuléecommeun concept
scientifique, unifiant plusieurs grandeurs physiquesitérieures(force vive ou
énergie cinétique, chaleur de transformation,etc.), et s'imposant dans de
nombreusedisciplinesscientifiques, de lmécaniquea I'électromagnétismet a la
thermodynamiquede la physique a lahimie puis a la biologie.Au-dela des
sciencesexactesou naturelles, la notion d'énergigtait déja utilisée comme

A Intervention au Colloquee droit al'énergie ADAPES (Association des Amis d@assages
Cité desSciences et dd®chniquesl.a Villette, Paris, 2 avril 1996.
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métaphorepour de nombreusdsntativesde traitementsur le modescientifique
d'autredlisciplinescomme, par exemple, I'économie... Par saractereuniversel
etdétaché&les formesnatériellesglle devait mémeservir, a la fin du XiXe siecle, a
étayerune offensivehilosophiquecontre lematérialismanécaniste, connue sous le
nomd™énergétisme". Certairssientifiquesn’hésitaient pas alors a jouer I'énergie
contre la matiére.

L'énergie, panacéeuniverselle, mais difficilemalgré tout, a penser
sans lamatiére... Elle permet, du moins, déabstraire,et de formuler des
équivalencesle quantitéset de formes. Le rapport que nous avons évoqué entre
I'énergie et I'argent ne s’arréte pas avec l'analogie decleculation, puisque
I'apparition del’énergie comme “moteur” et comme ressourceaccompagnele
développementlu capitalismeet son expansion. Les régimes sociaux différents,
mais nés dans le mondecidentalde lacivilisation industrielle(ou a partir de lui),
se sontd’ailleurs égalemenpensés en fonction de I'énergleénine définissaitle
communismecomme*“les soviets plud’électricité”. Mais aujourd’hui, dureté des
temps ou ironie déhistoire, despopulationsde I'Europe de I'Est et déancienne
URSS, qui nont plus vraiment les soviets, en viennent souvent a manquer
cruellement’électricité.

Les problemes ddéveloppementdes paysainciennementolonisés ou
dépendants soggalemenen grandgartie tributairesde I'absence d’énergieu de
difficultés relatives a la maitrise de I'énergie : bien des programmes dits de
développementu d’aide awdéveloppemensont liés d’'accesa I'énergie, ou a la
possibilitéd’exploiterl’énergie.

A ces divers égards, un peu d'histoire ne sera pas inutile. Que peut
nous apporter lgerspectivehistorique, par rapport aux problémastuels de
I'énergie desressourcegjes besoins, de la consommation, de la distribution, des
nuisances, problemeaujourd’huiet davantageencore de demain, tels que nous
pouvons lesentrevoir a cette orée dutroisieme millénaire ? Les rapports entre
énergiejndustrialisatioret société, telgu'ils se présententt nous dans leontexte
actuel, donnent l'impressiod'une complexité inextricable, comme si elle ne
résultaitque du hasard ou defalité. lls apparaissent, en fait, moins opaques, et
certainegendancesous endeviennenplus compréhensibles, kbn tient compte
de facteurs quiennentaux racines anciennes, car $siationset les choix passés
contribuentauxdéterminationsiu présent.

En cedomainede I'histoire des peuples et des Etatsmme dans
d'autres)e poids dedraditionset des cultures joue un grand rolaterrogerla
mémoire collective peut nousrévéler des permanencesprofondes sous les
changementset les différences apparentesde situatiors. Comprendre des
permanencepeut aider a mieux prévoir, a mieux tecomptede réalitésqui sont
plus subtiles, mais tout aussi effectives, que aasuls de rentabilité, d'ailleurs
trop souvent congus sur amdéleunique.

L'industrialisation, qui @mmenca véritablement au XIXé siécle,
nécessitaine utilisation et une production intensénergie.Dans lecontextede
concurrenced'alors entre les puissances européennes, dans agomomie
capitaliste commune de marché et des transformationssociales a peu prés
semblables, ceéveloppemense fit selon unmodéledominantau point de vue
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énergétique. Le role du charbon, avant I'électricité, stigaeématiendustrielle de
I'Angleterre alors sont bienonnus.Mais la réalité d'un modéle dominant fait
oublier rétrospectivemensa coexistenceavec unecertaine diversité dans les
situationsplus "périphériques”L'on oublie souventqu'il existait aussi, acette
méme époque, dangl'autrespays, moins industrialisés certes, des énergies
alternatives,commel'énergiehydrauliqgue(en Suisse et ehalie du Nord) ou le
charbon de bois (en Suédé)on sera sans doute surpris d'apprendre que ces
alternativesont pu étreefficacesdans certainspays, ce qui autorise aempérer
guelque peu la notion aeodéledominant et obligatoire. Tandis quedizersitédes
voies de l'industrialisatiobaractérisda situationdes jeunes Etats-Unis, la France
est déjplacéeenétatde dépendancénergétiqualel'étrangerpour des raisons qui
tiennentessentiellemerducontextegéopolitiquea I'époque de IRestauratioret au
diktatde saconcurrentgrincipale, I'Angleterre

Il seraitutile aussi de porter un regard, du point de vuéhistoire, sur
la question daléveloppemeninégal, qui commence, de toute évidence, @éae
époque que leéploiementde l'industrialisation effamplification du capitalisme,
qui estcelle de l'avenement de la question #dénergie. Ces modifications
s'accompagnent, en effefunenouvellephase de I'expansicguropéennavec la
constitutiondes empires coloniaux, et |'apparition ltepérialismedes grandes
puissances.Cette premiere période de [|"histoire de I'énergie” dans les pays
aujourd’hui "en voie deléveloppement'marqued'une manieredurable de ses
contraintesstructurellesla deuxiémecgelle qui suit les indépendancegsquelles
sont le plus souvent, au mieux, dedépendancegolitiques, maisarement pour
cetteraisonméme- économiques.

Revenons a I'époquecontemporaine.La nécessité technique et
économiqueque représente I'énergie dans le maadeelestétroitementliée a la
politique, aux divers niveaux locaux aussi bien qu'internationkli&. constitue
I'un desprincipauxressorts de lpolitique des EtatsElle souléve de nombreuses
interrogations, qui font I'objet de débats dont la nature passionnée est a la mesure
de leurs enjeux. Ces questions sont de plusedres.

C'esttoutd'abordcelledesressourcesn énergie de la nature de ces
ressourcegje l'acceés qui en est permis ou rendu possible, de Iplaitakon, de
lavariétédes sources de production, delikersitédes supports deetteénergie, et
de leurrenouvellement toutes questions qui gerésententsous les espéces de
problemes spécifiques a la nature de ces ressources et aux pays concernés. Prenons
I'électricité: les formes de sa production sont vari@esmeon sait, desentrales
thermiquesa charbon, a fiou¥e et surtout,aujourd'hui, nucléaires, a I'énergie
hydrauliqueet a I'énergie solaire par effet photovoltaique. Chacune s'accompagne
detechniquegleconsommatioret d'industrialisaton qui lui soqiropres.On peut,

a ce proposcomme pour d'autres formes d'énergie, parler de systémes
énergétiques notion que nous retrouveror@/ec les autres questions liées a

1 voir I'exposé de Serge Benoit.

2 Desapercussur ces questions historiques apparaissent dans les contributions oterage
portant sur I€Tiers-Monde.

3 Francisation de I'anglais "fuel”.
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I'énergid.

Les ressources fossiles, dont l'utilisation est coestantedans le
passécommenous l'apprendhistoire, resteront sans doute ugenstanteaussi
pour le futur, selon les étudestuelleset prospectives Ces ressources sont
d'aborde charbon, I@étroleet le gamaturel- et il semble bien, eparticulier,que
I'utilisation des deux derniéres saippeléea continuerlongtempsencore dans le
futur. Les ressources fossiles posemhédiatementla problématiqualesréserves
puisque ces sources ne sont pa®uvelablegt sont vouées slépuiser au bout
d'untemps qui peutependanétrerelativementong, mais qui est en toétat de
cause fini : le temps du moins, de se prépangiliger d'autresressourcesOn
parle de plus en plus des nouveaux gisemeltiserichesse presquacalculable,
du pétrole "off-shore". Nous serons heureut'en apprendredavantagesur ces
possibilités, quetaientencore insoupconnées il y peu de temps, etropdifient
sensiblementle volume connu des ressources disponibles etatte de leur
distributiongéographigu@

Ceci est d'ailleurs eelier a une autre question posée par les énergies
fossiles :celle desinégalitésgéographiques quant augssourcesgui souléve la
dimensionévidemmenigéopolitiquedu problémeet les enjeuxjéostratégiqueque
I'acces aux ressources fossiles représente.

La question destratégiesd'approvisionnementcorrélative de celles
gue je viensd'évoquer,comprend ausstelle des effortstechnologiquespour
I'exploitation d'autresressources. L'énergie nucléaire, qui s'alimente, pour la
fission, dematériauxfossiles (lesmineraisd'uranium),esttributaire au premier
chef de cet aspect : maite n'estpas la seule.

Il existe par ailleursgommeon le sait biend'autressources naturelles
d'energie que les énergies fossiles. Les sourasellesd'énergie posent dans
leur ensemblde problemede leurrenouvellemenbu non. Les sources d'énergie
fossiles minéraledelles que lepétrole ou les produitsnucléairesfissiles, non-
renouvelables, sont & plus ou moins léfai susceptiblesl'épuisementQuant
aux sourceqaturellesd'énergie renouvelables, elles posent des probléemes de
nature tres diverse, de I'énerdgigdraulique a I'énergie solaire - encore peu
productive- et acelle de fusion nucléaire. (Les sources addte derniere, qui est
attenduepour bient6t, sont inépuisables, ad#férence de la fission, puisqu'il
s'agitde I'nydrogéne déeau.Mais I'on ne sait pas selle sera aussi "propre”
gu'onveut bien le dire...).

Aprés la question degessources,évoquée selon ces diverses
dimensions, et dontiinported'étre informés avec précision, nous devrons aborder
celles, pludirectementa la portée de |eeflexion des citoyens que nous sommes,
de l'accésa I'énergie, et des modes de production etalesommationde cette
énergie.

Desexpérienceselativesaux besoins et aux ressoureadfectuéesau
cours des derniéres années namseignentla nécessitéet la possibilité de

4 Voir la contribution ddean-MariMartin.
5 Voir la contribution de Benjamin Dessus et Dessus (1996).
6 Cf. Papon (1996). Voir la contribution de Christophe Belorgeot.
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diversifier les méthodes et les solutions, de rompre avec l'uniformité et le
monolithismequi prévalaientauparavant, de tenaompte des spécificitéset des
particularitésde la demande, des besoins réelspsonnesgescollectivités,des
populations.

Les particularitésa définir et &respecteen matiéred'équipement dans
des lieux et des régions encore pieéveloppées cet égardnotammentdans les
villes et dans lexampagnesies pays du Tiers Mond&ennentnotammentaux
cultures, aux modes de vigu'il n‘estpas question de chandaeutalenent. Nous
apprenons, avec plusieurs des exposés qui en tratiemhent’électrification elle-
mémen'estpas aussstandardiségu'onle croitgénéralemenet que lesnodalités
de sa mise en ceuvre peuvent dépendreicEsistancefcales, dans une diversité
relativementgrande des solutions possibles, suivant les cas qiags. Nous
voyons les problemes se poser - et les solutions se trodiféfremmentsuivant
gu'il s'agit de I'électrification industrielle, del'électrification urbaine, ou péri-
urbaine -comme a la périphérie pauvre des villes, dans ldésdonvilles et les
"townships" d'Afrique du Sud - et dans t@snpagnepeu peuplée@otammenten
Afrique)’.

L'on a découvert, en somme, danstelies expériences, laécessitéet
la possibilitéd'unemaniére"douce", pour ainsi dire, d'effectuer ti@nsitionvers
I'age de I'électricité. Sans y voir une panacée, on peut du estimerqu'il s'agit
la de pas en avant significatif3ettediversitéde solutions pourradontribuera une
approche plusfficacedu problémele pluscriantsans doute parmi ceux que nous
rencontrons celuides exclus déénergie Des modes de production et d'utilisation
différents de I'énergipourraientpermettre, par leutiversittméme, un acces plus
universel acelle-ci. La question des énergiadternatives,débattuedepuis déja
longtempset demaniéreplus ou moins heureuse, restéaxdre du jour. A cet
égard, les programmes sur |'énergie solaire constituent, me semblereides
perspectiveses plusintéressantés

Nous aurons surtout évoqué jusqu'ici des questions de nature
relativementtechnique, bien qu'ellesoncernentles choix a faire, des décisions a
prendre. Les question d'économie politique, sur un autre registre, ne sont pas
moinsimportantes etnatierea débat. Deuelle énergieparlons-nouspour quelles
politiques, et pouquellesociété? Nous voyons igéapparaitréa notion, que nous
avonsmentionnéeplus haut, desystemegnergétiquegar le biais,cette fois, de
leur lien aux politiques dé&nergie .Unepluralité de tels systémesst-ellepensable
au lieud'un modéleunique? On sedemanderaencore, en corollairegomment
s'établissent les rapports entre ceux qui disposent de ressoatwediesd'énergie
et ceux qui lesitilisent, ou entre ceux qui produisent les énergasficielles” et
leurs clients.

Ce qui est aborder la question des inégalités, dansdesurcesjans
les accés d'énergie, et dans la consommatiotaquelle est liée au degré
d'industrialisation et deééveloppement.

7 Voir I'exposé de Henri Boyé.
8 Voir la contribution de Boris Berkovski.
9 Voir I'exposé ddean-MarieMartin.
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Ici se profile la question du rapport entre I'énergie et le mode de
développementlle comprenaelledu droit a I'énergie "vu dgud", c'est-a-dire la
place de I'énergie dans lg®litiquesde développementle rapport des énergies
“traditionnelles"et des énergies "modernes"”. Ces derniempBguentde nouvelles
infrastructures, que seuls les Etats peuvent prendre en charge, en définissant les
priorités et l'organisation de la distribution. L'étude dgpérienceseffectuées
apporte ici aussi ses lecons : poumtedélequi a pu étre adopté, les résultats de
I'application ont été différents suivant les situations|'at concoit que les
"systéemegnergétiquestievraientétredifférenciédo.

La question dd'énergie,de sa production et danodalitésde son
utilisation dans un systeménergétiguedonné nous renvoie aussi célle des
possibilités qu'offrent ou non la science et la technique en matiére de
développemedt. Cespossibilitésne peuvent pas étre concuedépendammerde
certaines conditions, économiquespolitiques et sociales, quiappartiennent
pleinementaux dimensions dprobleme: unproblemequi, de toute évidence,est
passeulementle nature technique. Ou, pour mieux dire, les aspects économiques,
politiqueset sociaux diproblemesontdéterminantavantmémed'en aborder les
aspects techniques.

D'une manieregénérale, la question de I'énergie @stlemmentliée -
sous tous leslimatset tous les régimes - a la question dveloppemenet du
progres social. Parler de "droit a I'énergiedéveloppementdurable”implique
obligatoirementettedimension.

Mais la questiofiénergieetdéveloppementt'estpasindépendant@&on
plus decellede lapréservatiorde cepatrimoinecommun de tous les peuplgs'est
la planéte Terre, 'une des rares, sinopeut-étrela seule, dang'Univers a étre
propre audéveloppementle la vie. Préserver l'avenir dedianéteest aussi une
guestion d'égalité pour tous, qui fadrtie intégrantedes problemes du droit a
I'énergie, et elle comprend d'ailleurs aussi la question de ['‘éducation des
citoyend2. Certes)'on débat beaucoup a I'heuaetuelle,et depuis déja upertain
temps, de la question du rapport de I'énergie a I'environnEmetie prend, dans
la perspectivade laproblématijue abordée ici, la forme de I'égalffirmation du
droit a I'énergie et du droit a I'environneniént

Elle constitue, a cet égartiin des aspects les plus stimulants, par son
importance, par saécessitéet par sa difficultéd'une rencontrecommecelle-ci.
Nous nousproposonsgn effet, de susciter chez les uns et chez les autres une
réflexion raisonnée sur la basBune information objective et problématiséepar-
dela les prises de positioiologiquesqui passionnent le débat - a juste titre,

10 voir I'exposé ddacquessirod.

11 Bouguerrg1993), Cordani (1994).

12 sur les problémes de I'environnement Befaudet Bouguerra(1993), Ronneau (1993). Sur les
conséquencede la catastrophede Tchernobyl, voirLa Rechehe (1996). Voir également les
contribution déMlohamedLarbi BouguerraEvry Schatzman.

13 commissariatGénéradu Plan (1993), Ronneau (1993).

14 Cf., par ex.Barrére(1992), Leite (1994). Voir les contributions de Zaher MassouBriee
Lalonde.
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d'ailleurs,puisque notre avenir, mais aussi le préskaiitresétres humains, sont
en jeu. Mais la juste passion ne doit en aucun cas, ssav@uglerabandonner le
point de vue de laraison.

La question est donc ici de savastil y a antinomie entre le
développementt le droit a I'énergiel'un coté et, dd'autre, la préservationde
I'environnement, qui estle aussi un dro®. Quellesorientationspouvons-nous
entrevoiret préparer, etenantensembleces deux exigences, qui saallesde la
survie de I'humanitélle-mémepour le XXlemesiecle qui s'annonce? Et, plus
précisément, voire plusechniqguementguels sont les scenaricggnergétiques
possibles etenantcomptede cesontraintes?

Ici surgit une autre question, @ltoét un autre groupe de questions :
cellesdespolitiquesde I'énergie et des choix technologiques, qui nmansnent
immédiatemen& des questions d'écononpelitique en matiered'énergie et a des
guestions derospectivés,

Plus généralementle rapport entrenergieet politique constitueun
dernier groupe de questions, le plus centrglpsedire, pour notrgropos,car il
rassemble leprécédentegn lessituantdans lgperspectivedes choix du citoyen.
Commentpenserensembld'exercice de lalémocratieet la nécessité de faire des
choixscientifiquesettechnologique® Cettequestion poseelle de l'information et
celle du contréledémocratiquades choix, de leypossibilitéde principeet de leur
réalisatio’. Et encorecelle du réleexactdes connaissances scientifiqgues et des
connaissancdschniguegttechnologiques entendanpar "technologiques'te qui
se rapporte au systeme dédehnique-, enmatiérede choix et de décision, dans la
définition des problémes et dans Eémentge solution.

Le pouvoir des expertest-il le pouvoir des "savants", des
scientifiques?.e systeme de lscienceet de latechniquepeut-il valablementervir
d'alibi aux orientationset aux choix nondémocratiquesou al'omission de la
question de ldémocratidorsqu'onparle de choix ? En quoi oblige-t-il, et en quoi
laisse-t-il, précisément, débertésde choix ?

Ce dernieproblémese situe au poirgxactde rencontrede la question
de I'énergie et du droit des citoyens, c'est-a-dirdrdit a I'énergieet dudroit des
citoyens Et ceci sans oublier notreesponsabilitépour lesgénérationsfutures.
Nous parlons donc de droit'‘@nergie en leplacantsur lemémeplan quecelui des
droits ducitoyen- de droit des citoyens et des peupld'grergie.Cetteexpression
- qui a servi dditre aucolloque- paraita la fois un pewtrangeet enmémetemps,
somme toute, naturelle. Un peu étrange, ce "di@hargie",dontl'expressiorest
peu souvent employée,at'il fautpeut-étreun colloque pour susciter, et avesle
sefamiliariser: car apres tout, énergi€'estalimentation,chaleur, santé, bien-étre,
toutes nécessités de la vie, avant d'étre trop d'énergie ou gaspillage.

15 cf. Cahier€Condorce(1994). Voir la contribution de Benjamin Dessus.

16 Cf, p. ex., Shea (1995). Sur les aspects liés & la résistance aux nouvelles technologies, cf.
Bauer(1995). Sur les risques dedavilisation de 'homotechnicus voir I'essai-fictionde Pierre
Thuillier (1995).

171l est utile de mentionner l'existence, en France, @ifice parlementairedes choix
scientifiqueset techniquespaguéremis en place padean-PierrecChevénement, alors ministre.
Christian Bataille en est ici leprésentant.
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L’on pense moinspontanémengue cetteénergieest un droit, qui fait
partiedes droits dhomme les plusélémentairesau mémetitre que le droit a la
santé, a I'éducation, a dispo$ibrementde soncorps,a laliberté de penser - qui
estd'abordd'enavoir lapossibilité-, et que tous les autres droit@ecompagnés
des devoirs correspondants, qui sont avant tout cewespecteret de rendre
possibles les droits des autres...

C'estd'abordce droit, et segaisons,qu'il convient d'affirmer, et
d'expliciter. Etcetteexplicitation retrouve les divers aspects que nous venons de
mentionner, en suscitant leur misepanspectivepolitique, dépassant ldigsnites a
l'intérieur desquelles ces questions sont souvent confinées, c'est-a-dire leurs
aspectstechniquesou impersonnels. Inversemermgtte perspectiveest seule a
mémede donner toute ldimensionde ce droit, sankquelleil ne resteraitqu'une
expression de pure forme.

Certes, on peut et on doit partBun droit al'énergie,qui est un droit
des peuples et un droit des individus. Mee$a ne signifie cependantpas que
I'énergiesoit lapanacéeiniverselle. Selle est, indéniablementnécessairegomme
la nourriture ou la sant&lle n’est qu’un moyen pour uensembled’autres fins -
matérielles,culturelleset spirituelles. Un droit esolidaire d'autresdroits: ceux
mentionnéssont solidaires du droit a I'éducation, au travail, a la culture, a la
possibilitéet a ldiberté de penser, a la libre disposition de soi. Disposer d’énergie,
pour unpays, n'entrainepasipso factoque celle-ci soit bien distribuée, dans le
profit de tous, ni que I'on sache la transformer - il y faut la formatiomalatienet
le développemerdecompétences, ni que I'on sache enfibutiliser & bon escient,
c'est-a-dire pour lgalisationde ces autres droits.

Le termede "droit" a cetaivantagede nousavertir sur la dimensiondu
Droit, en général, a propos diénergie.La garantiede l'exercice des "droits"
suscitde Droit, dans toutes s@splications,qu'il s'agissedu droit a I'information
des citoyens (contre le secret, lié aux aspeititaires, ou I'énergi@ucléaireprend
son origine, ou enconarédilectiondes "experts"), ou du droit a umégislation
appropriée, qui est encore loin d'étre acdflisea notion de droit, a propos de
I'énergie dans une sociétappelleassematurellementelle de "service public”, et
il est bon queetteexigencesoitaffirmé et soulignée par des responsables au niveau
techniqueaussi bien qupolitique- et venant de divers horizdfs

Ces différents aspects du droit égééaergieneconcernenpas que les
pays pauvres ou en voie développement ils se posent aussi dans les pays dits
“riches” ou “dupremiermonde” (voir, erparticulier,la questiorégalemensouvent
soulevée, et qui touche aussielle de I'environnement, du gaspillage).

Tels sont les problemes que nous avons voulu aborder. Nous avons
désiré que soiemxpriméesaussi bien lesonsidérationgle hauts responsables au
niveautechniqueou politique, que les analyses des chercheurs dathsntaneet
le point de vue des citoyefls Ce sont ces aspects différents et tous aussi
nécessaires que nous avons voulu faire se rencontrer, parcd'uneetelle

18 Cf. la contribution de Christian Bataille.
19 1., en particulier, les contributions de Christian Stoffaes et Antoine Guéroult.
20 ¢, les contributions de Jean Bergougnoux et Francois Joly.
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rencontreet de sgpossibilité dépend lagualité de notreconsciencede citoyens,
capablesde décidervalablementdes solutionggu'ils veulent voir porter a leurs
problémes de société.

J'aimeraisproposer,pour terminer cet "appel de perspective”, une
remarqueen forme deéflexionméthodologique, voirpeut-étrephilosophique, sur
les problemes du genre de ceux auxquels nous nous confrontons dans ces
approches des "Défis ebmplexitésdu troisieme millénaire2l. Remarquequi
pourraits'intituler, si ce titre n'était presque aussi long quedéveloppement,
"Bréveméditationsurl'intelligencede lacomplexitédans les questions deienceet
technologie, en ce quioncerneleursrelationsavec I'économie et lpolitique et
I'exercice de laémocratie”.

Les rapports qui se tisseatjjourd’'huientre la science, kechniqueet
les aspects les plus divers des problémes de société, de la vievillagesa I'état
du monde dans son ensembielévent effectivementde ce quel'on appelle
"complexité", en premier lieu par la trés granddifférence de nature entre les
instancegu'ils mettenten jeu. lis'agit,dans ces questions, de tenir ensemble ces
instances et leurs exigences, non de les séparer ou rdelles:et, donc, de les
penser dans lewwomplexitt méme. Nousvoyons, par exemple, comment, pour
telle ettelle question, lascienceet latechniqguedonnent des contraintes, mais non
des woientationsqui seraientobligatoires: les orientationsa prendre, en effet,
dépendentl'autredacteurs, économiques, par exemple, et aussi, bien entendu, de
facteurs politiques, voire éthiques.

Il serait tropfacile de déclarerson incompétencegt de laisser ces
problemes a'autres: ce serait une démissiamtellectuelleet morale, et refuser
d'assumesaresponsabilitéle citoyenDevantces questions complexes, insolubles
a premierevue, ons'inscrira,au contraire, contre I'abstention de la pensée. On
essaiera, avec courage, d'affronterctamplexité... Mais comment penser la
complexité?

Commentpenser lacomplexitéen tant qu'elle estomplexité,c'est-a-
dire sans la réduire ? Lamplexité,par cela méme qu'elle estcomplexité, est
généralemenpaque. Or l'opacitétantle contrairede la compréhension, il semble
a premierevue gu'il y ait uneantinomieentre lacompréhensiorclaire, de type
scientifique, par exemple, etdamplexité.Pour la sciencegomprendresignifiant
passer de l'opacité adtartéet a la visiomettedes formes, is'agiten généralde
passerd'unecomplexitépremierea unesimplicité, commede lacomplexitéd'une
boule de nceuds adanplicité du fil, endéroulant'écheveau delations...

Cela, certes, se fait parfois au prixgieplificationsexcessives. Mais
on sait que, dans nombre de domaines, l'activité scientifique, la EeE@dique
y parvient de maniére convaincante: si elle simplifie, c'est selon certaines
perspectivegju'elle justifie, non dan$arbitraire. L'objet scientifique peut étre
simple commeun projectile en mécanique, oaomplexecommeun noyau lourd
radioactif d'atome,une molécule organique de la chimie, ocelle a la structure
compliquée et développéeen forme de doubldélice de I'ADN en biologie
moléculaire.Mais ce peut étre aussi le phylum commun des espéces et leur

21 Titre général de I'ensemble des Colloques dont faisait partie celui sur "Le droit & I'énergie”.
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différenciationau cours de I'histoire dévolution.Ou des "objets" plusomplexes
encore,comme des sociétégd'étres humains, leurscivilisations... Nous en
connaissons quelque chose, sur eux l'opatigtpas totale. Dans sens,ils sont
relativementsimples, puisque nous les comprendigplification ou complexite,
ce sont, en vérité, desanieresde parler : lesimple est complexe, et le complexe,
simple. Les paicules élémentaireglles-mémes, en physique, ql@vraientétre, a
proprementparler, le summum de ksimplicité & quoi toutematiéreorganisée se
ramene, sont des objets fort complexeBpsise met en peine de léécrire22,

Admettonde complexe, tel que nodswvonspris pour notrgrobleme
d'aujourd’'hui.Ce que nous cherchong'est la compréhension, la maitrise,
I'intelligence de ce probleme pris pour objet. Comprendre, résoudcette
complexitésanssimplificationprématurée, sans la rédud&ne maniéreinjustifiée:
c'estquelque chose, afond, d'analogue au réle qu®n assigne a la science,
d'unemaniéregénérale. Comprendre, que ce soitseignceou en dehors de la
science,c'est,en quelque sorte, vosynthétiquementc'est-a-direinventer une
sorte desimplicitéselon I'entendemenqui ordonne l@omplexité.

Comprendre, en l'occurrenceglativementa des problemesomme
ceux gue nous abordoasijourd’'hui,cela demandequelque chose de la science,
maiscelapeut aussi porter sur des objets etaessidérationgjui ne serestreignent
passtrictementa ceux de la science, ou du moins demandente concours de
plusieurs sciences et de plusieurs points de vue méthodologiques. Et, sur les sujets
qui nousoccupentici, les sciences sont aussi bien les sciences exactes, que les
sciences de la technique, que I'éconoriiestoire, la géographie, la sociologie,
I'anthropologie, etd'unemaniéregénérale, les sciences humaines - sans oublier la
sciencepolitique. Faire joueensemblalans I'harmonie au moins quelques unes de
ces diverses science'estpas urexerciceévident,commenous sommes ucertain
nombre a en avoir fait I'expérience difficile.

D'un autre coté, le type deompréhensiomue fournit lascience(que
fournissent les sciences) naddairesur cequ'estla compréhensiom'unemaniere
générale. Ce serait ici le cas gpelerla distinction pascalienneentre I'esprit de
géomeétrieet I'esprit de finesse. Il est des sujets qui débordent les sciences, c'est-a-
dire dont les objetsxcedenteux des sciencesiémeélargiesal'interdisciplinarité.

Connaitre, éclairec'est,en fait, dépasser @mplexité: saisir unétat
d'ordre ou d'équilibre, au lieu du chaoscomme le serait unesituation de
complexitéqui seraienpurementetsimplementantagonistegcommepar exemple,
les dewexigencesiedéveloppementt d'environnement, dont nous avons entendu
qu'il est possible de dépasser l'opposition et damletire en synergi€3), et ou
I'Etre humain n'aurait plugu'a subir, c'est-a-direserait réduit & ne plus étre
citoyen, mais sujet passif - consommateur.

La complexitésaisie ainsi, deettemaniérelucide, grace a I'étude et au
débat - etc'estla fonction de rencontresommecelle qui nous réunid'en faire
entrevoirla passibilité -, permetd‘aider a I'émergence de quelque chose qui est le

22 pyjsqu'elles font appel afaécaniquequantiqueet & la théoriguantiquedes champs, qui sont
des théories tréaborée®t abstraites, sans lesquelles on ne peut midese,ni les penser.

23 Cf. la contribution de Benjamin Dessus.
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contrairedu chaos : le choigonscientd'un ordre en vuea'un certainprojet, c'est-
a-dire un choix ordonné a une fin glil@n se propose pour des raisons éthiques et
politiques. La méthode de résolution dedanplexitérejoint alors ce qui nousient
acoceura nous qui pensons en termes de droits platiel -, lesquels erappellent
essentiellemend l'idée de Droit, au singulier et avec une majusogdeantie et
fondementdu plein eercicede ladémocratie.
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