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La science, cet obscur objet de la pensée et de l'utile

Michel PATY

Je dédie ce texte la mémoire dePierre Thuillier,
philosophe des sciencegairnalistescientifique.

Cetarticleest la versiorirangaised'uneinterventionau Forum Has SciencEailed
Society ?,National ScienceWeek Dublin Institute of Technology Dublin, 5

novembre 1998

RésuméOul'on considere lasciencesous un double aspecomme

connaissancet penséd'unpart, eicommepossibilitésd'applications et
d'utilisations pour leneilleuret pour le pire (avec uexempleparticulier

al'appui),d'autre partappelantin fine a lanécessitéd'une réflexion

critique (épistémologiquehistorique, philosophiquesociale) sur les
sciences dés le stade dédiamationet de I'enseignement.

Summary.In which we consider the twofold aspect sdience as
knowledge and thought on the one hand, andpassibility of
applicationsand use for the best and the worse (as showrspeéific
example)on the other hand, and call, at the end, for the needwtical
(epistemologicalhistorical, philosophical, sociaigflectionon science
starting from thelementaryevels ofscientificeducation.

Mots-clé : Economie ;Enseignement Ethique ; Politique ; Science;
SociétéTechnologieValeurs.

Je partirai d'un exemple sans douteextréme et méme caricatural
d'utilisation de laciencepar la société. Lacienceparticulieredans le cas considéré
est I'économie et, draitantde cet exemple, nous ne nous occuperons pas de savoir

1 Participaient auForum : Brendan Goldsmith (professeurde mathématiqueset présidentdu

Dublin Institute of Technology), président, Leo Enright (jounaliste a la BBC, spécialiste
d'exploration spatiale), John Gormley (Deputé du Green Party au Parlement irlandais), Michel Paty
(Directeurderechercheau CNRSet Université Paris 7-Denis Diderot), Dekiaire (Professeuau

Trinity College,Dublin, et Président de la Sociéeéiropéennele Physique.



si I'économie est ungciencecomparable la physique, la chimi€astronomiela
biologie ou les autres sciences de la natutéest un fait que lascience est
aujourd'hui unconceptd'acception large, quadmetune diversité de fondements
épistémiques. Par leupsopos,toutes les sciences, poauotantqu'elles puissent
valablemenprétendreétre des sciences (et j'inclus aussi bien les sciences sociales
quecellesde la nature et les sciences plosnellescommeles mathématiquespnt

bien des choses en commun. Elles ont pour essence profonde ou pour noyau la
connaissance, c'est-a-dire quelque chose que nous daseepgercomme étant

vrai, mémesi c'estseulementde maniére relative, mais que nous pouvons en
mémetempscomprendreet acceptercommevrai dans ldiberté de notre esprit. En
m'exprimant ainsi, j'ai déja emémetemps posé - mais sans le rendre encore
explicite- le problemefondamentatjue setient a la racine de notrguestionnement

(“La sciencea-t-ellefailli dans son réle vis-a-vis dedaciété ?”¢

Venons-emaintenant I'exempleparticulier. Au cours des années qui
ont suivi le coup d'Etat de 1973 au Chili piesident-dictateule généralAugusto
Pinochet,contractaune équipe d'économistewrd-américainggminentsdans la
ligne desconceptionsde Milton Friedman (connus sous le nom teéhicago
boys”), et leur offrit I'économie et lasociété chiliennes comme champ
d'expérimentatiorde leurs théories. Pour leur épargner des entraves (de nature
politique et sociale)danscetteapplication,Pinochet leugarantitla stabilité sociale
et politique dans le pays durant dix-sept années, au prix dépeesssionde la
terreurpolitique et de crimes contre I'humariitéDans un cas deette nature,
assurément, la science, ou du moinscianceéconomique, &illi vis-a-vis de la
société.

Cependant, bien desientifiquesrécuserontd'une manieregénérale,
la pertinenced'untel exempleniantque ce soit la science, mémel'‘économie en
tant que science, qui ait alors déstée ;ce n'était, diront-ils, qu'un modele
théoriqguedonnéd'une discipline particuliere dans desconditionstres spéciales.
Rien de tel n'aurait eu lieu en physique mémeen biologie. Mais en sommes-
nous biensdrs ?I1l suffit de serappelerdes expériencescriminelles des nazis
pendant la Seconde Gueim®ndiale (parexemplesur des prisonniers au camp de

2 'argument proposé aiéba duForum,le 5 nov. 5 1998, était le suivant.A SCIENCE AT-
ELLEFAILLI VISA-VISDE LA SOCIETE On propose deonsidérerjue si la science a échodens

son réle vis-a-vis de la société c'gmrce qu'elle nous fournit desutils que nous sommes
incapables d'utiliser de maniére responsable en raison de la destruction simultanée de nos systéemes
traditionnels deroyance Et pourtant, la science a constitué I'entreprise intellectuelle humaine la

plus fructueusegue I'histoire ait enregistrée. La société est incapbddeorderaux scientifiquesle
respect qui leur est dd, saslfls se consacrent des activités visant a taoissancematérielle ou

militaire. La planéteffrontele risque de sa destruction né de dalliances 1'une entre la science,

la technologie et le profit, l'autre entre la science, la technologie et I'idéologie extrémiste”.

3 Voir le rapport de laCommission“Vérité et conciliation”, nommée par le Président chilien
Patricio Alwyn, le 9 mai 1990, et qui livra ses conclusions dix mois plus tar@obamission
était chargéed'enquétesur “les gravewiolationsdes droits de I' hommperpétréesdans le pays
entre le 11 septembre 1973 et le 11 mars 1990". Voir ausserligsétesultérieures de la
“Corporation daéparationet de conciliation” qui luisuccédaet qui donna ses conclusions en
1996. Cf. l'article ddean-Claud®e Buhrer, “Le document qaiccusela dictature”,Le Monde 14
nov. 1998, p. 5.



concentratiordu Struthof erlsaceoccupée), ou encore de s'interroger sur tant de
possibilitésouvertes par des prograstuelsde la physique, de lghimie et surtout
de la biologie, avec légnsplantationd'organest lesmodificationsgénétiques.

Lesattitudeset lesréalisationsexplicitementcriminellesne sont pas les
seuls abus de la scien€@mmece sont des cas extrémes nisntrentmieux et de
facon plusimmédiatejusqu'aquelles conséquences désastreliséicacité de la
connaissancscientifiquepeut conduire, en I'absence de saétbiqueet humain,
ou guand des choiidéologiqueset politigues aveugles se superposent a une
prétenduesciencequi n'estalors, en vérité&etenueque pour les conforter.

Terminons-enavec I'exempleempruntéa I'économie. On sait que le
FondsMonétairelnternational(FMI), quand il préte de l'argent aux pays du Tiers
Monde,requiertencontrepartiede la part degouvernementassistés des décisions
économiquegjui sont présentéemmmeétantla seulemanierede résoudre leurs
problémesgc'est-a-direjmplicitement,commela solutionscientifiquedu point de
vue de lascience économiqueappliquéea la société.Cette science, soit dit
incidemmentestprésentéeommela vérité obligéemais, enmémetemps, l'autre
exigencedu caractérescientifiquedes propositionsnentionnéeplus haut aura été
oubliée :a savoir qu'elles doivent aussi bien é&oenprisedibrementet admises
commevraiespar desespritslibres.

Et, de fait, les gens ordinaires, les simples citoyens, qui ne sont pas
spécialistesen économie, mais quéententcependant deomprendrel'économie
appliquéeparce gu'elledéterminedans une large mesure leurs destins, savent que
I'on ne peut pas la séparer de la piditique et sociale, et ils nken séparenpas,
parcequ'ils éprouventd'un sentimentvital et innéqu'aucune raison ne pourrait
faire que I'économie senneau-dessus de ces autres dimensions, dont ils ont, du
moins, unecertaineexpérience. Que cgentimentsoit fondé,celaa étéconfirmé
récemmentde faconspectaculairecommeconséquencele la crise asiatique. Un
consensugénérakemble étre en train de s'établir autour de I'idée que les solutions
monétaire®tpuremen&conomiquesonduisent a la catastrophe. Hektigsinger,
I'ancien Secrétairede I'administrationnord-américaine,l'a reconnu lui-méme
récemmerft S'est-ilsouvenupar lamémeoccasion, de la padécisivequ'il prit
naguére dans I'établissementdigtaturesd'extréme droite edmérique latine, et
enparticulierdans le parrainage, pour ainsi dire, des Chicago boyzhdu?> Du
moins, iln‘ena pas fait mention.

Un autreévénemensignificatif récenta été I'attribution du Prix Nobel
d'économie de 1998, pour [@emierefois depuis de nombreuses années, a

4 Henry Kissinger, “Le FMI fait plus de mal que de bieln&, Monde 15 oct. 1998, p. 1, 17.

S Cela, qui était connu, a été établi réccemmemjrandjour gracea I'ouverture, en octobre 1998,
des archives officielles du gouvernement des Etats-Unis. La publication des documeénrtesrsetr
(http:/lvww.seas.gwu.ednsarchive) par le “National Security Archive”, association non
governmentalecrééeen 1985 par des journalistaedépendantsmet en évidence I'écrasante
responsibilité du PrésidefRichard Nixon, du SecrétairedEtat Henry Kissinger et de la CIA
(Central Intelligence Agencylans la déstabilisation du gouvernement chilien dirigé par le
PrésidenBalvadorAllende et dans le coup d'état de Pinochet.
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quelgu'umui avaitla réputationd'étrehétérodoxeu regard des normes habituelles
de la disciplineAmartyaSer$. Pour lui lasciencede I'économien‘estpas séparée
des autres dimensionsoeinditionshumaines, ni desonsidérationgthiques, ni de

la pensée philosophique. Eamineaussi bien que la croissance économique, les
choix collectifs et lathéoriede lajustice sont, a ses yeux, des objddgitimes
d'étude pour I'économie pour lui, affirmer que la cause des faminint a des
situations, non de pénurie de nourriture, maiségartition hautemerinégaledes
revenus, cen'est pas affaire de profession de foi idéologique, mais de
démonstratiorscientifique.

En ce quiconcernda scienced'unemaniéreplus généraleglle ne se
situepas,elle non plus, au-dessus du rest&mesi |'on peut voir erelle “I'effort
intellectuelle plus couronné de succés que I'histoire de I'hnumanité ait enregistrée”,
pour reprendre les termes de l'argument du Forummé&metemps, poursuit ce
dernier, ne pourrait-on considérer que nos problérnesernantla science et
sociétésoient erpartiedus a ce que “nos systenteaditionnelsde croyanceont été
détruits ?” Mais je ne suis padfir, quant & moi, que de tels systensesaienta
mémede nous préserver des mauvaisilisationsde la scienceétantdonné tous
les méfaitset toutes leglifficultés qu'ils ont eux-mémesengendrés dans [eassé,
parfois plus graves que ceux qui nooscupentaujourd'hui. J'aimerais mieux
proposer quaous(parnous je veux dire la société, c'est-a-direus-mémeslans
la société)devons mieugkomprendreeequ'estia scienceet ce que sont lesbjectifs
de la société. Ce ne serait pas la croyance, mais consciemmeniiarequestion,
gu'est-ce qua science ? renvoie a uneéflexionépistémologiquda seconde, sur
les buts de la société, a une réflexaaiologique(sur les valeurs, de natugthique
etmétaphysiquegt politique. En corollaire, nous pouvons nous demander, en tant
gue scientifiques, qu'intellectuels, que citoyemset quandla société(c'est-a-dire
nous-mémes, dans nos organisations académiques, socfésqtes)suscite-t-
elledes débats sur ce genre de questions.

6 Amartya Sen, "l'économiste de la pauvreté”, est citoyen indien, actuell@reesseur
d'économieau Trinity College de Cambridgel(K.). Il est l'auteurd'ouvragefondamentauxels
queCollective Choicesand Social Welfare Holden-Day,San Francisco, 1970 (ré-impr., North
Holland, Amsterdam1979) ; On economiclnequality lere éd., 1973 (voir I'éditionécente
augmentée d'une annexe substantielle par James E. Foster & AmartyaC®erecdnomic
inequality after aQuarter Century”, Oxford University Press, Oxford, 1997 (égalemedkford
India Paperbacks, Delhil998) ;PovertyandFamines.An essay orEntitlementand Deprivation
Oxford University Press, Oxford, 1981 (égaleme@ixford India Paperbacks, Delhil999) ;
Inequality reexamined Oxford University Press, Oxford, 1992 (égalemer@xford India
Paperbacks, Delhi1995 ; 3éme impression,1998) ; On Ethics and Economics Blackwell,
Oxford, 1987 (ré-impr., 1992)Et, en collaboration, Jeabreze & Amartya Sen,Hunger and
public action Oxford University Press, Oxford, 198@xford India Paperbacks, Delhi1l993 ;
4émeimpression;1999). Amartya Sen a participé récemmenRapport mondial sur la culture :
la culture, lacréativitéet lesmarchés World Report onCulture : culture, creativityand markets
UNESCO Editions, Paris, 1998 :voir A. Sen,"“Valeurs asiatiques etroissanceéconomique”Le
Monde 27 octobre 1998upplt.,p. Vvi.

7 Ces thémes font partie de ceux étudiés par Amartya Sen.L¥d#onde 16 oct. 1998, p4 ;
Christian Schmidt, “Oui, I'économigemeureune science socialel,e Monde 27 octobre 1998,
supplt.,p. vi ; Marc Fleurbaey, Nicolas Gravdkan-Francoid.aslier, Philippe Mongin & Alain
Trannoy, “Le Nobel a Amartya Sen, unensécratiorpour I'économie normativel,e Monde 3
nov. 1998.



Lasociétés'intéresse laformationde scientifiqueset de techniciens :
elle entretientdesinstitutionsuniversitairesetscientifiquesa cettefin. Mais on peut
se demandersi cette sociétéet cesinstitutionsse préoccupent, eméme temps,
aussifortementde lasignificationde ces connaissances et de leur acquisition, en ce
qui concerneaussi bien leumaitriseintellectuelleet pratique que laresponsabilité
socialequi les accompagne. Si, dlautregermes, elles porte le soysermanentet
profond de faireacquériret dedéveloppemuneconnaissanceritique et pleinement
responsable de ce que daienceest, en réalité, denaniére effective, par ses
dimensions et ses implications ; et de confrocé#tescience, dans ldiversitéde
ses dimensions, avec les valeurs que reutcé&téa choisi (telle, par exemple, la
DéclarationUniverselledes Droits de I'Homn¥§ ?

Detellesquestions sorgénéralementonsidéréesommeéchappané la
compétenceles scientifiquescommeacelledes profanes et quandaventurepune
réponse a quelqueeoblemespécifiqueest recherchée,estaux “experts” quel'on
va la demander. Pourtant, pour des questiornetienature, qui n‘appartiennent a
aucune région bienléfinie de la connaissancemais qui sontinhérentesaux
dimensions de la science, il n'existe auspécialisteou expert. Déelles questions
devraient, poucetteraison méme, pouvoir étre déja pensées deés le niveau de la
formation scientifique ; ellesdevraient également étre présentes dans les
informationset les débats de la volitique d'une sociétéconstituéede citoyens
libres.

La scienceet latechnologiesont aujourd'hui indissociable€'estun
trait importantde lasciencecontemporainea la différencedes conceptionsde la
sciencede l'antiquité aussi bien que deskeenceclassiquegusqu'audix-huitieme
siecle, qu'elleentretientun lienétroit et essentielvec lesapplicationstechniqueset
avec la technologie, tout e'endistinguantclairement.Ce rapportconstitutif est
apparu au cours de saéveloppementau travers dehangementst demutations
dans les objets, Idémalitéset les pratiques de la science, survenus dacentexte
de transformationsulturelleset sociales depuis Renaissanceuropéenngusqu'a
I'époqueactuelle.

On a parfoisattribué cette transformationau seul pouvoir des idées,
donnant Francis Bacon et Rer#escartespour les hérauts des nouvelles
conceptions, et les condamnant, en fin de compte, a cectitmane étant les
prremiers responsables de nogcomptes Mais c'estla une vueexagérément

8 La Déclarationuniverselle des droits de 'homme a atiéptéde 10 décembrel948, pampresque
tous les Etats de I'ONU. Uregréableédition degrand public en sept langues a été publiée a
l'occasion de son 40éna@niversairepar Amnesty Internationaelgique Francophone avedes
illustrations du dessinateurFolon : Déclaration universelle des droits dé¢homme Folio,
Bruxelles, 1988. Sur la question du droit communl'ldemanité,voir, par exemple, Mireille
Delmas-MartyVers un droicommurde I'humanité. Entretien avec Philippe Pefitextuel, Paris,
1996. Environ 120 pays membres de 'ONU addptéde 18 juillet 1998, lors d'un€onférencea
Rome,une résolution efaveurde la création d'une Cour de Justice internationale.

9 Comme le fait Pierre Thuillier dans un ouvrage par ailleurs pénétrargrande implosion
Seuil, Paris, 1995. Cette fiction politique analyse les causes dpl@sion possible de notre
civilisation,ccommd'indiquele sous-titre “Rapport sud'implosion del'Occident,1999-2002



idéaliste, parcequ'on ne sauraitévidemment attribuer les changementsde
civilisation sur une grandéchellea quelguesttitudesintellectuellesd'exception et
a quelques ouvrages remarquables. atiitudesintellectuelleset les ceuvres de
I'esprit neseraient-ellepas plutbt, au contraire, fteflet ou le contrecoup, dans le
monde des idées, de adsmangementsulturels et matériels, dans la mesure ou ces
dernierampliquentaussi bien deshangementslans lesesprits ”N'oublionspas,
non plus, que cemtellectuelset ces philosophes (et nous pourrions kEouter
aussi les penseurs dulll € siecle)ne proclamaiat passeulementa dominationde
I'hnomme sur la nature mais aussi et par-dessus tout (du moins pourcoaagine
Descarteset la plupart des philosophes des Lumieres)jblerté de pensée et
l'universalité de I'aptitude des hommeénprendrda nature et & sgonnaitreeux-
mémes.

Cettedoublerevendicationde la raison et de kciencedans les temps
modernes est au coemémede notrequestionnemensur lascienceet la société.
Loin decondamneta raison et science, nous devrions préteraitegtion accruea
leur capacitéde compréhension, dmnstructionet de critique. Il pourrait bien se
fairequ'apresine période deositivismetriomphantet d'optimisme excessif quant
auxpossibilitésderéalisationsscientifiquestechnologique®t sociales, la fonction
et le mode de penseritiguesde la raison et de Isciences'averent de nos jours
plus nécessaires que jamais. |®in évalue mieux, en effet,aujourd'hui, les
dangers de la voie que I'humanitécalectivementempruntée, notre époque a
besoin, en vérité, ddavantagede science, et non pas de moins de science,
puisqu'elle requiert une compréhensionplus profonde de lascience et une
connaissancelus grande de ses effets possibles surchesgementsiu monde
commesur ceux subis par 'hnomme. &k exige aussi, plus que jamais, quette
compréhensioret cette connaissancesoit intégréedans le systéme des valeurs
morales et éthiques qu'elle aollectivement choisi, et qu'elle continue
collectivementde choisir, avec bien dedifficultés mais avecdétermination(du
moinsl'espérons-nousy'il en va ainsic'estparce que lacienceestelle-méme,
avant tout,compréhensioret connaissancece quireleve de I'ordre desvaleurs
tout comme l'art, qui vise aussi a signifier, et cesgnifications peuvent étre
appeléesranscendantes, dans le sdhsndépassement.

Bien qu'elle ait désormajmartie indissolublementiée a sespossibilités
d'applications et de technologie sleiencecontinued'étre ordonnée en profondeur
a un mouvementvers la connaissance, c'est-a-dire vers uegrésentation
symboliquecohérentgou a unensemblede telles représentationsjlans la pensée
humaine, quioctroie a celle-ci, bien que demaniéretoute provisoire, une vue
intelligible sur le mondeCetteconnaissance, fruit de l'utilisation de la raisolgst
pas simple savoir acquis et garanti, maischerchesans fin. Trés souvent, a
I'époque actuelle, ce caractereessentielet primordial de la science, d'étre une
connaissancet unerecherchevivante, qud'on doit rapporter ederniéreinstancea
I'activité libre de I'esprit humainse voitenterrésous ladimensionutilitaire et les
conséquences pratiques de la masse cdemaissanceecueillies par l'activité

Cet ouvrage esmalheureusemerpassépresqu'inapercuce qui est significatif ersoi. Pierre
Thuilllier est mort subitement en septembre 1998.



scientifique.

Assurément, sil'on voulait (par exemple, lasociété) donner
prééminenceaux aspectsitilitaires de l'activité scientifique au détrimentde ses
réalisationsintellectuelles,il ne nousresteraitbientdt ni science, sinon un corps
desséché deecettes pratiques, niperspective de progres réel dans notre
compréhensiondu monde. Nous nous retrouverions dans I'état de simples
consommateurde technologie, et les producteurscgéetechnologieeux-mémes,
qui voudraienfprévoir desaméliorationsa partir de I'état présent des connaissances,
ne mangeraientpas de se heurter trés vite a destes insurmontablesC'estque,
en veérité, concue dans l'esprit humain s'affrontant au mondegniaaissance
scientifique est création c'est-a-dire invention imprévisible & terme. C'est
seulemenpar ce caicéereimprévisibleetcréatifque lasciencea pu ouvrirautantde
voies dans ledomainede laconnaissancest y faireautantde progres,en se
proposant uné&image” intelligible et cohérentade I'ensemble et y réussissant dans
une certainemesure ;puis @tte image est modifiée, pour n'étre padeinement
satisfaisante. Je ne vois pas tjoe puisse envisager une autre sorte de processus
pour laconnaissanchiture.

Nous ne pouvongependantignorer que la science, riche daette
particularitéinterne constitutiveet primordiale, dynamiquesomporte aujourd'hui
enelle-mémda capacitévirtuelle ou potentielledetechnologiest du pouvoir deette
technologie. Et que ce pouvoir agit a l'intérielun systéemeéconomiquedont le
moteur est la productioti¢e au profit et a l@oncurrenceommerciale.

Quand nous réfléchissons sustéenceet quand nous faisonéfléchir
sur elle, nous devons la considérer sous toutes ces dimensions, pelisgst sa
réalité. Celamplique la nécessité&d'enseigner et de diffuser, a c6té des sciences
particulieres elles-mémes, les aspects historiqueépistémologiques et
philosophiques de ces sciences et dmtaaissancscientifiqueconsidéréal’'une
manieregénérale. Etelaimpliqueaussi la nécessité, pour la société, de fournir une
formationqui ne soit papurementscientifiqueou technique, mais qui fasse une
place aux aspects culturels, afin de permettrea personne de laisser son sens
humain etéthiques'atrophier sougrétextede lI'urgence,de l'efficacité et de la
pression sociale.
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