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~ La céramique des XI" et XII" siecles
en Egypte et au Bilad al-Sham. Etat de la question

Marie-Odile Rousset

La lecture des différentes publications archéologiques ayant trait & la céramique de la période
fatimide, en Egypte et au Bilad al-Sham, révéle une certaine disparité de la documentation et il n’est
pas facile, pour le novice en la matiére, de s’y retrouver. C’est pourquoi nous voudrions présenter
ici quelques réflexions sur la bibliographie disponible et 1’état de la recherche dans ce domaine.

Plutdt que de parler de période fatimide, nous avons choisit la dénomination plus neutre de
« XI¢ — XII siecles ». En effet, si le terme ne laisse pas d’ambiguité pour I'Egypte, ot la période
fatimide se comprend de la prise de pouvoir de la dynastie fatimide a Fustit, en 969, jusqu’a son
renversement par Saladin, en 1171 ; pour le Bilad al-Sham, il n’en va pas de méme. La méme
période chronologique correspond sur le plan politique 4 la domination théorique des Abbassides,
secondés régionalement par les dynasties de gouverneurs, eux-mémes 2 la merci des envahisseurs
fatimides' et seljoukides (2 partir de 1030). Dans la région cotiére, les croisades débutent avec la
prise de Jérusalem en 1099. Dans la littérature archéologique, ces faits semblent justifier autant de
qualificatifs pour la périodisation des sites et des céramiques. Si elles paraissent légitimes dans un
contexte bien précis, les appellations dynastiques deviennent beaucoup plus difficiles & manipuler
dans les zones de marges. Qutre le décalage chronologique entre les deux régions, il ne faut pas
oublier également les différences culturelles. Les aires considérées ne sont pas les mémes, du point
de vue de la géographie et donc du peuplement et de la perméabilité aux influences extérieures.

1. Que sait-on de la céramique fatimide en Egypte ?

Les premigres études sur la céramique égyptienne médiévale, a partir de la fin du siécle dernier,
concernent essentiellement, comme pour les autres régions du monde islamique, les céramiques a
glacures® ou les décors’. Cependant, cette tendance, du fait méme de la qualité des objets, est peut-
étre plus marquée en Egypte qu’ailleurs.

Les fouilles de référence pour la période fatimide en Egypte restent celles de Fustat, avec les
travaux de A. Bahgat et A. Gabriel, W.B. Kubiak et G. Scanlon, de M. Kawatoko et de R.-P.
Gayraud. Ce dernier a publié récemment une synthése sur I’évolution des glagures, a Istabl “Antar,
depuis le IX® jusqu’au XII° siecle (Gayraud 1997)". Les glagures typiquement fatimides sont : la

1 La domination fatimide au Bilad al-Sham, dans son extension maximale, s’arréte au niveau d’une ligne Tripoli — Rahba :
Th. Bianquis, « Rahba et les tribus arabes avant les croisades », B.E.O., 41-42, 1993, carte p. 48.

2 Voir la bibliographie dans 'article de Bjornesjo 1997, p. 275.

3 P. Olmer, Les filtres de gargoulettes, 1921.

4 Seules sont signalées en notes les références bibliographiques qui ne concernent pas la période fatimide. Les références
entre parenth&ses renvoient a la bibliographie en fin darticle.
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glagure commune turquoise, 1'imitation de céladons (glagure verte), I’émail stannifére blane, seul
ou comme support d’un décor de lustre métallique, les décors incisés ou champlevés sur péte jaune
clair et sous glagure transparente ou colorée (en jaune, vert, cobalt, aubergine ou marron), les
glagures monochromes sans décor qui appartiennent 2 la méme famille et les décors peints au
manganeése, sur engobe blanc sur péte roséitre et sous une glagure incolore.

Les publications américaines de Fustat concernent les céramiques glacurées ou décorées d’une
autre maniére (filtres de gargoulette et lampes), qui sont datées du VIII® au XV° siécle. A signaler
le coté pratique du catalogue sur les filtres de gargoulettes, présenté par ordre typo — chronolo-
gique et abondamment illustré (Scanlon, 1986). W. Kubiak a publié quelques formes complétes,
dont certaines non glagurées (Kubiak 1990).

Actuellement, seul M. Kawatoko a publié des planches de céramique commune (sans glacure
ni décor), pour I"époque fatimide’. Il n’existe pas, pour I'instant, d’assemblage de céramiques glagu-
rées et non glagurées publié en tant que tel pour la période fatimide, comme par exemple pour
I’époque antérieure au VIII* sigcle, a Kellia ou Eléphantine (Egloff 1977, Gempeler 1992). Dans
sa these, soutenue en 1995, Christine Vogt a étudié d’un point de vue statistique la céramique prove-
nant de sondages a Istabl “Antar ; la céramique fatimide n’a pas encore été publide.

En dehors de la capitale, des céramiques des XI"-XII° si¢cles ont été publiées ou signalées pour
Alexandrie (Zagorska 1990, Kubiak 1997, Francois 1998 et 1999), Tebtynis (Gayraud 1992,
Marchand et Rousset 1999), Dendera (Marchand 1999), Tod (Pierrat 1990 et 1991, Joél 1992),
Louxor (Baha’a 1982, Whitcomb et Johnson 1986), Edfou (Henne 1925, pl. XIX a XXI ; De Linage
et Michalowski, 1938, pl. XXX), Dakhla (Gayraud 1984), Tell al-Farama (Ballet 1997) et Péluse®.
Pour plusieurs de ces sites, la publication des céramiques est due a I’étude des niveaux les plus
récents d’une implantation beaucoup plus importante aux époques antérieures.

Depuis les années vingt, ’archéologie copte s’est consacrée i 1’étude des monastéres, instal-
1és pour certains sur d’anciens sites pharaoniques, Abli Mina’, Abu Rawash (Jones 1995), Dayr
Naglun (Godlewski 1990, Gorecki 1992 et 1994), Thebes (Winlock 1926), Ashmunayn (Spencer
et Bailey 1986, p. 36 et fig. 34, p. 86 ; Bailey 1991), et construits, pour d’autres, & 1’époque paléo-
chrétienne : al-Tur (Kawatoko 1986 & 1996), Kellia (Ballet 1986). Pour ces exemples, I’occupa-
tion s’est poursuivie jusqu’a 1’époque fatimide. L’appellation « copte », souvent donnée 4 la céra-
mique, fait référence, sauf parti-pris religieux, au matériel provenant de sites de monastéres, et peut
recouvrir des périodes allant du IV® au XIV® siecle’,

Enfin, les travaux portant sur des analyses pétrographiques des céramiques islamiques, publiés
depuis une vingtaine d’années, tendent & déterminer quels étaient les ateliers producteurs. Les
analyses effectuées sur des tessons provenant de Fustat prouvent que la production égyptienne
utilise plusieurs matériaux de base (argiles calcaire, alluviale ou d’ Assouan) qui, mélangés diffé-
remment, donnent plusieurs « pétrofabriques » différentes. Deux grands groupes apparaissent :
d’une part les décors incisés avec ou sans fond hachuré, les lustres sur pite chamois et les gargou-
lettes a filtres ; d’autre part les lustres sur pite rouge, les décors peints au manganése sur un engobe
blanc, sous glagure turquoise ou incolore et certaines des céramiques a décor de taches poly-
chromes’,

5 Le monde scientifique occidental espere une traduction de ces travaux dont méme les 1égendes des planches sont rédi-
gées en japonais.

6 Observations personnelles.

7 Engeman 1966, 1989 et 1990. Les céramiques annoncées par le titre de I'article comme datant du VIII® sigcle compor-
tent plusieurs types fatimides : les glagures opaques & décor de coulures polychromes, les décors incisés sous glagure 2
fond hachuré et les décors incisés ou gravés sous glacure transparente.

8 Une bonne illustration de cette utilisation abusive du terme « copte » est donnée dans les intitulés des communications,
par ailleurs de bonne qualité, du collogue de Nieboréw 1988. Voir par exemple Godlewski 1990.

9 Mason et Keall 1990, Frierman Asaro Michel 1979, Mason et Tite 1994. Pour les analyses des glacures, voir Arias Berti
et Liverani 1974.
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Un fait est révélateur de 1’état de la recherche sur la céramique fatimide en Egypte : concer-
nant I'étude des lustres métalliques, la seule véritable synthese sur le sujet reste, malgré la contro-
verse, le catalogue du musée d’ Athénes (Philon 1980), car ¢’est 1’un de rares ouvrages dans lesquels
on peut observer des dessins de profils de céramique lustrée. Pour les lustres, subsiste également
le probleme de la différence, parfois difficilement faite, entre les pieces d’origine iragienne et celles
d’origine égyplienne, ce qui peut entrainer une variation d’un sigcle dans les datations.

2. Au Bilad al-Sham

A I’époque byzantine et au début de I’époque islamique, la répartition des différents types de
céramique montre qu’il existe une certaine unité géographique, entre I’Egypte et le Proche Orient.
C’est le cas, entre autres, des sigillées tardives (chypriotes, africaines et phocéennes™), des
amphores (amphores palestiniennes en Egypte (Vogt 1997) et inversement'') et des premiéres
glagures (appelées parfois « coptes » ). Est-ce que cela pourrait étre le cas 4 1'époque fatimide ?
Dans cette éventualité, serait-il possible de mieux cerner la céramique des XI' et XII" siécles en
Egypte par une approche de I’extérieur ?

2.1. Les articles de synthése

Depuis quelques années, 4 I'instar de I'évolution de la recherche qui s’est produite dans le nord
du Bilad al-Sham", on commence a mieux appréhender les X%, XI° et XII® siécles, en Jordanie et
Palestine, & la fois en prospection et en fouilles. Plusieurs articles de synthése ont permis de faire
le point sur I’avancement de la recherche, en céramologie, sur ces périodes. L’article de J. A. Sauer,
« The pottery of Jordan in the early islamic period », suit un découpage par dynasties, qui va de
la fin de I’époque byzantine & I’époque mamelouke. Un paragraphe traite des connaissances sur
I’époque « early fatimid (¢ AD 969 — 1071) ». On y apprend que la poterie du début de I’époque
fatimide est tournée et que les formes principales sont les suivantes :

~ les bols glagurés & bords simples et cotés évasés, ou & 1évres aplaties, avec une glagure poly-
chrome,

— les pots 2 cuire en pite rouge, fine, avec le bord épaissi et anguleux, deux anses horizontales
relevées et deux « fausses anses » formées d’un cordon et situées entre les premigres, avec I'inté-
rieur en partie glaguré,

— les bassins avec le bord épaissi, portant souvent une décoration imprimée au doigt et une base
plate,

— les pithoi avec le bord retourné et aplati, & fond plat et portant souvent une décoration de
doigts imprimée en haut de 1’épaule,

— les cruches cotelées 4 bords évasés, anses & section ovale et fond coupé au fil.

L’ auteur signalait : « Very little is known in Jordan about the overlapping Late Fatimid (c. AD
1071-1171), seljouk — zenguide (c. AD 1071-1174) and early Crusader periods ». Nous verrons
plus loin que la situation s’est quelque peu améliorée.

10 J.W. Hayes, Late Roman Pottery, Londres, 1972 et Supplement to Late Roman Pottery, Londres, 1980.

11 Par exemple & Césarée : D. Adan-Bayewitz, « The Pottery of the Late Byzantine Buildings and its Implications (Stratum
4) », Qedem 21, 1986, p. 90-129.

12 M. Rodzievicz, « La céramique émaillée copte de Kom el-Dikka. Etudes et travaux X. », Travaux du Centre d’archéo-
logie méditerranéenne de I’Académie polonaise des sciences, 20, 1978, p. 338-345 ; D. Whitcomb, « Coptic Glazed
Ceramics from the Excavations at Agaba, Jordan », JARCE, 26, 1989, p. 167-182 ; G. Scanlon, « Slip-Painted Early
Lead-Glazed Wares from Fustat : A Dilema of Nomenclature », Collogue international d’archéologie islamique, éd. R.-
P. Gayraud, Le Caire, 1998, p. 21-53.

13 Voir par exemple Porter et Watson 1987, Tonghini 1998 et Rousset 1997.
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Donald Whitcomb a écrit une série d’articles de synthese sur la céramique dans le sud du Bilad
al-Sham, revue a la lumiére des fouilles d’Agaba. Dans « Archaeology of the Abbassid period :
The Example of Jordan » (p. 78), il souligne les probleémes de corrélation entre la datation dynas-
tique et la périodisation archéologique, pour un pays comme la Jordanie, situé assez loin des centres
de pouvoir. La période « crusader-fatimid » correspond, dans sa périodisation, 4 la tranche Middle
Islamic I : 1000-1200. Pour lui, « Trés peu de choses ont été faites sur les céramiques fatimides et
la définition de la phase “Middle Islamic I”” doit tenir compte lourdement de la composante ayyou-
bide de la période suivante (p. 83) ».

Plus récemment, Robert Schick (1997) a fait le point sur 1’apport des textes pour la reconsti-
tution de la géographie historique de la région au sud de la mer morte (entre le wadi Mujib et
Agaba). Un paragraphe mentionne I’apport de I’archéologie, et insiste sur les résultats des diffé-
rentes prospections.

2.2, Les travaux de prospection

Depuis les années quatre vingt, plusieurs régions du Bilad al-Sham et surtout de Jordanie ont
fait I"objet de travaux sur I’évolution du peuplement et ont été systématiquement prospectées.

Dans le nord-ouest du Négev, il reste trés peu de traces d’une occupation sédentaire pendant
les 500 ans apres la conquéte islamique (Schaeffer 1989). Dans le sud du Hauran et le nord de la
Jordanie, les traces d’une occupation a I'époque fatimide sont « minces mais persistantes » (King
1982, 1987 et 1989, Kennedy 1995, MacDonald 1983 et 1988 p. 321, Mabry 1988 p. 296).

La conclusion des travaux sur le sud de la Jordanie (Smith 1997) est que la présence fatimide,
tout comme la présence abbasside, a subi un fort recul suite au changement de dynastie et au dépla-
cement du pouvoir vers 1'Iraq. De toute évidence, la présence fatimide est attestée mais dans une
moindre mesure. Le faible nombre de tessons glagurés fatimides retrouvés en prospection ou en
fouilles traduirait le caractére plutdt rural des implantations de cette époque. L’un des problémes
de la prospection reste évidemment la nécessité de trouver des types de céramique bien documentés
pour établir une datation siire.

2.3. Les céramiques des XI° — XII° retrouvées en fouilles

Les périodes qui ne se traduisent pas sur le terrain par d’importantes phases de construction
(comme par exemple, dans le Bilad al-Sham, les périodes omeyyade, croisée ou ayyoubide) n’ont
été identifies que récemment et par conséquent, les assemblages céramiques associés. Est-on,
I'heure actuelle, capable de voir une distinction chronologique dans les formes de céramiques &
I’intérieur de la période fatimide ?

Pour le XI° sitcle, la publication d’ Abli Ghosh reste une référence (De Vaux 1950). Le maté-
riel présenté est mixte, de la fin du IX* au XI° siécle mais le terminus donné par les auteurs semble
sans équivoque (le comblement d’une citerne, par les Croisés, avec les matériaux trouvés sur place).

Les fouilles de D. Whitcomb & Agaba ont mis au jour des traces évidentes d’occupation fati-
mide (Whitcomb 1988, 1993, 1995). La plus importante est la fouille d’une résidence ayant proba-
blement appartenu 4 une famille de notables du X® siecle, quand la cité prospérait alors grice au
commerce a longue distance. La derniére phase fatimide & Aqaba révéle que le niveau de prospé-
rité €tait moins bon qu’au X* siécle et le site fut abandonné probablement aprés le tremblement de
terre de 1068 et I’expédition de Baudouin en 1116.

A Amman, des sols du XI° siécle sont datés par des monnaies fatimides. Un assemblage de céra-
mique provenant d’un niveau d’abandon au-dessus de ces sols est illustré (Northedge 1992,
fig. 151). D’autres assemblages, qui contiennent entre autre des pots de cuisson de forme légere-
ment différente, proviennent d’une couche de destruction, qui pourrait étre due 4 un tremblement
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de terre. La datation de cette couche donne lieu a une longue discussion (p. 161), d’olr il ressort
qu’en I’absence de « HMGPW »", cette couche ne peut &tre postéricure & 1150. Les types céra-
miques datés du début du XI° siecle étant absents (p. 160), ce « stratum III » pourrait &tre posté-
rieur & 1050. La céramique présentée dans les planches 137 et 141 doit par conséquent étre consi-
dérée comme représentative de la deuxiéme moitié du XI° et premiére moitié du XII® siécle.

La confrontation des assemblages céramiques de Abli Ghosh, Agaba et Amman montre qu’ils
ont certaines formes en commun mais pas d’autres. Les mémes types de glagures se retrouvent &
Abu Ghosh et Agaba, cependant I’absence de sgraffiatos 2 Abti Ghosh pourrait impliquer une data-
tion plus haute pour ce dernier site. Les pots de cuisson, non signalés pour Aqaba, sont différents
a Abii Ghosh et Amman, tandis que les jarres a panses rondes sont présentes sur les deux sites. La
différence dans les assemblages céramiques peut étre due soit aux contextes fouillés, soit & une
variation chronologique.

Pour Khirbat Faris, un probléme de chronologie de la céramique entre I’époque abbasside et le
XT* sigcle a été évoqué dans la premiere publication (Johns 1989) ; dans la deuxieme, une datation
du XT° n’est méme plus suggérée (McQuitty 1993). D aprés R. Schick, la continuité de I’occupa-
tion serait réelle mais non encore démontrée dans les rapports.

La céramique de Tell Dayr °Alla, réexaminée par Sauer, est représentative d’une période beau-
coup plus longue que celle définie par Franken. Les phases F et G pourraient étre datées de I’époque
abbasside ou fatimide (Franken et Kalsbeek 1975, Sauer 1976).

Hesban (Sauer 1973), Dhiban (Tushingham 1972 et Sauer 1975), Humayma (Oleson 1993 et
1995), Capharnaum (Loffreda 1983, fig. 9), Baysan (Hadad 1998) et Tibériade (Oren 1971) ont
fait ’objet d’une occupation, 4 I’époque abbasside puis fatimide.

Dans I’ensemble, ces sites offrent tous une continuité dans I’occupation, entre le X° et le XI°
siecle et les formes de céramique présentées restent trés proches de la céramique abbasside.

Comme le souligne D. Whitcomb, 1’étude du XTI siecle au Levant consiste essentiellement en
I’appréciation de la présence croisée (Whitcomb 1997, p. 101). L’établissement des Croisés en terre
Sainte et les constructions qu’ils ont effectuées, dont la plupart sont datées par les textes contem-
porains relatant les événements ou par des inscriptions, permet d’établir des terminus relativement
précis pour la datation des différents niveaux chronologiques. Cependant, cette théorie est a rela-
tiviser car ces sites ont souvent été I’objet d’une occupation antérieure, de part leur position stra-
tégique (par exemple les forteresses établies lors des luttes entre les Byzantins et les gouverneurs
musulmans, au X siecle) et ont également souvent été réoccupés, méme apres leur démantélement.

Dans 'ensemble, les sites du XII° siécle, au Levant, sont mieux connus que les sites du XI°
siécle. Des céramiques du XII* siécle ont été publiées pour Khirbat Ab Suwwana (Cohen
Finkelstein 1997, fig. 7.16 et 19, ), Khirbat Shema® (Meyers 1985), Hesban (Sauer 1973, fig. 4),
Tell Jezreel (Grey 1994, fig. 9), Petra (Vannini 1995, p. 535), Khirbat Faris (Johns 1989, fig. 24 et
McQuitty 1993, fig. 21), Nazareth (Bagatti 1971), La Feve (Kedar et Pringle 1985, fig. 4), Tell
Yoqne®am (Ben-Tor 1978, fig. 5 et Ben-Tor 1979, fig. 5), Kanisat al-Rawat (Tzaferis 1975, pl. 21),
Burj al-Ahmar (Pringle 1986), Acre (Pringle 1997, Stern 1997), Césarée (Pringle 1985)...

Les fouilles a al-Wu“ayra ont mis en évidence un assemblage du XII*siécle, antérieur 2 1188,
date qui correspond & I’abandon du site apres la bataille de Hattin (Brown 1987). Le site a été cepen-
dant brievement réoccupé par un habitat du début de I’époque ayyoubide. La céramique offre
plusieurs similitudes avec le matériel de Amman,

14 Hand Made Geometrical Painted Ware. Yoir a ce sujet 1’article de Johns 1998.
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Fig. 1 D’aprés Scanlon 1984, p. 7. Fustat Fatimid
Sgraffiato, glagure turquoise, XI° siécle. Fustat.

Fig. 2 D’aprées Scanlon 1982, p. 129. Fustat Fatimid
Sgraffiato, glagure verte, XI° siecle. Fustat.

Au XII' siécle, les relations entre les Fatimides
et les Croisés se traduisent, sur le terrain, par la
présence de céramiques luxueuses provenant
d’Egypte. La publication récente des fouilles
d’Acre n’a pas permis de mettre en évidence un
réel assemblage céramique fatimide, bien que la
présence fatimide a Acre soit attestée sans équi-
voque, ne serait-ce que par une stéle publiée dans
le méme volume (Pringle 1997). La plupart des
céramiques présentées sont glagurées ; quatre
piéces sont mentionnées comme des imports fati-
mides d’Egypte.

La derniére mission de fouilles a Tilbeshar, en
Turquie, a mis au jour sur le sommet de la cita-
delle des niveaux du XII® siécle (une cruche en
HMGPW et un filtre de gargoulette du XI° sicle,
Rousset et Erge¢ 1999).

3. Remarques sur quelques types de
céramique

Les Fusiat Fatimid Sgraffiato (céramique
décor incisé ou gravé sous glagure transparente
monochrome ou rehaussée de taches de couleur)
appartiennent a un groupe de décors glagurés qui
apparaissent (pour ce que I'on en connait) a la
méme période en plusieurs endroits. Les décors
gravés, a motifs de palmettes, le plus souvent
sous glagure incolore et rehaussés parfois de
taches au cobalt (Gayraud 1998, p. 270) sont trés
proches de ce que I'on trouve en Syrie, a Tell
Minis (Porter et Watson 1987) et jusqu’a Rahba
(Rousset 1997, Fig. 1-2, Ill. 31-32), ou en
Afghanistan, a Bamiyan (Gardin 1957). L’ origine
de ces décors serait la Chine, ce qui expliquerait
une apparition simultanée en plusieurs endroits.
Nous ne reviendrons pas ici sur I’origine des pites
siliceuses et les rapports avec les sgraffiatos de
Fustat, d’autres 1’ont fait (Mason Tite 1994). Les
décors des céramiques peintes en noir ou en rouge
sous une glagure incolore ou rehaussée de taches
vertes (Syrie) seraient quand a eux inspirés des
motifs des lustres égyptiens (Jenkins 1992, p. 58).
Ceci parait vrai  Pintérieur méme de I’Egypte
puisque les décors au manganése apparaissent
apres les lustres”. Cependant comment expliquer
alors que les mé&mes existent 4 la mé&me période,

15 Gayraud 1998, p. 272. Apparition au XI° sigcle des lustres et & la fin XI*-XII* des décors peints au manganése.
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Fig. 3 d’aprés Kawatoko, p. 213, fig. 3. Pot de
cuisson. Fustat.

Fig. 4 d’aprés Northedge 1992, fig. 151.3. Pot
de cuisson & péte rouge provenant d’un niveau
d’abandon du XI° siecle. Amman.
0

Fig. 5 d’apres Northedge 1992, fig. 141.2. Pot \,
de cuisson avec deux tenons & impressions digi- _’_//"—v\"f"“s_
tées entre les anses. Pate rouge et glagure 4 I'in- =

térieur du fond. Niveau de destruction d’un béti-

ment de 1’époque abbasside-fatimide, deuxiéme

moitié XI° — premiere moitié XII° siecle.

Amman.

a Sirjan (Morgan 1987), a Ragqa et a Rahba (Rousset 1997, 111. 33), ou aucun lustre égyptien n’a
été retrouvé ? D’autre part, on sait que des masses de populations sont venues de 1’est s’installer
au Moyen-Orient, au XI° siécle, poussées par les Seljoukides. Pourquoi ne pas imaginer un afflux
d’artisans ayant entrainé I’ utilisation d’un nouveau vocabulaire décoratif ? Ces réflexions montrent
qu’il est nécessaire de replacer 1’étude de la céramique du XI° siécle dans un contexte plus géné-
ral et que de nombreuses voies restent 4 encore explorer pour sa compréhension.,

Sur la majorité des sites, la céramique de cuisine est relativement abondante. Les pots de cuis-
son en péte rouge, avec des anses relevées et ’intérieur du fond partiellement glacuré, sont connus
de Fustat (Fig. 3) 4 Amman (Fig. 4-5) et Damas'® et sont abondamment représentés sur les sites
Ccroisés.

D’aprés Sauer, ils apparaitraient au début de 1’époque fatimide (Sauer 1982, p. 334). Les pots
de cuisson d’ Abi Ghosh sont visiblement de tradition abbasside. 1l existe deux sortes de ces pots
de cuisson 2 Amman, ol les pots de la figure 151 (couche d’abandon sur les sols du XI) ont une
levre triangulaire et aplatie et ne portent pas de glacure intérieure tandis que ceux des figs. 137 et
141 ont I’intérieur du fond glacuré et des cordons de barbotine entre les anses. Les bords sont droits
avec une l&vre arrondie plus ou moins épaissie. Ces deux types sont, suivant les sites, antérieurs a
I’apparition de la HMGPW et (ou) contemporains.

Ce type de céramique, reflétant une technique de fabrication soignée, est largement et abon-
damment répandu dans toute la région (Pringle 1985, fig. 2, p. 175 — 176). Une synthése sur ce

16 Observations personnelles sur la céramique de la citadelle.
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sujet, prenant en compte le plus grand nombre possible de sites et couplée a des analyses pétro-
graphiques, serait bienvenue'.

Conclusion

La connaissance de la céramique non glagurée pouvant étre datée des XI°-XII° sidcles évolue.
On commence maintenant a relativiser la datation de certains types, comme par exemple la
HMGPW (hand made geometrical painted ware) qui était habituellement considérée comme
« ayyoubide mamelouke » (Johns 1998). Le manque de types « dateurs », en dehors des glagures,
est particulirement sensible dans les travaux de prospection.

L’assemblage céramique du XII° siécles est mieux défini en Jordanie, oll nombre de sites de
I’époque des croisades ont été fouillés ces derniéres années, tandis que la céramique du XI® sidcle
est de mieux en mieux connue en Egypte. Les échanges ne sont pas inexistants 2 cette époque entre
I’Egypte et le Bilad al-Sham et ¢’est pourquoi la prise en compte de I’ensemble de 1a zone est impor-
tante pour pouvoir mieux comprendre certaines caractéristiques des céramiques de ’une ou de
’autre de ces deux régions.

17 Ce type d’étude a donné de bons résultats pour la production de brittle ware du Khabir, de I'époque romaine jusqu’au
X° siecle : Bart] 1995, B
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