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Nouvelles réflexions autour de gr. Yo lLo00¢

L'étymologie du gr. youo®og f. (+Hom.") « sable, poussiére » souléve maints problémes.
On sait le foisonnement des variantes dialectales (GUOOOC m., OUUOG ~ OUUOG M., WYOUUTN ~
youpog f. et éol. Wyoupog m.”). Noter la valeur collective du féminin, qui désigne une étendue de
sable - d'ou le sens de désert (ainsi 1] appog chez Hdt.), tandis que le pluriel (01 wopa®or) désigne
en propre des grains de sable. En grec-méme, il serait sans doute vain de vouloir déméler les
formes héritées de celles qui sont analogiques. Par ailleurs, 'on a rapproché depuis longtemps -
mais peut-étre a tort - I'étymon germ. com. *samdaz « sable » (m.h.a. sampt,” all. mod. Sand). Il ne
saurait plus étre ici question * de comparer directement le timbre a du germanique avec celui des
faits grecs en posant un gr. com. *hapa®og uel. sim. dissimilé en duoBog (d'ou l'on pose
circulairement que GuoOOg est la forme la plus ancienne). Certains reconstruisent un étymon i.-e.
*psomd"-o- (<*b'som(h,)d"-0-) > pour rendre compte du germ. com. *samda’, en posant un ancien
paradigme alternant *R(0) ~ *R(z). Le degré z€ro serait en ce cas directement informé par le gr.
YouoBog (<*b"smh,d"-o-). Enfin, le lat. sdbulum® et 'arm. awaz « sable » (théme en -o0-) présentent
un étymon *sdb"- qu'il faut expliquer.

1. le gr. yo LoOOG « sable » et la racine *b"es- « frotter, balayer » :

1.1. le type *b'os-md- «action de frotter » ~ collectif *b"s-m-éh, « poudre, cendre,
balayure » ":

Le gr. youoOog (<*bsmh,d™o-) doit étre la substantivation d'un ancien adjectif
*b"smh,d'd- « pulvérisé ». On admettra le traitement « pléophonique » sous 1'accent, soit le type
Oavortog (<*d’nh,-to-) vs OvortOg (<*d'mh,-t6- « évanoui, parti »). En termes de chronologie
relative, il faut insister sur le fait que la substantivation ne saurait €tre de date grecque, mais
remonte & 1'époque commune. Il faut partir d'un adjectif *b"smh,-d'h,-0- « pulvérisé, mis en
poudre » incluant la racine *d’eh,- « placer, mettre dans tel état ».* Le type en est informé par le gr.
oyoB0¢ « bon » (<*mg-h,-d"h,-6-°).

' La variante youa8oto (E 587) est meilleure pour la métrique que la Aecov Toye yop P odBoto Bobeing #.

> Ce mot présente d'ailleurs un sens fort divergent (ainsi la glose youpog: dxobopoio, komvog Hsch.). Youpog est
attesté chez Alcée (fr. 306). Il y a vraisemblablement eu ici collusion avec le type yoAog m. "suie, fumée" ainsi qu'avec
Y000¢ m. attesté chez Phrynichos, Com. 95 (glosé par yaopa, dxafopolo chez Hsch.).

? Avec un p épenthétique (a l'instar du lat. ad-emptus).

* Contra CHANTRAINE, DELL, Paris 1968, 69, s.u. G000G,.

> Ainsi W. GRIEPENTROG, Die Wurzelnomina im Germanischen und ihre Vorgeschichte, Innsbruck 1995.

® Tenu pour refléter un ancien *psi-b'lo- (étymologie acceptée par G. MEISER, Historische Laut- und Flexionslehre der
lateinischen Sprache, Darmstadt 1998, 113, § 79).

" Le degré zéro du féminin ~ collectif *b"s-m-¢h, en regard d'un type *b’os-md- « action de frotter » est structurellement
ce qu'on attendrait (voir en ce sens les travaux de H. HIRT, "Akzentstudien Nr. 2-5", [F 7, 1897, 111 —160).

¥ Pour les syntagmes incluant la racine *d’eh,- ainsi que le type latin en -idus (<*-i-d'h,-d-) il est loisible de consulter
l'article d'O. HACKSTEIn, « Uridg. *CH.CC > *C.CC », Historische Sprachforschung 115, 1-22.

® Voir la reconstruction sémantique et morphologique de G.-J. PINAULT, « Grec dyo®0g », MSS 38, 1979, 165—170.
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Il faut partir d'un type *b’os-md- «action de frotter » assorti d'un collectif de facture
archaique *b"s-m-éh, « poudre, rdpure, balayure ». Pour le sens, il faut ici faire mention du v.h.a.

bes(a)mo m. «balai» ( *b'es-mo(n))'° lequel est un nom d'instrument, "

en regard du véd.
bhasman- nt. « cendre" et, en propre, « endroit sur lequel on souffle (pour ranimer le feu) »."> La
racine *b’es-, bien connue au sens de "broyer, macher" (véd. BHAS-), présente donc, de fagon
résiduelle, le sens de « frotter, ricler ». Les formations nominales sont, sémantiquement, plus
conservatrices. Le cas de figure est typique. Le médio-patient *b'és-mn ne veut pas dire

« nourrriture » mais « chose frottée ».
1.2. le syntagme *b’s-m-éh, *d’eh,- "mettre en miettes, émietter" :

11 faut poser une locution *b’s-m-éh, *d'eh,- « mettre en miettes, émietter » univerbée en un
adjectif de type *b"sm-h,-d'h,-6- « pulvérisé, mis en poudre ». Clest le collectif *b’s-m-éh, qui
enferme 1'idée de « miettes, poussiére, balayure ». La racine *bes- ne voulait pas dire « pulvériser,
broyer ».

1.3. parallele typologique: le type bhasmi- KR- « mettre en cendres » en skr. class. :

La locution *b’s-m-éh, *d’eh,- « mettre en miettes, émietter » se renouvelle dans la
formation cvi du sanskrit classique, soit le type bhasmi-KR- « mettre en cendres » (noter le sens
indien de cendres) qui fait réguliérement supplétisme au passif avec le tour bhasmi-BHU- « étre
réduit en cendres », ainsi dans le MBh, 1.39,7, (éd. de Poona),

evam uktah sa nagendrah kasyapena mahatmana
adasad vrksam abhyetya nyagrodham pannagottamah //4//
sa viksastena dastah sansadya eva mahadyute
asivisavisopetah prajajvala samantatah //5//

tam dagdhva sa nagam nagah kasyapam punarabravit
kuru yatnam dvijasrestha jivayainam vanaspatim //6//
bhasmibhutam tato viksam pannagendrasya tejasa
bhasma sarvam samahrtya kasyapo vakyam abravit //7//
vidya-balam pannagendra pasya me ‘smin vanaspatau
aham saiijivayamy enam pasyataste bhujarigama // 8//
tatah sa bhagavan vidvan kasyapo dvijasattamah
bhasma-rasi-krtam viksam vidyaya samajivayat /1 9//

« A ces mots du magnanime Kasyapa, le roi des serpents'
s'approcha du banyan et le mordit, lui le supréme serpent. //4//
A peine 1'arbre eut-il été mordu, illustre Saunaka, que, défaillant,

' All. mod. besen (pour le détail des faits allemands, voir KLUGE F., Etymologisches Worterbuch der deutschen
Sprache, Bearbeitet von Elmar SEEBOLD, 24 durchgesehene und erweiterte Auflage, Berlin-New-York 2004, 11).
"' A la maniére du véd. grava f. "meule" (<* g"réh,-u-o(n)) ou encore du gr. YVOU®V « cadran solaire ».
12 Voir M. MAYRHOFER, Kurzgefasstes etymologisches Worterbuch des Altindischen, Heidelberg, 1956-78, 2, 490.
Y11 s'agit de Taksaka- (non de Vasuki-).
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empli d'un virulent poison, il s'embrasa totalement. //5//

Ayant consumé cet arbre, le serpent répliqua & Kasyapa :

« efforce-toi, excellent brAhmane, de redonner vie a cet arbre! » //6//

Sur ce, Kasyapa collecta les cendres, (de) cet arbre réduit en cendres

par I'énergie du roi des serpents, et il tint ce discours : //7//

« Connais en cet arbre la force de mon pouvoir magique,

sous tes yeux, je vais ranimer cet arbre, 6 reptile! » //8//

Ensuite, le bienheureux Kasyapa, savant et excellent brihmane,

par son pouvoir ramena a la vie l'arbre qui n'était plus que cendres ». //9//

A la lumiere de ce passage, il ne fait pas de doute que le sens de bhasmi- BHU- soit « étre
réduit en cendres ». Ce tour commute avec les racines JVAL- « flamber » et DAH- « incendier ». La
forme banale bhasmi-krta- est étoffée en un composé nominal bhasma-rasi-krta- «réduit en
monceau de cendres ». Le masculin rasi- veut dire « pile, tas, couche ».

1.5. que faire de germ. com. *samdaz « sable »?

A la lumiere de ces quelques faits, i1l semble structurellement exclu de pouvoir rendre
compte directement du germ. com. *samdaz en posant un étymon i.-e. *psomd'-o-
(<*b"som(h,)d"o-) '* qui alternerait avec le degré zéro reflété par le gr. yopo®og (<*b"smh,d™o). 11
faut partir d'un adjectif *b’sm-h,-d’h,-6- « pulvérisé, friable, mis en poudre », lui-méme issu de
l'univerbation d'une ancienne locution *b"s-m-éh, *d'eh,- "mettre en miettes, émietter". Un Ablaut
*bsom(h,)d"-o- est impossible, car I'on n'a pas ici affaire au nom-racine *R(d)- ~ *R(z) d'une base
inanalysable {b"semh,d"- dont les membra disjecta se prolongeraient respectivement en proto-
germanique et en grec.

Il faut regarder ce qui se passe en synchronie, ou a tout le moins dans la préhistoire
immédiate des dialectes germaniques. Il y a un autre nom du « sable » reflété entre autres par le got.
*malma m. « sable » (gén. -ins), divergeant du v.-norr. malmr (<*malmaz) « minerai, métal ». Le
hollandais moderne molm « poussiere » reflete un degré zéro *mulmaz. 1l n'est pas douteux qu'il
faille partir d'un ancien adjectif *malmaz (~*mulmaz) « friable », a preuve le composé v.-angl.
mealm-stan « pierre friable »."” L'antiquité indo-européenne de ces formes importe peu (sans doute
-néanmoins- sont-elles de date germanique, et fondées sur le theme de présent *mala- « broyer,
moudre »). Il faut partir d'un systeme analogique, avec un systeme apophonique productif *CumC-
~ *CamC- en proto-germanique.'®

*mulma® « friable » *sumda’ « friable » (<*b"sm-h,-d'h,-0-)
*malma’ « friable, sable » X

(fig-1)

Avec application du principe de la quatrieme proportionnelle, on obtient X = *samda® « sable ».

4" Ainsi W. GRIEPENTROG, Die Wurzelnomina im Germanischen und ihre Vorgeschichte, Innsbruck 1995.
'S Données chez LEHMANN W. P., A Gothic Etymological Dictionnary, Leiden 1986, 243 (M16. malma).
!¢ Cf. le nom de 1'éponge: got. swamms, v.-norr. sveppr « champignon » (<*swamp-u-) vs m.h.a. sumpf (<*swump-a-).
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2. les formations radicales : *b"ds-o0-, *b"s-éh, et *b"s-éh,-ti « pulvériser » :
2.1. le type *b"ds-o0- « action d'émonder » ~ collectif *b’s-éh, "balayure, déchets, miettes » :

En paralléle au systéme constitué par *b"os-md- « action de frotter » ~ collectif *b’s-m-éh,
« poudre, cendre, balayure », il y avait un nom d'action radical *b "ds-o- « action d'émonder » assorti
d'un féminin ~ collectif *b’s-¢h, « balayure, déchets, miettes". Le dérivé oxyton'’ *b’os-o-
« dépouillé, pelé, mis a nu, pieds nus » se prolonge dans la plupart des langues, et constitue un
adjectif en perte totale de motivation. Il faut citer le véd. bhasd- m. « oiseau de proie, vautour »
(glosé par grdhra-) qui refléte un adjectif *b’os-d- « chauve, déplumé ». Les oiseaux de proie ont
volontiers la téte chauve.' Le lit. bdsas et le v.-sl. bosii « pieds nus » n'enseignent rien sur l'accent,
mais le germ. com. *fazd* « nu » ' postule nécessairement une accentuation suffixale *b’os-d-, du
fait de la loi de Verner, faute de quoi on aurait germ. com. **fidsa’. Pour le sens de « mis a nu,
chauve, dépouillé » en partant d'une racine « frotter, gratter », il n'est que de citer le cas bien connu
du gr. y1A0g « chauve, glabre, pelé, a poil ras » en regard du groupe (fort vaste) de Wiv, ynyo,
Yo, Yolpm et Wim qui se rattache de loin a la racine *b’es-.

L'arm. bok « pieds nus » repose peut-étre sur un ancien composé *b’oso-g'(h,)-6-*° La
forme a été remotivée sémantiquement au moyen du type bok-otn « pieds nus » (otn est le nom du
"pied"), un peu a la maniere du fr. loup-garou ou 1'on a réintroduit le nom du « loup » de fait déja
présent dans le v.-fr. garou, garulf (< franc.*wer-wulf « homme-loup »).

2.2. le dénominatif archaique sur théme de collectif : le type *b’s-éh,-ti « pulvériser » :

Le véd. psati « pulvériser » (<*b’s-éh,-ti) est un dénominatif archaique. Il n'est par hasard
attesté qu'a l'impératif présent dans 1'Atharva-veda ( AV 10.3.4, ¢, psahi sapatnan me « écrase mes
rivaux! » ) mais ce trait importe peu. Le gr. y® « broyer, mécher » repose nécessairement sur
*Wa-ym et ne saurait refléter un improbable théme II 1b"seh,- posé imprudemment d'aprés le
témoignage d'att. Yfjv *' qui est a mettre en rapport avec KViiv et oufjv. Pnxw fait penser a
ouny, et le x se retrouve dans le groupe de Wiyeg « miettes » (d'ott le nom du rat Piydapnoé dans
la Batrachomyomachie). Yoi® (doublet yolpw) fait couple avec kvoilw®. Enfin, yodw et yiom
forment un systtme d'émergence toute grecque qui n'est pas sans rappeler yvoilm et yvodo,
XPOV® et xplm. Tous ces faits se caractérisent par leur expressivité.

"7 Pour la répartition bien connue entre noms-d'action barytons et nom-d'agents oxytons (type LGKOG ~ LOKOS, TOPOG
~ Topd", TOUOG ~ TOUOG, TPOTOG ~ TPOTOG et TPOY0G ~ TpoY0C), il faut encore consulter le Traité d'accentuation
grecque de J. VENDRYES, Paris 1929, 164, § 204.

'8 Consulter a ce propos la notice de M. MAYRHOFER, Etymologisches Worterbuch des Alt Indoarischen, Heidelberg
1992-2001 (3 vol., 31 fasc.), IT (1996), 263, s.u. bhasd- : «birds of this kind...have the head and neck altogether or
almost featherless ». Pour les données avestiques, il faut citer le nom-propre Bipha- attesté dans la Yz XIII (Fravartin
Yast), 124, baphaphe sdphaphaphe aSaono yazamaide fravasim « nous honorons le fravasi du pur Bidpha-, le fils de
Saphapha ». 11 est difficile de trancher si nous avons ici affaire & un Caluinus ou bien a un Vulturcius iranien!

19 Reflété par le v.-norr. berr « nu », le v.-h.-a. bar « nu » et 1'angl. mod. bare(-foot) « pieds nus » .

% Avec un composé du type de véd. agré-ga- « qui marche en premier". La vélaire simple *-go- reste possible. Pour la
phonétique, consulter A. MEILLET, Esquisse d'une grammaire comparée de l'arménien classique, Vienne 1936, 38.

2! Ainsi P. CHANTRAINE, Dictionnaire étymologique de la langue grecque, Paris 1968, 1291.
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2.3. paralléle morphologique : le type *mdn-o- ~ *mn-éh, et *k "6k-o- ~ *k "k-éh, :

11 y a quelque chose de semblable pour les racines *men- « rouler dans son esprit » et *k "ek-
« jeter un éclat, voir » (dans les conceptions védiques, c'est I'eeil qui jette sa lumiere sur les
choses)®”. Les dénominatifs *k"k-éh,-ti « voir» (véd. khyati pour *ksati) et *mn-éh,-ti «se
souvenir » (skr. class.*a-mna-ti « mentionner, citer ») créent des racines autonomes KHYA-, PSA-
et MNA- distinctes de KAS-, BHAS- et MAN-, tandis que psa- f. « nourriture » khya- f. « regard »
sont métanalysés en nom-racines.

nom-d'action *CoC-o0- collectif *CC-éh, dénominatif *CCéh,-ti
*b'ds-0- « action d'émietter » *b's-¢h, « miettes » *b'séh,-ti « pulvériser »
*k"dk-0- « action de briller » *k"k-¢h, «regard » *k"K-éh,-ti « voir »
*mon-o- « action de penser » *mn-éh, . « mémoire » *mn-éh,-ti « se souvenir »

Toutes les formations ici posées sont effectivement attestées dans les langues, ainsi le type
*k"dk-0- « action de briller » se prolonge-t-il dans le véd. kasa- « apparition » (KAS)- désormais
séparé en synchronie de son ancien collectif *k "k-éh, « apparence, vision, regard » (<* « ensemble
d'éclairages jetés sur un objet ») qui aboutit & un type *ksa- transmis sous une forme populaire
khya- f. « regard », désormais per¢u comme le nom-racine de KHYA- « voir ». Noter le contraste
entre dkhyat (RV) et dksat en moyen-védique. Le véritable nom-racine est plutdt du type pra-khyé
(< i.-e. *pro-k "k-éI) « pour voir ».*

Le masculin *mdn-o- « action de rouler quelque chose dans son esprit » donne le véd. mana-
« pensée ». Le type *mn-éh, « ensemble de pensées, mémoire, notion » est nécessairement postulé
par le dénominatif *mn-éh,-ti « avoir en téte, se souvenir » assez médiocrement reflété par le skr.
class. a-mna-tum "mentionner, citer" (2 l'instar du gr. uvnoOTvol Tt « faire mention de quelque
chose »). Ce type est a l'origine d'une trés vaste famille en grec, avec hom. UvdopOL, LV@EULOL
« songer 4, avoir en téte » (<*Uva-yopon)™, doté d'un inchoatif pipvrickopon « se rappeler peu a
peu » et du parfait LUEUVNLONL « se souvenir ». Tout cela est fort distinct du parfait radical pgpovo
(<*me-mon-h,e) « étre en fureur, avoir l'esprit agité ».

2.4. le type *(b")sh,-b"-0- « malaxé, rogné, pulvérisé » et lat. sabulum :

2 D'olt le nom indien de 1'@il, caksiis- nt. (<*k “e-k"K-iis-), en cheville avec un parfait *cakisa « voir » (<*k "e-k "6k-e).
» La labio-vélaire est directement informée par I'hom. T€kU®p nt. « borne » ou « signe » (<*k "ek-m-). La forme est a
mettre en relation avec av. casman- nt. « ceil » qui recéle des emplois collectifs, ainsi dans le Videvdat 3.14, casmanat
haca « depuis les deux yeux ». Ces faits montrent qu'il faut partir d'un ancien collectif *k"ek-md(n) « somme de toutes
les visions, ceil » alternant avec un médio-patient * k "ék-my "signe, ce qui apparait" (hom. TEKLOP).

11y a eu interférence avec le nom de la femme *Bvd, *uvd, béot. Bovel (gr. com. *g*va) et la famille d'hom.
uvnoTip « prétendant », uvnotig f. « demande en mariage » et UVNOTEV® « étre prétendant » - encore distincts d'un
nom d'action comme UVI{OTLG « action de penser 4, pensée » (+0d.). Le cas de pvniotop (+Eschl.) est typique : il veut
dire « qui se souvient » chez Eschyle (Sept., v.181), mais « prétendant » chez Clément d'Alexandrie!
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Il a da exister en proto-indo-européen quelque chose de comparable au tour bhasmi- BHU-
« étre réduit en cendres » du sanskrit classique, soit une locution *b’s-éh, *b'uH- « apparaitre sous
forme de poussiere, €tre pulvérisé ». Cette locution était formée sur le theme du collectif. Il n'est
pas exclu qu'a une fort haute époque, elle pit s'univerber en un adjectif *b’s-h,-b'uH-o-
« pulvérisé ». Ce prototype aurait été dissimilé en *(b")s-h,-b'uH-J-. Le traitement des adjectifs
comportant *b’'uH-0- comme second membre de composé est informé par le lat. superbus
(<*super-f30-), soit *°b'uH-d-donnant *°b"u(H)-0- > *°b'uu-o- (émergence d'un Glide) > *°b"u-o-
(loi de Sievers). Cet allomorphe *°b’u-d- (primitivement conditionné par une syllabe 1égére) se
simplifiait en *°b"(u)J- sans doute dés l'indo-européen. Clest vraisemblablement 14 1'origine de
I'énigmatique suffixe *-b"- présent dans les noms d'animaux (gr. £p1-@og, véd. vrsa-bhd-). 11 doit
s'agir, en diachronie, d'un composé classificateur, soit « (animal) appartenant a la classe des X ».*
On aboutit donc a un étymon *(b")sh,-b"™-J- « malaxé, pulvérisé ».

Le lat. sdbulum n'est pas un nom a suffixe médiatif -bulum (<*-d'l-o-) de type lati-bulum
« cachette » et « moyen de se cacher », mais doit étre segmenté en *siB-lo->° Il convient
naturellement de rapprocher le terme technique sabu(r)ra f. « lest » (it. zavorra) qui désigne sans
doute un monceau, de gros gravier. Il faut sans doute poser un intermédiaire *sibeo « étre friable »
pour rétablir la relation morphologique qu'on appréhende par exemple dans le type scateo
« bondir » ~ scatu(r)ra « éruption ».

Le gr. @do «manipuler, polir» (Hom.+), doté d'un esprit rude expressif (car non
phonétique), s'inscrit dans toute une vaste famille (on connaft ynAopdw (Od.) « tatonner » et
QQAoom « palper » (Hp.) et tout le groupe de GmT® « toucher » ). 11 faut partir d'un nom d'action
*0upd (« fait de frotter, de rendre propre en frottant » (d'ou les sens de "fotter, polir" et "allumer (en
frottant)" - ainsi OTELY TUP).

Structurellement, le contraste entre lat. *sibeo « étre friable, granuleux » et gr. CQLPCM
« frotter, rogner, polir » n'est pas sans évoquer un couple comme lat. glithare « peler, écorcer »
(Cat.) vs glitbeo "perdre son écore, peler » (Cat.). Ces formes s'expliquent bien par un *(b"*)sh,-b"-o-
« frotté, malaxé ».

2.5. histoire des formes grecques : GUULOG et YOUOOOG :

Pour le type 1 Gupog (scil. ), il faut partir d'un adjectif *G@-1O¢ « friable, sablonneux »
paralléle au proto-lat. *saf3-lo- « friable ». Sur QuuO¢ (variante GUILOC) et YooBog ont €té fait
youpog et quodog (noter hom. GuUOOVBV® « pulvériser »). Le genre féminin de M youuog a
conduit a la constitution d'un type WoUN qui présente une accentuation aberrante (on attendrait
Fyopuun, de type ypouun)?’ . Sur la base Wiy « gratter » a été bati un substantif yayyog (Yayyog:
™ youpmdng Hsch.), d'ou est sorti un verbe Wyaym « égrener (des épis en les frottant dans les
mains) ». L'éol. yOupog (Alc.) ne se rattache pas facilement a cette série (WOUUOG AKaBOPOLQL,

2 Cette analyse a été opérée par Francoise BADER dans le cadre de son enseignement a 'EPHE.

26 11 n'est finalement nul besoin de poser un ancien *psd-b'lo-m comme le fait G. MEISER, Historische Laut- und
Flexionslehre der lateinischen Sprache, Darmstadt 1998, 113, § 79 (a la suite d'H. R1x, HS 107 [1994], 110).

" Forme d'ailleurs attestée (mais avec un sens différent) chez Hésychius : youriv: GAuto « farine ».
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Komvog Hsch.). Pour l'initiale, il faut bien sir regarder du coté de yO00o¢ m. « suie, fumée »,
WYOAOC m. « suie, fumée" (noter aussi 1| 6TOSOC « braise, cendre, poussiére »). Pour le sens, voir
véd. bhdsman- « cendre » et gr. GEY-0AOG m. « étincelle » qui présente le méme suffixe que le
déverbal 0l0-0Aog m. « suie ». II faut peut-étre y voir le dernier représentant d'un théme de présent
*PEY® « frotter, ranimer (le feu) en frottant ». L'expression s'en renouvelle en grec-méme dans le
type Ontely wUp « allumer le feu ». Le type *@éym « frotter » refléterait en ce cas le présent
athématique *b'e-b'ds-ti ~ *b"é-b"s-nti « frotter ».** Le véd. bdbhasti ~ bdpsati ne veut pas dire
*« frotter » mais bien « broyer, dévorer, macher » - le sens a été réaligné sur I'ancien dénominatif

® - il faut évidemment

archaique *b's-éh,-ti > véd.*psati « broyer, émietter (de la nourriture) » *
rapprocher le véd. psa f. "nourriture").

En derniére analyse, 1'éol. WYOUUOG « poussiére, cendre » recouvre peut-étre un ancien
*EOUUOG (<*b’os-md- « action de frotter (sur la cendre) » concrétisé en grec-méme au sens de
« cendre, poussiere, saleté". Ce type sous-jacent *@OppO¢ offrirait alors le traitement éolien du
groupe *-oU- ainsi que la barytonese attendue dans ce dialecte.

Le gr. 1 yijQog « petit caillou » (dor. yopog), recéle un ancien adjectif *Waipog « friable »,
ainsi qu'il appert du type YoQpOg (ion. yopepoc) "friable, émietté, poussiéreux”. 1l y a eu ici
association des lexémes yo- et 0Q- « rogner, racler, balayer » en une combinaison d'émergence
toute grecque.

2.6. que faire d'arm. awaz « sable »?

L'arm. awaz «sable» ( gén. pl. awazoc‘) est évidemment apparenté, mais demeure
énigmatique. Il ne saurait étre ici question de rapprocher directement gr. duofog * en posant un
traitement par arm. w d'un ancien *-m- (cf. hiwand « malade » <*peh,-mn-to- apparenté au gr.
o « douleur, souffrance, fléau »), car la forme apodo¢ du grec est secondaire et le traitement
par arm. z d'un ancien *-d"- n'est pas assuré, méme s'il ne saurait étre exclu tout a fait.
Mécaniquement, arm. awaz reposerait sur un étymon fsab‘a-g"o- totalement aberrant, et ce n'est
pas ainsi qu'il convient de procéder : le suffixe -}0¢ du grec repose sur un expressif *-k’d- donnant
arm. -x (ainsi dans le nom de la téte, arm. glux, glxoy).

Il faut poser une ancienne construction sérielle, chere a I'arménien, soit quelque chose
comme gr. YNAoQom, UNAc@d® (on connait le type 31vo-oTpo@eicOon, fr. boule-verser). Le
premier membre *aw « friable, sablonneux » ne fait pas de difficulté pour remonter a un type
*sdb'0- (<*(b")sh,-b"™d-). Le lexéme az- s'analyse encore en arménien : il y a un présent expressif
azazem (-ec‘i) « dessécher » tiré certainement d'un ancien adjectif *az « sec » reposant sur *aj-
(<*h,ez-g"-0-). La terre est souvent désignée comme la « séche » (lat. terra <*torsa *'<*trs-o-
« sec »). En latin, la langue de la Bible connait un calque du gr. Epa avec le féminin arida (le

* Pour la reconstruction du présent athématique de type *Ce-CdC-ti ~ *Cé-CC-pti pour cette racine, s'en référer au
Lexikon der Indogermanischen Verben, Wiesbaden 20012, 82, s.u. *b'es-.
29 Pour le sens d'émietter (du pain), d'ott "nourrir de petit morceaux", rapprocher le gr. Wi (cf. yixeg "miettes"),

youlo et hitt. NINDA passu- « miette de pain » (passu veut dire « caillou » et le déterminatif sumérien NINDA
« pain » ). Pour les faits hittites, consulter J. TISCHLER, Hethitisches Handwérterbuch, Innsbruck 2001, 127.

3 Ainsi S. BUGGE, Etruskisch und Armenisch, Christiana 1890, 79 (reconstruction encore admise par R. GODEL,
Linguistique arménienne, études diachroniques, Vaduz 1982, 55-6, note 5).

3! Correspondant a époque ancienne au type extorris « exilé ».
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neutre aridum existe aussi). La racine *h,es- « dessécher » est élargie en *-g’- dans le got. azgo f.
« cendre » (<*h,e/oz-g"-éh,). Pour le traitement d'une séquence i.-e. *-z &~ donnant arm. *-j- entre
voyelles, puis -z-, rapprocher mozi = gr. pooylov "veau" (<*moz g™-iid-). Sur ces bases, on peut
poser un dvandva arm. *aw-az valant quelque chose comme sabulum aridum.”

3. paralléle typologique : le type *kou(h,)-d"h,-6- ~ *Kuh,-d"h,-6-« giiha-hita- » :

Le groupe du gr. keVOw « cacher » ne saurait directement continuer une racine indo-
européenne, mais s'explique par un ancien juxtaposé incluant la racine *d‘eh,- « poser, placer ». 1l
faut partir d'un ancien adjectif *kK0V00¢ « caché » reflétant, avec application de la loi de Saussure,
un adjectif *koud"-J- qui reposerait sur une ancienne locution *kou(h,)-d"h,-0- « giiha-hita-, caché,
mis a 1'abri ». Le parfait archaique *Kkéxov0o « étre caché » alternant avec un présent *KevOOLOL
(type melbopon ~ TETOOQ) a été refait en kEkeLOo (on sait la répugnance du grec pour le degré
apophonique o des racines *CeuC-). Le type factitif k00w ~ KEKeELOQ, « cacher » est A situer dans
la méme strate que melO® ~ ménelko. Noter I'arm. soyz-k¢ « lieux profonds » qui constitue une
isoglosse avec gr. *kov00g « caché, profond ».

Pour le premier membre de composé, il faut partir d'un nom-racine *kduh,- ~ *kéuh,- f.
« caverne, cachette ». La racine *Keuh,- « s'enfler » ~ « étre creux » donne le gr. koot (Hsch.) glosé
par To yoouorto, TG Yi¢ (doublet k@otr m. pl. « taniére") ainsi que le lat. cauus (<*Kouh,-0-) et
cauerna. 11 y a en grec un mot masculin K00O0C « petit vase » qui reflete un adjectif *KLOOOC
« creusé, creux ». Il faut poser ici un ancien *k000¢ (<*Kkuh,-d'h,-d-) signifiant primitivement
« caché, mis a l'abri ». Il y a eu interaction avec le type KO0 nt. (<*Kiih,-r) dont les sens attestés se
raménent a la notion de « cavité ». Il faut évidemment rapprocher 'av. sura- « trou » (<*Kkuh,-r-o-
« creusé »). L'ancien adjectif *Kx000¢ « caché, profond » a donc été refait d'aprés KOO, et ce, tant
sur le plan phonétique que sémantique. Le fait est banal en grec, et contrevient souvent a l'action
des lois phonétiques. Il n'est que de citer, pour le versant réciproque de cette méme famille, le type
KOoog f. « feve » (+Hom.) et « extrémité du sein qui se gonfle a la puberté » (Ruf., Poll.). Ce mot
recouvre un ancien adjectif *KvoOg « enflé, gonflé » refait sur un probable aoriste radical
FEKOOTO ~ *EKVOVTO (—*EKDTO <*é-Kuh,-to ~ *EK0OTO <*é-kuh,-pto) «enfler, gonfler, se
développer ».** A rebours, le traitement normal de la séquence i.-e. *-uh,- s'observe dans le groupe
de KOO, KOLOUV® et EYKOU®V qui s'éloignent pour former une autre famille.

4. bilan :
I1 semble possible d'adjoindre deux nouvelles piéces au dossier des syntagmes en *-d"h,- qui

apparaissent inanalysables a époque historique : l'adjectif i.-e. *b'sm-h,-d"h,-6- « pulvérisé »
(gr. yopoBog) reposant sur l'univerbation d'une ancienne locution *b’s-m-éh, *d"eh,- « réduire en

2 11 faut également citer ici l'adjectif ost-in « aride » (tiré d’un théme *ost- « aridité » remontant a *h,dz-d-o0-).
L'étymon *h,0z-d-o- donne par ailleurs le sl. com. *ozd i « torréfaction », concrétisé dans le pol. 0zd « malt torréfié ».
L'atharvavéd. dsa- m. "cendre, poussiére" refléte *h,ds-0- « action de dessécher ». Plus loin, il faut citer le gr. &.lo f.
« suie, poussiére » (cf. &l doBorog, kKOvig Hsch.), ainsi en y 184, menalorylévov Gln # « couvert de poussiére ».

3 Le véd. dsvat « il a enflé » recouvre certainement un ancien *dsva moyen (<*é-Kuh,-0), soit le type d-svaya[t].
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poussiére » (noter le doublet *(b")sh,-b"-J- « friable » sans doute issu d'une locution *b"s-éh,
*b'uH- « étre fait poussicre, se désagréger ») et le couple ancien *kou(h,)-d'h,-0- ~ *kuh,-d"h,-0-
valant typologiquement quelque chose comme véd. guiha-hita- « mis a l'abri, mis dans une
cachette » (<*g™ug"-¢éh+*d'h,-16-) lequel est d'une tout autre origine. Ce couple *kou(h,)-d"h,-0- ~
*Kuh,-d"h,-0- se prolonge dans la pseudo-racine *keud"- reflétée en grec et en arménien. Ce travail
se veut évidemment dans la continuité des derniers travaux de Monsieur O. HACKSTEIN, mais ne

saurait s'en prévaloir pour les faiblesses qu'on y surprendrait.
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Abstract : The Greek word for « dust, sand », youoBog (f.) has been assumed by scholars
to be linked with Common Germanic *samda® « sand », but, within a thorough examination, they
may no longer be regarded as perfect cognates, as will assume the present paper. In fact, both forms
are more likely to reflect ablauting variants of an inherited PIE compound, including the root
*d'eh,- « to put » used as a periphrastic causative formation (« to make something become X »). If
one accepts these views, me may now reconstruct a PIE adjective *b"sm-h,-d"h,-0- « reduced to
powder », based on an old syntagma *b"s-m-éh, *d"eh,- « to reduce to powder, to pulverize ». A by-
form *b"s-éh, *b'uH- « to become powder, to get pulverized » is also met with.



