N

N

Philosophie, poésie et musique chez Pléthon
Brigitte Tambrun-Krasker

» To cite this version:

‘ Brigitte Tambrun-Krasker. Philosophie, poésie et musique chez Pléthon. 2010. halshs-00460365v1

HAL Id: halshs-00460365
https://shs.hal.science/halshs-00460365v1
Submitted on 27 Feb 2010 (v1), last revised 14 Oct 2010 (v2)

HAL is a multi-disciplinary open access L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
archive for the deposit and dissemination of sci- destinée au dépot et a la diffusion de documents
entific research documents, whether they are pub- scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
lished or not. The documents may come from émanant des établissements d’enseignement et de
teaching and research institutions in France or recherche francais ou étrangers, des laboratoires
abroad, or from public or private research centers. publics ou privés.


https://shs.hal.science/halshs-00460365v1
https://hal.archives-ouvertes.fr

Colloque international « (PajaTextuelle Verhandlungen zwischen Dichtung und d3eiphie
in der Frihen Neuzeit »/ « (Pgrdextual negotiations between poetry and philosaphthe
Early Modern Period », Munich;8& mars 2010.

Brigitte Tambrun
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Philosophie, poésie et musique chez Pléthon

Le philosophe grec Georges Gémiste surnommé Plétlaori3601452 ou 1454), né et élevé a
Constantinople, a suivi le cursus complet des étbgizantines, I&rivium et leQuadrivium Il a
ensuite a son tour dispensé un enseignement ;soigésa une protestation émanant de I'Eglise
orthodoxe et portant sur les idées qu'’il dévelopPaitthon a été envoyé, par 'empereur Manuel
I, dans le Péloponnese, a Mistra prés de I'anti®jprte, pour devenir le conseiller politique du
jeune Théodore Il que lmsileusvenait de nommetespotésie Mistra.

Or, bien qu'il ait enseigné les disciplines littéeai comme les disciplines scientifiquest nous

en avons la preuve par différents manuels ou $rajté sont conservés le savant Gémiste
Pléthon porte dans son ouvrage majeur mais séefBtaité des loisun jugement tres négatif
sur la poésie. Il refuse d'y voir la source de lélgsophie et de la théologie. Ne fdita que
reprendre a son compte la distinction classiqueyzamie entre la « sagesse du dehors »
(thurathen autrement dit, les disciplines profanes, et élbgie?

A la source de toute saine doctrine : leSracles magiques en vers

Pour comprendre sa démarche intellectuelle, il fappeler gu’a I'époque de Pléthon, 'Empire
des Romains, que nous appelons 'Empire byzanginrésluit a quelques places fortes et a
quelques petites T&sC’est un empire qui se dit toujours universeliswi est presque devenu
un empire en Idée, sans territoire, caslire sans réalisation terrestre.

Le grand probleme pour Pléthon qui, installé danBdloponnése, a une famille et deux fils, et
méme un domaine d’Etat & gérer (prenoiad°, est de faire en sorte que les Grecs puissent
continuer a vivre sur leur territoire menacé par les iovasiurques et les occupations latines, et
gu'ils puissent transmettre leur patrimoine a les familial et hellénique. Or un patrimoine
suppose une origine qui est toujours la réalisatars le temps d’'une Idée, et un ancrage dans le
sol, sur un territoire. La pensée de Pléthon esic dme pensée de la généalogie, de la
régénération, du retour du méme, mais il s'agifoins de relier I'origine et sa réitération, a un
lieu terrestre.

Le projet de Pléthon est donc d’accompagner uréngérgtion de 'Empire des Romains, par des
réformes politiques, économiques, religieuses #ébgphiques. Cette régénération comporte :
premiérement, la reconquéte puis la conservatienteleitoires occupés par les Latins et les
Turcs, a commencer par le Péloponnése qu'il fautifits au niveau de la muraille
d’Hexamilion sur I'lsthme de Corintfe; deuxiémement, le redémarrage de plaliteia

1 Voir les références dans B. TambrRiéthon. Le retour de Platofaris, Vrin, 2006, p. 450.

> Mémoire pour Théodoreéd. S. LambrosPalaiologeia kai Peloponnésiakaéthénes, t. IV,
1930, (p. 113135), p. 129, 1347.

3 Voir les références dans B. TambrBiéthon. Le retour de Platop. 41.

“Sur la reconquéte du Péloponnése au début disi¥dle, voir D. Zakythinod,e despotat grec
de Morée t. |, Histoire politique t. I, Vie et institutions Athenes, 1953, Londres, Variorum,
1975 (et un bref resumé dans B. TambRléthon. Le retour de Platop. 3941).



hellénique a partir de la région de Sparte (Misffaut ceci nécessite une restructuration de la
société et la mise en place d'une politique d'aigaéconomique et d’autonomie militaire, mais
aussi une nouvelle Iégislation qui efféme suppose une saine doctrine religieuse et
philosophique, et notamment le retour a la philbgolatonicienne qui seule permet de
comprendre en quoi peut consister l'origine, cadtire la réalisation, et la réitération des
archétypes dans le temps et I'espace. Il faut en effetgarghléthon, qu'il y ait un accord entre
la doctrine religieuse, la philosophie, et les &gei concernent I'organisation politique. Or une
saine doctrine religieuse ne peut selon lui se dongue dans un texte inspiré, mais
philosophique et en vers, qui doit faire concureciida Bible.

Pléthon considere en effet que le monothéisme, celui détsects, qui est trinitaire, ou celui des
Juifs et des Arabes qui pose un dieu seul et unigast pas favorable a la conservation des
empires. Le monothéisme est une forme d'athéiswmre I'avait déja souligné I'empereur
Julien au IV siécle et méme avec humour un auteur que Plétheindont il copie des extraits,
Lucien de Samosatell s'agit donc de trouver un texte extrémement emajui puisse faire
concurrence aBentateuquea ce que I'on appelle les « Oracles de Meiseexte de référence
pour les trois religions monothéistes. Or, le Mgrigle Lucien de Samosate ne se dicpas
avec humour, dand¢taroménippe« accablé par une telle pénurie de Die@xAu texte inculte,
non philosophique, d®entateuquePléthon entend substituer une référence condarrdes

« Oracles » beaucoup plus anciens.

Lucien de Samosate lui indique la voie sur le tenla plaisanterie : pour échapper aux
contradictions des philosophes gu’il avait fréqaenMénippe allait consulter un personnage qui
devait le guider dans les enfers pour interrogeelen Tirésias. Or ce guide que Ménippe allait
consulter & Babylone était un mage disciple de &iré. Lucien s'amuse en décrivant ce mage
sous les traits d’un chaldéen c*@slire d’un magicien qui pratique la goétie. Pléthenge sans
doute qu'il y a un fond, une trace, de vérité, damsque dit Lucien : il faut seulement
«détordre » son discours. Mais ou retrouverQesclesdes mages disciples de Zoroastre qui
pourraient faire concurrence aux « Oracles de Méige

Dans sa jeunesse, Pléthon a vécu en milieu ottoankancour d’Andrinople, chez un Juif lettré
qui se nommait ElishaE(issaio3 et qui était un bon connaisseur des commentpeesans
d'Aristote, et donc de traditions persanes sur Zsré. Or ce savant met Pléthon sur la piste
des « Oracles » des mages disciples de Zoroastreseraient les Oracles que I'on appelle
«chaldaiques ; ils sont exprimés dans une langue littéraireost vulgaire, ils sont écrits en
grec, en hexametres dactyliques. Pléthon possedelliction de cefracles que Michel
Psellos a constituée au °Xbiécle®. Il n'ajoute aucun des Oracles conservés par les
néoplatoniciens, ce qui montre gu'il considere tmecollection est complete. Comme ces
Oraclesont été selon lui contaminés par le chaldaisnest&dire la vulgaire magie- dont

> Sur les recueils de textes copiés par Pléthonreteceés a la Biblioteca Marciana de Venise,
voir B. TambrunPléthon. Le retour de Platop. 50.

® Voir par exemple Justin, Prologue Bialogue avec Tryphoncf. B. TambrunPléthon. Le
retour de Platonp. 9192.

" B. TambrunpPléthon. Le retour de Platop. 63.

8 B. TambrunPléthon. Le retour de Platop. 92.

°® Comme I'a montré M. Tardieu, Elisha était un bonmaisseur, sinon un adepte de I'école de
Sohrawardi : voir les références dans B. TamlPl&thon. Le retour de Platomp. 3637 et n.

10 ; p. 9293.

' publiée dans E. des Plac&acles chaldaiques avec un choix de commentaineies
Paris, Les Belles Lettres, 1971, p. 4856 ; D. J. O’'Meara, Michael PselluBhilosophica
minora, vol. II, p. 126146.



parle Lucien—, Pléthon retranche tous ceux qui peuvent évoquegoddie ou des pratiques
théurgiques. En outre, il restaure les hexamétregswete des solutions métriques qui anticipent
celles que Kroll proposera dans son édition @eacles™. Il donne un nouveau titre & la
collection : il ne parle jamais & Oracles chaldaiques », mais dé€3racles magiques des mages
disciples de Zoroastse?, indiquant par la qu'il faut comprendre le terme deage » au sens de
«sage » comme l'indiquent bien les sources grecdtefin, il réorganise complétement la
collection transmise par Psellos de telle sorte lguplan suit une progression qui va de la
psychologie (le devenir de I'ame) a la théologrepassant par la pratique religieuse.

Cette ceuvre philosophique en vers qui a en réatéécomposée a I'époque du maoyen
platonisme, est appelée a concurrencer les « Qrdeldloise », car selon les sources grecques,
et notamment Plutarqu®¢ Iside369 D), Zoroastre aurait vécu 5000 ans avant &@rgule
Troie*®. Pythagore, Platon, puis les platoniciens et eBfiorges Gémiste dit Pléthon, seraient
les héritiers fideles de la doctrine des magesepatisciples de Zoroastre. Si I'on fait un caleul
car Pléthon qui était féru de tables d’astrondfrigon s’apercoit que ce Zoroastre ancien est
antérieur de 674 ans & la création du monde par le diégueft] ce qui disqualifie évidemment
la tradition monothéiste d’'un seul coup.

LesOracles magiquedont Pléthon propose W@ommentair, parce qu'ils sont écrits dans des
vers difficiles a comprendre, présentent évidemmamd théologie polythéiste, mais trés
strictement hiérarchisée : un premier dieu, le Péréjeu issu du premier (ousou I'Intellect
paternel) qui luiméme produit un monde de réalités divines idéakes drganisé, que les
Oraclesdésignent par le terme de les « lyngdsyy€g) c’'esta-dire de « charmes ».

Or, il faut bien comprendre gue cette théologie@exles magiquesionc de ce texte en vers,
sert de fondement a tout le systeme philosophiguBléthon et de base a toutes ses réformes
religieuses et politiques. C'est la matrice de Haotogie développée diraité des loid’,
'ouvrage ouvertement polythéiste de Pléthon, gétait connu que d'un petit cercle trés
restreint de disciples sdrs.

Ainsi, c’est un texte philosophique écrit dans une languarge tres pure, en hexamétres, et qui
serait luiméme la traduction grecque d’'une oeuvre de trételamtiquité, exprimée dans une
langue tres ancienne (celle des Médes ou des Ragsesloit servir de référence ultime et de
source a la « saine doctrine ».

Tout ceci présuppose une certaine idée de la sagéss origines de I'humanité sont des
origines trés savantes ; des l'origine, les homaigsosent de l'intégralité de la sagesse ; aglle
n'a pas été acquise progressivement dans I'histidiegs en réalité, elle a deux sources : elle se

voir M. Tardieu, « Pléthon lecteur des Oraclelslétis 2 (1987), p. 141164.

Mayika Adyia 1dv aTH Zwpodotpou paymy. Tewpyiou MepiaTos MAABwvoc Eédynoig gic Ta
aita Adyia. Oracles chaldaiques. Recension de Georges GénéteoR Edition critique avec
introduction, traduction et commentaire par B. Tamid<rasker. La recension arabe des
Mayika Adyia par M. Tardieu, Corpus Philosophorum Medii Aewhil&sophi Byzantini 7,
AthensThe Academy of Athens, Paris, Librairie J. Vrin,uBelles, éditions Ousia, 1995
(désormais citée Magika logig

13 Magika logia p. 19, 2622.

4 voir Pléthon (Georges Gémist&anuel d’astronomigpar A. Tihon et R. Mercier, « Corpus
des astronomes byzantins » IX, Louvkmeuve, 1998.

15B. TambrunpPléthon. Le retour de Platop. 85.

% \/oir ci-dessus n. 12.

17 plgthon, Traité des lois édition C. Alexandre, traduction A. Pellissier ri®al858, rééd.
(partielle) R. Brague, Paris, Vrin, 1982.



trouve soit sous forme degia exprimés dans une langue pure, et issus de rérdativine&’,

soit dans l'intellect humain sous forme slembolaque les dieux ont inscrits en nbusCes
révélations comme ces symboles sont tous parfaitemationnels. La sagesse est surtout
concentrée ; elle est tout entiere dans l'origing ept pleine, et il faut la déployer par le
commentaire ; il faut aussi la répéter, la réitépgun pays a I'autre, d’'ugenosa l'autre, d'une
langue a l'autre, il existe donc des équivalenaggulstiques, qui se référent toutes a la méme
sagesse divine. Il est clair que pour PléthonOescles magiques des mages disciples de
Zoroastreont été traduits du persan en grec.

Condamnation de la poésie

On pourrait s'attendre a ce que Pléthon, qui esttopicien, considére, comme les
néoplatoniciens, les poetes grecs comme des théaso@r, ce n’est pas du tout le cas.
Rappelons que les philosophes néoplatoniciensyard@é a la montée du christianisme gu'ils
considéraient comme une doctrine inculte et atétsent soucieux de conserver et de sauver
toute la culture hellénique. lls devaient contesr attaques des chrétiens, qui depuis les Péres
apologistes, cherchaient a prouver la faussetéadghilosophie, d’'une part, en montrant le
désaccord des philosophes entre eux et, d’'autregmaexpliquant que les récits des poétes sur
les dieux grecs étaient immoraux, puisqu’ils compemntaentre autres horreurs, des meurtres et
des adulteres. Les philosophes se défendaient gamesn s’efforcant de montrer qu’il y avait
accord, et non dissension, entre les philosopheistéée et Platorff, et d'autre part en
expliquant que les mythes traditionnels, véhiculés [a culture grecque n’étaient pas
monstrueux, car qu'il fallait dépasser leur sigaifion littérale et vulgaire, populaire, pour en
montrer par une interprétation philosophique, lassgrofond parfaitement pur et saint,
concordant avec la philosophie. C'étaient méménkamisemblances des mythes des poétes qui
indiquaient qu'ils dissimulaient des vérités et degmes divins cach®s

Ainsi, selon Origén@&, le paien Celse recommandait de prendre pour uidelégo), les

« sages ou philosophes », entre autres Platon renpdis efficace en matiére de théologie », et
les anciens poetes, Homére, Orphée, Hésiode. Rtisfiase au double besoin de concordisme
et d'interprétation philosophique des mythes, légptatoniciens accordaient et hiérarchisaient
entre eux les textes philosophiques : I'ceuvre d’8résttait devenue, dans le cursus des études
néoplatonicien comme une propédeutique a I'ceuvrdldon. Quant aux poeétes, Orphée,
Homere, Hésiode, ils étaient considérés commehdedagiens qui faisaient autorité, a l'instar

8 Traité des loisp. 32, 5; p. 42, 14 ; p. 86, 14 ; &éplique & Scholaripg. 392, éd. B.
Lagarde (« Georges Gémiste Pléth@ontre les objections de Scholarios en faveur gtate
(Réplique)», Byzantion59 (1989), p. 35&607) ; voir aussi le commentaire de Pléthon sur
I'Oracle 11 de sa collectio@agika logia p. 2 et p. 9).

19 Conformément & I'enseignement d@sacles magiques des mages disciples de Zoroastre
Magika logia commentaire de I'Oracle 27, p. 1696

20 pour opérer ce sauvetage, Syrianus, par exempleogait unesumphdéniaun « Accord entre
Orphée, Pythagore, Platon et les Oracles chaldabgBorphyre étant le premier philosophe
néoplatonicien a avoir proposé un commentaire esiOracles chaldaiqugs voir Proclus,
Théologie platonicienned. H-D. Saffrey et L-=G. Westerink, t. I, Paris, Les Belles Lettres,
1968, Introduction, p. LVII.

?LVoir I. Hadot : SimpliciusCommentaire sur les Catégorjeraduction commentée sous la
direction de I. Hadot, Fascicule I, Introductiomgmiere partie. Traduction de Ph. Hoffmann.
Commentaire et notes a la traduction par |. Hddatlen, E. J. Brill, 1990, p. 16822, p. 117.

?2 Contre Celse/Il, 41 et 42.



de Platof®. LesOracles chaldaiquesbtenaient un statut tout & fait éminent et sp@cisque
c'était dans l'étude de cette ceuvre de poésie gaplique, contemporaine des médio
platoniciens, et commentée pour la premiére faiPeaphyre, que culminait le long cursus des
études néoplatoniciennes. l@&cles lesLogia, constituaient méme une autorité qui permettait
de résoudre les problémes exégétiques lorsqu'iaif aenflit entre plusieurs interprétatiéhs

Dans |Essai sur la vie et la poésie d’Homéattribué & Plutarque, et que Pléthon cofnait
Homere est considéré comme la source de touteiltzspphie et méme des différentes sectes
philosophiques (Pythagore, Platon, Aristote, lesic&ns). Les philosophes, comme les
historiens et les orateurs, auraient trouvé dans sesgggeour ainsi dire des germes de discours
et de toutes sortes de traités (ch. VI). S'il y anu les philosophes une grande variété
d’opinions, elles sont presque toutes puiséestdanmgere (ch. CXXII). Les erreurs d’Epicure ou
d’Aristippe proviendraient d’ailleurs d’'une mauvaisesiprétation de certains de ses textes : ces
philosophes se seraient laissés égarer par des disoddosgre aurait insérés dans ses poemes
sans les approuver et seulement pour s'accordertaires circonstances (ch. CL). L'ceuvre
d’'Homere est présentée comme une sorte d'immerselepédie a laquelle tous les auteurs
des siécles suivants auraient fait des empruntsl'dititude de Pléthon est tres différente. I
prend méme le contqgied de |IEssai sur la vie et la poésie d’'Homére

Rappelons qu'AristoteRpétique 1447 b 1723) préfere appeler « naturalistespudioAdyor)
plutdt que « poétes », ceux qui exposent en versujets de médecine ou de physique. Si
Homere est appelé un poete, Empédocle qui s'exmimers, est plutdt un naturaliste. En effet,
les textes scientifiques ne sont pas des textestdtion, alors que la poésie, selon Aristote,
réside avant tout dans l'imitation.

Pléthon dissocie lui aussi les ceuvres philosopbkiguevers (le©racles magiquesles Vers
d’'or des pythagoriciens), de la poésie (Homere, Orpétge), mais pour des raisons un peu
différentes. Selon lui, les poétes, comme les histgs »— c’esta-dire toute I'apologétique
chrétienne-, auraient déformé la vérité originelle délivréemnme on I'a vu, par les dietfk

23 Proclus, Théologie platonicienneéd. H.D. Saffrey et L.G. Westerink, t. I, Intration, p.
LVII. Sur I'exégese d’Homere, voir Procluk) Rempublicaml, 60205, éd. W. Kroll, AlI,
Leipzig, Teubner 1899901, réimpr. Amsterdam 1965 ; A.J. Friddlie HomerInterpretation
des Neuplatonikers Proklpgaug. Dissert. Wirzburg, 1936 ; F. Buffiekes mythes d’Homere
et la pensée grecquBaris, Les Belles Lettres, 1956, 19%8 2531 ; 531540 ; 541558.

24 \oir la communication de Ph. Hoffmann, lors dulaglie international sur « Les oracles
chaldaiques », dir. Lucia Saudelli et Adrien LecBdris, EPHE, CNRS (UMR 8584), ENS, 27
juin 2009 (a paraitre).

%5 Dans laRéplique & Scholario. 476477, éd. B. Lagarde), c’est au ch. CXXVIII dedsai
sur la vie et la poésie d’'Homérque Pléthon se réfere lorsqu’il dit que la théalu pneuma
véhicule de 'ame est attribuée (sans doute a pat)Plutarque a Aristote ; cette source a
échappé a B. Lagarde, L.G. Benakis et E.V. Matltegsr la note 251 de B. Lagarde. Pour
I'Essaisur la vie et la poésie d’Homeédu Pseuddrlutarque, voir I'édition suivanteEssay on
the life and poetry of Homeéd. et trad. J.J. Keaney et Robert Lambertormerian classical
studies » 40, Atlanta (Ga) Sholars Press, 1996.

%6 De Pléthon, il existe un texte inédit de quelquegessur Homére et I'lliadell est présent
par exemple dans le manuscrit de Le Barbier (collép), aux folios 67. Il s’agit d'une « Vie
d’Homere » qui servait d’introduction a un courg driéthon dispensait sutlibkde. On sait que
Pléthon avant d’étre envoyé a Mistra enseignaib@ds@ntinople et qu’il a eu par exemple pour
éleve Marc Eugénikos, le futur Marc d’Ephese : \@srréférences dans B. TambrBféthon le
retour de Platon p. 37#38. Sur le genre littéraire des « Vies d’Homeérgoir par exemple



Dans la doctrine originelle, le sens et la formet &m parfaite correspondance, en harmonie. La
Vérité s’exprime dans une langue pure, dans lesefmmétriques qui conviennent, c@stire

en hexamétres dactyliqiésLes poétes conservent bien la forme métriquiajtmais comme
leur but est de divertir et de «charmer » le jouhls déforment la doctrine originelle en
proposant des « fictions » plaisarifesils lui font subir des « distorsions di¢aTpodac)?®.
Quant aux «sophistes » c'éstlire aux théologiens chrétiens avec qui les poéted s
constamment mis en paralléle, ils font passer plagr révélations originelles, des doctrines
complétement corrompues ; ce sont des illusiormifie plus, il faut comprendre que la langue
dans laquelle ils s’expriment est vulgaire : c’es langue décadente du point de vue de Pléthon
gui s’exprime toujours en grec classique (attique)En effet, les poétes et les sophistes
malfaisants, si nombreux a ne donner manifestemiel@snuns ni les autres aucune raison
valable de ce qu’ils avancent en toute occasiaftepdent les uns comme les autres que c’est
par une inspiration des dieux, qui-siiéant leur vient souvent, qu’ils sont instruitsagequ’ils
disent»*°.

Les poetes ne doivent donc pas étre considérés eatamguides fiables pour la théologie ; et
contrairement a ce que tente de démontrer le pdeludiarque dans Essai sur la vie et la
poésie d’Homeéré', Homére n’est pas la source de toute la philosogtécqu&. Au contraire,
dans la recherche, entre des opinions contradistaile la doctrine vraie, les poétes comme les
« sophistes » (les chrétiens) sont de bien mauwiikes : « Les poétes, d’'une part, sont souvent
des flatteurs et ont commerce avec les gens pqulaigr, mais ils ne se soucient absolument
pas de la vérité et de ce qui est le meili€tirLes poétes comme les « sophistes », « rabaissent
les affaires des dieux a un niveau plus humaineéleles affaires humaines a un niveau plus
divin que ce qui convient a 'homme, mettent toussaessus dessous, causant le plus grand tort
a ceux qui se fient & eu’".

Homeric HymnsHomerica apocryphaLives of Homer éd. et trad. Martin L.West, « Loeb
classical library » 496, London, Cambridge, Harvdniversity Press, 2003.

2" La perfection de I'hexamétre dactylique est classigent soulignée par le PsetRlatarque,
dans IEssai sur la vie et la poésie d’Hom&¥4l) que Pléthon semble avoir en téte, comme par
Aristide Quintilien,De musicaéd. Winingtoringram, p. 47, trad. Duysinx, p. 106 (voir les
références compléetesaessous a la note 75).

28 pléthon semble ainsi corriger & dessein la the$&ssai sur la vie et la poésie d’Homéob.
VI) attribué a Plutarque.

*Traité des lois p. 2, éd. Alexandre, traduction modifiée ; voir Couloubaritsis, «La
métaphysique de Pléthon. Ontologie, théologie atiqure du mythe »lmages de Platon et
lecture de ses oeuvtegdité par Ada Neschkeentschke (Lausanne), Louvaiaris, Editions
Peeters, 1997, p. 139.

0 «Moimav pev yap Kdi CoPIoTadY 6TBooI dh KAKOTpyol, Adyov v 008éva 00dEtepol
TV, &tou T Bpehog TEP TOUTwv Qv Oh ékdotore Aéyouoi, daivovrar ATOOIBSVTEG,
pjavieia O, ék Bedv OnBev adior doiton, TEP TdOV AEYOPEvwyv Eidévar ékdrepol
TpoaTIodvTal », Traité des loisp. 34.

3L Voir ci-dessus, n. 25.

%2 Sur cette question largement débattue dans litéidardive, voir A.J. DrogeHomer or
Moses? Early Christian Interpretations of the History otiffure, Tlbingen, Mohr, 1989.

3 «Moidi pev koAakeia Te Ta TOAAG XPdpevol KOi TPOC XGpIV TIPOCOMIAOGVTEG
avBpwdTIOIG, dAnBeiag Ot Kai TOO BeATioTou 00 TKvu T PpovTiCovieg », Traité des loisp. 28.

¥ Appw yap Tolto T Yévn Ta BV Tdv Bedv Tpdypara KaBaipodvieg i O
avBpwTIvadTepOoy, Ta &'dvBpdTIVa dipovieg €ig TO BEIGTEPOV A KATA TO AvOPOTIVOV [ETpOoy,



La poésie doit donc étre réservée au seul diventisat : « Ainsi les poetes, d'une part, colorant
ce gu'ils disent, par I'élégance des noms et donmg, et séduisant ainsi ceux qui les écoutent,
trompent ceux qui ne sont pas capables de faire la part eatratee des noms et du rythme, et
la beauté ou l'insanité de ce qu'ils disent. A e, le probleme pour eux ne serait pas tant de
persuader, mais seulement de charmer les audiguiils les persuadent ou non; mais ils
semblent agir sur certaines personnes plus q&ile moudraient™.

En réalité, a I'époque de Pléthon, personne nigse dde la théologie homérique ! La poésie est
clairement considérée comme faisant partie deskgesse du dehors » (de la sagesse profane).
Le but de Pléthon est donc de dénoncer la théotbgiienne, en assimilant systématiguement
les théologiens chrétiens a des poétes ! Toute wiftexion sur la poésie s'inscrit en fait dans
une tactigue antinonothéiste.

Détordre la poésie

Pléthon condamne donc clairement la poésie, ait pedf doctrines philosophiques originelles,
transmises en vers. Pourtant, selon lui, la pagsiserve des traces, des vestiges de la vérité
philosophique et si I'on recueille ces traces, entp< détordre » ce que les poétes ont f8rdu
on peut remonter de ce qui est corrompu a uneidedaine.

C’est ce qui se passe avec un vers orphique qtieoRléonsidere comme juste d'un point de
vue philosophique, et cite & deux reprises daf&fdique & Scholarids: « car dans I'opinion
commune des Grecs dominait surtout cette croyaneéde Zeus toutes choses ont susgt”;
«et aussi ce que je cite d’Orphée, bien antériauirstide Aelius] : “de Zeus, dit, toutes
choses ont surgi*®. Mais Pléthon prend soin aussitdt de rappelel it user de prudence
avec les poété%: « Les Grecs avaient de l'indulgence pour lestamdorsque leurs chants
comportaient quelque chose de choquant enversdes (te qui était fréquent), car les poétes
glissent dans les fictiol5; mais contre les sages qui se permettaient le enécart, ils
s'irritaient fortement. Anaxagore courut le dangétre accusé pour impiésé?.

Tdvia T dvw KAtw KIVOOvieg, Ta Péyiotra Toig Odiol TPOTéxouat Auddivovrar », Traité des
lois, p. 28.

% «Kai ToINTGl pev Th 1oV dvoudtmv T Kai puBpod Xdpim Ta AEydpeva ETIXPWVVGVTES, TaUT

T KNAOOvieg TOUG dkoloviag, TEiBouor TOUG OO dUVApEVOUS OIOKPively dvoudrwy TE KA
puBpol [Xdpiv] TOT TGV AeyOpévwv KdANoug i dioxoug. Koitor 000E TOO TEBeiv &v adroig
TOAUG €in TIG Adyog, TOU Ot TEPTEIV Pévo[V] Toug dkolovrag, dv Te Oh TEBwolv, dv TE KA
pA- OF ¥ éoikaol TP  évioig KO TAéov TI A BodAoivT &v dlompdrrecBar. », Traité des loisp.
34.

% \oir ci-dessus, note 29.

37 Rappelons que pour Diogéne Laéiditge philosophorumProoemium, 5), ceux qui veulent
attribuer aux étrangers l'invention de la philoseplgrésentent Orphée comme le plus ancien
philosophe.

B«[...] @v yap EMNivev T KoIve aiitn h 86%a pahiota ékpdrel oc “Aldg &k Thvra
Téruktal”) », édition B. Lagarde, p. 397.

3 «[...] ki &n TOAU TPSTEpov EE Oppéwe, “ék Aldg Ta Thvia” ddokoviog “TETxBar” »,
édition B. Lagarde, p. 421.

“Noir Répliquep. 421, effraité des loisp. 29, p. 35 et surtout p. 131.

“ Réplique p. 421. Le terme deuponoiaest employé par PlatoRgpubliquell, 378 d 6.

*2«0i & “EN\nvec ToIMTCIG WEv, € T TOU &TMXEG Bdeto ¢ Toug Beods (TPAAG & Adeto),
OuyyVvouny Evepov é¢ Tag UTIOVOiag KATaOUOMEvolg TOig O TOdOig TOIOUUEVOIG Eivar KO



Remplacer les mythes poétiques par des mythes cocte

Pléthon ne condamne pas la poésie parce qu’elle faaminythes. Suivant PlatdRépublique

I, 377 b), il estime en effet que la forme mythéqueut avoir une utilité pédagogique pour tous
ceux qui ne sont pas capables de spéculations gpiiimgies difficiles et donc notamment pour
le peuple. Il préconise donc de remplacer les msytheformés des poétes, par des mythes
philosophiques. Dans sBéfense d'Aristote(Contre les difficultés de Pléthon au sujet
d'Aristote)*®, Georges Scholarios soutient que « I'obscuritéridtéte convient & un sage, le
langage coloré de Platon davantage & un poéteneopas dire & un genre encore infériéir
Pléthon rétorque alors : « La forme mythique pewiraquelque fondement. Si les mythes, en
effet, n’étaient remplis de bavardage dans la neesurils viennent des poétes, ils fournissent a
la foule, qui ne peut atteindre la profondeur dedasée, une compréhension qui soit a sa
portée® ; c'est ce a quoi Platon aussi s'appliqua, paraptiiropie, a la suite d'autres
théologiens. Détournant des mythes pervers despt&foule éprise de mythes,-lnéme, par
d’autres mythes bienfaisafftsdonna a cette foule aussi de comprendre quetpsedu divin,

qui ne lui ft pas trop étranger, afin que les sagda foule puissent ensemble y accéder quelque
ped’. De I'obscurité du style, les sages retireronefiort supplémentaire, 1a ot il était possible
de penser avec moins de peine, la foule, elle, reeneillera pas le moindre avantaffe C'est

0p6dpa éxalétmivov. Kai Avalaydpag PEv ékivduveuoev ETT doeBeig éykaloluevog [...] »,
édition B. Lagarde, p. 421 ; traduction Haponoiamodifiée. Cf. Diogene Laércd/ies et
doctrines des philosophes illustredl, 12-13; Souda art. « Anaxagoras » (n°1981 ;
Harpocration et Hésychiuspuidae Lexicoréd. A. Adler, pars |, Stuttgart, Teubner, 1928119
p. 178, 114,

3 Dans Scholarios (Georges Genna@®uvres compléteParis 19281936, éd. L. Petit, X. A.
Sidérites, M. Jugie;VIII, Paris 19281936, t. IV, p. 1116.

“ Texte cité par Pléthon dansRéplique & Scholariop, 382, éd. B. Lagarde.

> Voir Nicéphore Grégora§orentios 965967.

6 Comparer notamment avec Bsolégomeénes a la philosophie de Plat@n 248, 2, p. 11
12 (éd. L. G. Westerink, Paris, Les Belles Lettr#890); Proclus,Commentaire sur la
RépubliqueVI° dissert.), |, 7486 ; 159163 (éd. W. Kroll, Leipzig, Teubner, 1899 héologie
platonicienr, |, 4, p. 21, 122, 7 (éd. HD. Saffrey et L. G. Westerink, Paris, Les Bellesriest,
1968) ; Ammoniusin Aristotelis De interpretatione commentariGA.G.1V (2), éd. A. Busse,
Berlin, 1895, p. 249,-25 ; Jean Philoporin Aristotelis De anima libros commentariéd. M.
Hayduck,C.A.G XV, Berlin, 1897, p. 69, 3030, 2; 116, 226 ; Olympiodore|n Platonis
Gorgiam Commentarieéd. L. G. Westerink, Leipzig, Teubner, 1970,287, 24239, 30 ; 242,
18243, 15.

*"Voir L. Couloubaritsis« La métaphysique de Pléthon. Ontologie, théologipratique du
mythe », p. 138.40.

B «To pev yap HB@Sec Exol &v TIVa Adyov. B yap ph Of PiBor KAt TOUG T@dv TOIM@Y
dAuvapiag €iev &vdueotol, TIPExouai Tl TOiG TIOAAOIC KGi BdBoug vonudtwy 00 dWAREVOIG
gpikéoBar VOETv TIpdxeipov: © Kai [MAdtwv TIpog Kai dANoig BE0ASyoig ETETOeuoeY UTBD
dIAavBpwriag. ATBywv Yap T Tdv TOAAGYV PIASpubov Thg TV TOIMIKGOY  HPiBwv
poxOnpiag, autdg £1€poig HiBoig €bayéor TGy EQwkE Tl Evvoelv KA TOUToIG TV BEiov 00
T&vu TOlI AANSTpIoy, V' OFf T OO 6pol KOi OF TOAAOI &dTHvaivid Tl autod. Bk O TOO Thg
Aé€ewg doapoig O Pev 00dOoi KGi TBVOV TIPOCAAYovTal, Ep’OICTEP ATIOVTEPOV VOETV Vv,
oi O¢ TOAAOI 00dE OUIKPOV wpelhcovTal », Réplique a Scholariop. 382385, éd. B. Lagarde.



ainsi que Pléthon restaure et transforme, par exerepythe des Couréfésdes Géant§ ou
encore d’Héraclés, des Héraclides, ou de Dionysos

Conserver les noms divins méme souillés par les pes

Dans la préface diraité des lois Pléthon indique que « Cet ouvrage contient laltute
d’aprés Zoroastre et aussi d’aprés Platon, enmsides dieux reconnus par la philosophie par
des noms traditionnels propres aux Grecs, et emamehacun d’eux, du sens moins conforme
a la philosophie, pris a cause des distorsidrsr{podpdg) accomplies par les poeétes, au sens
qui est le plus conforme a la philosopiié

Dans un chapitre conservé « Sur les noms des idui justifie & nouveau l'utilisation des
noms traditionnels grecs des diglrils ont été transmis par les philosophes, maisutéés par

les poétes. On peut néanmoins les utiliser apseavieir débarrassés des souillures ajoutés par
les poetes. Ainsi, il s'agit de procéder a un netle, comme pour leracles
chaldaiques « Cependant, pourraitn dire, ces noms ont été complétement salis pgrdétes

qui ont fabriqué les mythes discordants a parsrdiscours philosophiques sur les dieux, et il ne
fallait donc plus les utiliser. Mais en réalité,rlature des noms des dieux n'est pas telle que
méme si un nom est complétement sali, il le demayegnais [...], mais si quelqu’'un d’'autre
emploie le méme nom dans une acception saine et daintan lui aussi devient alors pur pour
lui »*°. En réalité, il ne s'agit pas tant de corrigemems divins, que les attributs des dieux.

En fait, si les noms des dieux corrompus par lesepogrecs méritent d’étre conservés, c'est
parce qu’ils témoignent d'un lien des Grecs avesolede I'Hellade. Le projet sogacent est
politique : il faut rappeler aux Grecs qu'ils sortiellenes dgenos» ("EAAnveg 1 yévog), le

9 Sur I'utilisation du mythe des Courétes chez Réfivoir B. TambrunPléthon. Le retour de
Platon, p. 8687 ; 109 ; 149 ; 188.

0 Sur I'utilisation du mythe des Géants chez Pléthvair B. TambrunpPléthon. Le retour de
Platon, p. 8788.

L Traité des loisp. 3032 et 252256. Sur Héraclés, les Héraclides et Dionysos, @t pe
reporter a I'index dans B. Tambruriéthon. Le retour de Platop. 294295.

%2 «H PiBloc hde TEPIExe;, Oeohoyiav pev Thv Kot Zwpodotpnv TE Ko MAdreva,
dvopalopévayv TV Ol ¢IAododiag avayvwpilopévwy Bedv Toig Tmpioig Toig “EAAnoi
Bedv dvopaoty, EAkopévolg EkdoTolg €k TOO 00 TKvu TOI OW@dod ¢IAogodig, dla Tag ITH
1oV ToIMeV dIa0TPodds, &Ti 1 g Pdhiota dh dIAogodia Owwddy », p. 2, édition
Alexandre, traduction L. Couloubaritsis, dans « L&taphysique de Pléthon. Ontologie,
théologie et pratique du mythe », p. 139.

B« MNepi 1@V 1OV BedV dvopdrev », Traité des loisp. 130133,

>4 Sur les noms et les attributions des dieux dansnigh@an de Pléthon, voitléthon. Le retour
de Platon p. 146153.

® «ANG $oin &v TIG G KATaKExpavTal Taita Ta évépara UTh TV ToUG HiBous Tov ék
dINogodiag TEP Bedy Adywv aTkpdoug TAACAPEV®Y TOIM®Y, KO OUkéT Oh éxphv QUTOIG
KexpAcBal. ANAG ph OO TOIaUTn A TV dvopdtey Quoig p, Oia On, Av Kdi &TIV 6TIo0v dvopa
XPOVOh, KOi KEXPOUMUEVOV QUTO Méverv &g &ei [..] Av & &repog 1@ QU1® &€’ Uylolg TE KO
gbayolg Xphrontal 86Eng, &xpaviov TOUTe fdn KOi ToGvoua YiyveoBar. », Traité des loisp.
130-132.
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genosayant un sens généalogique et non génériguessakce la lignée au sol, c’est a dire a la
patrie®. Les noms des dieux sont des noms patriottues

Emploi pédagogique de citations de textes en vers

Pour terminer sur ce point, il faut faire mentiod deux citations de textes en vers, qui se
trouvent dans |&Répligue & ScholariosElles sont toutes les deux employées dans un but
pédagogique : la courte citation d’'un texte en \estsici utilisée comme une maxime ou un
aphorisme qui fait autorité et dont on doit suierenot d’ordre ou I'exemple, lorsque I'on n’est
pas encore capable de raisonner philosophiquerhepted’on s’entéte dans des préjugés. Cet
usage pédagogique de la citation, qui nous moninedes aspects de I'enseignement littéraire a
Byzance, est dailleurs déja recommandé par Pluardans le cadre d'un enseignement
préparatoire a la philosopfteDans laRéplique & Scholariga premiére citation est constituée
de trois Vers d'or pythagoriciens. La seconde, a la fin de l'ouvrage, est une citation
d’Euripide® : il s'agit de montrer que 'homme qui se plait Brauvaise compagnie est

*5 Voir Porphyre)sagogel, 2, traduction par A. de Libera et &h. Segonds, Paris, Vrin, 1998,
p. 2: «KGi yap h TIOTPIG Apxh Tig ot Thg ékdoTou YEVEoewg, HOTEP KO 6 Tomp » (« et de
fait, la patrie est une sorte de principe de lasaice de chacun, tout comme le pere »). Sur la
différence entre lgenosau sens générigue et au sens genealogique, véarBorun,Pléthon.
Le retour de Platonp. 175185.
>" Ainsi, Pléthon écrit & 'empereur Manuel Il Patggie: «[...] nous, que vous gouvernez et
dont vous étes I'empereur nous sommes Hellengemies comme l'attestent notre langue et la
culture de nos peres. Et pour les Grecs il n‘estgossible de trouver un pays qui leur soit plus
propre et qui leur convienne mieux que le Pélopaeésoute la partie de I'Europe qui lui est
contigué ainsi que les iles adjacentes. En effegt mmanifestement le pays que les Grecs eux
mémes ont toujours habité, du moins d’'apres lesesors que les hommes ont conserves ;
personne d’autre ne I'avait habité avant eux et médttanger ne I'a occupé«Eopgv yap odv
Qv hyeioBé 1€ Kai PadiAevetre “EAAnveg T Yévog, &g A T€ Pwvh KGi h TRITpiog TIOEIQ
paptupel - “EAAnoir Ot 00k &omv €0peiv At dAAn Oikelotépa Xwpa OUOEV HAAAov
Tpodrkouca i MeAOTBVVNoSG TE Kai on Oh TauTn Thg EipdTING TPOdEXhG TdV TE AU VAcwV
oi émkeipeval. Tadmv yap Onh ¢aivoviar Thv Xwpav “EAAnveg dei Oikolvrieg OF autoi € dtou
TEP &vBpwTOl  JIAUVNUOVETouoly, 00dévwy GANWYV TIPOEVKNKAOTWY 000 ETHAUSEG
Karagyovieg [...] », €éd. S. Lambrosp. cit, t. lll, p. 247,14248,5).
*8\Voir par exemple C. Brechet, « Vers une philosopigela citation poétique : écrit, oral et
mémoire chez Plutarque », daRfutarch’s Philosophical Tactic§Dublin, Trinity College,
juillet 2005),Hermathendl 82, p. 101134.
9 Réplique & Scholariogd. et trad. B. Lagarde, p. 4223, Vers d'or pythagoriciens40-42, éd.
A. Farina,« Collana di studi greci » 35, Naples, 1962, p: 23

“Mn &'GTvov poAakoiorv €Tt Sppact TIPOTOEEacBal,

TPV TOV huepivdy Epywv TP Ekactov ETEABETV:
Th TOPEBny; T &'Epela; T oI OEov Olk ETeNécbn; ”
«N’'accueillez pas le sommeil sur vos yeux assoupis,
avant d’avoir parcouru trois fois chacune des astide la journée.
En quoi aije transgressé ? Qu'a fait ? Que n'aje pas accompli ce qui devait 'éPe
0'p. 498499, éd. B. Lagarde ; Euripidehoenix dansTragicorum Graecorum Fragmenteec.
A. Nauck, Hildesheim, 1964, fr. 812,97 p. 623
“Oorig O'opiIAdY fdetal KOKOIG avhp,
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semblable a ceux qu'il fréquefite Pléthon veut faire comprendre & Scholarios qui&ertans
l'aristotélisme et le thomisme, qu’en compagnie risfote, il se trouve en fort mauvaise
compagnie. C'est le coup de baton final d’'un vieux reaigaceé, a I'arrogant borné qui aurait pu
étre son éléve

Composition d’Hymnes aux dieux

Pléthon compose pour sa part dégmnes aux dieustrictement philosophiques. Il sont au
nombre de 27 (soit 3 X 3 X 3). Chacun comporte neus$, que I'on doit scander « dans le ton
de I'hexamétre®, le métre héroique étant selon dué plus beau des rythme®®. La
justification est rythmique : le metre héroique amenporte que deux pieds : le dactyle (une
longue pour le temps frappé, deux breves pour Ipgdavé) et le spondée (une longue pour le
frappé, une longue pour le levé) : « Ainsi ces daeds commencant tous deux par une longue
et se terminant au temps levé, étant de plus égaux l@ mesure, donnent a ce rythme un
caractére de noblesse dont nul autre n'apprethée temps fort se situe donc sur la premiére
syllabe de chaque métre.

A la suite de ceblymnesen vers, Pléthon donne dandTtaité des loisdes « Instructions pour
I'usage des allocutions et des hymn®qles « Allocutions aux dieux » ne sont pas en vérs).
donne pour I'année entiére un emploi du temps extrémemeig ptdrés contraignant qui varie
en fonction de I'heure de la journée, des joursnaites et des jours consacrepdunviar). De

ce long exposé tres détaillé, nous retiendrons gsielyymnessont tantdt seulement scandés,
tantdt chantés. Lorsqu’ils sont chantés, ils let s@fon les harmonies musicales définies par
Platon dans I&épubliquglll, 398-399). Ces « harmonies » ont comme chez Platon un caractere
éthique : elles sont propres a favoriser un corepmht vertueux. Il faut comprendre qu’en
accordant les parties de 'ame comme les cordewedime, elles accordent la cité humaine au
monde et a la communauté des dieux. Il est clair Ptéthon qu’elles n'ont aucune efficacité
sur les dieux qui sont parfaitement immuables selteus accordent aux dieux.

00 TROTIOT NpTNoa YIYV®oKwy O
TOI00T6G €oTiv OloTEP AdeTal EUVEY
«Un homme qui se plait en mauvaise compagnie,
Je ne me suis jamais enquis de lui, sachant
gu'il est tel que ceux qu'il se plait a fréquenter

®1p. 499, n. 306, éd. B. Lagarde (dans « GeorgessB&RIléthon Contre les objections de
Scholarios en faveur d’Aristote (RépligueByzantion59 (1989), p. 354607).
02«[..] &v EEapétpw dSépevol Tove », Traité des loisp. 228.
® Traité des lois p. 228 ; cf. par exemple, Aristide Quintiliebe musica éd. Winington
Ingram, p. 47, trad. Duysinx, p. 106 (référencespietas cidessus, note 75).
%4 «[..] h &k pPev HOKPAC dugolv TOiv TIPSOV Toutolv dpxh, é¢ Ot &poiv TEAEUM, Ko &ua
AANAANOIV i08TNG, YEVVAISTNTAG Tl TOUT Oh PaANov A dANg 6Tgolv pubud TEPITIOIET », Traité
des lois p. 228229, éd. Alexandre, traduction légerement modifgée.la vertu de « noblesse »
(yevvaidtng) qui est 'une des parties du courage, voir legfaes vertusde PléthonGeorges
Gémiste Pléthan Traité des vertus Edition critique avec introduction, traduction et
commentaire, Corpus Philosophorum Medii Aevi, Fojcthi Byzantini 3, Athen$he
Academy of Athens, E. J. Brill, Leiden, 1987), p7415, 21, 23, 28. Pléthon semble ici suivre
I'Essai sur la vie et la poésie d’Hom&X4l) du PseudePlutarque.
% « Mpoaphcedv Te kai Tuvmv xphoewe Sidtaic », p. 228241. Le chapitre ne nous est pas
parvenu en entier.
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Le traité de musique de Pléthon intit@ér quelques points des rapports musicagxtrouve a

la fin de I'édition duTraité des l0i&. C’est ce traité de musique qui a d’ailleurs donné a-A. J.
Vincent qui menait des recherches sur la musique greotjagee, de s'intéresser aux fragments
du Traité des loigjui se trouvaient dans les mémes manu8tritcomporte classiquement des
éléments d’harmonique (commencant par la phonglodéerythmique et de métrique. Il s’agit
comme le petit traitéSur Homére et lllliadé® d’'un ouvrage de Pléthon destiné a
I'enseignemerit.

Pour I'harmonique, Pléthon définit les intervalleselon une approche strictement
pythagoricienne, par des rapports mathématiqugsapertion se rapportant a la longueur des
corded’. Rappelons qu’un rapport harmonique est un rapmauerpartiel (ou épimore) : le
numeérateur y est supérieur d'une unité au dénosunat(n+1)/n. L'intervalle fondamental
(kupicdTaTov) est, rappelle Pléthon, le todyog) de rapportXéyog) 9/8 (epogde ou « au dessus
du huit »). Pléthon définit ensuite dans l'ordte systéme épitrite 4/3 (la quarte), composé de
deux tons et d’'un intervalle inférieur & un degom — ce qui montre & nouveau que Pléthon
s'inscrit dans le courant pythagoricien et nontaxignien. Il définit le plus petit intervalle
perceptible, ladiesis (dieoic), par le rapport 33/32 (ou 34/35 selon d'autreswumsaritsy®. |l
considere I'épitrite 4/3 (quarte), comme le « sy&é® (intervallique) premiemparov). Tout
systeme (intervallique) se résout en épitrite 4(Bafte) et hémiole 3/2 (quinte), 'némiole
surpassant I'épitrite d’'un ton. Pour la compositienI'octave qui est, explique Pléthon, de six
tons, ou mieux de cing tons et deux d¢oms, et de rapport 2, il existe deux possibilitésit
I'épitrite et ’hnémiole (quarte et quinte), soitwdeépitrites et un ton (deux quartes et un ton). Le
ton est classiquement considéré comme la différente la quarte et la quinte ; il est donc,
conformément a I'enseignement des pythagoriciengj\ot central du systéme que constitue

% «Kedahar &rra Adywv HoUdIKdY », p. 459465 de I'édition de 1858 ; il ne se trouve pas dans
la réimpression de 1982 (Paris, Vrin).

%" Voir la notice préliminaire aliraité des loisp. HV.

®8 \oir ci-dessus, note 62.

% Sur I'enseignement universitaire & Byzance voigéméral F. Fuchfie htheren Schulen von
KonstantinopelStuttgart, 1926, réimpr. Amsterdam, 1964 ; peuXlli® et XIV® siécles, voir la
préface (notamment p. XVVKXXIIl) de V. Laurent a I'édition duQuadrivium de Georges
Pachymeérg2iviayua 1édv TE00Gpwv PoBnudrwv, par P. Tannery, Texte révisé et établi par le
R.P.E. Stéphanou, « Studi e testi » 94, Citta dét&f@o, Biblioteca Apostolica Vaticana, 1940 ;
pour le X\ siécle, on peut se reporter aux travaux de M. Caspmotamment : « Un manuel
de logique organisé par Jean Chortasménos et éestienseignement ;Revue des Etudes
Byzantines 54 (1996), p. 6406 ; « Jean ChortasménKistholikos didaskalos, Synodia a
cura di U. Criscuolo e Riccardo Maisano, NaplesgdMuria editore, 1997, p. 8307.

"OSur les deux principaux courants, pythagoriciemt@&essant exclusivement aux rapports
mathématiques) et aristoxénien (privilégiant l'agbe par I'écoute), et la tentative de
conciliation effectuée par Claude Ptolémée, voaytathése de A. Bélis, « Harmonique », dans J.
Brunschwig, G. Lloyd (dir.)L.e savoir grec. Dictionnaire critiqyeParis, Flammarion, p. 352
367. Les traités de musique les plus importants dareséede période de Byzance sont ceux de
Georges Pachymere (deuxieme partieQladrivium voir ci-dessus, note 69) et de Manuel
Bryennios(The Harmonics of Manuel Bryennjugd. et trad. anglaise par G.H. Jonker,
Groningen, WoltertNoordhoff, 1970) ; voir aussi Théodore Métochitd, Bbannis Polemis,
Peri tou mathématikou eidous tés philosophias kadista peri tou harmonikqu« Classical and
Byzantine monographs » 61, Amsterdam, A.M. Haki&&97.

"L Voir Traité des loisn. f, p. 465466.
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I'octave composé de deux quartes et d’un ton céhthbtons ici que les intervalles définis par
ces rapports mathématiques, ne sont pas ceux dérzmgnt égalisé du piano (la quarte juste
4/3 dont parle Pléthon est un peu plus basse que celle dugpianquinte juste 3/2, un peu plus
haute ; le ton 9/8 est plus haut égalenint)

Malheureusement, Pléthon ne donne pas de précigohaiques sur les « harmonies » qu'il
préconise pour leur caractere éthique (hypodorietierienne, hypophrygienne et phrygienne)
et dans lesquelles il demande de chanteHlgsnesaux dieux. Comme Platon, il emploie des
adverbes signifiant « en doriendufpioT), « en phrygien »{puyioT), etc., et non des noms €n
ov ou des adjectifs en-og, d’'un usage plus tardif ; de plus, il emploie larterd’ « harmonie»
(Gppovia) utilisé a I'époque de Platon ou par les autemrhadsants, et non celui de «ton »
(tonog, d’ «aspect (d'octave) »eidog ou encore de « lieu de la voixtegos phonés c’esta

dire de clef, utilisés par la suite. On peut doedemander si Pléthon cherche simplement a
employer un vocabulaire d’aspect platonicien, @nls'il parle véritablement des « harmonies »
telles gu’elles étaient définies a I'époque dedPlat

On se souvient que de toutes les harmonies antiglegsn n'en retient que deux qui seraient
propres a conduire les gardiens de la cité, raspautnt au courage dans les combats, et a la
sagesse en temps de paix : I'hnarmonie dorienne @irigienne. Par le pythagoricien Aristide
Quintilien qui a vécu entre 1€ et le IIF siécle de notre ére, et qui commente le fameuxagass
de laRépubliquelll, 398-399)“, nous connaissons ces modes trés anciens et lettus. Le
dorien des « trés anciens » possede la structivensel (du grave a l'aigu) : tediésisdiésis
diton-ton-diésisdiésisditon (dépassant ainsi I'un ton lintervalle d’oetd; leur phrygien
possede la structure suivante : -thésisdiésisditon-ton-diésisdiésiston (octave parfaite).
Mais Pléthon parle de deux harmonies supplémentgiresie se trouvent pas chez Platon :
I'hnypodorien et I'hypophrygien, ainsi que de leethcs. On suppose que les deux modes
nommés a la fin du ¥siécle ou au début du iV« hypodorien » et « hypophrygien », étaient
obtenus par des modulations introduites dans leemagt le phrygien, en remplagant les
tétracordes disjoints par des tétracordes conjpimtgis leur structure ne nous est pas connue
avec précisioff. Comme Aristide Quintilien ne parle pas de cecaradulations, Pléthon doit
plutdt se référer aux dorien, phrygien, hypophrygéerypodorien, tels qu’ils ont été définis
ultérieurement par Aristoxéne de Tarente, par dith@¥sriciens de I'époque hellénistique et par
Claude Ptolémée. lIs sont alors considérés comsi& depects d'octave » de forme réguliere et

2 Sur l'origine de ce systéme musical, voir A.G. Wersingaisphére et l'intervalleLe schéme
de 'Harmonie dans la pensée des anciens Grecsrdéfie a PlatonGrenoble, Jérome Millon,
2008, p. 130131 et 294296.

73 Je renvoie aux travaux de legor Reznikof, notammetfintonation juste et I'interprétation
de la musique ancienne », dadeslanges pour le Xanniversaire du Centre de musique
ancienne de Geneve (197985) Genéve, 1988, p. 3% ; « Pour une écologie de la musique »
dansCoEvolution n° 6, Paris, (automne) 1981 (ces deux articles sorigne sur le site de
Ecoledelouange

" \oir aussi Plator,achés188d, 193d.

> L'ouvrage d'Aristide Quintilien a été édité par -R. Winingtoningram (Aristides
Quintilianus,De musica Leipzig, Teubner, 1963), puis traduit en frangi€ommenté par F.
Duysinx (Aristide QuintilienLa Musique « Bibliotheque de la faculté de philosophie étds

de l'université de Liege », Liege, Droz, 1999). Le texte@sv, avec la structure des échelles p.
1819, éd. Winingtoringram p. 5154, trad. Duysinx. Voir aussi M.L. WesAncient Greek
Musig Oxford, Clarendon Press, 1992, p. I/ ; J. ChailleyLa musique grecque antique
Paris, Les Belles Lettres, 1979, p. 1105 et p. 184.89.

5 Voir M.L. West,Ancient Greek Musj@. 183.
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compatibles avec le « systéme parfait », mais ieddaaturé§, surtout lorsqu'ils en viennent &
étre employés simplement comme «tons » ou comms(poi phdonéks permettant les
transpositions- et c’est encore en ce sens qu’ils sont employas s traités de musique de
I'époque byzantine. Aristide Quintilien explique ament ils sont engendrésDans le genre
diatonique, le dorien est constitué de deux tétdmsodoriens (« derton »ton-ton)’® séparés
par un ton entier disjonctif, et 'hypodorien esnstitué de deux tétracordes doriens conjoints,
avec un ton entier au grave ; de méme, le phryggerronstitué de deux tétracordes phrygiens
(tonr« demiton»-ton) séparés par un ton entier disjonctif, et ldpiprygien est constitué de
deux tétracordes phrygiens conjoints, avec un tbareau grave.

S’appuyant sur cette conception d& lHarmonie » en fait définie comme « aspect d’octave
Pléthon propose son propre systéme de valeursué#ifigAinsi, on chante, expliqueil, en
hypodorien {modwpioT) lorsqu'on s’adresse a Zeus et a tous les dieuendnis : cette
harmonie ¢ppovia) est la plus importante par la grandeur et eli@es ethos(Bog) confiant

et héroique opparée Te Kai npwikd)®. Les Hymnesa la louange des dieux de I'Olympe
seront chantés en hypophrygiemddpuyior), harmonie qui tient le second rang pour la
grandeur et dont dthos convient a I'admiration des belles choses. Hssnnesaux dieux
inférieurs a ceux de I'Olympe seront chantés engianypuyior), harmonie de rang « pour
ainsi dire intermédiaire g 10 peYEBoug Te Péowg TG Exelv) et d’'unethospropre a donner
du courage €Bupoupéve [...] ABer). Le cinquiemeHymne (& Héra) et tous leslymnes
quotidiens se chanteront en dori®wgioT), harmonie ppovia) qui est assignée aux hommes,
et a la divinité qui préside aux destinées humaines ; elibusstthosparticulierement combatif
(évayscgvfop [...] ABe1) et adapté aux combats que la faible et fragileradtumaine doit toujours
livrer=..

Pléthon définit donc éthosdes harmonies en fonction du panthéon qu'il étalalns leTraité
des lois tout en conservant au dorien (harmonie présidalttumain), lethosreconnu par
Platon ; le dorien présente d'ailleurs un carageteéotique : rappelons que Platon le considére
dansle Laches(188d cf. Lettre VII, 336¢), comme I'harmonie typiquement grecquied
phrygien est bien une harmonie « intermédiaireaisrtraditionnellement plutét parmi les trois
harmonies primitives, c'estdire entre le dorien (grave) et le lydien (afguPour des raisons
théologiques, chez Pléthon, I'hypodorien et le etorencadrent, d’un point de vue éthique,
I'hypophrygien et le phrygien qui forment un groupéermédiaire entre les deux extrémes.

" Comme le montre M.L. WesAncient Greek Musj@. 185 : « It became difficult to speak of
mode except in terms of key. But in being intergteds a function key, the modes were de
naturated. They lost all idiosyncrasy ».

8p. 17, éd. Winingtoingram, p. 4446, trad. Duysinx.

"“Du grave & l'aigu. Comme nous l'avons vu, poutttlé, comme pour les pythagoriciens,
I'intervalle qui compléte le diton pour former laayte, est inférieur a la moitié d’'un ton.

8 Voir 'exposé comparatif de F. Duysinx dans Aristi@aintilien, La musiquep. 46, n. 2. Les
grands traités de musique de I'époque byzantirei de Georges Pachymem@uadrivium 1I°
partie), et celui de Manuel BryenniosMgnouél Bruenniou Harmonikalhe Harmonics of
Manuel Bryenniusne parlent plus dedthosdu dorien du phrygien, etc., car ce ne sont ples qu
des clefs, mais seulement detfiosdes mélodies.

8 Traité des loisp. 234.

8 Traité des loisp. 234.

8 voir Die Harmonielehre des Klaudios Ptolemai@sl. Ingmar Diiring, Goteborg, 1930, p.
62,19 ; Pachymer&uadrivium éd.P. Tannery, p. 198, 19 ; Manuel Bryennibgrmonika:
The Harmonics of Manuel Bryennjusl. C.H. Jonker, p. 118,-220,1.
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Proclug* dans laChrestomathiegroupait lui aussi 'hypophrygien et le phrygieoup en faire
des harmonies propres au dithyrambe chanté ennkhondu dieu Dionysos et inspirant
I'enthousiasme divifr. Selon Pléthon, la premiére harmonie ('hypoddriest dédiée au dieu
supréme, pere de tous les dieux et (par différagsnmédiaires) des hommes, la quatrieme (le
dorien), se rapporte a I’humain.

Les indications de Pléthon sur la métrique comme sur I'h@ique sont seulement élémentaires.
En effet, s'il accorde une grande importance eettautliversité de lpaideig donc aurrivium et
auQuadrivium il n’est pas question de perdre de vue le buegupolitique : il ne s’agit pas de
former des musiciens ou des poetes professionnedss plutdt des citoyens vertueux et
courageux.

Rappelons que les byzantins ont redécouvert laiquétrau début du XI¥ siécle. C'est
Démétrius Tricliniu?® qui fut le premier byzantin & comprendre l'intédét la métrique pour
I'étude de la poésie anciediet il 'appliqua aux ceuvres théatrales en corrigées vers
Tfambiques (on lui doit la découverte d’'un manuscritexent neuf tragédies d’Euripide qui était
auparavant peu connu des Byzantins). Le travaitateection métrique que Triclinius avait
engagé pour le théatre, Pléthon le continue gpliguant auxOracles chaldaiquegpour
retrouver derriére cette collection [Bsacles magiques des mages disciples de Zoroastre

Pour conclure sur ce point, nous dirons que Pléthrse de voir dans la poésie une source
fiable pour la théologie qu'il restaure. La poésist qu’un divertissement. Néanmoins, comme
Pléthon veut rappeler a ses contemporains leuraliesol de I'Hellade, leur demandant de le
défendre et de le reconquérir, il attache finalender’importance aux noms divins transmis en
langue grecque par les poétes. Il conserve donaares mais rectifie les attributs des dieux
déformés par les poétes. Catxa partir d’'une théologie originelle juste au adpauraient
forgé des fables dans le but de plaire a leur puldis « sophistes » ou théologiens chrétiens leur
sont associés. Néanmoins, dans un but pédagodaregue I'on s’adresse a une foule non
érudite, le genre du mythe ou de la fable peutiétiisé, mais il doit toujours s’agir comme chez
Platon, de mythes philosophiques, non de mythetiqoes.

Mais il faut souligner que la dissociation entré&gie et versification est facilitée par le fait que
la métrique fait partie des disciplines musical@sl'instar de I'harmonique, et donc des
disciplines scientifiques (dwWQuadrivium ou Ziviaypa TV TEOOdpwv HOONUATwv) qui
labellisent le philosophe ou le savant de bon®%ldia poésie quant a elle reléve que des
disciplines littéraires (duirivium).

Enfin, il est clair que si Pléthon attache tant d'important@emusique qui comporte la métrique,
la rythmique et 'harmonique, c’est parce qu’ilsmicie de ses effets éthiques, eé&dire des
mouvements qu’elle produit sur le pneuma éthérép@aima est le corps tres subtil auquel
I'ame est toujours unie ; il est le siege des pwtiwas et de I'imagination, et il sert a 'ame de

8 |l sagit probablement de Proclus de Sicca, lengnairien du f siécle.

% Tandis que le lydien était propre au nome, dédiéliau Apollon et inspirant I'ordre et la
magnificence. Mais le lydien est exclu par Platomurptéducation des gardiens; en bon
platonicien, Pléthon ne peut donc pas l'utilisex.texte se trouve dans PhotiBshliotheque
cod. 239, éd. R. Henry, t. V (cod. 2301), Paris, Les Belles Lettres, 1967, p. 161.

% || enseigna & Thessalonique d’environ 1305 & 1320.

87.D. Reynolds et N.G. Wilso)’Homére a Erasme. La transmission des classiquessget
latins, Paris, CNRS, 1984, 198499%, p. 5152 (traduction francaise ®&zribes and Scholars :
A guide to the Transmission of Greek and Latinrattege, Oxford, Oxford University Press,
1968, 1974

8 Voir la préface de V. Laurent, dans Pachym@edrivium éd. P. Tannery, p. XVIIL.
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véhicule dans sa descente dans le corps mortelnst £h remontée vers sa patrie céleste. La
musique doit disposer a la vertu et a la mise emtaie de la société humaine avec la
communauté de dieux.

Les réactions des contemporains de Pléthon

Les réactions des contemporains de Pléthon ont été tréastées. Du c6té des Grecs, quelques
années apres la mort de Pléthon, Georges Schotigianu patriarche de Constantinople, a
brilé le manuscrit autographe de Pléthon, tout @mservant, comme preuve a charge, les
Hymneset lesOracles! Il a interdit d’en prendre copie, ce qui a ewpeffet d’intriguer la cour
ottomane qui a fait traduire les restes du martusariarabe. C’est ainsi que possédons une
traduction arabe de3racleset du reste diiraité des loi¥’.

Du c6té occidental, on assiste aussi a quelquesmés passionnées. Rappelons que Sigismond
Pandolfe Malatesta était un admirateur de Pléthorpa@nt qu'a la suite d’'une campagne
militaire vénitienne contre les Turcs dans le Pélopse, en 1464465, il a rapporté le corps de
Pléthon et I'a fait déposer dans un sarcophagesejufouve toujours sur un mur extérieur du
« Tempio Malatestiano ». (Le pape Pie Il disait giétait non un temple de chrétiens, mais
d’infidéles adorant des démdh3 Georges de Trébizonde, un autre grand enneiiédleon lie

la mort de Sigismond Malatesta a la présence darsTempio », du corps de Pléthon et de
I'’Apollon qui vit dedang'!

Cosme de Médicis et les mages

Mais revenons un peu en arriere, au concile deafedfforence sur I'union des Eglises (1438
1439). Pléthon qui y a participé a titre de cofeseiique, a été amené a s’exprimer en marge du
concile, sur un sujet a la mode en ltalie, la Sopé de Platon sur Aristote (ou d’Aristote sur
Platon$?. Cosme de Médicis, selon Marsile Ficin, allait éieo Pléthon et en aurait concu le

8 Voir J. Nicolet et M. Tardieu, « Pletho arabiclgentification et contenu du manuscrit arabe
d’Istanbul » Topkapi SeraiAhmet 1111896 Journal Asiatiquetome CCLXVIII (1980), p. 35
57. L’édition critique de la traduction arabe deactes [a recension arabe des Magika lopia
par M. Tardieu, se trouve dans B. TambKrasker (éd.)Magika logig p. 157171.

%0 Enea Silvio Piccolomini (Pio I, Commentariia cura di L. Totaro, Milan, Adelphi, 1984 (=
Commentarium rerum memorabiliyfrancfort, 1614, p. 532, texte cité par F. Masdt)éthon

et le platonisme de MistyeParis, Les Belles Lettres 1956, p. 365, n. 19ir W. Bertozzi,

« Segni, simboli, visioni : il Tempio Malatestiana suoi enigmi » Templum Mirabilg(Atti del
Convegno sul Tempio Malatestiano, Rimini-224 settembre 2001) a cura di Marco Musmeci,
Rimini, Fondazione Cassa di Risparmio di RiminiQ20p. 151165, notamment n. 41, p. 164.
*LVoir le texte et les références dans J. Monfasaedgrge of Trebizond : A Biography and a
Study of his Rhetoric and Logiceiden, 1976, p. 214 et n. 85 ; voir aussi E.iG&/manisti,
artisti, scienzati. Studi sul Rinascimento italiarRoma, Editori Riuniti, 1989, p. 10; M.
Bertozzi, « George Gemistos Plethon and the MytArafient Paganism : From the Council of
Ferrara to the Tempio Malatestiano in RiminPspceedings of the International Congress on
Plethon and his Tim@Mystras 2629 June 2002), Atherdystras 2003, p. 17185, notamment
p. 184185.

2\/oir M. Bertozzi, « George Gemistos Plethon arel Myth of Ancient Paganism », p. 180
181.
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projet «d'une sorte d’Académie’®. Or, Pléthon a nécessairement rencontré Ambrogio
Traversari au concile. Le camaldule avait tradoilagin lesVies et sentences des philosophes
illustres de Diogéne Laérce pour faire plaisir a Cosme Hicaoli, et pour montrer comme
'avaient déja souligné les Peéres apologistes, lgsigphilosophes se contredisaient, et gu'ils
n'étaient donc pas capables d’atteindre a la v@uiéétait nécessairement unique. L'un des
criteres de la vérité étant son unicité, cellese serait nécessairement trouvée du c6té du
christianisme, latin évidemment! Mais Pléthon rexlgp pas de Traversari. || mentionne
seulement Ugo [Benzi] et Pierre de Calabre (PMitai, abbé de Grottaferratd)

Qu’estce qui a pu intéresser Cosme qui ne parlait pgsele et qui n’était pas un philosophe
professionnel, dans ce que disait Pléthon, et quiddteie grande technicité philosophique ? Ce
qui est certain c’'est qu’ils avaient un intérét caum pour les mages. Le Platon dont parle
Pléthon est, comme Pythagore, I'héritier de la tradidies mages disciples de Zoroastre. Cosme
de Médicis, pour sa part, avait trouvé chez les magesodele permettant de justifier aux yeux
des Florentins, son activité de banquier internatiet la magie bancaire que constitue le prét a
intérét. Il patronnait une confraternité, Zmmpagnia de’ Maggui organisait des processions
pour la féte de I'Epiphanie (et de la Saletan) au cours desquelles Cosme défilait habillé en
mage. Il avait fait représenter les mages dan®lslecdu couvent de San Marco ou il faisait
périodiguement des retraites. Il commanda a BenGaazoli la fresque dWoyage des mages
pour décorer la chapelle de son palais de la Vigd,avoulant sans doute montrer que les
Médicis assumaient I'héritage de la sagesse areides mages, transmise aux Grecs, puis aux
Médicis. Comme je I'ai montré daféthon. Le retour de Platdnet dans « Pourquoi Cosme
de Médicis a fait traduire Platef’, c’est sans doute cet intérét bancaire pour leesat pour

sa propre image, qui explique que Cosme de Médictemandé a Marsile Ficin de traduire
Platon, I'héritier des mages, en latin. De mémestghour les marchands, que Tommaso Benci
traduit en 1463 Hermes Trismégiste Blienandej en italien, a partir de la traduction latine de
Ficin terminée quelques mois aupara¥ant

LesOracles magiques des mages disciples de Zoroastreu du succeés en Occident, puisque
ce texte a été traduit plusieurs fois en latin ad&tre imprimé en grét Il existe en effet une

% «Magnus Cosmus, senatus consulto patrie pater, empare concilium inter Graecos atque
Latinos sub Eugenio Ponifice Florentiae tractabafoinilosophum graecum, nomine Gemistum
cognomine Plethonem, quasi Platonem alterum deemiigsPlatonicis disputantem frequenter
audivit, e cuius ore ferventi sic afflatus est pros, sic animatus, ut inde academiam quandam
alta mente conceperit, hanc oportuno primum tempgaeturus». Marsilius Ficinus,Opera
omnig Bale, 1576, repr. Turin 1962, p. 1537. Je citéelde latin collationné par J. Hankins
avec le manuscrit Plut. LXXXII, 10, conservé a liblBteca Laurenziana de Florence : voir J.
Hankins, « Cosimo de’ Medici and the ‘Platonic Aeay’ », Journal of the Warburg and
Courtauld Institutes33 (1970), p. 14462, Appendix II, p. 160.

% F. MasaiPléthon et le platonisme de Mistriaris, Les Belles Lettres, 1956, p. 386; 344;
358 ; C.M. Woodhousé&;eorge Gemistos Plethon, The last of the Helle@g&ford, Clarendon
Press, 1986, p. 16%4.

% Introduction, p. SB3.

% Dans M.A. AmirMoezzi et JD. Dubois (éd.),Pensée grecque et sagesse d'Orient.
Hommage & Michel Tardieu« Bibliotheque de I'Ecole des Hautes Etudes, e
Religieuses » 142, Turnhout, Brepols, 2009, p-&8%.

"\Voir les références dans B. TambrBtéthon. Le retour de Platop. 30.

% | editio princepsdu texte grec faite par Joannes Lodoicus Tiletédean Loys de Thielt) &
Paris, date de 1538.
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traduction latine des Oracles que S. Gentile atridb Giano Lascaris (ca. 1445355°. Marsile
Ficin posséede lui aussi la collectionQdacles de Psellos et celle de Pléthon avec leurs
commentaires respectifs, dans un manuscrit corteriasieurs ceuvres de Pléthon, I'actuel
Riccardianus graecu$6, comme en témoigne l'index grec. Mais ces copigstté détachées
par la suite et on ne sait pas ce qu’'elles sorgrdes. Ficin traduit les vers en latin et lesadili
en tant gu'autorité fondamentale, dansTéeologie platonicienneen incorporant aussi des
morceaux duCommentairede Pléthon et deHxegesisde PselloS°. Mais lesOracles sont
désormais mis sous une autorité qui n'aurait pasutuplu a Pléthon : les mages, Zoroastre, les
Chaldéens et méme les magiciéns

Pic de la Mirandole possédait lui aussi la colettiesOracles magiquedes mages disciples
de Zoroastre Un mythe s’est forgé autour de sa copie, de spreelorsque Thomas Stanley
redécouvre la collection a la fin du XVHiécle, il croit que Pic possédait I'original d@sacles

en langue chaldéenne, et Jean Le Clerc qui eshi@nminais aussi tres favorable aux idées néo
ariennes, répete la méme information en francala diffuse en latin a travers I'Europe. Le
propos, évidemment, inquiéte les milieux «orthodoxedans le contexte des querelles
trinitaires de la fin du XVfi siécle, et Pierr®aniel Huet réplique en affirmant que la collection
de Pléthon réimprimée en 1689 a Amsterdam, esawn!fBayle enregistre I'information dans
sonDictionnairea l'article « Zoroastre ».

Ce qui est intéressant, c’est que cette ceuvre de philosaphifiée que constituent |€racles

est largement diffusée a la Renaissance et queateaxt considérés comme desacles« de
Zoroastre » qui redevient le maitre des Chaldéen&st plus aussi ancien que chez Plutarque
bien qu’il fasse partie deprisci). Pour suivre la diffusion de®racles on dispose d'un
remarquable instrument de travail : le livre de hiel Stausberdraszination Zarathushtra
Zoroaster und die Europaische Religionsgeschichterdiihen Neuzéit’. En effet, en suivant
les mentions du nom de Zoroastre dans la littézateligieuse ou philosophique de I'époque
moderne, répertoriées par M. Stausberg, on retréasilement la collection de®raclesde
Pléthon puisqu’elle continue a étre mise sous e de Zoroastre. Mais cette collection est aussi
évolutive : Francesco Patrizi da Cherso (1%897) en organise une nouvélfe & partir de
celle de Pléthon, de Psellos, et des oracles qui se ttalamenles ceuvres des néoplatonic¢féns

Postérité des Hymnes Michel Marulle
LesHymnesen vers de Pléthon ont été pieusement recueillis et diffiaséses amis et disciples.

Il faut imaginer que linterdiction, prononcée parpatriarche de Constantinople, de copier le
reste du livre de Pléthon, qu'il avait jeté au fela pas découragé tous les partisans du

9 Voir B. Tambrun (éd.)Magika logia Introduction, p. Ixxii, n. 9 et M. Stausbefggszination
Zarathushtra Zoroaster und die Européische ReligionsgeschickteFdiihen Neuzeit2 vols,
Berlin et New York, 1998, p. 12729.

19 voir B. Tambrun, «Marsile Ficin et l&Commentairede Pléthon sur le©racles
chaldaiques>, Accademia. Revue de la Société Marsile FiBiremier Numéro (1999), p-42
et « Un exemple d'utilisation du Commentaire dehBlétpar Ficin : Le véhicule de lI'ame, le
pneuma et l'idole »Accademia. Revue de la Société Marsile FiBiremier Numéro (1999), p.
43-48.

1 v/oir ci-dessus, note 99.

192 Magia Philosophica, hoc est Francisci Patricii sumphilosophi Zoroaster et eius 320
Oracula Chaldaica Hamburg, 1593. Sur I'édition de cette collectiomojr M. Stausberg,
Faszination Zarathushtrg. 321324.

193v/0ir M. Stausbergraszination Zarathushtranotamment, p. 29395.
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philosophe, puisque des copies du restdi@ité des lois et donc deslymnesen vers, ont
circulé en ltalie dés le X3siécle.

Michel Marulle (ca. 1453500), fils de réfugiés grecs qui a fréquenté le cercle de &lide Pic

de la Mirandole, compose dddymnes naturel®* aux dieux, qui font pour ainsi dire
concurrence a ceux de Pléthon. Marulle était unasdtmlijours prét a prendre les armes et a
partir en croisade pour délivrer sa patrie de laidation ottomane. Contrairement adymnes

de Pléthon, ceux de Marulle constituent véritabldmee oeuvre de poésie, en tres beaux vers
latins, qui inspirera d'ailleurs Pierre de Ronsal théologie paienne et ngtatonicienne des
Hymnesde Marulle concorde désormais dans un espritidicjravec le christianisrf&. Ainsi,

la poésie méprisée par Pléthon, qui cherchaittaues I'hellénisme (et donc les sciences) et a
I'ancrer dans son terroir, refusant ainsi de «dtigi-bas»*°® fait retour chez cet helléne émigré
gui ne peut plus aspirer qu'a un retour dans utreepleste.

104 Michel Marulle, Hymnes naturejsédition critique par Jacques Chomarat, Genévez,Dr
1995.

195 a théologie de Marulle est ainsi trés ambigué ne saurait dire si les trois premiers dieux
(Jupiter, Pallas, Amour) sont subordonnés les ursatres ou s'’ils forment une Trinité.

198 Cf. Platon,Théétetel 76 ab.



