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Les propositions relatives du zénaga
et le probléme des relateurs en berbére

Catherine TAINE-CHEIKH
LACITO - CNRS (FRANCE)

Les propositions relatives constituent un chapitre assez bien connu de la
syntaxe du berbére mais c'est aussi 1'un des plus riches du point de vue de la
linguistique générale. Lionel Galand a notamment montré, dans l'un de ses
articles (2002 : 219-240), l'intérét que représentait cette langue (ou famille de
langues) pour une approche typologique. Si je me propose d'y revenir ici, c'est
parce que le berbére de Mauritanie (le zénaga) a été peu étudié et que, dans ce
domaine comme dans bien d'autres, il apporte des éléments intéressants pour la
réflexion.

On retrouve, dans la plupart des parlers, plusieurs traits qui apparaissent
comme caractéristiques des relatives berbéres. Ce sont :

1) Emploi limité d'un relateur (R)! et recours fréquent a la 'place vide'
2) Role important des déterminants démonstratifs et des pronoms servant de
supports de détermination (cf. Galand 2002 : 232-234)

3) Attraction des satellites en position préverbale dans la relative :

— des pronoms personnels affixes du verbe (régime direct et indirect)
— des particules d'orientation (PO) d'approche ou d'éloignement

4) Formes spéciales des prépositions déplacées en téte de la relative

5) Existence d'une forme spéciale ('participiale’) du verbe

6) Emploi des relatives (cf. Galand 1957 et 2002 : 330-355)

— dans les interrogatives partielles ("qui / qu'est-ce qui ... ?")

— dans les énoncés avec rhématisation du type "c'est ... qui / que...".

Pour compléter ces remarques préliminaires, précisons que, comme c'est
souvent le cas dans les langues du monde, des stratégies différentes sont utilisées

1 Abréviations utilisées : relateur = R, particule d'orientation = PO, pronom = Pr., masculin =
M, féminin = F, singulier = sg., pluriel = pl., Prétérit = P, Aoriste = A, Aoriste intensif = Al,
Prétérit Négatif = PN, complément d'objet direct = COD, complément d'objet indirect = COI,
préposition = Prép.



en berbére selon la fonction ou le réle sémantique a relativiser. Cela se vérifie

pleinement en zénaga ou j'ai identifié quatre types de relatives : sujet vs objet

direct (COD) vs groupe prépositionnel 1 vs groupe prépositionnel 2 (dont COI).
Auparavant, voici le tableau des formes démonstratives du zénaga.

PROCHE MOYEN / CATAPHORE LOINTAIN
Clitique sg. -ad  pl. -id -i’d -an
Pr. sg. M. ad F tad Mi’d Fti'd M an F tan
Pr. neutre | dyd a’d an
Pr. pl. M adnid F todnid | M adni’d F todni’d M adna F todnan

I. Relativisation du sujet

« Clest dans ce cas — et dans ce cas seulement — que la marque générale de
relativisation est I'emploi d'une forme verbale particuliére. Cette forme verbale
se caractérise a la fois par la présence d'un suffixe a nasale n et par une
neutralisation des oppositions de personne (1ére et 2éme exclues au profit de la
seule 3éme personne) — ce qui lui a valu l'appellation plus ou moins justifiée de
forme 'participiale’.

« Les oppositions aspecto-modales (P vs PN vs AI) portées par la base verbale
(cf. D. Cohen et C. Taine-Cheikh 2000) sont normalement conservées a une
exception pres : la neutralisation (au profit de la réalisation o, i, i, u ou i — donc
toujours 'non-a’) de l'opposition vocalique dans la syllabe précédant le suffixe
participial en n. De méme, sont conservées les oppositions de genre et de
nombre existantes (M sg. vs F sg. vs pl.), l'adjonction des suffixes a nasale (sg. -
dn, pl. -an) n'ayant qu'une influence limitée sur les marques affixales habituelles
(M et F sg. inchangés ; pl. — dn + an > — n-an). Voici un tableau avec
quelques formes participiales dont I'emploi est illustré par les exemples 1 a 4.

P yudar P yd‘'wur Al yaddiz PN widr yarass

"tomber" | '"sécher" intr. | "se coucher" "étre déchiré"

Msg. | y-udur-dn | y-d‘wur-dn | y-addig-dn wdr-dn y-orass

Fsg. t-udur-dn t-d’‘wur-dn t-addig-dn wdr-dn t-arass
pl. udur-n-an | d'wur-n-an addig-n-an | wdr-dn arass(dn)




1 Msg. (P): dddy yd'wur "(le) turban a séché" —>

dwktYdg iaddy yd‘wur-dn "je préfere un/le turban (qui) a séché"
2 Fsg. (P) : tagmaS td‘wur "(le) boubou a séché" =>
awktYdg itagmaS td‘'wur-dn 'je préféere un/le boubou (qui) a séché"
3 pl. (P): tSan d'wurdn "(les) habits ont séché" =>
dwktYdg itSdn d‘wurn-an "je préfere des habits (qui) ont séché"

« La négation wdr (suivi de PN ou AIN) attire régulierement les satellites du
verbe (pronoms suffixés et PO). Ici elle attire — fait plus remarquable — la
marque participiale en n, ce qui semble avoir entrainé une généralisation de -dn,
la marque participiale du sg. Le suffixe -dn de pl. n'étant pas obligatoire,
l'opposition sg. vs pl. repose alors sur la présence ou non d'une consonne
préfixale.

4 Msg. (PN) : addy wdr yorass 2 "(le) turban n'est pas déchiré" = >

vv e

awkt’dg i addy wdr-dn yarass "je préfére un turban non déchiré"

5 Fsg. (PN) : tagmaS wdr tarass "(le) boubou n'est pas déchiré" =>
awkt/dg i tagmaS wdr-dn torasS§  '"je préfére un boubou non déchiré"

6 Fpl. (PN) : tSdn wdr arass-dn "(les) habits ne sont pas déchirés" = >
awkt’dg itSdn wdr-dn arass(-dn) 'je préfére des habits non déchirés"

« En zénaga, il existe une petite classe d'adjectifs (cf. Taine-Cheikh 2003), a la
morphologie particuliére (accords de type nominal avec F sg. en -dd et pl. en -ad
ou conjugaison pseudo-verbale sans marques préfixales) qui peuvent assumer
seuls (sans 'copule') la fonction prédicative. En fonction déterminative
(‘épithétique’), ces adjectifs ont un comportement tout a fait paralléle a celui du
verbe 'participial', la seule différence étant I'absence de marque préfixale y- et t-
du sg. (d'ou la suppression de la distinction de genre au sg. comme au pl.) :

7 Msg. : dyi'm-dd malliy "ce chameau-ci (est) blanc" =>
awktdg i dyi'm madlliy-dn "je préfere un chameau blanc"

2 pour simplifier la présentation, j'omettrai de noter les assimilations phonétiques telles que widr
yarass > willirass. Par manque de place aussi, je glose par "non déchiré" plutét que par "(qui) n'est
pas déchiré".



8 Fsg. : tdyimt-dd madlliy-dd  "cette chamelle-ci (est) blanche" = >
awkt’dg i tdyimt madlliy-dn  "je préfére une chamelle blanche"

9 Mpl. : i%ymdn-id madlliy-ad '"ces chameaux-ci (sont) blancs" = >
dwktdg i iymdn madlliy-n-an '"je préfére des chameaux blancs"
La négation wdr attire, comme précédemment (ex. 4 a 6), le suffixe -dn, mais
les suffixes adjectivaux (-dd et -ad) réapparaissent.
awkv'dgi ... "je préfere ...
7'..dyi'm wdr-dn mdlliy —un chameau qui n'est pas blanc"
8' tdyimt wdr-dn madlliy-dd une chamelle qui n'est pas blanche"
9' .i%ymdn wdr-dn madlliy-ad des chameaux qui ne sont pas blancs"

« Jusqu'ici, le suffixe 'participial' en n du prédicat (verbal ou adjectival) est
toujours apparu comme la marque de la relativisation du sujet. Cette
interprétation est valable aussi pour certains énoncés interrogatifs (ex. 10-12) ou
rhématisés (ex. 13-14) ol cette méme marque est présente :

10 (P) : m-dd yddban ? "qui (est)-ce (qui) est parti ?"
11 (P): ta’K dyd yudur-an?  "qu'(est)-ce (qui) est tombé ?"
12 (AD : ta’K tdd taddig-an ? "qui (est) celle (qui) se couche ?"
13 (P) : wdygi ni’K dd yddban '"ce n'est pas moi (qui) suis parti"

14 (P): dyd-dad  tsdffart onn-a’n-i*d  ydmmdrwass-dn andaS

c'est notre voisin-(1a)  (qui) s'est marié hier"

« 1l existe un cas de relativisation du sujet sans n : celui des relatives a prédicat
nominal (copule dd + nominal), ol apparait alors obliga-toirement la particule
invariable §. Celle-ci joue le rble de relateur.

15 iDY-i’d dd  baba-n-§ "cet homme-1a est son pere" =>
yasSaddah iDY-i‘d $-ad baba-n-§
"est venu  cet homme-la qui est son pere"

« La présence des démonstratifs clitiques (comme i’d en 14 et 15) marque la
détermination de l'antécédent3. Dans cet emploi, souvent cataphorique, la série

3 1l n'y a que deux degrés de 'définitude' en zénaga (antécédent quelconque vs antécédent
spécifique ou déterminé) alors qu'il y en a trois dans certains parlers berberes (cf. Bentolila 1981 :
286 et Galand 2002 : 237-8).



'moyenne' est plus fréquente mais les deux autres (-dd de proximité et -an
d'éloignement) sont également possibles.

16 ugza’rag drabiy-i’d yudur-an '"j'ai vu l'enfant(-1a) (qui) est tombé"

17 ugza’rag drdbiy-dd yudur-an "j'ai vu cet enfant-ci (qui) est tombé"
8 Ly yu J

+ Le role sémantique de ces clitiques ne doit pas étre confondu avec celui du
pronom démonstratif dd comme support de satellite*. En effet, comme beaucoup
de subordonnées, les Pr. affixes (COD et COI) et les PO sont déplacés en téte. En
I'absence de toute particule pouvant servir de support aux COD et aux PO, un dd
invariable est introduit en apposition a l'antécédent, que celui-ci soit déterminé
ou non.

18iDY dd-dd(h) yuwan Yuwdd ddg gnin  yummunag
"un homme qui a amené une [femme] (de) chez les Noirs est tranquille”

Le support dd disparait si, pour "épouser’, on remplace yuwdh + PO ddh (litt.
amener ici) par yddddg + Prép. ad (litt. s'unir avec), cf.
19iDY  ydddug-dn ad Yuwdd ddg gnin  yummunag

« Le support dd n'est pas nécessaire dans le cas des COI :

20 (AD) tonastlomt-i’d ad-i’ tottuddug-dn  tuftdr
"la femme(-la) (qui) m'accompagne est fatiguée"

21 (P) @(i'd) yawkiy-as "il (celui-1a) 'aime" (litt. ...a lui)
=> i‘d as§ yawkiy-dn ya’ a’ll-ad "celui qui l'aime est ici"
22 (PN) i’d as§ wdr-dn yikiy ya’ a’ll-ad "celui qui ne l'aime pas est ici"

II. Relativisation de 1'objet direct

Ici la stratégie employée est celle de la 'place vide' (notée @). L'absence de
toute marque segmentale est lindice méme du réle séman-tique qu'il faut
attribuer au représentant de I'antécédent dans la relative.

4 Mais il est proche des Pr. démonstratifs, parfois obligatoires, dans la rhéma-tisation (comparer le
role du Pr. dd ex. 13 et celui du clitique -i’d dans l'ex. 14).



23 tonastVomt-i’d ugza’rag-tdd  "cette femme(-13) je l'ai vue" =>
23" tonastamt-i’d ugzarag-@®  wdr ashaddd
"la femme(-1a) (que) j'ai vue n'est pas bien portante"

« La place du Pr. COD est également vide apres la négation — que l'antécédent
soit un nominal (ici indéfini) ou un pronom démonstratif :

24 tonastyamt war-tdd ti’gigdg '"la femme, je ne la connais pas" = >
24" ugga’rag tonastyamt war-@ ti’gigdg

"j'ai vu (une) femme (que) je ne connais pas"
25 ti’d wdr-@ nassan to$Sdd-dah

"celle (que) nous ne connaissons pas est venue"

« Le Pr. affixe COI est antéposé au verbe avec sa préposition (ici as) :
26 yugrah d’d as ysnndh-@ "il a entendu ce(la) (qu"il lui a dit"

« La stratégie de la 'place vide' est employée aussi dans les interrogations
partielles et les constructions avec rhématisation :
27 ta’K-dyd tuggdd-@ iy dyd? "qu'est-ce que tu fais de ceci ?"

28 agorfi ta’K-dyd as tdaskdrdd-@? "l'argent, qu'est-ce que tu en fais ?"

29 dyd-dd  dytib-i’d tisid-0 2§ tmadih

c'est le livre(-1a) (que) tu as acheté avec (=2a) cent"
ITI. Relativisation du groupe prépositionnel 1 (avec relateur)

Le représentant de l'antécédent, expansion (ou régime) d'une préposition,
apparait le plus souvent sous la forme d'un Pr. affixe s'accordant en genre et en
nombre avec le terme relativisé. La différence entre la relativisation et d'autres
structures comme la thématisation est alors marquée par la présence, en téte de
la relative, d'un relateur invariable (un subordonnant) dys °. Ce dys est attesté,
d'une part avec les prépositions courtes (et fréquentes) comme an "de" et ad
"avec", d'autre part avec des prépositions (ou locutions) plus longues, souvent
d'origine nominale, comme adda "sous", aggi-n "a c6té de", $dr ou ddwr-an "chez,
vers'.

« Le plus souvent, le groupe prépositionnel est un circonstant :

5 dys introduit aussi les complétives des verbes comme yassdn "savoir".



30 usadd-i’d yatsummi  adda-$ (/ aggi’-n-$) neess =>

"le coussin(-la), dort sous lui (/ a coté de lui) (un) chat"
30' ugga’rag usadd-i’d dys yatsummi adda-$ / aggi*-n-§ neess

j'ai vu le coussin(-la) R dort sous lui (/ a c6té de lui) chat

"j'ai vu le coussin sous lequel (/ a c6té duquel) dort un chat"

31 min-i*d dys dabdag sar-$§ (/ dawr-an-§) onna’$ dd-dah ydssi
"'homme(-1a) chez qui je suis allé, je lui ai dit de venir (ici)"

32 daSkdg tnassaytmon-i‘d  dy§ ahdag (a8)siwiydg ot-SINY[dd]
"je préfere les femmes(-1a) avec lesquelles je peux parler"

« Il peut s'agir aussi du complément de nom (introduit par an) :
33 ddffdart onn-a’*n  ta%gtatt-i'n tadddg at-§ =>
"notre voisin, ma fille s'est mariée avec lui"

ugga’rag tsdffart ann-a’n-i’d dys$ ta"gtstt-an-§ tammoarwdss andaS

jaivu  voisin de-nous-la R fille-de-lui elle s'est mariée hier

"j'ai vu notre voisin(-1a) dont la fille s'est mariée hier"

« Voici deux exemples de relatives avec rhématisation :

34 trabin-i*d  dys tahdad  tasSiwiyad at-$iNY [ad]
ces filles-la R tu peux tu parles avec elles
"ce sont des filles avec lesquelles tu peux parler"

35 dyd-ad tsdffart enn-a’-n-i’d dys ta¥geott-on-§ tammorwdss andaS
"c'est notre voisin(-1a) dont la fille s'est mariée hier"

IV. Relativisation du groupe prépositionnel 2 (avec Pr. relatif)

Contrairement au cas précédent qui recourait a deux fonctionnels (le relateur
général dys et la préposition, 'porteuse’ du Pr. anaphorique), le cas présent n'en
nécessite quun. Si lemploi de la seule préposition suffit a indiquer la
relativisation, c'est parce que celle-ci est modifiée. Les modifications subies sont
cependant si importantes — tant au plan de la forme qu'au plan du
fonctionnement — qu'elles semblent correspondre a 1'émergence de véritables
pronoms relatifs remplissant a la fois le réle anaphorique de pronom et la
fonction de relateur.



Ces pronoms relatifs présentent des points communs avec le relateur dys : ils

sont invariables et se placent toujours en téte de la relative.
« On compte trois pronoms relatifs différents (af vs ar vs as), composés d'un
segment vocalique long (a) suivi d'un segment consonantique (f vs r vs §). Toutes
peuvent étre associées a (au moins) une préposition usuelle : af avec o’f "sur", a§
avec 2§ "avec (instrumental)" ou Sdr "vers", ar avec dr "de" (provenance).

On peut donc penser a une forme réduite de la préposition qui aurait été
étoffée par un élément vocalique — peut-étre d'ordre pronominal car c'est celui
qu'on trouve dans les pronoms indirects® et qui a été analysé comme un support
de détermination (cf. Galand 2002 : 209).

Il faut préciser cependant que, méme si la genése de ces pronoms relatifs a
suivi cette voie?, les sphéres d'emploi de df, as et ar sont plus larges que celles
des prépositions qui leur sont apparentées. C'est assez net pour ar qui, dans son
emploi le plus fréquent, sert a relativiser le complément d'attribution introduit
par iy (cf. ex. 40 et 41) — et cela malgré 1'absence de ressemblance formelle
entre le relatif et la préposition. A eux trois, af, as et ar couvrent en fait la
majorité des emplois de relativisation du COI et semblent tendre a les remplir
tous (comparer 44 a 33). Dans d'autres cas, cependant, c'est clairement un
circonstant, et non un COI, qui est relativisé (comparer 36 a 30")8.

36 [+ of] uzzarag usadd-i’d af  yatsummi neess

"j'ai vu le coussin(-1a) sur lequel dort un/le chat"

37 [+ ofl  drdbiy-i’d af kant taqqaydg yudar
"l'enfant(-1a) sur lequel je veillais (/ que je surveillais) est tombé"

38 [+ sar] tonasomt-i’d  as  taqqaydg tosSad-dah
"la femme(-la) que j'attend(ai)s est venue"

39 [+ 23] dkfi'ld  agorfi as a’ssdfi dytab
"donne-moi (de l')argent avec lequel j'achéte(rai) un livre"

40 [+ dr] nwak$udan-i’*d ar ubbdgdg dd tfdrdkt takkusbi-n
"Nouakchott(-la) dont je me suis éloigné est une grande ville"

41 [+ i(y)] ysnndh d’d ar-yawkiy "il a dit ce qu'il voulait"

— v

6 Ex. zénaga : yukfi-ydd a-$ "il la lui a donné" (litt. il a donné-la ce (de) lui).

7 af, as et ar sont également employés en énoncé exclamatif. La question de la morphogenése de
ces particules ne peut donc étre traitée ici dans sa globalité.

8 Mais la parenté formelle entre le relatif et la préposition semble alors nécessaire.



42 [+ i(y)] min-i’d ar  tukfid tmadih yo$sdd-dih dad
""homme(-la) a qui tu as donné cent est venu ici"

43 [+ od] min-i*’d ar ndngard ad  ahmad

a) "'nomme(-1a) avec lequel nous nous sommes disputés est Ahmed

b) ""Thomme(-la) que nous avons croisé est Ahmed"

44 [+ ad] dSkdg tonastyomt  ar ahdag addugdg
"je préfere une femme avec laquelle je peux me marier"

45 [+ da’gl a'll-i‘d ar dyiyig ya’ amanag

"l'endroit(-1a) ot  je suisné est a I'Est"

Ces pronoms relatifs sont également employés dans les énoncés interrogatifs
et a rhématisation. Voici quelques exemples :

46 [+ dad’g] ta’K-dyd ar tesSawdydad ?  "de quoi parles-tu ?"
47 [+ ad] ta’K min-dd ar tassawdydd ? "avec quel homme parles-tu ?"
48 [+ $] ta’K iDY-i’d as tatnazgumdd ? "a quel homme penses-tu ?"

49 [+ od] dyd-dd  iZindn-i’d ar kant Sawdydg
"ce sont les hommes(-1a) avec lesquels j'ai parlé"

50 [+ iy] dyd-dd dytab-i’d ar awktdg
"c'est le livre(-1a) que je préfére"

En conclusion, on peut dire que le zénaga présente beaucoup de points
communs avec les autres parlers berbéres. La diversité des stratégies utilisées
apparait nettement comme un phénomeéne pan-berbére, notamment l'emploi
d'une forme verbale particuliere pour la relativisation du sujet et le recours a la
'case vide' pour la relativisation de l'objet. Pour les autres fonctions syntaxiques,
la convergence est moins claire. Cependant on retrouve, d'une part des
'dédoublements’ qui rappellent ceux du zénaga (cf. 'emploi de i / mu et de i / mi
dans la tamazight ou celui de deg / ked a Figuig, ex. ked + dett "avec...contre"9),
d'autre part des variations formelles lorsque les prépositions, antéposées dans les
relatives, servent de relateurs. La véritable originalité du zénaga pourrait étre,

9 Cf. Bentolila 1981 : 216-7, Penchoen 1973 : 69 et Kossmann 1997 : 226-230.



moins I'emploi du relateur dys10, que le a présent dans les relateurs af, as et ar
qui permet la transformation des prépositions en pronoms relatifs. Le zénaga
aurait donc recours a une stratégie treés fréquente dans les langues indo-
européennes mais rare (voire inexistante) dans les autres parlers berberes, ceux-
ci recourant volontiers, en revanche, au cas des relatives a préposition sans
régime.
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