\

” Les mots composés VN ”

Florence Villoing

» To cite this version:

Florence Villoing. ” Les mots composés VN ”. Apercus de morphologie du francgais, Presses universi-
taires de Vincennes, pp.175-198, 2009. halshs-00617890

HAL Id: halshs-00617890
https://shs.hal.science/halshs-00617890
Submitted on 30 Aug 2011

HAL is a multi-disciplinary open access L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
archive for the deposit and dissemination of sci- destinée au dépot et a la diffusion de documents
entific research documents, whether they are pub- scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
lished or not. The documents may come from émanant des établissements d’enseignement et de
teaching and research institutions in France or recherche francais ou étrangers, des laboratoires
abroad, or from public or private research centers. publics ou privés.


https://shs.hal.science/halshs-00617890
https://hal.archives-ouvertes.fr

F. Villoing « Les mots composés VN » in B. FraBirKerleroux, M. Plénat (éds.) -1 -

Les mots composés VN

Florence Villoing
UMR 7023 & Université Paris 8- Saint-Denis
Florence.Villoing@u-paris10.fr

1 Introduction?

Le francais, comme d’'autres langues romanes (ea différence des langues
germaniques), construit des noms, noms d’objetr{@siou artefacts) ou d’événement,
par composition d’un verbe et d’un nanCe mode de formation est particuliérement
productif.

(1) Noms composés VN du francals
a. ouvrg-boitey [nom d’artefact]
b. casse-piedy [nom d’humain]
c. lechg-vitriney [nom d’événement]
d. (porte) coupgfeuy
e. (personne) rabajoiey
(2) Noms composeés VN de l'italien
a. spremjlimoniy : lit."presse citron’ [nom d’artefact]
b. portabagagli : lit.'porte bagages’ [nom d’humain]
c. bacigmang, : lit. ‘baise main’ [nom d’événement]
d. (nave) portacontainey; : lit. ‘(navire) porte container’
e. (ragazzo) rompcolloy : lit.*(garcon) casse cou’
(3) Noms composés VN de I'espagnol
a. lanzgcohetes : lit. ‘lance roquette’l[nom d’artefact]
b. comecurag, : ‘anticlérical’N, lit. ‘mange curé’ [nom d’humajn
. besamanosg : lit. ‘baise main’ [nom d’événement]
. (monstruo) tragaestrellag : lit. (monstre) ‘avale-étoile’
. (yo soy mas) rompteteras : lit. (je suis plus) ‘casse théiéte’

D QO

Depuis le 19" siécle, les mots composés VN ont fait I'objet denbreuses études,
dans plusieurs cadres théoriques. Au fil du tem@steavers les différentes approches,
'analyse de ces mots composés est sous-tenduenpaquestion récurrente : sont-ils

! Je tiens vivement & remercier Bernard Fradin, ¢oiae Kerleroux, Fiammetta Namer et Marc Plénat
qui ont activement contribué a la rédaction de aicle, par leurs nombreuses relectures et leurs
propositions. Je remercie aussi avec beaucoup dEewhnombre de collegues qui ont écouté et
commenté plusieurs versions de cet article ; jespean particulier aux membres du GDR de
morphologie, aux participants au séminaire de nuigghie de Paris 10, a ceux du séminaire de 'UMR
7023 de Paris 8 et a mes colléegues de l'univedgt€onstance et de Bologne.

2 yemploierai « composition VN » pour désigner ledm de formation et « mots composés VN » pour les
mots construits résultant de ce mode de formatiem du’ils soient des lexémes.

% Certains mots composés VN apparaissent uniquedzets des syntagmes ou des locutions figés : par
exemple,jouer a saute-mouton un crime delése-majestéfaire duléche vitring a rebrousse-poil
d’arrache pied abrlle pourpoint a I'emporte-piécealéche-doigtsen untournemain atue-téte

* Pour plus d’exemples, voir le site de Morbocomg’deiversité de Bologne, ltalie (en construction a
cette heure) (http://morbo.lingue.unibo.it/morbogdimdex.php)



construits par une regle morphologique de formatiten lexemes ou sont-ils des
constructions syntaxiques lexicalisé@s ?

Cette question repose fondamentalement sur lasepiation que se donne la théorie
des unités mises en jeu dans la construction désles et de la nature de la relation
entre elles. Dans le cas des mots composés VNudstiQn a longtemps été de
déterminer si les composants étaient

(i) des mots, tels qu’ils apparaissent dans unagghragences selon des principes
syntaxiques ;

(i) ou des thémes, unités morphologiques hors engyhtaxique, agencés selon des
regles morphologiques.

L’identification du type d'unité mis en jeu danssleomposés VN a été rendue
difficile a cause du fait qu’on y reconnaissait dests. Cette évidence reposait sur une
représentation non aboutie de I'unité morphologi@iaet du point de vue phonologique
que sémantique) qui ne permettait pas, dans led’lsasiophonie (majoritaires, ici), de
la distinguer de l'unité syntaxique. Ainsi, les mraairiens du 19" siécle (et plus tard
certains grammairiens post-lexicalistes)) ont-dsonnu dans l'unitgorte de porte-
plume la forme verbale conjuguée parce que cette mémeefpeut apparaitre dans une
phrase cf. Villoing (2002, 2003). De méme, on antdig la relation entrgoorte et
plumecomme celle d’un verbe et de son complément diadsjeparticulier parce que la
représentation des relations sémantiques entrésuleixicales n’était pas théorisée dans
un cadre morphologique.

Depuis, la morphologie a adopté un nouveau cadéeritjue, la morphologie
lexématique (Matthews (1974), Anderson (1992), Afb1994), Fradin (2003), Booij
(2005)) qui se donne pour unité de base le lexafistingué du mot-forme, forme
syntactisée de ce lexeme et distingué du mot pbgitple, forme phonologique de ce
mot-forme. Le lexeme est une unité lexicale akstraon directement observable en
enoncé. Le mot-forme qui lui correspond a sesstraibrphosyntaxiques instanciés par
le fait qu'il figure en énoncé. La réalisation miophonologique de ces traits se
manifeste dans le mot phonologique, forme du matjaelle notre expérience ordinaire
de locuteur nous donne acces.

L’identité du lexéme repose sur au moins trois p&d@s qui « constituent la base du
signe linguistique, les éléments sans quoi ce dewesse d'exister » (Fradin 1996) :
une forme phonologique, une catégorie syntaxiquenetsignificatioA Ces propriétés
sont représentées les unes indépendamment des, autreein de rubriques dissociées
qui constituent des dimensions indépendantes. Rotant, I'accés y est simultané
(Fradin 1993), ce qui permet qu'une opération molgdique sensible a plusieurs de
ces propriétés lexicales puisse mettre en ceuvnsdiable de ces contraintes (voir
I'article de Fradin et Kerleroux, ce volume).

L’objectif de cet article est de montrer commennddion de lexéme, et au-dela, la
morphologie lexématique, offre de nouvelles perspes pour I'analyse des mots
composés VN. En particulier, comment la distinctidoriqgue lexeme/mot-forme
permet de reconnaitre dans la forme du verbe untliases du lexéeme (§ 2), et
comment les propriétés sémantiques enregistrégsgrawu lexeme verbe permettent
d’envisager les relations entre les composantscdegposés VN comme des relations

® Dans le cadre de cette hypothése, plusieurs gpesirases ont été envisagées (impérative, affirenat
avec une relative) ; chacune des solutions néeessites aménagements pour rendre compte de la
disparition du déterminant du nom, et le cas édhéansujet du verbe (Villoing 1999, 2000).

® Pour plus de détails, voir, en particulier, Zwicky990), Fradin (1996), Aronoff (2000), Kerleroux
(2004) mais aussi les travaux antérieurs indépdadimla morphologie lexématique tels que Chomsky
(1965), Dell (1979), Milner (1989).



sémantiques entre lexemes plutét que comme de®nsla&ntre des éléments occupant
des positions syntaxiques (83).

2 ldentité des unités
2.1 Identité phono-graphique du verbe

e Point de vue phonologique

L’analyse plus ou moins immédiate des unités imy@es dans la composition VN
qui a conduit a y reconnaitre des mots-formes, @at plus avoir cours avec la
distinction lexéme/mot-forme qui permet clairemeet différencier, par exemple, la
forme du lexéeme verbe du mot-forme de ce méme lexeenbe, et ce malgré leur
homophonie. On observe ainsi que les composantsdiesscomposés VN ne répondent
a aucun critéere d’identification d’'un mot-formee: V et le N ne sont pas réalisés dans
un contexte syntaxique mais hors-contexte,det factg ne portent aucune marque
morphophonologique représentant les traits morpitagiques appelés par une
réalisation syntaxique. En revanche, ils répondestfaitement aux propriétés du
lexéme et notamment, pour ce qui hous occupe ugi,propriétés phonologiques d'un
lexeme.

Il a été montré que la représentation phonologdjuexeéme, enregistre non pas une
séquence phonologique unique (c’est-a-dire un ahdinique) mais une collection de
thémes, le theme étant défini comme « une des sBégsigghonologiques associée a un
lexéme dans une entrée lexicale » (ce dont renctanpte les notions traditionnelles
d’allomorphie et de supplétion du radical). Ainshaque verbe posséde une famille
indexée de themes appelée «espace thématique»paur un verbe francais,
comprend 12 cases (Bonami & Boyé (2003)). Par eksnie verbeboire utilise 3
thémes différents pour 'ensemble de son espacedtigue (cf. Tableau 1)

Lexéeme Theme 1 Theme 2 Theme 3
(PRST. SG) (PRST.3.PL) (PRST. 1/2 PL ; IMPARF.)
BOIRE /bwa/ /bwav/ /byv/

Tableau 1. Thémes du verBelrRE

La notion d’espace thématique d’'un verbe a autenpeftinence en morphologie
flexionnelle que constructionnelle : chaque rediexibnnelle ou constructionnelle
choisit le radical qui lui sert de base dans I'espthématique du lexéme. Bonami,
Boyé, Kerleroux (ce volume) font ainsi I'hypothepee le theme 3 d’un verbe, qui est
sélectionné pour construire les mot-formes du ptés&™ et 2™ du pluriel et de
I'imparfait de ce verbe, sert également d’'inpuadlupart des opérations de dérivation
en frangais.

Dans le cas des mots composés VN, on reconnaiclkagsement que la régle de
composition sélectionne le theme 1 du verbe quidesitique, par ailleurs, a la forme
phonologique qu’a le mot-forme au présent singulet’indicatif.

Verbe Theme 1 Composé VN
(PRST SG)
LAVE flav/ lave-vaisselle

" Nous reprenons ici les résultats de Bonami & B2983, dont I'analyse ne porte que sur le présent,
'imparfait, le subjonctif, 'impératif et le padipe présent, a I'exclusion de six autres temps.



PESER Ipliz/ pese-bébe
NETTOYER /netwa/ nettoie-vitre
OUVRIR luvr/ ouvre-boite
SOUTENIR /sutj 7/ soutien-gorge
TORDRE It/ tord-boyau
FAIRE [f0/ fainéant
VALOIR Ivol vaurien

Tableau 2. Themes de quelques composés

Le V d’'un mot composé VN, correspond donc a untdemes du lexeme verbal, et
non a l'un de ses mots-formes. On comprend cepérmenla confusion ait pu avoir
lieu puisqu’il existe une homophonie systématiquéreele theme 1 du verbe et les
mots-formes de ce méme verbe, pour I'indicatif nésingulier, et parfois I'impératif.

D’un point de vue phonologique, cette généralisatiecouvre tous les cas, sans
exception.

 Point de vue graphémique

La représentation graphémique, quant a elle, ajmeesérie de problemes qui seront
évoqués ci-dessous, sans étre traités en Hétail

Sur le plan graphique, quelques rares mots compesésblent contredire la
généralisation selon laquelle c’est le theme dbereque sélectionne la regle de
composition VN. Dans ces cas, la forme graphiqueeathe correspond a la forme de la
personne 3 €} qui apparait dans un emploi impliquant l'indi€gprésent. On est
contraint de voir la non plus un théme du verbesrmae de ses formes fléchies.

Lexéme Théeme 1 phonologique Theme 1 Composé VN
(PRST SG) graphémique

BOIRE /bwa/ boi boit-tout

GUERIR /gueri/ gueri guérit-tout

CUIRE K/ cui cuit-ceuf

Tableau 3. Théme phonologique vs graphémique

Dans la mesure ou il n’existe pas de corresporstamire a ces marques de flexion,
la seule observation que I'on puisse faire estl gelinble y avoir une grande réticence a
orthographier un verbe d’'un mot composé VN autrénggeren choisissant une des
formes qui appartienne a son paradigme flexion@ekte remarque est uniqguement
valable pour les composés dont les composantgysaphiquement disjoints, puisqu’on
ne remarque aucune difficulté a choisir la graphietheme 1 des lexemesirRE et
VALOIR dans les mots composi@néantetvaurien

Un autre probleme tient a la double orthographgatbe d’un mot composé VN qui
apparait en ( 4)

(4) appuie-téte / appui-téte

8 Ce qui demanderait de rendre compte des contsaipiepésent sur la graphie du francais en gérgral,
des réglages historiques qu’elle a connus.



Il semble, en premiére analyse, que le theme lexienieAPPUYER soit réalisé par
deux graphies distinctes chacune apparaissantipanéme mot composé. Cependant,
le choix de I'une ou l'autre graphie est généraleinappréhendé comme une prise de
position sur I'analyse du premier composant : Hographeappuieexprime le fait d'y
voir un verbe et en conséquence, un mot composétafdjs que I'orthographappui
implique d'y voir un nom, le déverbal converti, pr-1a, un mot composé NN. Cette
interprétation repose sur I'analyse traditionnelle € inaudible qui apparait en finale
des verbes du premier groupe. @gyraphique est généralement analysé comme une
voyelle thématique a quoi I'on attribue le role m@rquer la classe flexionnelle, en
I'occurrence, la 2° conjugaison. Il est donc spécifique au Théme tatbe.

Cette observation conduit naturellement a s’intggrosur la graphie du théme
sélectionné par la régle morphologique de converdies verbes en noms. Alors que,
d'un point de vue phonologique, cette conversionisihle Théme 1 du verBeon
observe que ce theme est orthographié sans iBuet final (cf. (5)) dans les noms
convertis masculins construits sur un verbe du femroupe a finale vocaliqife
tandis que ce dernier apparait manifestement demsnbms déverbaux convertis
féminins (cf. (6)), ou il marquerait le féminin.

(5) octroj, appui
(6) copie

2.2 ldentité phonographique du nom
La forme du nom des mots composés VN est égaleametiteme, le théme singulier

de ce nom. Il arrive pourtant que le constituantsdit marqué pour le pluriel,
phonologiguement (exemples (7)) ou graphiquememn(i@les (8)).

(7) pique-bceufs
protége-yeux
coupe-ceufs

(8) seche-maings

ramasse-miettgs
presse-fruitg

Les mots composés en (7) et (8) semblent constitiesr contre-exemples a
I'hnypothése selon laquelle les composés sont adtstsur des lexemes. Ce probleme
disparait cependant si I'on fait appel a la digtorcintroduite par Booij (1993, 1996,
2005) entre flexion inhérente et flexion contexlelLa premiére, la flexion
contextuelle, est déterminée par le contexte sjyoiex dans lequel les unités
apparaissent. La seconde, la flexion inhérentegrtplu lexique (cf. le genre de noms)
ou du choix du locuteur. Ce choix est motivé pas esons sémantiques, c'est-a-dire

° Par exemplesoutien maintien octroi. Il reste cependant & mener une analyse plus fapplie de la
guestion du theme des convertis de verbes en ndyeBads qui révelerait notamment (i) des
particularités phonologiques comme le fait qu'untaie nombre de convertis masculins de verbes du
premier groupe perdent leur consonne finale @hgnt sau), que d’autres recourent a un theme spécial
(e.g. course défenseentente tonte), et (i) mettrait au jour des incohérences ortaphiques (e.g. la
forme revientdansun prix de revientest alignée sur la graphie attestée d’un mot-4odon verbe plutot
que celle de son théme).

1% Les noms convertis masculins construits sur ubeselu premier groupe a finale consonantique, quant
a eux, font bien apparaitre ur graphique final Ié change, le trouble, le manque, le reproche, le

partage.



par I'information que le locuteur veut transmetans le cas des composés (7) et (8) il
s’agit de marques flexionnelles inhérentes, etiadpuble titre. D’'une part, certains des
composeés sont donnés avec cette marque dansdedefgirotege-yeuxou bien il s’agit
d’un choix du locuteur, qui veut explicitement igder qu’il importe de considérer que
les objets dénotés par le N sont une plurdli@’autre part, la marque du pluriel sur le
N n’indique jamais que le référent du composeé dstigh. En fait, on ne dispose
d’aucun moyen de spécifier qu'un VN dénote pluseobjets. C’est la raison pour
laquelle les grammaires prescriptives stipulent iggecomposés VN sont invariables.
Dans ces conditions, il est clair que des unitésguoees phonologiquement ou
orthographiqguement par un pluriel ne dépendent ¢fame commande ou d’'un
environnement syntaxique. Cette approche permetraier les exemples de mots
composés VN dont le nom est marqué par le plurieinne des construits
morphologiques, sans implication aucune de la sgntdans la formation de ces
structures.

3 Sens construit
3.1 La représentation du sens

La relation entre les deux constituants d’'un mahgosé VN a souvent été analysée
comme celle, dans une phrase, d’'un verbe et decsmplément d’objet, ce qui a
conduit nombre de grammairiens et de linguistesvésager la composition VN comme
une construction syntaxique (cf. Darmesteter (18®4)Sciullo & Williams (1987),
Zwanenburg (1992), Lieber (1992), Barbaud (199@ptte analyse repose sur le fait
que l'interprétation spontanée que donnent lestéags du sens d’un composé VN met
en ceuvre une glose phrastigue (une paraphrase)éfautdd’'une représentation
sémantique, c’est finalement cette glose que lasgrairiens utilisent pour représenter
le sens des mots composés. C’est ainsi que Darterefl&894) glose et analyse le sens
du mot composgorte-plumepar « un qui porte la plume » (un porte-plumeuesbbjet
qui porte la plume) ou celui dgarde-barriérepar « un qui garde une barriere ». Cette
analyse de la relation entre le V et le N d’un cos®VN, exprimée dans les termes de
la fonction grammaticale qui associe un verbe at@mmplément direct, découle d’'un
manque théorique a représenter des relations s@uesit en elles-mémes,
indépendamment des constructions syntaxiques ophulmgiques dans lesquelles elles
se realisent.

En dissociant le lexical de son instanciation escalirs, I'invention de la notion de
lexéme comble ce manque. Elle permet d’exprimerrédsations sémantiques entre
unités lexicales sans mobiliser les relations syqtees. Les propriétés sémantiques du
lexéme sont enregistrées au titre de son idenii® relations de sens entre un verbe et
son/ses argumenttd) sont saisies en dehors des constructions synesiglans
lesquelles figure l'unité qui les porte.

Les données ici rassemblées proviennent de ressol@xicogaphiques (qui donnent
& voir un lexique surtout contemporath)et du recueil de quelques néologismes
provenant de différents supports (Toile, journatpmagazines). Elles illustrent deux
types de mots composés VN : les cas prototypiguegoritaires dans le corpus, qui
mettent en jeu un prédicat dynamique et une relaigumentale agent/patient nette, et

2 On trouve aussioupe-ceut.g.coupe-ceuf neptiseaux coupe-ceuExemples relevés sur la Toile en
novembre 2006 au moyen de Google™.

12 Argument est entendu ici dans le sens « argunéenastique ».

13| es références précises des ouvrages figurentladnilsliographie.



les cas moins prototypiques, pour lesquels le tdgproces du verbe et la sélection des
participants sémantiques a ce proces sont sujetgaion.

3.2 Les contraintes sémantiques sur le type de preg du verbe

Les mots composés VN prototypiques sont constraitpartir d’'un prédicat
dynamique (au sens de Vendler (1967) et Dowty ()9¢3est-a-dire compatible avec
les contextes linguistiquedre en train del, se mettre a1, s’arréter del] (cf. pour
les détails, Villoing (2002), (2003)). Autrementt,dile proces exprimé par la
composition VN n’est prototypiquement pas statil, @ntraire de ce que I'on peut
observer dans les mots composés NV dits ‘savaotsstoiits sur des bases d’origine
latine ou grecque (cf. Namer & Villoing (2006) (annexe figurent les sens des mots
composeés NV et les sens de leurs composants) gucdaains toponymes.

Prédicat Composés VN Composés NV
Dynamique ouvre-boite biographg
casse-pieg odontoclastg
leche-vitring, lipolysey
rabat-joig anthropophagey
Statif V de localisation — carbonifese
mélanophorg
V sentiment - mélomanpe
anglophobg
V de perception - nyctaloge
Verbe d’existence - cavernicale
phyllobiey
V d’émission de - noctiluque
lumiere

Tableau 4. Type de proces du verbe

On releve néanmoins dans le corpus quelques matpases VN pour lesquels il
semble peu plausible de reconnaitre un proces dygnam

(9) cache-coeuy : « Petite piéce de 1'habillement féminin, podessée sur la
poitrine. » (GR)
passe-crassane « Variété de poire (...) estimée supérieure emdoh au
parfum a la bergamote dite crassane. » (TLF)
porte-beg : « Petit tube (...) a l'une des extrémités duquelvisse un
braleur ou bec a gaz. » (NLI.)
trompe-valgj : «Poire d'ambrette. ETYMOLOGIE : Cette poire tpmmle
valet, le jeune homme (voy. VALET), parce que, &tafire, elle ne parait
pas |'étre. » (Littré)
Aimedieupatronyme « qui aime Dieu » (Toile)

3.3 Contraintes sémantiques sur les participants aproces

Outre le type de proces gu’exprime le verbe, la mmsition VN du francais est
sensible au nombre et a la nature de ses parttsisgémantiques. Un composé VN met



en jeu un procés qui implique deux participants as#iques (qu’ils soient ou non
obligatoires syntaxiquement)

Les mots composés VN prototypiques mettent en peuralation agent/patient dans
laquelle le référent du constituant N dénote léepat (10a) représente cette relation
pour ouvre-boite ((10b) donne le sens du composé et (10c) sa giosdangue
naturelle) :

(10) a. V(e x, yIN'(y)
b. x| ouvrir(e, x, y)1boite (y)
c. ‘Xtelque X ouvre (les) boites’

On l'observe aussi bien pour les composés lexisl{gxemples en 11) que pour les
néologismes (exemples en 12)

(11) ouvre-boitg, porte-plume, gratte-papieg, perce-oreillg
(12) absorbe-odeyr « Conditionneur avec absorbe-odeur et anti-buBlesz »
(Toile)

couvre-théierg : (« Le petit couvre-théiere convient a une treémoyenne
de 2 tasses.» (Toile))

nettoie-fouy : (« Les nettoie-four contiennent des tensio-acijagents
nettoyants) ; des agents alcalins qui transforiesngraisses et les sucres en
composeés solubles » (Toile))

trouble-paky : (« ...dominait aux Etats-Unis un des plus grandsimes
d'Etat du monde dont l'action posthume reprendraoum, lorsque les
trouble-paix auront fait fiasco » (Toile))

C’est ce schéma sémantique qui, de nos jours, sdmplus productif.

Les quelques mots composés VN en (13) ne répompdenéntierement a ce schéma
Soit qu’on ne reconnaisse pas un verbe ageamtiflé-sang, soit que le N ne puisse pas,
au premier abord, étre interprété comme un pafieite-bébépense-béde
(13) coule-sang : « Nom d'une espéece de serpent et, en particdiela vipéere

de la Martinique. « Le coule-sang a esté ainsi lggpeur autant que le sang
coule par tous les conduits du corps qui en a mst&Eu ; c'est un petit
serpent comme une vipere, Paré, XXIIl, 24 » »t(@jt

pense-béte: « Chose, marque destinée a rappeler ce qu'orojaté de
faire » (GR)

pisse-chien, : « Espéce d'agaric (...) violent purgatif. » {{lé}
saute-bouchon, : « Nom que I'on donnait autrefois au vin de Chagme
mousseux. » (GL)

trotte-bébq (« Les trotte-bébés, ces petites tables rondesbéhe est
maintenu debout et peut se promener, sont souvest appréciés par
I'apprenti-marcheur. » (Toile))

Ces données se rapprochent néanmoins des VN pinotg dans la mesure ou le
proces, dans cette construction, a une valeur d@&muande causatif et, qu’en
conséguence, le N répond aux propriétés d'un paféefait couler le sang, fait penser
les bétes, fait pisser le chien, fait sauter lechon, fait trotter le bébé »). En outre, deux

4 Les sources issues de I'utilisation d’internetretées Toile) ont été relevées sur la toile ejuiitket
2006 et janvier 2007.



participants sémantiques sont bien impliqués, lgepiaet I'instrument gense-béte,
saute-bouchonou le patient et I'agentrptte-bébé.

Bien que le N des composés VN dénote préférentielte un patient, on observe, de
maniere extrémement rare, d’autres relations séquesst entre le V et le N. Le N peut
renvoyer a d’autres participants au proces et @édatstrument (cf. (14)), l'intervalle
temporel (cf. (15)) ou le lieu scénique (cf. (16)) se déroule le proceés dénoté par le
verbé® ou encore I'agent (cf. (17)), valeur que I'on oetve régulierement pour le N
dans les toponymes, patronymes et sobriquetsi@2{) :

(14) cuit-vapeug (« Retrouvez les vraies saveurs d'une cuisine sidiététique
avec ce cuit-vapeur électrique, trés facile dsation. » (Toile))
pousse-pieg: « Petit bateau, assez léger pour qu'un matelfatsise glisser
sur la vase en le poussant avec le pied. » (GL)

(15) réveille-matin, : « Pendule munie d'une sonnerie dont le déclenehe
peut étre, grace a un mécanisme, réglé et fixéeahaure déterminée. »
(GR)
grille-midiy : « Nom vulgaire de I'helianthemum guttatum. » JGL

(16) traine-buissop : « Passereau qui se tient sous les haies etuissobs. »
(TLFi)
fourre-buissoR : « Oiseau dit encore roi Bertaud, bérichon, Imatjl etc.
c’est la motacille troglodyte de Gmelin, nomméeiqarroitelet ».

(17) gobe-mouton: « Nom de certaines pilules empoisonnées qui ifootirir
les bestiaux. » (Littré)
broute-biquey : « Le chévrefeuille, dans le haut Maine, s’appélioute-
biquet et dans le Berrgroute-biquette. » (Darmesteter 1894 : 176)
croque-monsiey : « Entremets chaud fait de pain de mie grilléjeambon
et au fromage. » (GR)

(18) Toponyme<hantemerle, Chanteraine, Gratte-loup, Hurlebiseirlebois,
Hurle-loup, Hurlemont, Hurlevent, Jappeloup

(19) Patronymegimedieu
(20) Sobriquet$risepoulet
(21) Chantécoles(nom d’'une associationChantelivre (nom d’une librairie),

Pisseboeufnom d’un ruisseaulissecoqnom d’une fontainelissevache
(nom d’une cascade)

En somme, et a la différence de ce que javais @alans une premiere étude fondée
sur un corpus plus restreint (cf. Villoing (2008)constituant nominal d’'un composé

5a guestion se pose du rapprochement entre lespesran (15) et en (16) et d’autres construits d’'un
verbe et d’'un second composant dont la catégoeist pas nominale, mais qui ont une valeur sémamntiqu
exprimant la temporalitécuche-tdtleve-targ ou le lieu ¢ouche-dehorsrappe-devantpasse-partoyt
rentre-dedans)Les similitudes ou différences avec des conswustitelles quepéte-secgagne-petit
sent-borrestent aussi a déterminer.
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VN peut renvoyer a tous les types de participadisastiques, si I'on accepte les rares
cas de composés VN non-prototypiques présentésssiigd. Le tableau 5 en donne une
illustration. Le cas prototypique est indiqué easgr

Fonction sémantique du N d’'un composé VN

Patient Instrument| Intervalle Lieu scénique | Agent
temporel
Exemples|leche-vitrine | cuit-vapeur| réveille-matin | traine-buisson gobe-moutgn
de VN ouvre-boite hurle-loup
gratte-papier, pisse-vache
coupe-gorge
trotte-bébé

Tableau 5. Fonction sémantique du N d’'un composé VN

3.4 Interprétation sémantique du composé VN

Les fonctions sémantiques mises en jeu par leaif@u composé VN dans son entier
reléevent de deux grands types :

(i) soit I'entité dénotée par le composé VN estauwgnement, qui correspond au
proces particulier décrit par le prédicat VN ; ¢'Esterprétation « processive ». On
pourrait qualifier les composés VN processifs daa#tiguement endocentriques.

(i) soit I'entité dénotée par le nom composé VNrespond a un des participants mis
en jeu dans le proces décrit par le prédicat VMstd'interprétation « actancielle ».
Dans ce cas, on pourrait qualifier ces composé&ea®ntiquement exocentriques.

3.4.1 Interprétation processive

Le mot composé VN renvoie au proces exprimée pagréelicat verbal dont il est

constitué (cf. 22) :

(22) (faire du)léche-vitring, : « Action de "lécher les vitrines", de flaner en
regardant les étalages » (GR)
(en)rase-mottes : ‘D’'une maniere qui rase le sol, tres pres du sol
pince-fessags: « Fait de pincer les fesses a une femme » (TLF)
remue-ménage « Déplacement bruyant et confus de meubles,jet®ls
(GR)
baise-maiR : ‘Action qui consiste, pour un homme, a baisemiain d'une
dame’
(jouer a)cache-tampof: « Jeu d'enfants dans lequel on cache un mouchoir
roulé en boule a l'insu des joueurs et qu'il s'dgitleur faire découvrir »
(GR)
saute-moutof: ‘Jeu ou l'on saute par-dessus un partenaire,sguiient
courbé et téte baissée, en prenant appui avecdss rsur son dos’ (d’aprés
TLF)

Cette interprétation, qualifiee par Corbin (200%) fodssilisée au regard des corpus
lexicographiques dont elle disposait, est finaletrarnourd’hui assez productive ; en
témoignent les exemples en (23) tirés de la toile.
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(23) (Jouer apagne-terrair : « Les deux équipes se livrent actuellement a une
belle partie de jeu au pied et de gagne-terraifoil€)
(Jouer a}ire-poilsy: « ...sa quéte fut une série de frustrations aveic peul
réconfort de jouer & "Tire poils"avec les».(Toile)
(Faire du)touche-museay: « En chemin, les chevaux accourent du bout de
leur pré pour venir lui faire du touche-museau eisg de bon voyage. »
(Toile)
(faire du) saute-trottoig : « Pour les bouchons il est possible de faire du
"saute-trottoir" mais d'une maniere assez limitéactadessus de 20 cm avec
le conducteur dessus, on a».(Toile))

3.4.2 Interprétation actancielle

La composition VN peut également renvoyer aux pigints sémantiques du procés
du verbe de base (ce que Roché (2004) appelletransfert actanciel »). Bien que la
composition VN n’'impose pas une interprétation maciglle plutdét qu’'une autre, les
données du corpus montrent tres nettement queadgsog le composé dénote un
participant Instrument ou Agent sont les préefétdeseseuls veéritablement productifs de
nos jours.

* Mots composés VN instrumentaux. Le mot composéotgemun instrument

relativement au type d’action qu’il est susceptiilexercer.

(24) tournevig, ouvre-boitg, porte-plumg, cache-neg, trotte-bébg

Appartiennent aussi a ce type, les mots composésgjWNiénotent des plantes (25)
des minéraux (26) ou des animaux (27) qui intenésh comme cause ou moyen dans
le proces exprimé par la base verbale :

(25) pisse-chieg cf. (13) ci-dessus.
tue-poissoR : « Fruit d'un arbuste a l'aide duquel les bra@ysrenivrent le
poisson. » (GL)
(Amanite)tue-mouchg : « Champignon vénéneux » (GR)
tue-loup, : « Plante qui renferme un poison tres violent k)(G

(26) tire-cendreg : ‘Tourmaline, ainsi dénommeée parce qu'elle atéreendre
lorqu’elle est échauffée’

* Mots composés VN agentifs. Le mot composé — y a@rips patronymes et les
sobriquets — dénote un animé humain (23) ou an{@#4)l en fonction d’une activité
qui lui est caractéristique (ou estimée telle) etl gexerce, en général, de maniére
volitionnelle.

(27) garde-barriefg gratte-papiey, aide-ménagege trouble-fétq, rabat-joig,
traine-savatgs TranchemontagReg(patronyme), Frisepoulg(sobriquet)
(28) pique-bceufs (oiseau), perce-oreille(insecte), pigue-mouckgmésange),

tourne-pierrg (oiseau), pique-vérgn(martin-pécheur)

Malgré cette préférence interprétative, le comp@stit renvoyer a dautres
participants sémantiques du verbe, cependant bagémsmeprésentés.
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* Mots composés VN locatifé.e VN dénote un lieu relativement au type d’acévit
qui y est exerce (29), (30). Les toponymes (3Bvait de cette interprétation.

(29) coupe-gorgg : « Lieu écarté, endroit suspect ou I'on courtisgue d'étre
assassiné. » (GL)
garde-meublg: « Lieu ou I'on garde les meubles. » (GR)
pince-fessg: « Maison de tolérance. » (TLF)

(30) Chantécoles (nom d'une association), Chamelimwom d’'une librairie),
Pisseboeuf (nom d’un ruisseau), Pissecoq (hom dam@ine), Pissevache
(nom d’'une cascade)

(31) Chantaloue, Chante-Alouette, Chantebeletteant@oeuf, Chantecalille,
Chantecigalle, Chantecoq, Chanteduc, Chantefouinhantegraille,
Chantegrenouille, Chantegril, Chantegrive, Chamtiégr Chantelausz,
Chanteloup, Chantemerle, Chanteperdrix, Chantepi&hantepoule,
Chanteraine, Chanterenard, Chantoiseau, Gratte-lotjucheloup,
Hurlebise, Hurlebois, Hurle-loup, Hurlemont, Huren, Jappeloup

» Mots composés VN patientaux. Le mot composé damot@iment, relativement a

la maniére dont il est consomm@ober, brouter, croquel). Ces mots composés a
interprétation patientale sont tres peu nombreux :

(32) gobe-mouton : ‘Boulette, pilule empoisonnée qui fait mouris Ibestiaux’
(d’apreés Littré)
broute-biquey : « Le chévrefeuille, dans le haut Maine, s’appéloute-
biquet et dans le Berrgroute-biquette. » (Darmesteter 1894 : 176)
crogue-monsiew: « Entremets chaud fait de pain de mie grilléjaambon
et au fromage. » (GR). Cf. aussoque-madame

Leur faible représentation ne reléve pas nécessaired’une contrainte linguistique
qui porterait sur l'interprétation patientale, md@vantage du mode de dénomination
des individus, I'hypothese étant que la dénomimatiun individu passerait plutdt par
la mrige en saillance de ses propriétés comporteesngue par ce que qu’on lui fait
subir™.

L’éventail des interprétations possibles montre tpeomposition VN n’est pas
restreinte a une interprétation actancielle plqgtéé une autre, méme si la productivité
s’oriente davantage vers l'agentivité et l'instrurtadité que vers la patientalité ou la
locativité. Néanmoins, si la sélection de l'intér@tion n’est pas contraingepriori par
la composition VN, elle I'est par le mode de répar des participants sémantiques
dans l'organisation sémantique de la régle. Ainsi,mot composé VN ne peut pas
renvoyer au méme participant au proces du verbaehugnvoie le composant nominal
du composé. Ainsi, un composé VN dont le N est atiept ne peut pas recevoir une
interprétation patientale. Tous les exemples er) (Bt le constituant N est un
argument patient du verbe, dénotent des instrunmntdes agents, mais ne pourraient
avoir une interprétation patientale.

16 Cette hypothése s’appuie sur les propriétés rsignas des déverbaux eette dont Plénat (2005) a
montré qu’ils offraient le méme éventail de dérota que la composition VN (voir ch. 11). Ainsisle
noms déverbaux erettg au méme titre que les mots composés VN ne sdohdtes petit nombre a
accepter l'interprétation patientale, et encorensi@ dénoter des aliments (nommés d'aprés leur dede
consommationdroquette sucettg ou d’apprétifouillette rissolettey).
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(33) ouvre-boitg, porte-plumg, gratte-papigy, perce-oreillg

Et inversement, un composé VN dont le N est un agenpeut recevoir une
interprétation agentive. Les exemples en (34) tononstituant N est 'argument agent
du verbe recoivent nécessairement une interprétptiientale.

(34) gobe-moutap broute-biquef, croque-monsiewr

Plus largement, les mots composés VN sont apteawyer tant aux actants qu’'au
proces lui-méme. Il semblerait, selon les résultd¢s Plénat (2005) fondés sur
I'observation comparée des noms déverbauxettg-en -on, des convertis et des mots
composeés VN, que cette particularité soit une pétpipartagee par tous les déverbaux,
a la condition que la regle morphologique ne cagie pas explicitement a une
interprétation. Ainsi, I'interprétation des nomsvdébaux obéirait a un principe unique,
méme si les régles font apparaitre des cas pratpiyp (e.g., dans le cas des composés
VN, les interprétations instrumentale ou agentive).

Le tableau ci-dessous fournit un inventaire desctions discutées ci-dessus, en
indiquant en gras, les cas prototypiques. Les fonstsémantiques du référent d’'un
composé VN recoupent celles du N, a la différencss mue celle correspondant a
I'intervalle temporel a disparu, tandis que la fitoie proces doit étre ajoutée .

Proces Instrument Agent Lieu Patient
scénique
Exemples| leche-vitrine | ouvre-boite | gratte-papier| coupe-gorge| gobe-mouton
de VN trotte-bébé traine- hurle-loup
réveille-matin | buisson pisse-vache
cuit-vapeur

Tableau 6. : Fonction sémantique du référent damposé VN
3.4.3 Interprétation polysémique

L’interprétation des mots composés VN peut présambe certaine polysémie qui
n'est pas restreinte aux interprétations actamsebien qu’il semblerait gu’elles soient
les plus fréquentes :

— interprétation agent/instrument

(35) garde-cotg : « Milicien chargé de la surveillance des cotesoNavire de
surveillance des cotes » (TLF)
porte-clg, : « Gardien de prison qui porte les clés des cau
pénitentiaires » ; « Anneau auquel on peut attagherou plusieurs clés »
(GR)

— interprétation agent/lieu

(36) garde-meublg : “Officier préposé a la garde des meubles du(roi) Lieu
ou I'on garde les meubles. » (GR)
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— interprétation instrument / lieu

(37) coupe-gorgg : « Sorte de coutelas. » ; « Lieu écarté, endugpect ou I'on
court le risque d'étre assassiné » (GL)

La polysémie concerne au méme titre l'interprétapoocessive et actancielle :
— interprétation processive/locative

(38) pince-cuj : «Jeu libidineux qui consiste a pincer les feskEsfemmes a la
faveur de la cohue » ; « Etablissement ou maisdfamés (bar louche, bal,
etc.) ou I'on se tient de maniere inconvenant®GIL(F)

— interprétation processive/agentive

(39) pique-assiette: « Je trouve par contre hautement hypocrite ¢atfen qu'a
mon compatriote de faire du pique-assiette.(Toile) ; « Personne qui se
fait habituellement inviter pour manger sans boader. » (GR)

— interprétation processive / instrumentale

(40) ramasse-miettgs. « L'autre approche consiste a suspendre termporant
I'exécution du programme et faire du ramasse-nsiette (Toile) ;
« Ustensile ménager composé le plus souvent dussd et d'une pelle (ou
d'une corbeille), et servant a ramasser les miatisséminées sur une
nappe. » (GR)

Plénat (2005) signale I'exemple dede-bouteille qui présente la plus grande
diversité interprétative puisqu’il peut recevoirutes les interprétations possibles
(interprétation processive, agentive, instrumergalecative).

3.5 Les cas d’homonymie V/N

La mise au jour des propriétés sémantiques dergasition VN permet de lever
des cas d’ambiguité dans l'analyse de certains rooisposés dont une premiere
approche ne permet pas de déterminer s’ils releVent regle de composition VN ou
NN (cf. (42)).

(41) aide-chimistg appui-tétg, garde-barrierg soutien gorge

La confusion possible entre les deux types de caitipn est liée a I'identification
du premier composant, qui peut aussi bien corralpoa un lexeme verbal, qu'a un
lexeme nominaldide appui garde et soutien pour reprendre les exemples ci-dessus),
de sorte que le composé est analysé soit commeompose VN soit comme un
composé NN. Cette homonymie est la conséquenceaitigue la regle de conversion
qui construit des noms déverbaux sélectionne le ert&@me verbal que la composition
VN (le theme 1), et qu’en conséquence, le nom d@veronverti présente les mémes
propriétés phonologiques que le theme des lexémrbawx correspondant.

(42) aidey > aidey
appuyey > appui
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gardey > garde

A cette homonymie, vient s’ajouter le fait que tesnpositions NN et VN peuvent
construire des noms qui appartiennent au méme $dmantique que les noms
déverbaux convertis sur la base du verbe appanadistns le composé VN. Par
exemple, le nom compoggarde-barrieredénote un humain au méme titre que le nom
d’agent convertgarde Cette identité de référence motive la possibkdyse degarde-
barriere comme un composé NN, ce qui aurait été impossilgarde-barrieredénotait
un instrument (puisque le convergarde ne réfere qu'a un animé). La méme
observation est valable pour des mots construitino® aide-chimiste et guide-
interprétequi servent a dénoter des humains au méme tigrdegunoms déverbaaxde
et guide ou pour une construction comrappui-tétequi dénomme un obijet, a I'image
de ce que peut dénoter un nom déverbal compyui ('appui d’'un mur, d'une
fenétreg.

Le moyen de lever I'ambiguité concernant la natdue premier composant est
d’évaluer la compatibilité entre le sens du mot pos& en question et les propriétés
sémantiques associées aux regles de compositiocoeourrence. Ainsi, doit-on
analyser le nongarde-fouqui référe a un objet comme un composé VN plutit §N
parce que le nom déverbal convgdrdene dénote pas un objet (ou seulement lorsqu'il
dénote la garde d'une épée ou d'un sabre) (Rodg@®8)l Parallélement, le nom
composegarde-barriere doit étre analysé comme un VN parce que les oglsti
sémantiques entre ses composayasde et barriére sont de type proces-argument,
relations sémantiques que I'on ne trouve jamaiseanre en francais dans un composé
NN (cf. guide-interprétedont le premier composant — un nom déverbal cdnver
n’entretient pas une relation prédicat-argument d@é interprete.

4 Contraintes phonologiques de taille

Les récents travaux de Plénat ont montré que lés comstruits sont sensibles a des
contraintes phonologiques de taille, et que ceztaitle ces contraintes définissent un
idéal dissyllabique (cf. ch. 3). Il y de fortess@ms pour penser que les mots composeés
VN sont sensibles a ces contraintes et que l'idé&slyllabique entraine des restrictions
qui pésent sur la taille du verbe des VN et ceetaient sur celle du N.

Les premiers résultats des recherches engagééssstontraintes de taille dans les
mots composés VN se fondent sur un corpus lexipbimae recueilli dans Villoing
(2002) et reposent sur un calcul syllabique tradiiel (a savoir que la séquence
syllabée comprend au moins une voyelle). Il appaaaisi que le verbe des mots
composés VN est principalement monosyllabique {ebleau 7 ci-dessous). Cette
premiere estimation ne prend pas en compte lesdgagons sur la qualité de I'attaque
ou de la coda. Les derniers travaux sur le caldldlsque montrent cependant que ces
parametres influent sur le décompte. Deux résukaiparticulier, changent la donne et
renforcent I'hypothése d'une trés forte monosyliébi D’une part, Plénat (1998)
montre qu’« un mot doit, autant que faire se peatpmencer par une attaque, et qu’au
besoin, une voyelle initiale peut étre laissée é&rdit de sa structure prosodique »
(« 'extramétricité des voyelles initiales »), sietv qu'un verbe traditionnellement
analysé comme dissyllabique (de type VCV(C) conahaisse, emporte, essyigeut
finalement étre recalculé comme CV(C). D’autre piry a de forts arguments pour
penser que les consonnes n'ont pas la méme apttfidlener des attaques. Le /r/, en
particulier, serait relativement inapte (Plénat9@), ce qui implique que ne doivent



-16 -

pas étre comptabilisés les syllabes initiales kdés verbes des composés \fblgve,
remonte, repoge

V d’'un composé comportant : Total (sur 155 Vb) Pourcentage

— une voyelle pleine 128 80 %

— deux voyelles pleines dont une 19 11,87 %
a l'initiale

— deux voyelles + consonne 5 3,1 %
initiale hormis /r/

— deux voyelle + consonne 8 5%

initiale dont /r/

Tableau 7. Taille des verbes des composés VN

En se fondant sur ces résultats, on aboutit a sondgte syllabique des verbes des
VN qui montre la tres nette préférence pour lebegmonosyllabiques. Bien que cette
recherche doive encore étre poursuivie, on peuted’'@®t déja affirmer qu’elle ne
modifiera pas de maniére importante notre sentinpeemmier : un composé VN est
préférentiellement di- ou trisyllabique et se treusoumis, de toute évidence, a des
contraintes de taille qui portent sur chacun despasants.

La mise au jour de ces contraintes pourrait eneoapliquer plusieurs absences
dans la sélection des verbes par la composition aldis que les candidats répondent
parfaitement aux propriétés sémantiques requisea pagle. On observe en effet que

(1) la composition VN ne sélectionne pas de basdale construite par la
suffixation en Hier, —iser ou -oyer, alors que les exemples en (43) sont sémantiguemen
conformes aux contraintes. La suffixation se camfgait ainsi aux contraintes de taille
puisqu’elle ajoute deux syllabes a la base, parfdis-méme déja construite (la
suffixation en iser peut choisir des bases adjectivales construiteane par exemple
judiciariser, photosynthétiser, micro-électronis¥ioir Roger, these en cours)

(43) amplifie-son, clarifie-couleur, purifie-eau,yllabifie-mot, tranquilise-
malade, fidélise-clientéle, alphabétise-enfant

(i) pour des raisons identiques, la composition W& sélectionne pas de base
verbale construite au moyen de préfixes autrescgue qui s’averent non pertinents
dans le calcul syllabique (c’est-a-dire a initialecaligue, commeabaisse abat,
emporte ou dont l'initiale est /r/ commeeléve remonte reposg. Ainsi, le corpus de
Villoing (2002) ne compte qu’un seul exemplémonte-pneu

(i)  La composition VN ne sélectionne pas de verigei 2™ groupe, dont le
théme 1 comporterait nécessairement deux sylladmd @pparait dans le corpus le
compos&uérit-tou).

En outre, une premiére ébauche d’analyse de la thilN des composés VN montre
gu’il comprend entre une et trois syllabes (préféeflement une), en fonction de la
taille du verbe, de sorte que le mot composé, dams ensemble, comprenne au

minimum deux syllabes et au maximum quatre syllabes
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5 Conclusion

Nous avons montré en quoi la théorie morphologicuetemporaine, basée sur la
notion de lexeme, offre des moyens solides d’aealigs composition VN du francais,
depuis toujours sujette a controverse, comme unstiation morphologique.

La notion de lexeme constitue une avancée consigedans le traitement de ces
mots composés puisqu’elle permet d’en représerterptopriétés phonologiques et
sémantiques en préservant leur qualité d’unitéctde| tandis que des générations de
grammairiens, dépourvus de cette notion et cordmatdes « mots », ont eu recours a
des représentations syntaxiques pour en rendreteomp

Si les propriétés qui concernent l'identité degésmcomposant les VN et leur sens
sont adéquatement traitées par la théorie morplipleg lexématique, d’autres
propriétés phonologiques de ces composés, enddétude, ont toutes les chances de
venir renforcer la crédibilité de I'analyse morpbgique. Au regard des premiers
résultats sur I'analyse de la structure syllabides composants des VN, il semble clair
que les composés VN sont soumis a des contraietésile de telle sorte que la forme
phonologique du composé répond a la forme optinddle mot en francais, qui
respecte I'idéal dissyllabique.

En I'état actuel, on exprimera la régle prototygiqde construction des mots
composeés VN en ces termes :

INPUT OUTPUT

Phonologie | « Verbe : theme 1 Théme de 1 theme de N
* Nom : théme singulier (+ parfois
marquage pluriel)

Syntaxe «Cat:V N
o Str. Arg.: de préférence (x,y), X|=
Agent et y = Patient

«Cat:N
Semantique| « V : dynamique et rarement statif e relation VN : prédicat |/
* N : patient argument

e dénotation du VN : uh
des arguments du V

Tableau 8. Regle de composition VN prototypique
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7 Annexe : gloses des composés NV

anglophobg Qui éprouve de l'aversion pour les Anglais.
°phobe = 'détester’ “anglp= "anglais’
anthropophage Mangeur de chair humaine
°phage = 'manger’ “anthropo= étre(s) humain(s)'
biographg Auteur d'une ou plusieurs biographies
°graphg = 'écrire’ big = 'vie'
carboiferg Qui contient du charbon

°fere, = '(trans)porter' °carbogi= ‘carbone’

cavernicoley

Qui vit ou croit dans les cavernes.
°cole, = ‘vivre’ caverng

lipolysey

Hydrolyse des lipides en acides gras et alcools
°lyse, = ‘désintégrer’ °lip@ = 'graisse’

mélanophorg

Cellule pigmentaire contenant les pigments mélasqoirs ou
bruns mais non capable de fabriquer la mélanine.
°phore, = 'porter' °’mélang= 'mélanine’

mélomang Personne qui aime beaucoup la musique.
°mane = 'aimer' °melQ = 'musique’

noctilugueyn A : Qui émettent dans l'obscurité une lueur phosggrente.
°luque, =" brille’ °noct y =’ nuit’

nyctalopen Personne ayant la faculté de voir dans la pénoobpendant la

nuit.
°lope, = ‘voir’ °nycty = ‘nuit’

odontoclastg

Cellule géante, située avec ses congéneres anesates dents
temporaires et dont la fonction est de résorbetidess
radiculaires au moment de I'apparition des derfisitiees
°clastg = 'casser' °odongo= 'dent’

phyllobiey

Genre d'insectes coléoptéres nuisibles qui pultida printemps
sur le chéne, le tilleul, I'orme, le hétre et Idsres fruitiers.
°biey = ‘vivre’ °phylly= ‘feuille’




