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Iy aplus de 9 500 ans, dans le Sahara, des hormes prennent conscience
qu'ils peuvent agir sur leur environnement. Jis Jabriguent de la poterie,
développent I'agriculture et | Elevage, et peignent leurs activités sy les roches.

es préhistoriens ont Iongtemps
pensé que le Croissant fertile, qui
s'étend de la Méditerranée au
Golfe persique, avait été le seud liey
d'émergence du N éolithique. Dans cette
région, Yhomme invente Vagriculture
au cours du VIII® millénaire avant J.-C.
Il séme des graminées, pratique 1I'éle-
vage et fabrique des poteries. Au Paléo-
lithique, 'homme vivait de chasse et
de cueillette. Ay Néolithique, de pré-
dateur, il devient producteur.

Ce nouveau mode de vie diffuse.
Vers 1'Ouest, une voie terrestre ache-
mine le Néolithique jusque dans le
Bassin parisien, en passant parle Nowd
des Balkans et par le bassin du
Danube. Plus rapide, une voie mari-
time qui traverse I'Adriatique atteint
la Méditerranée occidentale au VI° mil-
lénaire avant J.-C. Franchissant le
détroit de Gibraltar, 1e Néolithique

- se développe sur une étroite frange

du littoral méditerranéen de I'Afrique,
sans dépasser Oran a 1'Est.

Ailleurs dans le Maghreb régnent
des cultures dont les outils et leg armes
sont plus complexes qu’au Paléoli-
thique ils sont notamment formés de
l'assemblage de petites pierres taillées.
La mieux connne de ces cultures, le
Capsien, s’étend sur les Hautes Plaines
constantinoise et tunisienne. Dans les
régions méridionales subsistent des
cultures Ppaléolithiques.

Selon ce scénario, le reste de
I Afrique ne découvre Je Néolithique
qu'a partir du Ive millénaire avant
J.-C. Les techniques et le mode de
vie caractéristiques de cette periode
semblent importés dela vallée du Nil,

ol on en trouve des traces a partir
du VI® millénaire. Les modalités de
cette importation sont toutefois
imprécises : contact, invasion...on
ne sait.

Ce déroulement est contredit pour
la premiere fois en 1965, lorsque Jean-
Pierre Mattre découvre dans I’Ahag-
gar, vaste massif montagneux du
Sahara central, des fragments de pote-
rie de plus de 9 000 ans. Les fouilles
menées depuis sur de nombreux sites
confirment cette ancienneté : des e
VIII® millénaire avant J.-C., la poterie
est répandue sur une grande partie
du Sahara central. Ces vestiges sont
les plus anciennes traces de Vagri-
culture dans la région.

Ces découvertes ont conduit les
préhistoriens 4 préciser les caracté-
ristiques essentielles du N €olithique:

plutdt qu’une révolution technique

ou éconormique, c’est la période ol
les hommes prennent conscience de
leur pouvoir sur le milieu. Ce chan-
gement de pensée est perceptible par
une nouvelle maitrise technique,
par l'invention de Ia polerie el par la
place prépondérante de I'homme
dans l'art rupestre. Dans e Sahara,
les preuves directes d’activités pas-
torales ne sont abondantes qu’aprés
5 500 avant J.-C., mais nous savons
que les populations sahariennes,
sédentaires ou nomades, ont cultivé
la terre et ont pratiqué I'élevage a par-
tir du VI millénaire avant J.-C, Cette
culture s’est développée pendant cing
millénaires, avant de disparaitre a
cause de l'aridité qui régne encore
aujourd’hui dans cette région.

Qu’est-ce que
le Néolithique?

Comment définirle N éolithique? Pour
les préhistoriens, ce fut d’abord «'dge
de la pierre polie». Des haches ou des
herminettes, sortes de houes, produites
par polissage de pierres dures, suffi-
saient a distinguer le Néotithique du
Paléolithique, «ige dela plerre taillées.
Ces outils correspondaient 4 de nou-
velles pratiques : travail du bois et défri-
chage pourles haches, travail de Ia terre
pour les herminettes. En Afrique, ot
lapierre polie est rare et oi1 des haches
et des herminettes polies sont réutili-
séesjusqu’al'époque actuelle, leur pré-
sence n'est toutefois pas significative,
Le Néolithique fut ensuite «le
moment de la sédentarisation». Cette
idée reposait sur deux postulats.
DXune part, les chasseurs-cueilleurs
du Paléolithique auraient erré sans
cesse & la récherche deleur nouyri-
ture. D"autre part, 'homine ne déve-
lopperait I'agriculture qu’en vivant
€N permanence sur le méme lieu, ce
dont témoigneraient des construc-
tions en matériaux non périssables.
Au Proche-Orient, oit un tel habitat
construit «en dur» existe depuis plus
de 10 000 ans, on supposait que la
sédentarité, épuisant les ressources
du milieu, avait engendré un besoin
de production, donc I'agriculture,
Sédentarité et pratique de 'agri-
culture ne sont toutefois pas syno-
nymes. En zone aride, des populations
homades actuelles ensemencent les
terres inondables et n'y reviennent
qu'au moment de la récolte, Au
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1. UNE CULTURE NEOLITHIQUE s'est développée dans le Sahara
central & partir de 7 600 avant J.-C. (les points rouges indiquent
les princlpaux sites). Elle a diffusé en Afrique (fléches rouges) et
aurait Influencé les cultures de la vallée du Nil. Le Néolithique du
Proche-Orient, apparu indépendamment a la méme époque dans le
Croissant fertile (pointillés roses}, a diffusé a travers I’Europe,
jusqu'au Nord de I'Afrique (fléches roses). Les dates portées sur
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la carte (en années avant J.-C.) correspondent A 'apparition de la
poterie. Au Sahara central, celle-ci est |a principale marque de
I'activité agricole du Nécllthique. Des peintures rupestres indiquent
aussi I'émergence de I'agricutture, méme si les végétaux sant rare-
ment figurés. ATin Teferiest, dans le Tassili n Ajjer, une scéne
peinte entre 10 000 et 5 000 avant J.-C. évogue le replquage
d'une plante (en haut).
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2. LES DUTILS DU NEGLITHIQUE ANCIEN, dans le Sahara central, au VIII® millénaire avant
J.-C., sont taillés dans des roches difficiles a travailler, quartz ou roches éruptives. Leurs
dimensions sont petites. Des piéces soigneusement fagonnées, racloirs (en haut, 4
gauche) ou tétes de fiéches (en bas, au milieu}, voisinent avec des objets moins travalilés,
portant de simples retouches. Celles-ci suffisent toutefels a rendre les outils efficaces.

DDA M

3. CE MORCEAU DE SAC qui contenait
des graines de micocoulier, & Ti n Hanaka-
ten, dans le Tassili n Ajjer, est daté de 6 800
avant J.-C. C'est I'un des plus anciens témoi-
gnages au monde de {'art du vannier. Un
tressage trés serré lui donne I'aspect d'une
tapisserie au petit point. Un telle maitrise
technigue prouve une longue pratigue :
I'homme préhistorique a fabriqué trés tot
des vanneries.

Proche-Orient méme, nous savons
aujourd’hui que les premiers habitats
permanents sont antérieurs a l'agri-
culture, de plus de 1 000 ans.

«L'age de la production» serait-il
un meilleur intitulé pour le Néoli-
thique? On le distinguerait ainsi de la
vieprédatrice des chasseurs-cueilleurs.
Si l’on suivait cette définition, des
preuves directes d’une emprise de
I'homme sur la nature caractériseraient
ce changement. ,

Cette définition économique n’est
pas plus satisfaisante. Au tout débutdu
Néclithique, comment juger si des ani-
maux ou des plantes sont sauvages ou
domestiques? On ne sait pas en com-
bien de temps leur domestication pro-
duit des caractéres tranchés. En Afrique,
particuliérement au Sahara, les restes
osseux, et t(Pute matiére organique, sont
rapidement détruits par l'acidité du
sol et par1'érosion éolienne. Les pollens
aussi sont mal conservés, et le vent les
transporte sur de grandes distances.

En outre, dans divers abris du Sahara
central, dont nous savons par d’autres
indices qu'ils furent habités par des pas-
teurs vers 5000 avant].-C., nousn’avons
retrouvé que des restes osseux d’ani-
maux sauvages, mouflons, gazelies, anti-
lopes. Ces populations n'auraient, tels
les pasteurs peuls actuels, consommé
habituellement que le lait et le sang.
L'abattage et la consommation de chair
étaient pratiqués dans des lieux sacrés,
lors de cérémonies rituelles,

L’homme commence
d maitriser la nature

Depuis quelques années, sous I'im-
pulsion de Fabrizio Mort, de 1'Uni-
versité de Rome, pour I'Afrique, et de
Jacques Cauvin, du CNRS, pour le
Proche-Orient, une définition plus fon-
damentale du Néolithique est esquis-
sée. C'est surtout I'avénement d’un
nouveau mode de pensée, dont I'ap-
parition nest pas réductible & celled'un
objet ni d’une technique : I'’homime
prend conscience qu’il peut modifier
son environnement. Cette attitude est
identifiable de diverses maniéres :
par un systéme de production, par la
culture matérielle ou par les expres-
sions symboliques.

Un tel changement est perceptible
dans le Sahara & partir du VII® milié-
naire. La diversification des outils et
I'apparition de techniques nouvelles
ne sont pas que des adaptations fonc-
tionnelles & des variations de 1'envi-
ronnement : elles témoignent d'un
comportement nouveau.

Certains cutils, tels les racloirs, sont
plus nombreux. D'autres, telles les tétes
de flache, apparaissent. En outre, la
conception méme de l'outil change.
Pendant le Paléolithique, les outils
reproduisent un modéle. Au Néoli-
thique, leur aspect est plus varié,
comme s'il n'y avait plus de modele
et qu'une reproduction approximative
suffisait. Le travail de la pierre, souvent
limité & quelques retouches, semble
sommaire. Ces refouches suffisent tou-
tefois & rendre "outil efficace : la perte
de savoir-faire observée dans de nom-
breuses cultures néolithiques n’est
qu’apparente. I¥ailleurs, auprés de ces
objets sommaires, on trouve des piéces
soigneusement fagonnées, méme dans
des matériaux aussi difficiles a tailler
quedes roches granitiques. Les cuvriers
sont & la fois trés habiles et désinvoltes.

Dans le Sahara central, ot le Néo-
lithique est le plus ancien, la culture
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: paléolithique la plus récente, I’ Atérien,
le précéde sans intermédiaire. Nous
n’avons toutefois aucune preuve
directe de continuité entre ces deux cul-
tures : les couches néolithiques repo-
sent sur le sol rocheux, par exemple &
Amekni, dans I’Ahaggar, ou a Ti n
Torha, dans I’Acacus, ou sur un dépét
desable éolien quiles isole d"un niveau
atérien sous-jacent, comme 4 Ti n Hana-
katen, dans le Tassili n Ajjer.

Dans quelques sites, des préhisto-
riens ont cru que la présence d’outils
produits par le débitage de roches en
lames prouvait I'existence d’une phase
intermédiaire, analogue a celle que 'on
observe dans le Maghreb et en Egypte.
Cette analyse est contestable. Au
Sahara, une telle phase transitoire n'a
été formellement identifiée que dans
les régions oit le Néolithique apparaft
avec un retard de 1 000 & 3 000 ans.

Sur les bordures Nord et Est de
I’ Ahaggar, I'emploi sporadique, simul-
tanément aux techniques néolithiques,
de débitage Levallois (méthode de taille
dela pierre apparue au cours du Paléo-
lithique plusieurs centaines de milliers
d’années auparavant), renforce l'hy-
pothése dune filiation continue entre
I Atérien et le Néolithique. Il en est de
méme pour la découverte & Tagalagal,
dans I’ Air, de pointes pseudo-Leval-
lois associées a des poteries. A Mankhor,
dans la Tadrart, Nadjib Ferhat, du
CNRPAH d’Alger, a aussi découvert, dans
le mé&me niveau archéologique, donc
contemporain, des roches granitiques
taillées par la technique Levallois, et des
argilites et des silex débités selon une
technique lamellaire plus moderne.

Linvention de la poterie

Vers 7 600 avant J.-C., un élément de
conception nouvelle apparait : la pote-
rie. La propriété de I'argile de ne pas
revenir a son état initial quand elle
est passée au feu est connue depuis au
moins 20 000 ans : des figurines du
Paléolithique modelées dans l'argile,
puis cuites, ont été retrouvées. L'idée
d’utiliser ce matériau pour le fagon-
nage de vastes récipients n’est toute-
fois attestée que vers le milieu du
VIII® millénaire. .

L'apparition de Ja poterie marque
une étape importante dans I"évolution
humaine. Au Paléolithique, I'homme
maitrise le feu : il grille ses aliments et
faitbouillir des liquides en y jetant des
pierres chauifées. Les récipients en
poterie sont toutefois les premiers
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qui supportent d’étre mis longtemps
au feu. La poterie permet la prépara-
tion d’une «nouvelle cuisine» qui uti-
lise le bouilli ; des céréales cuites sont
introduites dans l'alimentation, qui
se diversifie et devient plus abondante.

Au Sahara central, une dizaine de
sites renferment de grands récipients
en poterig, en particulier I’abri sous
roche de Ti n Hanakaten, que nous
fouillons depuis 1974. Son occupation,
bien affirmée au milieu du VIII® millé-
naire, est contemporaine de celle des
premiers sites a poterie du Proche-
Orient, voire plus ancienne. L'inven-
tionde la poterie a-t-elle été simultanée
dans ces deux régions ou la technique
a-t-elle rapidement diffusé?

Les partisans dela diffusion mettent
en avant 'absence de tentatives avor-
tées de fabrication de la poterie au Sahara
central : celle-ci apparait brusquement.
L'argument est toutefois irrecevable. 11
n’existe en effet aucun intermédiaire
entre I"argile crue et I'argile cuite. Il
suffit pour s’en assurer de mouiller de
Targile portée & diverses températures.
Siellea été cuite & une température infé-
rieure & 550 °C, termnpérature a laquelle
des Haisons moléculaires deviennent
incassables, elle revient a I'état terreux.
Au-dessus, elle conserve la forme qui
lui a été donnée ; elle se brise ou s'effrite,

mais laissetoujours un témoignage de
sa présence,

En outre, nous ne connaissons pas
de poterie aussi ancienne dans les
régions intermédiaires entre les deux
foyers néolithiques : la technique
aurait-elle voyagé en une seule fois?
C’est peu probable. Enfin, les tech-
niques de fabrication et les motifs déco-
ratifs sont différents. Méme si ces
derniers évoluent rapidement du fait
du remplacement fréquent des réci-
pients, ces éléments renforcent I'hy-
pothese d’inventions indépendantes.

La poterie du Sahara central a-t-elle
des racines plus anciennes encore? Les
sites ot elle est utilisée & cette époque
couvrent un territoire qui regroupe les
massifs del’ Ahaggar, de !’ Acacus et de
I"Afr, En 1996, Elena Garcea, de I'Uni-
versité de Rome, en signalait & nou-
veau dans les fouilles d’Uan Tabu,
confortant les découvertes antérieures
faites par Gabriel Camps & Amekni,
par Barbara Barich, de I'Université de
Rome, a Tin Torha, ou par Jean-Pierre
Roset, de"ORSTOM, & Tagalagal. La dif-
fusion de la poterie sur cette zone
géographique aussi étendue que la
France a probablement pris du temps.
L'identité de divers décors dont laréa-
lisation est complexe indiquerait en
revanche une certaine rapidité.

4. DES TESSONS DE POTERIES datés de 7 600 avant J.-C., retrouvés dans plusieurs sites du
Sahara central, marquent I'apparition du Néolithique. Cing ou six décors caractérisent ces
poteries. Les motifs différents portés par les poteries du Sahara et du Proche-Orient i la
méme époque indfquent des inventions indépendantes dans ces deux foyers culturels.
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L'invention du portrait

[/évolution des expressions symbo-
liques, peintures et gravures rupestres,
est un changement majeur, simultané
del'apparition dela poterie. Longtemps
I'art rupestre saharien fut daté du Iv®
millénaire : on le croyait contempo-
rain de celui du Maghreb. Plusieurs
découvertes récentes repoussent tou-
tefois I'apparition de cet art saharien
avant le paroxysme aride quia marqué,
au Sahara, la fin de la derniére glacia-
tion, il y a plus de 10 000 ans. Des traits
de certaines gravures ont en effet été
érodésparle sableavant d’étre patinés,

ce quin’est possible que dans des condi-
tions trés arides. Ailleurs, des terrasses
sédimentaires, quel’on sait dater, recou-
vrent des parois gravées.

Sur les représentations les plus
anciennes, les animaux monumentaux,
généralement représentés seuls, domi-
nent. L'homme apparait peu, etil est de
petite taille ou, pour les plus grandes
figiires, masqué. Dans la période sui-
vante, dite des Tétes rondes, les rap-
ports s'inversent. Les animaux, encore
parfois figurés seuls, sont le plus sou-
vent en groupe ou en frise. 'homme
devient omniprésent et peut atteindre
des dimensions exceptionnelles. Cer-

Les sépultures

tains personnages, nommeés «grands
dieux», mesurent jusqu’a six métres
de haut. Grice & des similitudes entre
les peintures et les vestiges archéolo-
giques, Michel Tauveron, de 'Institut
Frobenius de Francfort, a relié cette
période a celle des plus anciennes pote-
ries. A cette époque, 'homme prend
conscience de son pouvoir : il devient
le maitre de Ja Nature.

Les éléments que nous venons de
présenter prouvent 'ancienneté du
Néolithique saharien. Hs ne donnent
toutefois aucune information directe
sur deux faits couramment associés au
Néolithique, en particulier au Proche-

es pratiques funéraires observées au début du Néolithique &

Tin Hanakaten, dans le Tassili n Ajjer, confirment une scéne d'en-
terrement peinte 2 Uan Muhuggiag, dans "Acacus. Le cadavre, enduit
de kaolin, &tait placé dans une vannerie et déposé dans une fosse.
Les corps étajent allongés sur le dos cu placés sur le cté, jambes
lég&rement repliées. :

Auve millénaire, le blanc n'est plus associé & fa mort st est rem- -

piacé par l'ocre. A Ti n Hanakaten, nous avons dégagé, pour cette
période, une inhumation dans un caisson de pierre surmontd d'un
petit tumulus. Le caisson était fapissé de végétaux et le défunt, un
enfant, avait &t& couché sur le coté, membres repliés. Des frag-
ments de peau, encore adhérents au créne, montraient une implan-
tation abligue des cheveux, typique des chaveux crépus. Une pierre
plate enduite d’ocre se trouvait au-dessus ds la téte. Ce méme
usage de Pocre est retrouvé dans diverses inhumations pius tardives,
dans des fosses.

L e5 sépultures montrent un mélange de peuplement. Seion Jean-
Leuis Heim, de 'Institut de paléontalogie humaine, au viie millé-
naire avant J.-C., des peuples négroides pourvus d’affinités
méditerranéennes étaient mélés & un type plus robuste. De méme,

[t

Cette sépulture de Ti n Hanakaten, dans le Tassili n Aljer, est
datée du viiie millénaire avant J.-C., au début du Néolithique. Le
mort est enduit de kaolin, dont des particules blanches subsis-

M.C. Chamia attribug la plupart des restss humains refrouvés dans
ig Sahara central & des individus négroidas, aux caractéristiques
plus ou meins affirméas, et certains & des europoides. En revanche,
QOlivier Dutour, de 'Université d’Aix-Marseille, voit, aux mémes lati-
tudes et aux memes épaques mals dans les plaines occidentales,
des populations mechtoides, semblables aux Cro-Magnaons eurc-
péens. Pour les périodes les plus récentes, i observe un peuple-
ment protoméditerranéen.

‘art rupestre des massifs centraux confirme cette diversité de

la population. Las quelques profils de la période bubaline, anté-
riewre au Néolithique, gui furent identifiés comme europaides sont
aujourd’hui considérés comme peu représentatifs. Dés ia
période suivante, dang les peintures des Tétes rondes, des indi-
vidus aux caractdres plutdt négroides coexistent avec d’autres
plutdt europoides. Lart bovidien, postérigur, montre plus nette-
ment cette juxtaposition, 4 laquelle on gjoute habituellement un
troisiéme type, nommé hamitique. Ce dernier est-il li¢ & une
melilleure représentation des faciés humains ou a 'arrivée d’une
nouvelle population?

tent dans la fosse et sur les os, Membres fléchis, il est enveloppé
d'une vannerie avant d'étre mis en. fosse. Le kaolin sera plus tard
remplacé par I'ocre, et la vannerle par un lit de graminées.




Orient : la production agricole et la
sédentarité. Comment vivaient les
populations sahariennes de cette
époque? Comment ont-elles exercé leur
emprise sur leur environnement?
Avant de répondre & ces questions,
décrivons cet environnement, bien dif-
férent du désert actuel

Dans le Sahara méridional et central,
le Néolithique se développe pendant
une phase humide. Celle-cis'installeen
altitude vers 11 000 avant ].-C., dans le
piedmont entre 8 000 et 7 000, et persiste
jusquen2500avant].-C. Ellen’estinter-
rompue qu’entre 5 500 et 5 000 avant
J.-C. par une période tres aride.

Entre 7 000 et 5 500 avant J.-C., le
climat est froid et les pluies permanentes.
Les régions méridionales contiennent
de nombreux lacs et marais et, dans les
régions occidentales, les pluies abon-
dantes déposent des altuvions. La région
Nord est plus seche : dans la Saoura,
les eaux proviennent des montagnes
marocaines ; dans la cuvette de l'erg
oriental, des nappes artésiennes sont
rechargées par des écoulements de son
pourtour. De plus grandes densités de
peuplement humain signalent les émer-
gences de ces nappes.

Quelle que soit la région, le milieu
ot s’épanouit le Néolithique au cours
duIve millénaire avantJ.-C. évolue vers
laridité. Le désert actuel s'installe entre
2 500 et 2 000 avant J.-C.

Selon Valtitude, une flore tropicale
ou A affinités méditerranéennes se déve-
loppe. Cette dernidre est différente dela
flore du Maghreb, Le Maghreb, en effet,
est séparé du Sahara central par une zone
désertique, qui a aussi probablement
modifié les relations entre les hommes
et entre les cultures. Les premiéres popu-
lations néolithiques du Sahara central
ont vécu dans des groupements & mico-
couliers, dont on retrouve de nom-
breuses graines dans la plupart des
gisements. La faune, caractéristique d'un
environnement particllement sec, dénote
plus un paysage de foréts galeries qu'un
manteau arbustif,

Elevage et culture

AuSahara central, 'emprise del'hom-
me sur Ja nature est surtout perceptible
par les premiers témoignages de 1'¢le-
vage. Ils concernent en majeure par-
tie les bovins, mais des gravures an-
ciennes montrent des girafes et des €é-
phants. Les peintures des Tétes rondes
font figurer le mouflon et 'antilope
dans des roles de premier plan. A

® POUR LA SCIENCE - N° 234 AVRIL 1997

Rhardés ou & Sefar, dans un milieu olt
I'élevage des bovins commence & s'af-
firmer, Henri Lhote a identifié des pein-
tures qui montreraient l’antériorité
d’un bétail constitué d’ovins et de
caprins. Il faut cependant attendre 5 000
avant ] .-C. pour disposer des indica-
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tions précises que sont les parcs a
beeufs, les peintures de troupeaux et
les inhumations de bovins.

La culture du sol est plus difficile
identifier. Gérard Quechon, de I'ORS-
TOM, a découvert & Tchire Ouma, dans
le massif de Termit, au Niger, des pla-

CENTRAL ont une forme semi-circulalre (traits

orange), et appui sur des parols rocheuses, tel celui de Ti n Torha, dans I'Acacus.
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6. UNE LITIERE VEGETALE

L

tapissait une partie du sol d'une cabane dans I’abri saharien de

Ti n Hanakaten, au Tassili n Ajjer, entre 7 500 et 7 000 avant J.-C. Les végétaux ont été
trés bien préservés (voir le détail dans le cartouche) sous 1,5 métre de cendres provenant
des occupations postérieures. La couche de cendre &tait maintenue par une couche de fumier
et couverte par une dizaine de centimétres de sable apporté par le vent
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quettes de grés encochées, générale-
ment ogivales, datées du VII® millénaire.
1l s'agirait de houes, qui prouveraient
un travail du sol.

Les autres indices sont rares : deux
pollens de mil & Amekni, deux de
céréales & Meniet. C’est peu, mais a
Amekni, 'abondance des composées
ligutiflores (de la famille du pissenlit)
évoque un défrichement. L'art rupestre
représente peu la flore, et la seule plante
clairement domestique qui y figure,
le palmier, est de dessin tardif.
K.H. Striedter, de I'Institut Frobenius
de Francfort, interpréte toutefois une
peinture de Ti n Teferiest, datée entre
10000 et 5 500 avant ].-C., comme une
scéne de plantation (voir la figure 1).

AuNéolithique, les comportements

prédateurs ne disparaissent pas. Des -

harpons, des hamecons et des restes de
puissons et de bivalves, dans le Sahara
central et méridional, attestent dela pra-
tique de la péche. Celle-ci apparait aussi
dans des représentations rupestres, avec
la figuration de poissons.

Malgré les variations climatiques,
et surtout un demi-millénaire de forte
aridité entre 5 500 et 5 000 avant J.-C,,
la région ne s'est pas dépeuplée. La
population a probablement diminué
aux périodes les plus séches, mais elle
s'est surtout distribuée différemment,
en pratiquant notamment le noma-
disme. Méme aux moments de plus
grande aridité, des orages apportent
I'eau nécessaire au maintien de la vie,
tantdt ici, tantdt1a. Les hommes savaient
gérer cette ressource : des vestiges
d’aménagements hydrauliques, anté-

rieurs au VIH® millénaire, ont été décou-.

verts. Des rigoles drainaient I'eau de
ses points d’émergence jusqu’a des

COMMENCEMENTS DE L’ELEVAGE sont représentés par
I'art rupestre. Des bovins gravés a In Debiren, dans le Tassili n
Ajjer (& gauche), sont enchevétrés : ils évoquent un troupeau. Un

cuvettes creusées dans la roche, et des
canalisations captaient des cascades.
Le nomadisme permet d’exploiter
un milieu aride. Des populations ont-
elles toutefois été sédentaires lors des

‘périodes humides? Au Sahara central,

des habitats sont aménagés dans des
abris sous roche dés le Néolithique
ancien, De gros blocs forment des cercles
ou des demi-cercles appuyés contre une
paroi. Ils servaient probablement de
base & une protection en végétaux ou
en peaux. Les surfaces ainsi délimitées
sont parfois soigneusement dallées.
Dans le vaste abri de Ti n Hanakaten,
une aire était partiellement occupée par
les restes d'une litiere de feuillus. Des
huttes de méme conception subsistent
dans la période suivante, o elles sont
fréquemment figurées parl'art rupestre.

Aucun de ces aménagements ne
prouve la sédentarité. Celle-ci se mani-
feste davantage parl'épaisseur de cer-
tains dépdts archéologiques, sans
discontinuiié perceptible, qui ne se
seraient formés que par une longue
durée d’occupation, continue ou cou-
pée de bréves absences, Cette carac-
téristique est présente dans de nom-
breux habitats sous abri. Il est peu pro-
bable, pourtant, que la totalité des
populations sahariennes d’alors aient
été sédentaires. Lenvironnement, trop
fragile, aurait été rapidement détruit.
Comme aujourd’hui dans diverses
régions africaines, des populations
sédentaires et nomades peuvent occu-
per les mémes territoires en s’adon-
nant & des activités différentes.

L Afrique, oft sont apparus les pre-
miers hominidés, aaussi abrité'un des
premiers foyers de culture néolithique.
Pour le reconnaitre, les préhistoriens

personnage qui tire un mouflon gravide, sur une peinture de Ti n Taza-
rift (4 drofte), indique que la domestlcation de ces animaux, ou leur
élevage, a été tentée.

~ont dft accepter l'idée que Vappari-

tion et le développement de cette cul-
ture n’ont pas partout suivi Je méme
scénarto : le Néolithique a pris diverses
formes dans différentes parties du
monde. En outre, alors que’on pensait
que V'agriculture avait été, dans le
Sahara, importée de la vallée du Nil,
on recherche aujourd’hui la confirma-
tion du trajet inverse. Bt si la civilisa-
tion de la Haute-Egypte ancienne était
I'héritiere du Néolithique saharien, dont
V'art rupestre témoigne qu'il fut une cul-
ture brillante?
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