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Les verbes perfectifs russed’expression de 1’itérativité

Introduction

L’expression de I’itérativité en russe est traditionnellementociée aux verbes d’aspect
imperfectif. Présentés comme marginaux, les emplois itératifs des verbes perfectifs sont
mentionneés essentiellement dans deux cas.

On évoque d’abord le recours aux verbes perfectifs conjugués au présent pour exprimer
I’existence d’une situation typique jugée comme potentiellement réitérable :*

1. Bwik on 6cecoa mak, cnavana wazrenm, a nomom cmoun, oymaem. (GRA)
d’abord faire-pasy present
Avec les taureaux’est toujours comme ¢a, d’abord il vous fait un pasensuite il s’arréte
et il réfléchit.

La deuxieme configuration itérativ®oquée concerne 1’emploi des verbes perfectifs au
passé en combinaison avec les quantifieurs « N raz » ety Nou N est un numéral :

2. OH HECKOJIbKO pa3, nidmbsb pa3, HGOdHOKDGIMHO, deaofcdbz, MpoeKpammno npousHec smy
il plusieurs  fois, cing fois, a-plusieurs-reprises, deux-fois, trois-fois NOMEO; passe
¢pa3y. pe - . . . N . . ~ .
Il a prononcé cette phrase plusieurs fois, cing fois, a plusieurs reprises, a deux reprise, par
trois fois.

Ce dernier emploi est associé a I’expression de la valeur dite sommaire du perfectif qui
consisterait a présenter un proces réalisé N fois comme un seul acte unique. La valeur sommaire
des verbes perfectifs est évoquée par opposition aux emplois itératifs des verbes imperfectifs :
I’intervalle de séparation entre les occurrences réitérées nommées avec le perfectif serait
insignifiant, mais prendrait, en revanche, de I’'importance avec les verbes imperfectifs.

Limiter I’expression de I’itération au perfectif a ces deux configurations revient a
considérer que I’itérativité n’est associée au domaine du perfectif que d’une manicre
occasionnelle.

Cependant d’autres emplois itératifs des verbes perfectifs existent bel et bien et
notamment ’expression de la fréquence considérée généralement comme relevant du domaine
de I’imperfectif :

! Dans Bondarko Bulanin (Bondarkp Bulanin, 1967 : 53)cet emploi est décrit dda mani&e suivante
«Buvloensemcss 00un axm noemopsiowecocss Oelcmeus, KOmopwlii oaem Hazisionoe npeocmasienue o Opyeux
nooobuwvix axmax.» (« Rendue saillante, une occurrence du procés réitéré représente clairement eses autr
occurrences identiques »).
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3. B omauuue om nee 2-sca Mumxosa Mypiibldent, KaAK KOWKa, HO OHA He mepnunt, Ko20a
coeopsiam 6300[7, U 6 HECKOJIbKUX CIYYAAX 3acmasujiad HeCHacimHo2o HZOp}Z
dans plusieurs occasions opliges
Buxmoposuua cxoughyzumscsi... (@. JJocTOEBCKHiA)
A sa différence, Mme Mitkova ronronne, comme un chat, mais ne supporte pas quand
on dit des aneries et a plusieurs occasions elle a réussi a rendre confus le malheureux
Igor Viktorovitch.

4. Kumenvnuya Ceeponosckou obracmu o0cysdcoena HA 200 JueHus c80000bl 3d
IHCECMOKOCMb NO OMHOWEHUIO K COOCMEEHHbIM OemsiM. MCZMb, 3ﬂ0yn0mpe6ﬂm0u4aﬂ
CNUPMHBIM, NPOACUBANLA C OEMbMU 8 SPAZHOU OOHOKOMHAMHOU Keapmupe, 8 KOmopoli
acmo CO6DaJZMCb MECNIHblEe ANKO20JTUKU. Podumeﬂbnuqa oaoice He NbIMAaiacsh
souvent se-réunipassdocaux alcooliques
obecneuums CcblHA U O0Yb  CAMBIMU  HeoOXoOumvimu  eewamu. (Beuepruil
Examepunbype)

Une habitante de la région de Sverdlovsk est condamnée pour une année de réclusion a
cause du traitement cruel de ses propres enfants. La mere abusait des boissons
alcoolisées, vivait avec ses enfants dans un studio sale qui servait de lieu de rencontres
aux alcooliques du quartieElle ne cherchait méme pas a fournir a sa progéniture les
objets de la premiere nécessité

5. Mui 6cec0a npusvikiu cuumams, ymo nucamenv - Mo cogecmsy Hayuu. (B. BoHmapeHKo)
nous toujours’shabituefs passcconsidérer
Nous avons pris 1’habitude de considérer en toute occasion qu’un écrivain incarne la
conscience de la nation.

6. Ucmounuxu ucuepnanvl HenoiHo u 0OecnopsiOOYHO, CMamvl, 63mvle U3 PA3HLIX
UCmMoO4YHUKo8, He eceeda COo2jldUileHbl Meofcdy 6‘060}0 u LlHOZd(l nonaiu He€ Hd ceou
parfois se-refraupeég. sur leurs
Mecma, cKopee C8ajleHbl 8 Kyuy, uem cobpansl 6 nopsook. (B. KimoueBckuit)
places

Dans le cadre de cet article, je laisserai de coté I’emploi du perfectif présent a valeur
potentielle, ainsi que I’expression de I’itérativité fréquentative et je m’intéresserai a I’emploi des
verbes perfectifs conjugués au passé en combinaison avec les quantifieurs stricts Nztz%et N-
J’analyserai les cas de figure ou leur permutation avec les verbes imperfectifs ne peut pas étre
envisagée et ceux ou elle reste possible sans changement de I’apport informatif, mais avec la
modification de la perspective de la présentation de 1’acte réitéré.

J’avance I’hypotheése que I’emploi des verbes perfectifs avec les quantifieurs rend la
particularisation des occurrences réitérées qui s’inscrivent dans une séquence itérative comme
des procés ponctuels et indépendants les uns des autres. Cette hypothese tend a hiérarchiser le

2 L a différence entre les qguantifieurs N raz etdy-a valeur informative strictement identiquen’entre pas dans le

cadre de cet articlele I’ai abordée dans un travail & paraitre dans les Actes du Colloque Internagonal d
Linguistigue GReG-PLS IIl, Université de Nanterre - ParisSdhs attendu/inattendu dans les lang@€4,3 :Les
marqueurs d’itérativité en russe . garants d’existence ou garants d’adéquation.
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valeurs invariantes reconnues aux verbes perfectifs, celle de 1’action accomplie dans sa totalité
(yenocmnocmy) €t celle de la limiterpeoen) atteinte du proces représentée schématiquement par
la borne droite intrinséquement fermée. L’itération au perfectif, & mon sens, ne peut étre
exprimée que si le verbe nomme un proces accompli dans sa totalité. La limitation du proces et
la mise en valeur de sa borne finale n’interviennent pas dans I’expression de 1’itérativité.

A partir de cette hypothése, il devient possible de proposer une typologie des verbes
perfectifs dont le sémantisme autorise les combinaisons avec les quantifieurs N raiy et N-
de donner des criteres précis sur les emplois itératifs concurrentiels des verbes perfectifs et
imperfectifs. Ce dernier point est étroitement li¢ a 1’analyse énonciative des contextes, approche
incontournable gur toute étude sur I’aspect.

1. La présentation de I’itérativité dans la littérature linguistique

La tradition de traiter I’emploi itératif des verbes perfectifs comme expression de la
valeur dite sommaire a été inaugurée par Mazon qui estimait que dans une configuration
itérative, un verbe perfectif présentaiine action réitérée ramenée a I’unité » (Mazon, 1963
102-104, 277), thése épousée par de nombreux auteurs francais et russes.

Les auteurs de la Grammaire Académique Russe (GA, 1980 : 605-609) adherent a la
méme vision du phénomene et considergnt la reprise d’un procés formulée avec un verbe
perfectif est marquée d’une expressivité particuliere dont la Grammaire ne précise pas la nature.

Le point de vue de Mazon est également partagé par Rassudova (Rassudova, 1982 : 38)
qui indique que la valeur sommaire exprimée par le perfectihigsitérisée par I’effacement de
la distance entre les occurrences du proces réitére, alors que dans la méme configacation av
verbe imperfectif les intervalles a durée indéterminée sont donnés comme plus longs
« Exprimée avec les verbes imperfectifs, la valeur itérative est envisagée en tanteguisda
d’un seul et méme proces réitéré apres les intervalles d’une durée indéterminée. L’ emploi des
verbes perfectifanduit souvent 1’effacement de la notion de séparabiétdu proces par les
intervalles».® Rassudova propose de comparer les exemples suivants

a. A nepeuumvisan poman Toncmoeo « Bouna u mup» HeCKoIbKO pas.
je relirgnppasse  roman
J’ai plusieurs fois relu le roman de Tolstoi « La guerre et la paix

b. On neckobko pas nepedumait 3anuckKy, 80yMb16’a}ZCb 6 ee CMblCJZ.4
Il plusieurs fois relifg,asss Mot
Il a relu plusieurs fois le man cherchant a comprendre son sens.

% «Ilpu ynompebnenuu 21aconos HCB  3nauenue noemopseMocmu — MbICIUMCS —KAK — HEOOHOKDAMHOE
socnpoussedene 00HO20 U 020 Jice Oellcmeuss uepe3 HeonpeoeieHHo-Oaumenvivie unmepsanvl. Ilpu
ynompebnenuu 2nazonos CB npedcmasnenue o pazoeienHocmu Oeicmeusi UHMep8aIami Yacmo Cmupaemcs. »

* Pour ma part, je pense que le choix de I’aspect et la différence de I’inscription des procés dans le temps est due a la
maniére de décrire la situatiena la visée communicative de 1’énonciateur. Il est en effet, tout a fait possible dans
cesexemples de permuter les deux verb&snepeuuman poman Toncmozo «Botina u mup» neckonvko pas. | On
HeCKOIbKO Pa3 nepedumvleédi 3anUcKy, 0YMbl8dsicChb 6 €e CMbICI.
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Guiraud-Weber (Guiraud-Weber, 1988 : 98prime I’avis que I’emploi itératif d’un
verbe perfectif’est possible qui si « la suite des faits est immédiate ou congue comme telle : la
langue opeére alors une fusion entre eux en les présentant comme un événement unique » ; dans
les mémes circonstances, I’imperfectif annoncerait, selon cet auteur, des « événements qui ne se
suivent pas immeédiatement et laissent entre eux des intervalles prolongés. »

Veyrenc (Veyrenc, 1980 : 133), tout en adhérant a la définition de la valeur sommaire du
perfectif, démontre la fragilité déopposition entre la répétition « effective» avec I’imperfectif
et la répétition « sommaire » avec le perfectif. Pour le démontrer, Veyrenc cite plusieurs
exemples authentiques qui expriment une forme d’insistance sur « la juxtaposition des actions
ponctuelles dans la durée » et qui soulignent «le caractére proprement successif, et non
sommaire, de leur répétition » :

7. OH yupkuyn noopso HagepHoe cnuyek 08adyams... (K. CumoHOB)
il tenter-d-allumegy passsuccessivement probablement
Il tenta d’allumer probablemeniine vingtaine d’allumettes 1’une a la suite de I’autre.

8. ons 06ascovl nosepHyia Hareso, NONaild 6 NOMoOK nepekpecmuo2o 0sudicerus. (J1.
Polia deuxdy tourneryspasss@ gauche
JleoHoB)
Polia tourna deux fois a gauclfi& prise dans le trafic d un carrefour.

9. A enympenne xoxoman u dadce 06a_pasza yivlonyacs. Ho ow, k cuacmowio, 3moeo
je intérieurement rifgy passe€t MEme deux fois  SOUrY& passe
He 3amemui. (M. JIlepMOHTOB)
Je riais dans mon for intérieur et méme je souris a deux repvlaés par bonheur, il
ne le remarqua pas.

10. A 8351 OYmMuLIKY, 08YyMs YOapamu no OOHbIUKY 610U npooOKy
je prendrg passdoouteille  par-deux coups sur fond faire-spgticdouchon
u napy paz anomuyi. (B. AkceHOB)
et paire de-fois avalghsse
Je saisis la bouteille, je tapai deux fois son fond pour faire sortir le bouchon et je bus

deux gorgéede vin.

Dans ces contextes, précise Veyrenc, les verbes perfectifs sont parfaitement a leur place

et c’est ’emploi de I"imperfectif qui serait délicat et demanderait a étre justifié.

Veyrenc propose un critére formel pour distinguer les deux types d’itération mentionnés.
Dans les combinaisons perfectives, « le complément de répétition forme a lui seul un syntagme,
transformable en énoncé prédicagififa — dsa, paz — mnoeo) : la combinaison totale est une
combinaison complexe, qui peut étre disjointe en deux syntagmes distincts. Au contraire, dans
les combinaisons imperfectives, le complément de répétition ne forme pas un syntagme
dissocidle, car sa transformation prédicative n’est pas possible : la combinaison totale constitue
solidairement un seul syntagme conjoint. » (Veyrenc, 1980 : 133)

Le jeu des transformations syntaxiques, selon Veykemmbore 1’enseignement tiré des
contextes qui démontrent quegposition aspectuellelu perfectif et de I’imperfectif manifeste
deux modalités différentes de répétitibnn acte : 1’'une, exprimée par le perfectif, se réalise au
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plan de ’expérience et en disjonction du verbe, ’autre, exprimée pr I’imperfectif, s’assimile a
la substance du proceés et apparait comme conjointe au verbe.

2. L itération et le temps interne du proces

L attribution de la valeur sommaire aux emplois itératifs des verbes perfectifs induit
I’effacement de 1’expression du tempsqu’il s’agisse du temps de I’énoncé ou du temps interne
du proces nécessaire a sa réalisation. Ce point de vue est, & premiere vue, comrdberé pa
emplois itératifs des verbes semelfactifs dont le sémantisme ne comporte pas le composant
« temporété » Ces verbes perfectifs dotés du suffixe semelfaatiF désignent souvent les
manifestations sonores ou visuelldsnt les occurrences réitérées s’inscrivent dans un
enchainement rapide et immédiat et sont pergues comme un acte:uniGueu pasza uuxmuys,
yoapua, no3eonun 6 0seps, yavlonyics « il éternua, frappa, sonna a la porte, sourit trois fois ».

Un argument simple remet cependant en cause la pertinence de ce point de vue : un verbe
imperfectif de couple employé a la place du perfectif semelfactiiem2exprime non plus la
durée de chacun des actes réitéwsmpu paza uuxan, yoapsn, 360nun 6 06epw, yavibancsa « il a
éternué, frappé, sonné a la porté, souri trois fois »

Le critere <briéveté de 1’action » perd de sa pertinence d’autant plus que les emplois
itératifs au perfectif ne sont pas réservés aux verbes semelfactifs. De hombreux verbes perfectifs
dont le sémantisme est marqué par 1’expression de la durée se combinent avec les marqueurs
d’itérativité. C’est notamment le cas des verbes dérivés avec les préverbes a modalité d’action
« durée du procés ». Le fait a été remarqué par Rassudova (Rassudova, 1982 : 38-39) qui a
signalé, sans s’y attarder, le cas des verbes perfectifs avec les préverbes pro- et pere-,tous deux
a valeur durative.

Ces verbes sont dérivés a partir des imperfectifs simples qui désignent les processus ou
les activités et dont le sémantisme intégre déja la notion de temps. Faisant bloc, les deux
éléments concordantsla valeur durative du préverbe et le type sémantique du procés exprimé
par la base imperfective, attestent doublement de I’inscription du proces dans le temps, qu’il soit
ponctuel ou réitére.

Tel est le cas des verbes avec le prévperbe Doté d’une valeur temporelle ou spatiale, il
induit I’idée d’un parcours dans le temps ou dans 1’espace lors de la réalisation du processus ou
de I’activité nommés par la base du verbe. Le verbe perfectif dérivé désignadcomplissement
du parcours dans sa totalité, ce qui permet de reprendre le cycle a zéro :

11. A 0sa pasa npoxkunsmuna _5200bl, 3aCbinang caxapom, u NOLYUUILCS 3aMedamenbHblll
je deux fois faire-bouillif passefruits
cupon. (blogs de discussion Googié.
Jai fait bouillir les fruits deux fois, je les ai recouverts de sucre et j’ai obtenu un
délicieux sirop.

La durée du procés réitéré est souvent confortée par les circonstants ou les actants du
verbe :

12. Oonaxo na popymax pekramuuro yice He0OHOKPAMHO npo38yyYana ___ MbulCilb
a-plusieurs-reprises se-faire-entgngidée
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0 mom, umo kamnanus oxasanace oespesyromamuoti. (blogs de discussion google. ru)
Cependant sur les forums des publicitaires, 1’idée que la campagne n’a pas porté ses
résultats’est déja fait entendre plus d’une fois.

13. 4 npowéncs  06a paza no __komname, OMKPbLIL OKHO, BKIIOUUIL 6EHMUIMOP U
je traversey; passedeux fois le-long piegg
ocmanosuics oxono Hezo. (FO. JlomOpoBckuit)
Je fis deux fois le tour de la pi€géouvris la fenétre, j’allumai le ventilateur et je
m’arrétai devant lui.

14 .4 ouenv niobun 6000we U300pANCEHUS HCUBOMHBIX, 3HAN, HUKO20d UX He 6U0sl,

MHOICECmMB0 NOPOO OUKUX 36epell u mpu moma bpsma npouén 06a pasa
trois volumes de-Bremme lifgasse deux fois
c HA4Yana U 0o konya. (['a3maHoB)

depuis débyg, etjusqu’a fingn

J’aimais beaucoup toutes les représentations des animaux, je connaissais sans avoir
jamais vu une multitude de races des animaux sauvagesa lu deux fois du début
jusqu’a la fin les trois volumes de Bremme.

En (12, la durée du proces est impliquée par I’actant sujet msican, puisque 1’expression de
la pensée la plus simple requidftin minimum de temps ; en (12), le temps nécessaire a la
réalisation de I’occurrence npowencs est en corrélation avec le circonstant de hewomname
et, comme c’est souvent le cas, I’étendue temporelle se superpose ici a 1’étendue spatiale ; en
(13), le temps nécessaire a la réalisation des occurrences ds iproeer se mesure avec le
nombre de volumes de I’ouvrage évoqué et grace a la précision que chaque volume a été chaque
fois relu dés le début jusqu’a la fin.

Dans une séquence itérative, la détermination du proces exprimé par les verbes perfectifs
en pro- est double- elle est due a la modalité durative du préverbe et a la valeur itérative posée
par le quantifieur.

La durée de chaque occurrence, qu’elle soit bréve ou non, ne préjuge pas de 1’étendue de la
distance qui la sépare de 1’occurrence suivante : en (10, 12), la coupure est de courte durée ; en
(11, 13), elle reste indéterminée.

Les mémes observations restent pertinentes pour les perfectifeps. Parmi les
différentes modalités d’action qu’il peut exprimer, pere-signifie le passage d’un point a 1’autre
réalisé dans le temps ou dans 1’espace et introduit dans 1’énoncé la notion de temps. Dans une
séquence itérative, un verbe perfectifpame- décrit un parcours, une traversée accomplis dans
leur totalité ; ainsi, en (15), le verbe semelfagtipesepnymovcs « se retourner, faire un tour
complet sur soi-méme » :

15. Unvimu cnosamu, meamp ne omxasvigaem cebe 8 YO0B0IbCMBUAX, 00euas 3pUmenim
mo oce camoe. Hasepnoe, Koncmanmun Cepeeesuy Cmanuciagckuil He pa3z 8
nég. fois dans
8 __2poby nepegepnyics om mMaxol 8aKXAHAIUU — BCe-MAKU OH OPeAHU308bI8AT 8 IMOM
cercueib. seretournef; passe
30aHUU 8NOJHE CEPLE3HYI0 ONEPHO-OPAMAMUYECKYI0 cmyouro... Ho mHocum au ce2ooms
unmepecna onepa? Ox, ne cosopume! (Tpyn-7)
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En d’autres mots, le théatre ne se prive pas de plaisirs et promet les mémes a ses
spectateurs. Il est bien possible que Konstantin Serguéévitch Stanislavskij s’est retourné a
plusieurs reprises dans son cercieitause de cette bacchanale, il avait tout de méme
fondé dan cet endroit un studio d’opéra dramatique parfaitement sérieux ... Mais qui de

nos jours s’intéresse a I’opéra ? Oh, ce n’est méme pas la peine d’en parler !

Cen’est pas un hasard si un certain nombre de verbes perfectifs epere-eg dérivé a partir

des substantifs nommant les unités de temps qui se mesurent avec précision (16,17) ou qui sont
simplement mesurables (18) :

avec

16. Ho eosspawyamvca Ha cmapwiii pporm ewpe npusimuee. Ilomomy umo Hegepro npedcmasisiiom

cebe conoam 6e300MHbIMU, OHU NPUBLIKAIOM U K CAPAlo, 20e HeCKOIbKO pa3
plusieiss
nepeHoyesanu, U K 1ackosot xossike, u k mocuie mogapuwa. (H. I'ymurie)
passer-higgasss
Mais retourner surancienne ligne du front est encore plus agréable. Parce que ce n’est
pas exact de représenter les soldats comme des sanfisadjtiabituent et a la grange
dans laquelle ils ont passé quelques rnitits]’avenante maitresse de la maison et a la

tombe de leur compagnon d’armes.

17. Oxaszanoce, umo M. Cagsunosa co ceoeii ceMbeli HECKOIbKO Pa3 Nepe3sumMosani y

plusieurs  fois passer-hiygssss
Vavanel, umobvl Kak-HubyOb GbLIKOpMUMb CBOU CKOM, MAK KAK 6 UX Hacleze u3-3d
nono8odbs mpasa e évipocia. (humangt)
Il s’est avéré que M. Savvinova avec sa famille avait passé plusieurs holezz Ouliana
pour nourrir son troupeau car dans leurs propres I’herbe n’avait pas poussé a la suite des
inondations.

18. 4 eii mozoa cxazan: "Mapusa Anopeeena, snaeme, 5 6 nepegonioujerue He 6epio, Ho

6€EPI0, Uno HaAm oano om boza nepeicums Hauty J#CuU3Hb He pda3, - HE 6 MOM CMblICIle,
ViVregspassdiotre  vie  nég. fois

Ymo 6bl yMpeme u CHoea gepHémer K HCU3HU, A 6 MOM, UYmo cenqac ¢ 6amu npoucxodum.
Kozcoa evt Ovinu MOJZO()bl, 6bl I’lOpOZZ nocmynaiu Hexopouto, U Ci1060M, U MblCJblO, U
Oeticmsuem. Mapus AnopeesHa, menepwv, umo mebe 3a 8ocemboecsam iem, no4mu
OQGﬂHOCWlO, - eciiu Obl Mbl OKA3AIACH 8 MOM JiCe noJloJiIcerHuu, Kkomopoe mebe celiuac
8cnomunaemcs, ko20a mebe 6vi10 08A0YaAMb, MPUOYAMb, COPOK, NAMbOECAM Jem, Nbl
nocmynuna 6l max, kak nocmynuia mozoa? (Murponoiut Autonuit (birym))
Je lui ai dit alors : « Maria Andréévna, vous savez, je ne crois pas a la réincarnation, mais
je crois que Dieu nous a donné la possibilitéise: notre vie plus d’une fois, pas dans le
sens que vous allez mourir et revenir ensuite a la vie, mais dans le sens de ce qui se passe
en ce moment avec vous. Quand vous étiez jeune, vous avez parfois agi mal, et par la
parole et par la pensée et par les actes. Maria Andréévna, maintenant que tu as plus de
guatre-vingts ans, presque quatre-vingt-dix, si tu te retrouvais dans la méme situation qui
surgit dans ta mémoire, dans la situation ou tu avais vingt, trente, quarante, cinquante ans,
agirais-tu maintenant comme a cette eépoquie-

Il est dailleurs remarquable que dans certains cas, les verlggare-sont permutables
ceux en pro-et que leur traduction en francais serait la méme

nepenouesamulnepenouesamo 0sa paza = nposecmu (6cio) Houvlnposecmu 0ee Houu « passer
deux nuits» ; nepesumosams | nepesumosams dsadxicovt = nposecmu (6cro) 3umy | nposecmu ose
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s3umbl « passer deux hivers mwepeocums orcusns = nposicums (6cio) acusns « Vivre toute la (sa)
vie » Pour les deux types de verbes préverbés, le parcours réalisé dans le temps’espatans |
est exhaustif car il est réalisé dans sa totalité.

La représentation schématique des types de proces sur I’axe du temps symbolique avec le
recours aux bornes sécantes délimitant ’intervalle inclusif investi par un proces accompli dans sa
totalité rend apparente son inscription dans le temps et permet de distinguer les types
sémantiques et aspectuels des verbes compatibles avec 1’expression de I’itérativité :

[ P ]

Ona nmepeHo4eBana y YIIBSHHI .
Elle a passé la nuit chez Ouliana.

bY

L’intervalle intrinséquement borné a gauche et a droite est de nature abstraite ; son
étendue ne correspond pas a la durée réelle du proces, mais a simplement la vocatioa de rend
visible la globalit¢ de I’occurrence p qui occupe un laps de temps découpé par les bornes
sécantes.

Un proces instantané peut étre représenté par un point qui symbolise son caractere bref et
qui correspond a la superposition des bornes initiale et finale qui circonsdrivest alle
temporel investi par son occurrence :

P

OH B3J0XHYIL.
Il poussa un soupir.

L’écriture schématique est bien commode pour illustrer d’une maniére trés simple la
reprise du proces, qu’il soit instantané ou non : il s’agit de rendre visible I’enchainement des
intervalles identiques qui correspondent a des événements p ponctuels accomplis dans leur
totalité :

[Pl [p] [p]

Omna Tpu pa3a nepeHodeBana y YIbsHBIL.
Elle a passé trois nuits chez Ouliana.
On JBa pa3a B3JOXHYIJI.

Il poussa deux soupirs.

La réécriture schématique de I’itération d’un proces démontre que la reprise d’une
occurrence n’est possible que si celle-ci a été réalisée dans sa globalité et qu’elle est séparée de
I’occurrence suivante par un laps de temps a durée variable représentée par un intervalle ouvert.
A partir decette réécriture, I’itérativité se présente comme un fait de langue qui est loin d’étre
réservé au domaine de 1’aspect imperfectif : ’expression de la globalité de la réalisation d’une
action propre aux verbes perfectifs s’inscrit en toute logique dans un schéma itératif.

3. La distance temporelle entre les occurrences d’un proces réitéré
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La distinction entre les emplois itératifs des verbes imperfectifs et des verbes perfectifs
serait en relation avec 1’étendue des intervalles temporels ouverts qui séparent les occurrences
réitérées I’emploi du perfectif serait associé a la contiguitétemporelle des occurrences, I’emploi
de I’'imperfectif a une coupure temporelle prolongée.

L’analyse des contextes itératifs authentiques montre cependant que cette distinction est
loin d’étre systématique et qu’elle ne peut étre considérée comme un critére pertinent. Dans
certaines configurations au perfectif, il s’agit de 1’itération immédiate des proces réalisés dans
une seule situationdans d’autres cas, on parlera de I’itération disjointe qui engage la succession
des situations et non des occurrences de proces.

Dans les deux configurations, I’emploi des verbes perfectifs est attesté.

3.1 L ’itération immédiate

19. Bo 6xo0nyto 0eepv nozeonunu 0ea _pasza. Houna 630pocnyna, npuscmana u cHoséa
SONNEf; passedeux  fois
onycmunace Ha mecmo. Cmac 6HUMAMeNIbHO NOCMOmMpen Ha Hee. - Bvl koeo-mo scoeme?
(H. JIeonos)
On sonna deux fois a la porté&ntrée. Nonna sursauta, se dressa et se rassit a sa place.
Stas la regarda attentivementVous attendez quelqu’un ?

20. Onvea nenonumarowumu 2enazamu 0066e1a 000UX MYIHCUUH, 8300XHVIA 084 pa3d

soupirepipsgdeux  fois

U Hayaia naaKkamv, pasmaszvieéas ciesvl no auyy. - Xeamum! - kpuxuyn Iypos, cmyknye
KYaKom no Konewy. - A euoicy, no-xopowemy 6ol ne xomume' (H. JleoHoB)

En (19),I’action se passe dans un appartement communautaire ; sonner un nombre de fois
exact permet au sujet d’annoncer sa venue chez un locataire bien précis. Le temps qui sépare les
deux actions identiques p est trés coulrts’agit ici de plusieurs gestes rapides immédiatement
observables exprimés avec le prédicat au perfeatdonums 6 dsepv « sonner a la porte »
C’est précisément ce genre de contexte qui plaiderait en faveur de la valeur dite sommaire du
perfectif dans la mesure ou les deux occurrences consécutives de p pourraient étre raimenées a
seul acte visant un résultat unique.

En (20), le hiatus entre les deux occurrences du pesoes«yms a été plus prolongé : les
deux soupirs ont été plus ou moins rapprochés dans le temps sans p probablement étre
immeédiatement consécutifs.

Les deux verbes perfectifs employés ici possedent des corrélats aspectuels, pour autant leur
permutation ne pourrait étre envisagée :

19a. *Bo 6x00uyw 0sepwb 360nunu  06a_pasa. Honna 630poeHyna, npuecmana u CHo8a
SONNEH passsdeux fois
onycmuaace Ha mecmo. Cmac éHumMamenbHo nocmMompen Ha Hee. - Bvl koeo-mo scoeme?

20a. *Onvea HenoHuMaOWUMu 21a3amu 068e1a 060ux MydcHuH, 830vixaid  06a_paza u

SOUPIr€fnp passédeux fois
HaYaia niakamov, pazmasvieds ciesvl no auyy. - Xeamum! - xpukuyn I'ypos, cmyknys
KYJaKoM no Kofewy. - A euorcy, no-xopouiemy 6ol He xomume!
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Dans ces contextes de récit, les faits et actes des sujets respectifs s’inscrivent dans un
enchalnement du type aoristique avec d’autres proceés exprimés avec les verbes perfectifs
(noseonunu, 630pocnyna, npuscmana, onycmunace ; 008eia 2na3amu, 6300XHYIA, HAYANd
naakams.). Une telle suite crée I’illusion de la présentation chronologique des événements
comme s’ils étaient rapportés par I’instance énonciative dont la position est indexée sur moment
des faits | en St,. La brieveté des intervalles de séparation entre les occurrences ponctuelles
réitéréesou plutot I’impasse sur le « facteur temps » correspond a leur inscription dans un seul
intervalle temporel inclusif ou elles se sont sucdéde apres 1’autre :

TS

[p] [p] 1)
Sit
Sur le schéma, chaque occurrence réitérée investit un intervalle distinct fermé avec les
bornes sécantes intrinseques qui délimitent le temps interne cksple tems de la séparation

de ces intervalles correspond aux intervalles ouverts marqués par les bornes extrinseques | [ .
Le sigle T, désigne le temps d’existence d’une situation ponctuelle Sit,, cadre de

I’itération de 1’acte p. Présentée de I’intérieur de Sit la reprise de p est prise en charge par un
énonciateur & acteur ou observateur des événements. Le scénario construit ne nécessite pas de
précision sur le repérage temporel de chacune des occurrences réalisées dans ue intervall
inclusif commun Si L’absence de repérage des occurrenceponctuelles crée 1’effet de leur
succession immédiate qui ne correspond pas nécessairement a la consécution des faits dans I
réalité référentielle.

3.2 Itération disjointe de proces

21.B makue 3anoiinvie epemena Enena unoeoa Opana omnyck, u owu c Ilasrom
Anexceesuuem omnpasusinucey nHa oawy. Qonaxcowvl | kpamxuil omnyck npuiéncs  Ha
une-fois court congé torphgks sur
ocenvb, 06a_pasa - na 3umy. (J1. YJ'II/IIIKaSI)S
automne deux fois sur hiver
Pendant ces périodes de cuites, Elena prenant parfois un congé et partait avec Pavel
Aléxéeévitch a la campagnBne fois un congé court eut lieu 1’automne, deux fois se fut
en hiver.

22.- U moé oeno - coxpanums e2o, Kax 6wl cmepes cebs...He 3uaio, smo mpyono
0b6vachums. - [louemy oice, 1 5mo ouenv nonumaro. A 06a _pasa 6  dHcusnu
je deux fois dans vie

CMOAKHYIACL ¢ makou npobnemou. Koeda s 6vina nepegoouuKxom, MeHsi YIHCACHO Se
heurtef; passe
yenemana cymo moetl npogeccuu. Ilomomy umo s ocosnana, ymo eé cyms - 3mo Ovimy
NPO3PAYHOLU CMEHOU MeHCOY 08YMS H00bMU, dHCerarowumy 6e3 meoel NoMowu NOHAMb
opye opyea. A nomensina npogeccuro u cmana scypranucmom. (Jomogoii)

® La barre oblique / signale la division énonciative des propositions en thémenetren r
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- Etil me revient de prendre soin de lui,ieffacant moi-méme... Je ne sais pas, c’est
difficile a expliquer...
- Mais non, je comprends trés bien. Je me suis heurtée a ce probléme deux fois dans ma
vie. Quand j’étais interpréte, mon métier m’accablait terriblement. Parce que je me suis
rendu compte qupar son essence méme, il m’obligeait a devenir un mur transparent
entre deux personnes qui cherchaient a se comprendre sans mon aide. J’ai changé de
métier, je suis devenue journaliste.

23.Houna Mopoikosa npsamo-maku Henasuoeia wkony. B oubiuomeky | 3a ece
wKoIbHble 2006l | oHa  3auwuna 6ceco 0ea pasa. Ilepswiii - npu 3anucu. Honne
elle entreg passeseulement deux  fois

svioanu "Kazaxos" Toacmoeo, ona ux e ocunuia u pewund, 4mo 00abule KHUNCEK 8 PyKU
He 603bMEm. Bmopotl paz npuuina, Ko20a HA00 ObLIO cOA8aMb IK3AMEHbL HA AMMeCcmanm
spenocmu. ( Beuepnsisi Mocksa)
Nonna Mordioukova détestait vraiment 1’école. Pendant toute sa scolarité elle ne se rendit
a la bibliothéque qu’a deux reprises. La premiére fois ce fut lors de son inscription a la
bibliotheque. On lui prétdes Cosaquesle Tolstol, elle ne put les terminer et décida
qu’elle ne tiendrait plus jamais entre ses mains le moindre livre. La deuxi¢me fois elle fit
une visite a la bibliotheque au moment du baccalauréat.

24.95mo KycoK Cblpoul 2nuHbl, U3 KOMOPOU MONCHO ewé svlienums KoHpemky. Ho c weii
HAoo umo-mo dename. Ynosamv Ha 3a6e00Moe mexnHuyeckoe omcmasganue fzyouna
menepob He cmoum. B smom Zan/OH yotce osa pasa npvicryJj no osa UeneEePHLbIX NPulIICKA
il déja deux fois sautghasse

6 ouyuanvhvix copesnHosanusix. Panvue ne moe. (M3zeecmus)
C’est un bloc d’argile dont on peut encore faire quelque chose de trés bien. Mais il faut le
travailler pour y arriver. Ce n’est plus la peine de compter sur le retard technique averé de
lagoudin. Cette année en compétitions officielles, il a déja fait deux guadruples sauts
Avant, il ne savait pas le faire.

Ici, la distance temporelle entre les occurrences réitérées est explicitementodéfime
prolongée : en (21), les occurrences p (congés du sujet) ont eu lieu aux différentes saisons d
I’année ; en (22), p (problemes rencontrés)siwt produit que deux fois dans la vie du sujet; en
(23), p (visites a la bibliothéque) est réalisé au début et a la fin de la scolarité du sujet; en (24), la
reprise de p (sauts exceptionnels) a eu lieu dans 1’espace de toute une saison sportive.

La concaténation des occurrences est disjointe, mais chaque fois p a eu lieu dans une
situation particuliere indexée sur un repere temporel indiqué avec précision en (21, 23) ou
simplement connu de 1’énonciateur en (22, 24). La succession des intervalles fermés correspond
a celle des mini-situations similaires, maiglépendantes 1’'une de 1’autre et intégrant un
intervalle inclusif commun de plus grande envergure tempdrelle.

L’étendue temporelle de I’intervalle inclusif est susceptible d’étre précisée avec un
circonstant qui porte sur la totalité dénoncé. Il peut étre mentionné dans la proposition
antérieure (21 ¢ maxue sanotunvie spemena «pendant ces périodes de cuitgsplacé a I’initiale
de la proposition en position thématique (2%bmom 200y « cette année), a I’initiale du rhéme

6 L’insertion des situations réitérées dans un intervalle commun n’est pas a confondre avec 1’itérativité fréquentative
exprimée avec I’imperfectif dans la mesure ou celle-ci ne permet pas 1’indexation des occurrences sur des repéres
temporels précis, mais se limite a I’indication de leur régularité : On uacmo npwican ¢ napawomonm. Ilo eémoprukam
o npwiean ¢ napawiomom. Kascowiii Oenv on npvledn ¢ napauiomom.
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(23: 3a 6ce wxonvHbie 20001 « durant toute sa scolarité ») ou en position de Wacketnaget
a-dire apres le premier constituant accentogéne de sa portée énonciativen (@22 6 scusnu
« deux fois dans sa vie.»d)e placement des locutions circonstancielles en position thématique
ou a l’initiale du rhéme procure aux propositions un cadre temporel unique ; il signifie que leur
portée énonciative s’étend a toute la relation prédicative.

A Texception de I’exemple (21) ou I’aspect perfectif du verbe est imposé par le
circonstantoonasicont « une fois », tous les autres contextes toléreraient la permutation des
formes perfectives avec les formes imperfectives

22a./1 0sa paza 8 dicuU3HU CMATKUBANACL C MAKOU NPOOIEMOIL.
seheurtefnp passe
23a. B bubiuomexy 3a ce wKoIbHble 200bl OHA 3AX00UNA  8Ce20  08a pa3zd.
entrefopasse €ntout  deux fois
24a. B smom 200y oH yorce 06a paza npbieali no 08a 4emeepHblX NPbliCKA 8 OPUYUATLHBIX
il déja deux fois saut@p passe
copesnosanusx. Panvue ne moe.

Cette éventualité dans les exemple sous (a) est due au choix de la localisation de
I’instance énonciative a I’extérieur de I’intervalle inclusif et & la perspective dans laquelle elle
envisage I’itération des événements passé€s. Investi par I’itération des situations similaires,
Pintervalle inclusif est indexé sur le temps de 1’énoncé T,, ce qui lui confere I’instance S, le
statut de 1’énonciateur extradiégétique. Les énoncés itératifs a I’imperfectif sont porteurs d’une
dimension de I’indétermination due a la construction d’une distance entre le temps des
événements et le temps de la parole et mettent en place une autre perspéxtpréskntation
des faits

Tp

o T
[™ [Sity] [Sik2] [Sitg] .

En revanche, la position de I’instance S, a I’intérieur de I’intervalle inclusif lui confére le
statut de I’énonciateur diégétique qui rapporte 1’itération des situations similaires en tant que leur
acteur ou témoinL’emploi du perfectif focalise sur le role de 1’instance énonciative et introduit
dans I’énoncé une dimension subjective qui correspond a un regard d’une maniére ou d’une autre
impliqué dans la présentation des faits :

TS

[ [Sitd] [Sip] [Sitd ]

La réécritureschématique proposée montre I’importance des paramétres énonciatifs dans
I’étude de I’itérativité qui n’échappe pas a la problématique aspectuelle générale et au choix de
I’aspect indépendamment de la présence des marqueurs de quantification des proces, question
qui sera abordée en 6.

12
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4. L’1térativité et la consécution

Cherchant a me désolidariser de I’idée selon laquelle I’emploi itératif d’un verbe perfectif
contribue a « effacer » la distance temporelle entre les occurrences réitérées, je propose
d’examiner un certain nombre de contextes itératifs ou le verbe perfectif conjugué au passé est
accompagné de ’adverbe noopso «1’un apres ’autre, consécutivement » couramment employé
dans les énoncés itératifs.

Le sémantisme de I’adverbe pourrait, a premiére vue, confortele point de vue
traditionnel concernant 1’effacement de I’écart entre les procés réitérés exprimés au perfectifLe
dictionnaire de T. Efremovadécrit la signification del’adverbe de la maniére suivante :

« Podrjad- consécutivement, I’un a la suite de I’autre. Durant un laps de temps ou sur une
distance ; sans interruptiorf. »

La définition denoopso par le dictionnaire mentionraeux valeurs contradictoires, celle
de P’inscription des occurrences réitérées dans un enchainement ordonné (nocredosamenvro
« consécutivemenf)»et celle de la réalisation continue et ininterrompue du proées (
nepepuisa « sans interruption »). Ormlconsécution des occurrences peut s’installer que Si
chacune d’entre elles est réalisée dans sa totalité et que si leur consécution est marquée par une
discontinuité temporelle, aussi breve soit-elle. S cenditionsn’étaiernt pas respectées, il
s’agirait de la durée d’un procés unique.

L’expression de la consécution paradverbe noopso a été observé dans Veyrenc
(Veyrenc, 1980:132) ou le rble deopso était défini comme servant & mettieccent sur « la
juxtaposition des actions dans la durée, (a) souligner proprement le caractére successif, et non
pas sommaire, de la répétition

Le réle denoopso, en effet,ne consiste pas a signifida continuité au sein d’une
séquence itérative, mais a souligner la consécution des occurrences ponctuelles percues comme
des événements distincts qui n’a pas été « rompue » par un autre événement que p. Ainsi,
I’existence de la coupure temporelle entre les actes p, bien réelle pourtant, passe-t-elle au second
planpour I’instance énonciative :

25. Menxue ockonxu cmexna noremenu 6Hu3. - Younu! - 3axpuuan oasce ne pameHHwill
Deor0K08. J]eBAMKUH 8bICYHYICA U3-30 8bICIYNA U BLICMPENU] _MPU_paza _noopso.
tirehpasse  trois fois  de-suite

Ilepsas nynsa omopseana Hymepoviuesy neeoe yxo. Bmopas pasopsana msazkue mrxauu
nieua, mpemos nponemena mumo. Hymepoviues 3apvruan no-3eepuromy. (A.Tpouikwii)
Les petits éclats de verre volérent vers le-s@n m’a tué ! — cria Fedioukov qui n’était
méme pas blessé. La téte de Deviatkine apparut derriere la cornichesaitdiséarréter
trois fois de feu.La premiére balle arracha a Noumerdychev I’oreille gauche. La
deuxiéme lui déchira les muscles de 1’épaule, la troisiéme passa a coté. Noumerdychev
poussa un cri de béte.

26. «MIOy gviucpan _mpu paza "noopso. Jluoep uemnuonama Anenuu no ¢pymoéony
MU  gagngfpassdrois fois de-suite

" Dictionnairede T. Efremova (sourcenligne)
8 [Toops0 — nocredosamensvio, 0oun 3a Opyaum. B npodonicenue kako2o-nubo ompeska epemeni, paccmosnus, 6e3
nepepulaa.
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«Manuecmep IOnatimedy oodepocan mpemvto noopsd nooveoy, oovicpas Ha c8oem Noie
«Dynxomy. (FifaXa.com)

MU a gagné trois fois de suitée leader du championnat de football d’Angleterre
Manchester United a remporté une troisieme victoire consécutive sur Fullhem dans un
match a domicile.

27. B Ilepmckom Kpae sopuwika 06a paza noopso oepabun 'kuockepd. Monoooii uenogex
petit-malfrat deux fois de-suite cambriglgsss

08adcObl HANAOAN HA OOUH U MOM dce KUOCK U NOO Yepo30u Nnooddicoza mpedosan y
npooasya oenveu. Ilepswiii pas on oepadbun kuock ewe 14 mapma. Kenwuna ne cmana
obpawjamovcsa 68 NOAUYUIO U UYepe3 HEeKOMOopoe 6peMs MOWEHHUK, HNOo4y8CMB06a6
besnaxazannocms, 61H08b nouten Ha 2padedic. (perm.kp.ru/online/news)
Dans la région de Perm, un petit malfrat a cambriolé deux fois de suite un vendeur de
journaux. Le jeune homme a attaqué a deux reprises le méme magasin et en menagant d’y
mettre le feu il a exigé de lui rendre la caisse. Le premier cambriolage du magasin a eu
lieu déja le 14 mars. La femme n’a pas porté plainte et quelque temps aprés, se sentant
hors danger, le malfrat a de nouveau commis un cambriolage.

28. A eé 3amenun Opyzoil UKOHOU - Yepe3 08e Hedelu NPONala U ma 80 8pems CyicObl.
Cmopooic oonodicun mue. A monuncsa 6o epems aumypauu: umo Ham oeramv? U 6 xouye
CyaHcObL 51 8blUdeN K Hapooy u ckazan: "Bom umo cayuunocs - 08a paza 'noopso kaxkou-mo

deux fois de-suite un

YeN0BeK 80 8PeMsi DO20CIVICEHUSL YKPATL ‘UKOHbL. »

(Murpononut Autonwuii (biym))

Je I’ai remplacée par une autre icone ; deux semaines apres, elle aussi a disparu pendant
la messe. Le gardien m’en a averti. J’ai pri¢ pendant la liturgie : que devons-nous faife

Et a la fin de la messe, je suis allé vers les paroissiens et je leur ai dit : « Voila ce qui est
arrivé: deux fois de suite quelqu’un a volé des icones pendant la messe. »°

Employé dans un syntagme numeéralpso en est toujours le dernier composant placé a
la suite du substantifaz. Lorsque le syntagme est inséré en finale absolue, 1’accent canonique de
phrase (°) est sur I’adverbe, porteur de I’information principale, comme c’est le cas en (25) et en
(26). Lorsque le syntagme est introduit dans la proposition en position médiane, on constate
I’apparition sur noodpso d’un accent de faible intensit¢ (‘) suivi d’une pause qui sépare le
syntagme quantitatif du reste de la proposition en (27) et en (28). Ces traits prosodiques
marquentl’importance de la présentation de I’itération des occurrences p comme s’inscrivant
dans une consécution non contrariée par la réalisation d’un proces autre que p. Ilodpso sert ainsi
a actualiser 1’éventualité d’une valeur implicite p1 susceptible de rompre la consécution des
occurrences p et a la réfuter, ce qui s’accorde avec le sémantisme de ’adverbe issu du substantif
pao «rang, rangée, ordre ». En (25), le sujet ne réalise aucun autre aoter@gard en arriére
ou sur la victime, un moment d’inattention ou de panique, etc.) entre les coups de feu tirés qui
aurait pu changer le déroulement des faits. En (26);ictoires de 1’équipe sportive se suivent
noopso sans qu’il y ait aucune défaitekn (27) et (28), la reprise des vols n’a été possible que
parce que les victimes respectives n’ont rien entrepris pour que les voleurs soient arrétés.

® Le signe * signale un accent canonique de phrase ; le sign€ marque un accent supplémentaire de faible intensité.
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Tous les contextes cités se préteraient a la suppressig@®), mais apres son retrait,
la consécution non contrariée des occurrences ne serait plus exprimée ; les énoncés seraient
percus comme des constats annoncgant seule la rdprisp ponctuel, sanBactualisation d’un
p: implicite qui aurait pu avoir lieu entre les occurrences réitérées.

Les actes réitérés sont insérés dans une suite aoristique de procés accomplis par le sujet
ils se suivent 1I’un apres I’autre, chacun remplagant le précédent et faisant avancer 1’évolution de
la situation décritelL’existence de la discontinuité entre les occurrences est acquise, mais
I’étendue des intervalles de séparation est variable : en (25), quelques instants qui séparent les
coups de feu, alors qu’en (28) le deuxiéme vol d’icone a eu lieu deux semaines apres le premier.

Le remplacement des verbes perfectifs par les imperfectifs ne pourrait étre envisagé du
fait que les actes sont indexés sur des reperes temporels précis ou susceptibles d’étre précisés.

L’existence de la discontinuité entre les occurrences est acquise, mais I’étendue des
intervalles de séparation est variable : en (25), quelques instants qui séparent les coups de feu,
alors qu’en (28) le deuxiéme vol d’icone a eu lieu deux semaines apres le premier.

L’actualisation de la valeur implicite pet sa réfutation patoopso s’inscrivernt dans la
structuration de 1’information apportée dans les contextes. En (27)’adverbe participe a la
construction d’une relation de cause a conséquence entre le contexte gauche et la proposition
itérative— le compeére du sujet pousse des cris, dmrsujets’affole et tire les trois coups de
pistolet consécutifs. En (27) et en (28), la relation de cause a conséquence est construite entre la
proposition itérative et le contexte droit - les malfaiteurs recommencent leurs méfaits parce qu
n’y a pas eu de plainte contre eux.

L’emploi de noopso permet a 1’énonciateur de focaliser uniqguement sur les
intervalles fermésdnvestis par le procés p réitéré et d’ignorer les intervalles ouverts qui les
séparent, ce qui¢e I’effet de ’effacement de la discontinuité entre les occurrences réitérées.

5. L’imbrication des valeurs aspectuelles, temporelles et de modalités d’action

dans ’expression de 1’itération

Tous les verbes perfectifs n’ont pas la vocation a s’inscrire dans un cadre itératif. Les
parameétres qui entrent en jeu représentent une imbrication complexe de facteurs grammaticaux
et sémantiques affectant toute la relation prédicative et mobilisant le plan énontigjict kt
la valeur temporelle du verbson type sémantiquet les modalités d’action véhiculées, la
position de I’instance énonciative et la perspective adoptés la présentation de 1’itération.

L’absence de changement de la situation initiale aprés la réalisation du proces pourrait
étre un critére pertinent dans 1’expression de ’itérativité. Tel est, par exemple, 1’avis exprimé
dans Satunovskij (Satunovskij, 2009 : 296-297) : «.. I’expression de la reprise d’un procés avec
un verbe perfectifi’est possible que si son sémantisme contient un composant du type « neP— P
—ne P », c'est-a-dirgu’aprés la réalisation de 1’action e I’événement) la situation initiale peut
étre rétablie et le procés peut étre réitét®d

Le cas des perfectifs résultatifs semble confirmer cet aexelmple* Ou dsa paza cven
epyuy. (« Il a mangé deux fois une poire ») de Wierzbicka repris dans Glovinskaja (Glovinskaja,

10 « ...0603HaUCHNE MOBTOPEHHs MOCPeACTBOM riarona CB BO3MOXKHO, eCTH ero 3HaueHHe MPEACTABIACT CODOl

peBepcHuBHBIN KBaHT Buaa «He P — P — He P», To ecTh Takoe neiicTBue (COOBITHE), TTOCIIE COBEPIICHUS KOTOPOTO
BOCCTAaHABIIUBAETCS UCXOIHAS CUTYalUs U COObITHE MOXeT moBToputhes». (IllaTtyHoBckuit, 2009: 296)
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2001 : 41-43)et jugé comme inadéquat, illusta@r I’impossibilité de quantifier les proces
résultatifs exprimés au perfectif.

L’argument reléve plus du domaine des occurrences phénoménales que linguistiques. Le
verbecwvecms pose iCiune relation entre 1’actant sujet Ou et 1’actant objet epywa : la réalisation
du procés par le sujet engendre un effet irréversible qui affecte ’objet — la poire a définitivement
changé¢ de forme d’existence.

Du point de vue de la réalité référentiellextmple est imparale : il est effectivement
impossible de manger a deux reprises une poirEaddja été une premiére fois.

Il suffirait cependant Ghtroduire la propositiordans un contexte différent pour qu’elle
devienne acceptableOn dsa pasza cven epywy u oba paza ompasuncsa. « Il @ mangé deux fois
une poire et il s’est rendu malade les deux fois. » Dans la variante manipulée, les repérages
temporels permettent la mise en séquehceemps de la proposition, absente de 1’exemple
initial effectivement aberrant ou 1’indexation de I’acte sur un seul repéere temporel constitue une
contrainte sévere pour la reprise du proces affectant un seul actant objet. Dans I’exemple
transformeé)’information apportée est indexée sur plusieurs repéeres temporels et on comprend
qu’il n’y a pas eu une seule poire, mais deux, qu’elles ont été mangées a des moments différents
et qu’a chaque fois, il y a eu le méme effet regrettable pour le sujet. Autrement dit, il ne s’agit
pas ici de I’itération d’un proceés, mais de I’itération de la situation « manger une poire »
envisagée d’un point de vue rétrospectif.

Il est cependarnihdéniable qu’un certain type de verbes n’est pas apte a s’inscrire dans un
schéma itératif. Ces verbes possedent deux traits distinctsgposent a un tel emploi.

D’une part, ils désignent un changement de situation actuel au moment de référence et
présentent le proces une fois accompli comme n’étant plus a faire ; ce changement peut affecter
’actant sujet (on 3amonuan, npocuyncsa, omysen, nocmapen «il s’est tu, s’est réveillé, s’est fané,

a vieilli) ou I’actant objet o ceapun cyn, pewun npobremy, donucan nucomo, yopan Komuamy
« il a fait une soupe, résolu un probléme, terminé une lettre, rangé sa chambre »

D’autre part, ces verbes désignent des proces qui engendrent des processus (ox 3amonuan
«il s’est tu ») ou qui sont eux-mémes issus des processus préalables:éps « il a gelé »; ils
marquent ainsi la phase initiale et le début de I’activité p ou le terme d’un processus et sa phase
finale. En d’autres termes, les verbes de ce type focalisent sur I'une des deux bornes de
I’intervalle intrinséques qui symbolisent les limites du proces p accompli. Le verbe perfectif au
passé est employé avec la valeur de parfait et est souméitr d’une modalité d’action qui
pointe sur une des deux beminitiale ou finale, de pol 3a0ymancs « il se plongea dans la
réflexion > on donucan nucvmo « il a terminé la lettre »gu ceapun cyn « il a fait une soupe »).
Le caractere réversible ou non réversibilité du résultat de ces procés n’a pas d’impact direct sur
I’expression de I’itérativité. En revanche, la focalisation sur la limiggifascenue npeoena) et
de la valeur temporelle du parfait représentent des contraintes séveres pour les empfsis itérati
de ces verbes*:

a) * On mpusrcovl npoOCHYICA.
il trois-fois seréveillery psss
b) * On 0sa pasa yopar  xomnamy.
il deux fois ranger,assscchambre

1 Ce n’est pas forcément le cas en francais, cf. Benveniste, 2012 : 25D-
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C) * Ommue paszceapun  cyn.
il nég. fois cuirgpassesoupe

d) * Onu mpu pasza coenanu smo ynpasicrenue.
ils trois fois fairg; passsCet €xercice

Dans ces exempleszul serait possible I’emploi de I’imperfectif :

&) On mpudscovl NPOCLINANCA.
il trois-fois  seréveillefmpt passe

b”) On 06a pasza youpan KOMHam) .
il deux fois ranggk passcchambre
C’) Ou ne pas3s eapun cyn.

il Nég. foiSCUIr€mptpasscSOUPE
d’) Onu mpu paza oenanu  3mo ynpasicnenue.
ils trois fois faikg: passeCeLt €XEIrCICE

La focalisation sur une seule des deux bornes intrinséques du proces sans la valorisation
de la globalité du pes qui passe au second plan, constitue une contrainte pour 1I’emploi itératif
des verbes perfectifs. La nature de cette contrainte déplace la problématique de I’itérativité vers
la hiérarchisation des propriétés essentielles du perfectif, & savoir sa vocation de renseigner sur le
caractére pleinement accompli d’un procés (yerocmuocme deiicmsuss) OU SuUr sa limite interne
(npedervnocms Oeticmsus). Les combinaisons des verbes perfectifs avec les quantifieurs
apportent ainsi un argument supplémentaire aux digeigssir 1’hiérarchie des traits distinctifs
de D’aspect perfectif: 1’accomplissement du proces dans sa totalit¢ se révele comme une
condition essentielle pour la mise en place de sa reprise, alors que la limite interne du proces
s’avere comme un trait incompatible avec son itération.

L’expression de la reprise du procés qui met en valeur la délimitation, naturelle ou
imposée,de p ne peut cependant pas étre exclue. Il ne s’agirait cependant plus de 1’itération,
mais de la réalisation d’un acte identique sur de nouvelles bases ou dans d’autres conditions suite
a ’obtention d’un premier résultat insatisfaisant ou invalidé par un proces ultérieur :

(&) On onsims npocuyncs.
il encoreseréveillery passe
(b>*) On cnosa  y6pan KOMHAM).
il de-nouveau rangg passscchambre
(C”) On 3an060 nocmpoun o00oM.
i re construiggpassemaison
(d”’) Onu nepeoenanu  ynpasicnenue.
ils  refairg passe €X€ErCICE

En francais, ce fait de langust susceptible d’étre rendu par les verbes en re- dont les
valeurs sémantiques sont ramenées par Apothéloz (Apotheloz, 2005 :‘4gartjela les
nombreux effets de sens produits a un unique foncteur glosé par la formule « a nouveau (x) ». La
diversité e@ssens produits pare- s’explique par le type de l’information a I’origine de
I’instanciation de la variable x du foncteur. Ainsi, D. Apothéloz propose-t-il de distinguer

12 Apothéloz, Denis2005,RE et différentes manifestations de Iitérativité, dans Pratiques: théorie, pratique,
pédagogieN°. 125-126, p. 48-1.
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I’itération d’un proces,l’itération d’un événement, I’itération dune activité ef’itération d’un
parametre de la base de dérivatibiétude des variations du préfixe impose donc la prise en
compte des types de situations exprimés par x et, pourrait-on ajouter, des types sémantiques des
verbes. Les effets de sens engendrés par la préseneestat regroupés par D. Apothéloz en
deux classes majeures et indépendantes clairement séparées, les sens itératifs et les sen
annulatifs.

Les sens annulatifs sont pourtant implicitement présents dans I’expression de 1’itérativité et
obligent @& déplacer 1’analyse du plan référentiel sur plan énonciatif.

C’est particulierement apparent dans les contextes ou le proces affecte I’actant d’une
maniére irréversible. Ces configurations sont jugées comme sévérement corlftaimtes est
juste du point de vue de la réalité référentieN®wu ne pas ymep. «il est mort plus d’une fois »;
*Ona osaxcovl ymonyna. « elle se noya deux fois »*/Jom neckonvrko pas paspywunu.
«I’immeuble fut détruit plusieurs fois ». Néanmoins les exemples attestés contredisent ce point
de vue et encouragent acaiter 1’analyse vers le plan énonciatif :

29. A oonorcen dcumo, xoms s 9eadicovl _ymep. (O. MaHenpItam)
je deux-fois MOUKipasse
Je dois vivre, bien que je sois mort a deux reprises.

30. (Terrorisé,un hérisson subit de multiples tentatives d’un loup de le faire sortir du terrier.)

Bcé smo epems edrcy kazanocs, umo oH yorce ymep, npuuem ymep MHO20 pas
MOUrifpasse  beaucoup-de  fois

noopsd. (esoteric.ru.com)

de-suite

Pendant tout ce temps, le hérisson avait I’impression d’avoir déja succombé, et d’avoir
succombé beaucoup de fois.

En (29),il ne s’agit pas de la mort physique du sujet, mais des événements dramatiques
assimiBs métaphoriquement par laila mort: chaque emprisonnemetitOssip Mandelstam au
Goulaged vécu par lui comme une disparition définitive.

Le contexte (30n’évoque pas la mort effective du sujet ; la dimension subjective de la
proposition est soulignée par le verbe impersora@liocs « il lui semblait » et rapporteal
perception par le sujet des épreusffsontées 1’une apres 1’autre : I’enchainement des situations
met en péril la vie du sujet qui subit les épreuves avec une telle intensité qu’a chaque fois, il croit
en étre mort.

Dans le contexte suivant, les participes passés passifs sont combinés avec les quantifieurs
d’itérativité et pourtant ils nomment des états résultants qui affectent le sujet et qui sont censeés
étre définitivement validés :

31. Ou ne y3nan mens...Mnu ys3nan, Ho eudy He nooan. A ko2o, 60006ue 2080ps, ONO3HABAMD

Haoo? Ilo 6cem apxusHbIM OAHHBIM 5L Yemblpedcobl youm, 08adicObl 3acmpelieH
je quatre-fois  tuéparprpasse  deux-fois abath pf passe
npu nonvimke K 6e2cmey u Hecuennoe YUucio pasz nponaoaJ bez secmu.

incalculable nombre fois disparajtg passssans nouvelles

13 Cen’est pas forcément le cas en francais, cf. Benveniste, 2012 : 237250.
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(A. Asosbckuii)

Ici, ’emploi itératif des formes perfectives n’est possible que parce qu’il y a un décalage
entre deux instances, celle Hénonciateur diégétique Sacteur des faits, et celle de son co-
énonciateur abstrait, §jui représente un point de vue officiel et administratif.

Les deux supports énonciatifs sont en charge de deux points de vue radicalement opposeés.
Le point de vue de 1’énonciateur est en conformité avec la réalité, il est impossible a mettre en
doute: étant a I’origine de I’acte de 1’énonciation, I’énonciateur diégétique est forcément en vie
au moment . Le point de vue opposé attribué au co-énonciateur virtuel, selon lequel le sujet
serait mort non conforme a la réali¢é; réfuté par 1’énonciateur ironique.

Compte tenu du sémantisme des prédicats, la mise en place de I’itération est possible
uniquement parce qu’il s’agit d’actualiser un avis p que I’énonciateur rejette implicitement en
posant 1’évidence non-p.

Il faut cependant admettre que statistiquement, ce genre de contextes est peu fréquent, mais
leur existence fournit des arguments de taplbeir 1’é¢tude de D’itérativité. D’une part, ils
prouvent qud’irreversibilité du résultat du procéasest pas une conditionsine qua nordans
I’expression de I’itérativité. D’autre part, ils démontrent que 1’analyse de I’itérativité nécessite de
la prise en compte des parametres énonciatifs. Enfin, ces exemples mettent en garde contre la
confusion entre la réalité référentielle et 1’activité langagiére qui souvent dépasse la réalité et
permet de rendre la maniere dont la réalité est percue par une instance énonciative.

6. Les emplois itératifs concurrentiels des verbes perfectifs et imperfeasgep

La concurrence entre les emplois itératifs des verbes des deux aspects n’est pas due a
I’expression de I’itérativité, mais reléve de la maniére particuliere de 1’énonciateur d’envisager
I’occurrence d’un événement, qu’il soit réitéré ou non.

Les verbes perfectifs conjugués au passé€ signifient la réalisation d’un événement
concret et ponctuel et ils sont employés avec leur valeur invariantepémmo-paxmuuecxoe
snauenue « valeur factuell®) que I’environnement contextuel n’a pas la capacité de changer,
mais seulement de concrétiser et de préciser les circonstances de la réalisation dd proces.
L’occurrence du proces est toujours indexée sur un repére temporel précis, le moment de
1’énonciation ou le moment de 1’énoncé, le verbe prenant la valeur temporelle de parfait ou celle
d’aoriste.

En combinaison avec les quantifieurs N raz etdi-le procés p s’inscrit dans un
intervalle a I’intérieur duquel la progression du temps fictif de I’énoncé évolue d’une occurrence
de proes a I’autre. Le récit est organisé comme une mise en séquence du type aoristique des
faits ponctuels dont le dernier a éventuellement mené a un résultat actuel au moment de
référence. L’itération du proceés n’induit nullement 1’effacement de I’occurrenciation de chacune
de ses réalisations : loin d’étre additionnées et présentées comme un seul acte, les occurrences
réitérées sont posées comme des événements a part entiére dont la localisation reste possible

%44 A. Bondarko, 1996 : 113 : @opua CB «udem 6 KoHmMeKcmy» ¢ UHBAPUAHMHBIM 3HAYEHUEM, KOMOPOE NUllib
KOHKpemu3supyemcs u moouguyupyemcs konmekcmom (u wupe — cpeooir)». (« Une forme perfective « valeur dans
un contexte »avec sa valeur invariante qui n’est que concrétisée et modifiée par ’environnement contextuel»)
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L’existence de p est d’emblée signifiée avec la valeur factuelle du verbe perfectif, le quantifieur
focalise sur la détermination du proetse trouve au centre de la visée énonciative.

Dans la méme configuration, les verbes imperfectifs ne sont pas employés dans leur
signification invariante, quiamsiste a rendre la durée processive d’un procés ; ils sont utilisés
avec lavaleur secondaire de I’imperfectif et annoncent’existence d’un fait concret au passé
(obwegpaxmuueckoe 3nauenue « valeurd’existerce indéterminée »). La réalisation du proces p
est donnée d’une maniere générale, le mode de son existence étant fortement influencé par les
facteurs sémantiques, contextuels et énoncigtimmec’est le cas du perfectif, I’itération du
proces n’est pas signifiée par la forme verbale, mais par la présence des marqueurs d’itérativité.

Les occurrences réitérées ne sont pas indexées sur le temps de Jalparates’inscrivent pas
non plus dans un enchainement aoristique des procés a ’intérieur de I’intervalle inclusif et dans
le temps de 1’énoncé : leur repérage temporeafest simplement pas visé par I’énonciateur. La
mise en séquence et la structuration du temps de 1’énoncé sont absentes des contextes itératifs a
I’imperfectif qui ne suggérent aucune évolution de la situation dans le temps. Ne cherchant pas a
exprimer la succession des occurrences, I’instance énonciative privilégie la mise en place de leur
existence dont la détermination quantitative assurée par les marqueurs N radyqiabbe au
second plan.

Cette analyse est illustrée par les deux exemples suivants :

32. Ha noodone moeti pybawku yoice uemvlpe HAOPbIEA. Yoice uemulpedicovl _mhe
déja quatre déchirures quatre-fois a-moi

npediazany  xned, u yemvlpexcobl s He NPUHALA e20. A yoice nemHozo
PropOSEfupi passePain quatre-fois  je nég. accepigtde
copuenmupoganacy u 30ecv. Paznuuaio 368yKu, ceéazanHvle cO coauell 0encypcmed
Haosupamenet, waeu Campanioka u e2o wienom ¢ npuovixanuem. Ilonsina, wmo 6 smom
cexmope noogaa He MeHblle NAmu MmaxKux Kiemox, kak mos. (E. Tuuz6ypr)
Le bas de ma chemise a déja quatre déchirures. A quatre reprises déja on m’avait
proposé du pain et a quatre reprises je ’ai refusé. J’ai déja trouvé ici aussi quelques
reperes. Je distingue les sons liés a la releve des surveillants, les pas de Satrapuk et son
chuchotement accompagné de soupirs. J’ai compris que dans ce secteur du sous-sol il
n’y a pas moins de cinq cages comme la mienne.

Tiré de I’autobiographie d’une prisonnicre politique, 1’extrait parle de sa greve de la faim
qu’elle a observée pour protester contre les conditions de sa détention.
La détermination quantitative des événements est triplement présente.

5 A. Bondarko, 1996 : 113-114 :.«gopma HCB ne umeem unsapuanmmozo <noioxcumensno2o» suauenus. Mo
MOodHCEM cKazams JUULb, 4mo ama d)OpMd 06ﬂadaem H€I('Om0p017[ SHaAYumocmslio, Komnemel—tuueit, C}’lOCO6HOCmb}O
8bIPAICAMb ONPEOEICHHbIN CNEKMP CEMAHMUYECKUX NPpusHakos. @opma 3adaem obujue KOHMYpsl U npeoesivl IMo2o
cnekmpa — om 3uadenuti, Kowmpacmupyrowux ¢ cemanmuxou CB, 00 3nauenuil, KOHMAKMupylowux c¢ 5moil
CeMdeuKOﬁ, Xoms U He COB}’!CZ()CHOWMX C Helo. Peaﬂusauuﬂ cemanmu4eckoeco nomernyuaia HCB onpedeﬂﬂemCﬂ
AKMUBHbIM GOSOeﬁcmgueM JEKCUKU, KOHmMeKkcma u peqeeoﬁ cumyayuu. y}’lOMﬂHymble Pasiudust 6blAGIAIOMCH 6
chepe uacmnosudoswix snauenuil.» («...I’aspect imperfectif W pas de signification invariantea contenu
« positif ». Nous pouvons dire seulemeantil posséle un certain potentiel sémantique, un certain bagage de
valeurs, une certaine capacité a exprimer une nomenclature de traits séesantioge forme imperfective fixe les
contours généraux et les limites de cette nomenclature allant des valeurs qui s’opposent a celles du perfectif jusqu’a
celles qui s’y rapprochent sans pour autant coincider avec elles. La réalisation du potentiel sémantique de
I’imperfectif prend sens sous I’influence active des paramétres lexicaux, contextuels et énonciatifs. »)
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Le premier syntagmeemsipe naopwiea « quatre déchirures » pose la situation validée au
moment de référence quécessite d’une explication fournie dans la suite a droite avec une
double séquence itérativemuoipesicovr mne npeorazanu xne6 «quatre fois on m’avait proposé
du pain » etuemwipescovt s ne npumsna ezo «quatre fois je 1’ai refusé ». Le marqueur
d’itérativité uemwipesconr €St utilisé une premiere fois en combinaison avec un verbe imperfectif
passénpeonazanu, une deuxieme fois, avec le verbe perfegtifnpunsna, sans influer sur le
choix de la forme aspectuelle du verbe.

Le retrait du quantifieur, avec quelques arrangements syntaxiques qui s’imposent, reste
possible dans les deux syntagmes sans que le sens du contexte soit radicalement modifié :

32a.Ha noodone moeti pybawku Haopvigvl. Mue yoice npednazanu xaebd, HO 5
propos%pf.passé je

He npuHsiia eco.
Nég. acceptelpasse

Le remplacement du verbe imperfectif par un verbe perfectif est contraint

32b. Ha nooone moeii pybawxu yoce uemoipe naopwisa.
* Vorce uemoipesrcovt mue npednodicunu xieob, u uemuipexicovl 1 He NPUHALA e20.
Proposef: passs je nég accemggsé

Les deux séquences itératives qui se suivent en (32) sont marguées par une opposition a
la fois aspectuelle et sémantique. Conjugué au passé, le verbe impetfeotificamo
« proposep a la valeur conative « une proposition a été formulée », mais le verbe ne renseigne
pas si celleei a été acceptée ou refusée. La valeur de la reprise du preoggederenno-
kpamnoe snauenue) Ne fait que se superposer a sa valeur conative.

L’expression de la conation n’entre pas dans le domaine du perfectif, ce qui explique la
contrainte constatée en (32b).

L’emploi de I’imperfectif dans les deux syntagmes serait délicat :

32c ? Ha nooone moeti pybawku yce uemvlpe HAOPbIEA. Yoice uyemvipedcobl MHE

npeonazany xneob, u 4emvipexcovl i He NPUHUMALA e20.
PropPOSEkhpt passé je nég. accept@p pase

La contrainte en (32c) est d’ordre contextuel : ’emploi de I’'imperfectif dans sa valeur
existentielle signifierait le décrochement de la position de 1’énonciateur par rapport au temps de
I’énoncé Ty, I’extrait prenant ’allure d’une description « désincarnée »1’absence de repérage
temporel induit un certain degré d’indétermination dans la vision du monde, une distance,
temporelle ou psychologique, entre 1’événement réitéré et celui qui rapporte son existence. Or le
début du contexte rédigé au présent, le sujet a la premiére personne attestent du statut de
diégétiquede 1’énonciateur.

La présence du perfectik npunsna «je n’ai pas accepté » dans la deuxieme séquence
itérative est motivégar I’articulation de chaque occurrence du procés réitéré sur une situation
concréte posée par le prédiegtonaeanu xne6 « on avait proposé du pain ». Les occurrences
réitérées s’inscrivent dans un enchainement de situations identiques dont les résultats respectifs

restent actuels et confirmeés par les déchirures sur la chemise dudsujeties conditions de vie
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d’un prisonnier, chaque refus d’accepter le pain constitue un fait sortant de I’ordinaire aussi bien
pour les actants sujets du proceggonaeanru xae6 «on m’avait proposé du pain » que pour
I’actant sujet du procesie npunsna «je ne I’ai pas accepté » On peut imaginer que pour les
premiers, le caractere exceptionnel du procés consistait dans la rupture des habitudes
pénitentiaires, pour le deuxieme, il a été important car chaque refus a demandé un effort de
volonté et une détermination a ne pas céder a la tentation. L’occurrentiation de chaque acte par
I’emploi d’un verbe perfectif souligne le caractere saillant des occurrences ; leur quantification
les inscrit dans un enchainement qui atteste de la persévérance du sujet.

L’emploi de I’'imperfectif effacerait la présentation subjective des faits et le lien entre les
différentes parties de cet extrait.

Le contexte suivant contient également deux séquences itératives qui apportent la méme
information factuelle, mais qui contiennent les verbes de deux aspects différents :

33. B c60em OHegHUKe 5 3aNUCblEaAl 6Ce 6NeYAMIIeHUs. OM CNEeKMAKLeU — 51 HCUTL IMUM.

Kozoa 6 1935 200y s dsasicovl nocmompen 6o MXATe cnekmaxns «Iliamon Kpeuemy

je deux-fois regarg@gasss spectacle
(bunemvl MHe NPUHOCUILA, KAK 8ce20d, MOsi 000pas Mama), mo Oblil HACMOIbKO NOMPSCEH
uepoti apmucmos - Jlooponpasosa, I pubxosa u Tonopkosa, - umo oadice Hanucau 06 3mom
nucvmo 8 «Iluonepckyro npagoy» (Mama 6bINUCHIBANA MHE DY 2d3emy, U MAM 4acmo
neyamanau nucema nu0Hep06). Bom smo nucemo: «A dsa pasa cmompen
je deux foisregardefy passe

nocmanosky «Ilnamon Kpeuem» 6 ¢punuane Xyoosxcecmeennozo meampa. A ouens pao,
miseenscene
umo 6 IMom meampe max xopowio ueparom apmucmol. Xouy ux noonazooapums. Kozoa s
gbipacmy, mo 6y0y apmucmom umeHHo 8 smom meampe.» (B. JlaBbi0B)
Lorsqu’en 1935 j’ai assisté deux fois dans le théatre du MKHAT au spectétégon
Krechet (comme toujours, c’est ma bonne maman qui m’apportait les billets), j’ai été
tellement impressionné par le jeu des acteurs Dobronravov, Gribkov et Toporkov que je
I’ai méme écrit dans une lettre a Pionerskaia pravd@dmaman m’avait abonné a ce journal
qui publiait souvent les lettres des pionniers). Voici cette lettiBai «egardé deux fois la
mise en scéne delaton Krechetdans la filiale du Théatre d’Art. Je suis trés content que
dans ce théatre les acteurs jouent si bien. Je voudrais les remercier. Quand je serai grand,
c’est dans ce théatre que je serai acteur»

Ici, la premiere séquence itérative au perfectif est insérée dans une subordonnée
temporelle indiquantvec précision le moment de I’itération du procés p, ce qui interdit le
remplacement du verbe perfectiécvompen par I’'imperfectif cuompen. Le procés p’inscrit
dans une suite aoristique avec d’autres proces, dont il conditionne I’existence (dsaoicov
nocmompein, 6vi1 nompscet, Hanucan), et qui imite le déroulement chronologique. L’instance
diégétique se replonge dans la situation révolue qu’elle « donne a voir »1’emploi du perfectif
étant toujours associé a 1’instance énonciative, le verbe participe a construction de la dimension
subjective présente dans ce premier passage itératif.

La deuxieme séquence itérativel’anperfectif (7 osa paza cmompen nocmanosxy)
présente 1’existence du méme événement sans aucun repérage temporel ; la consécution des
occurrences réitérées et relation de cause a conségeresoet effacées. Le proces quantifié
cmompen est posé€ en creux par rapport a I’environnement contextuel et sans aucun lien avec les
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événements antérieurs ni ultérieursénonciateur distant ne cherche pas a particulariser les
occurrences réitérées ni a exprimer la consécution des pitoégsgue leur existence sans
s’attarder sur I’impact que chaque spectacle a pu produire sur le sujet et sans aucun effet de mise
en valeur.

Le contexte confirme que dans une séquence itérative, un verbe perfectif eslarigisé
sa valeur factuellequ’il se présente comme une forme aspectuelle imgdiguqu’il renvoie a
une instance énonciative impliqguée dans la présentation ded faitsrvalle temporel investi
par un proces réitéré est structuré par les occurrences particularisées qui sont envisagées comme
des actes ponctuels accomplis dans leur totalité.

Dans les mémes conditions, un verbe imperfectif est utilisé dans sa valeur existentielle ; il
apparait comme une forme aspectuelle non indexée qui renvoie a une instance énonciative
distante et objective. L’intervalle temporel est envisagé comme un tout non fragmentable a
I’intérieur duquel I’énonciateur constate 1’existence non particularisée du proces réitéré.

Le choix de la forme aspectuelle du verbe que je viens de décrire pour les séquences
itératives dépend en grand partie lddocalisation de I’énonciateur par rapport aux faits qu’il
rapporte. Elle reste exactement la méme dans les énoncés non itératifs et a été joliment formulée
par S. Kodzassov (Kodzasov, 1996 : 196-197) dans les termes sui¥antdans les énoncés
factuels, les événemardont envisagés de I’intérieur comme s’ils étaient appréhendés dans leur
déroulement (récit « impliqué »), alors que le contenu des énoncés existentiels est envisagé de
I’extérieur, en tant qu’un savoir acquis (récit « non impliqué »).:

En guise de conclusion

Cette courte étude entend montrer fagribution aux verbes perfectifs de la valeur dite
sommaire est de nature réductria@s la mesure ou elle s’appuie uniquement sur les parametres
temporels etju’elle ne permet pas d’avoir une vision globale de ce fait de langue.

Cette approche traditionnelle crée une confusion entre la réalité référentielle et la réalité
linguistique qui occulte’importance des valeurs invariantes du perfectif et constitue une géne
dans leur hiérarchisation lonsdl s’agit d’exprimer la reprise d’un proceés. C’est pourtant la
primauté de I’accomplissement du proces dans sa totalité qui permet de justifier les contraintes
existantes dans la compatibilité des verbes perfectifs avec les quantifieurs des proces.

L’imbrication complexe des paramétres grammaticaux, temporels, sémantiques,
contextuels et énonciatife trouve au cceur du sujet et permet d’avoir une vision pertinente de
I’itérativité dans ses diverses réalisations.
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