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Stratégies familiales et construction
des milieux de montagne en Soule

Introduction :

Nous avons démontré au cours de la recherche patarle « patrimoine matériel et
immatériel, la famille, facteur de stabilité et wbéution des milieux naturels en Pays de
Soule $, que la relation entre ces deux types de patrien@tait I'expression d’une
dimension structurante du « systéme maison ». &dletribue a la définition des formes de
transmission rendant possible le maintien des éafitns d’'une génération a l'autre,
marque le paysage rural et détermine son évolution

Au cours de cette nouvelle recherche, I'analysd’ldstoire des stratégies familiales

dans la longue durée nous a permis de comprendre :

- comment les influences de la société globale etpeltiques agricoles se
conjuguent ou se contredisent avec les stratégitgiduelles pour aboutir a la
transformation des systemes de production et desagas ;

- comment des systemes d'alliance familiaux ou pplés sont des facteurs
d’adaptabilité et de pérennité de la société ryrale

- comment I'évolution des paysages agraires, c’'aliteanon seulement les grandes
unités naturelles mais aussi le parcellaire dasgiébmitations et ses usages, rend
compte des mutations, tout en gardant des empseilee phases successives qui
ont contribué a construire les paysages actuels.

Rappel des résultats escomptés

Notre objectif était de mettre en évidence une oygae de construction des milieux de
montagne par l'entrée « stratégies des famille€ette démarche impliquait que se
conjuguent des approches anthropologiques, histesigt écologiques.

Pour ce faire, notre méthodologie a consisté :

- a reconstituer des séries cadastrales sur la leaderthées fonciéres historiques :
compoix, censier ou terriers du X\Alsiécle, cadastres napoléoniens et cadastres
contemporains et de les intégrer dans un Systéeinéodhation Géographique,
afin de visualiser I'évolution des paysages dansrigue durée ;

- a réaliser deux schemes familiaux présentant defgooations spécifiques en
fonction des potentialités des ressources natsrefledes choix d’adaptation de
lactivité ;

- a comparer I'évolution de leurs propriétés en flmmctles périodes importantes de
changements économiques ;

- a analyser en termes de potentiel les ressourdaseles et les constructions et
reconstructions des séquences de végétation.

! Rapport ITEM — 65 p., Avril 2006. Recherche finegar le Conseil Général des Pyrénées Atlantiques



1. Visualiser I'évolution des paysages dans la long durée.

Tableau 1. Un dispositif méthodologique spécifique.

Y

Y

Exploitation par
Sources Données Intéréts croisement des Résultats
sources et des
données
censier Liste des maisons,| Eléments de | 1 et 2 données Reconstruction
gothique(1) noms, liens de connaissance|complémentaires, cartographique.
XIV € siécle dépendance de 3 spatialisation
I'organisation
sociale.
compoix, Parcelles fiscales Permet la 1,2,3,4,7 Pérennité des
censier, terrier | Parcelles réelles | reconstruction Suivi des maisons, hiérarchie €
(2) cartographique maisons et de stratégies des
Milieu XVIII © leurs liens de |familles. Organisation
dépendance. |sociale. Ecosystémes.
cadastre Cartographie du | Donne a voir 1,2,3,7,8 Evolution des utilités
napoléoniend) parcellaire les usages et la Nomenclature | des morphologies de
Début XIX° propriété du des utilités propriétés et des
parcellaire (contenu du écosystemes.
parcellaire),
morphologie des
propriétés.
cadastre Cartographie du | Donne a voir 1,2,3,4,7,8 Evolution des utilités,
contemporain parcellaire les usages et la Nomenclature | des morphologies de
4) propriété du des utilités, propriétés.
parcellaire. morphologie et
structure des
paysages.

1948 anos | Vues des paysages Lecture des 1,2,3,4,5,8 Evolution des
jours écosystemes| Construction paysages, des
Photographies d’'unités ecosystemes et des
aériennegb) paysagéeres dans unités paysageres.

le temps.
Archives, Actes notariés, Eléments de En relation Organisation et liens
publiques §) délibérations... connaissance| avecl,2,3,4, des maisons.
de
I'organisation
sociale.
Archives Actes : Eléments pour| En relation avec| Situations familiales,
familiales(7) ventes, achats un suivi 1,2,34 dans I'organisation
mariages, testamentsgénéalogique sociale.
des familles
Enregistrements Discours Reconstruction En relation avec| Stratégies familiales.
d’entretiens Des stratégies 1,2,3,4, Scheme familial.
oraux(8)

De Bortoli 2008



1.1. Resituer dans le temps le paysage agraireles usages de la terre.

L’objectif a été d’utiliser la documentation écrig¢ cartographique a notre disposition
pour tenter de comprendre quelle a été I'évolutiopaysage agraire et des usages de la terre
depuis le XVIIf siécle. Pour cela nous utilisons essentiellenreis sources.

Le censier gothique de 1377,

La plus ancienne est le censier gothique de SQdte enquéte fiscale a été réalisée en
1377. Ce document fournit pour I'ensemble de lal&dtau liste de toutes les maisons avec
leur dénomination, leurs liens de dépendance etrdglevances auxquelles elles sont
soumises. Aucune donnée sur I'organisation desitem’est en revanche fournie. De ce fait
les enseignements objectifs qu'il est possible dé&timer concernent avant tout I'organisation
sociale.

Les censiers du XVIII siécle.

Les sources documentaires suivantes sont les c&nsterriers ou compoix
(dénominations diverses selon les régions), doctsfmtaux établis entre la fin du XVt
la fin du XVIII® siécle dressant la liste des impositions foncigr@s maison dans chaque
communauté. Malheureusement ces premiers caddsgasjue dépourvus de cartes, ont été
souvent détruits ou ont disparu en Soule depuigtéonps, souvent lors des réfections des
batiments municipaux. lls sont donc rares : noawvans retrouvé pour Abense-de-Bas que
son livre censier de 1764, pour Trois-Villes sami¢e de 1675 et son censier de 1752. Dans
cette commune le document de 1675 est fragmenpailggue seules certaines maisons
soumises a I'imp6t y figurent, les autres peuvegaaaitre dans les « confronts », mais la
difficulté de recomposition cartographigue a étléetgue nous n'avons pu exploiter que la
seconde source de 1752. Ce censier présente énuefidouble avantage : d’abord il est
contemporain de celui d’Abense-de-Bas, ensuiteedense toutes les maisdnde la
commune.

Il est nécessaire de préciser que ces documentwealécun paysage fiscal avant de
décrire un paysage réel. Ainsi, certaines parcetlésrites comme une entité propre
contiennent en fait plusieurs parcelles réelless(ltoya, labourable...). Il conviendra donc
toujours de bien distinguer les deux types de panms : un parcellaire fiscal qui
correspond a des entités de propriétés, basesngmdition, et un parcellaire réel qui
s'apparente plus au découpage qui ne sera réalidéspgéometres que lors de la confection
des cadastres napoléoniens ; par exemple, auxa388lies fiscales du censier d’Abense-de-
Bas correspondent 967 parcelles de son cadastoéeoagen.

Ces registres fonciers offrent donc I'avantageodenir des informations sur I'ensemble
du terroir de la communauté sauf gu’ils ne sontgianaccompagnés d’'un plan. Méme s'ils
contiennent des informations trés nombreuses stoplanymie, I'usage des parcelles, leur
propriété ou leurs dimensions, ces données sort difficilement exploitables du fait de
I'absence de localisation sur une carte.

Nous avons donc choisi de passer par un travaiécenstitution des plans parcellaires
correspondants en nous servant des plans napaléomieus n’entrerons pas ici dans le
détail des aspects méthodologiques de ce fastidranail qui aboutit a disposer de cartes

2 R. CierbideLe censier gothique de SouRaigorry, 1zpégi, 1994
® méme si les deux premiéres pages manquantes igtreawpus privent d’informations sur 3 maisongu les
biens communaux y soient absents.



pas tout a fait completes du fait de l'imprécisam certaines parcelles et des mutations
fonciéres qui se sont opérées dans l'intervalleisMaviron 80 % de la surface en propriétés
privées des communautés a pu étre reconstitué.

Les cadastres napoléoniens.

Enfin, les documents majeurs dont nous disposons$ les cadastres napoléoniens,
achevés en 1811 pour Viodos-Abense-de-Bas, en A&30Trois-Villes. lls fournissent une
cartographie trés précise du parcellaire tel @qpjparaissait au sortir de la Révolution. Le
document est accompagné de son état des sectioagfuintégralement saisi, ce qui permet
de disposer des informations sur l'usage et larjggpdes parcelles moins d’un siécgreés
la rédaction des censiers. La totalité de ces tadam été basculée sur un Systéme
d’Information Géographique. Les limites parcellairdécrites ont servi de base a la
reconstruction des paysages des censiers.

1. 2. Appréhender I'organisation et I'appropriation de I'espace
Le systéme maison

Il est a la base des schémes familiaux. Ce demsérfondé sur des logiques de pouvoirs
internes (chef de famille) et externes (réseaufadslles). Ces logiques sont sous-tendues
par les projets de pérennité de toutes les fangle®nstituent a terme des réseaux d'intéréts
communs, créatifs et actifs tels que mise en plEepouvoirs locaux, de syndicats en
fonction des conjonctures et des épogues

Tableau 2. Schéma simplifié du dispositif coutumier

Le dispositif coutumier
| | |

Structures

communautaires

Systeme
maison

I o

Syndicat de vallée <

!

Garantie d’équité pour
I'acces et I'exploitation des
milieux

Communauté village «—— Heéritier

C—l
universel

Regles
sociales

Usage commun des
biens collectifs

!

« premier voisin »

Garantie de pérennité duGarantie du respect des

patrimoine

droits et devoirs

P. Palu 200

* soit un intervalle de 50 ans pour Abense-de-Bag@pour Trois-Villes
® E. Salvi,Agriculteur en Soule : un métier attractifVéémoire ISARA Lyon, 2005, 141 p.




L’analyse des données issues de ce suivi histonmrenet de valider une certaine
permanence du modele «Maison » (etxe) dans lepsende rendre compte des
recompositions sociales locales a partir d’'une dsi@n structurante de la maison, le projet
de sa pérennisation, et enfin de comprendre comtesmhilieux naturels ont été construits
et déconstruits au fil du temps en fonction d’'ungrea dimension étroitement liée a la
premiere, la capacité d’adaptation au milieu eolanté de le transformer.

Types de maisons et d’appropriation fonciere

Pour comprendre I'évolution du systeme maison ¢tashuction dans le paysage agraire,
nous avons commencé par faire une représentatiaiilée des lieux a partir des maisons
mentionnées dans le censier de 1377 puis dansiegecs du XVIIi siécle, en nous calant le
plus possible sur les réalités de terrain.

En effet les finages communaux ont tous en commen gdands ensembles
paysagers qu’on suit tout au long des siécles cdespagnes dans la partie alluviale, les
zones intermédiaires de collines avec les bordetage plus montagnard (massif de La
Madeleine) présent a Trois-Villes seulement.

Le «censier gothique » de 1377 nous donne a la structure hiérarchique des
différentes communautés villageoises de Soule.

Tableau 3. Structure hiérarchique des communautés'dbense
et de Trois-Villes a la fin du XIV®siécle
(source : Censier Gothique)

nature des maisons Abense | en % Trois- en %
Villes
« nobles % 4 19 2 7
« libres non nobles’» 5 24 16 55
« fivatiéres $ 9 43 4 14
« botoyéres % 3 14 7 24
Total 21 100 29 100

Ce tableau fait apparaitre a la fois la hiérartlieades «etxe » au sein des
communautés et leurs différences selon leur laat#dis en Soule. A Abense, les maisons que
I'on peut qualifier de « dominantes » de par |gatug, sont minoritaires en nombre, ce qui
n'‘est pas le cas a Trois-Villes. Dans la premides, maisons « nobles » sont plus
représentées que dans la seconde ou dominentfriasckes ». A Abense donc les maisons
hiérarchiquement « dominées » sont majoritaires@nbre alors que ce n’est plus le cas a
Trois-Villes.

® podestat, caber, gentiu ou judjant.

"francq libres de toute dépendance seigneuriale.

® Dépendant d’'une maison dont elles avaient recganaiet domaines sous contrat d’affievement.
® Maisons non propriétaires des terres, occupamtedtenure.



La structure hiérarchique differe donc entre I'agalla vallée ou le pouvoir se concentre
plus entre quelques maisons et la partie médianke @oids des maisons « franches » est
notable. En fait ces résultats sont conformes d@itfiérences de structure constatées en
proportion par Ricardo Cierbide entre Haute et B&gsulé’.

L’enseignement de la comparaison entre les censiedu XVIII ¢ siécle et les
cadastres napoléoniens

A Abense deux concentrations d’enclos a maisorstenti en 1762 dans la partie basse.
A ces deux poles s’ajoutent des maisons isoléésaayé des bordes. A Trois-Villes en 1752,
trois groupes de maisons se concentrent le lorlg geie royale, quelgques maisons isolées
dans la zone intermédiaire et trois au pied de #ldleine. Toutes ces maisons sont, dans
leur trés grande majorité, recensées dans le catesiE377.

S'il est relativement aisé d'identifier les maisodans le village, l'analyse des
exploitations agricoles repose intégralement swetonstitution des cadastres a partir des
données des censiers qui fait apparaitre essentitit trois types fonciers en relation avec
les « maisons » :

- « maison » limitée a quelques parcelles éclatées @i moins proches, toujours
située dans le village ou un hameau

colline

labour

Type 1

pré

pature

bois

- « maison » elle aussi située dans le village ohameau, avec une exploitation au
parcellaire plus important mais éclaté : une paidtes la campagne, une autre
dans la zone intermédiaire, plutbt concentrée autame « borde »

plaine colline

=

Type 2
yp D . labour

pré

pature

bois

Y op.cit p. 71.



altitudes

150-200
200-250
250300
300-350
350400
400-450
450-500
e 1 500350
550-600

-

- « maison » formée d’un bloc de parcelles groupéésua de celle-ci rappelant le
modeéle des tenures blocs des maisons casaléreastedh&’, ensemble pouvant
se localiser dans le village comme dans un écad ki collines.

plaine colline

Type 3

labour

pré

pature

bois

altitudes

150-200
200-230
i 250-300
J 300-230
| 350-400
400-450
450-500
500-550
550-600
600-650

H
|
B 50700
H
|

F00-7350
aup.a 730

1 B. CursenteDes maisons et des hommes : la Gascogne médiéVakVX s, Presses Universitaires du
Mirail, Toulouse, 1998



La comparaison des deux situations a moins d’'urlesige distance nous amene ainsi a
distinguer, en fonction de la chronologie et depapriation fonciere :

Les « étrangeres »

En régle générale, les derniéres arrivées (saie ées recensements de la fin du XVl
siecle et I'établissement du cadastre napoléomerpossedent qu’un bati dans les hameaux
et une, voire quelques parcelles attenantes oumais, rien de plus, ni dans le bordalte, ni
dans les communaux partagés. Elles s’intercalembipaentre des maisons et dans ce cas le
nom de I'occupant renvoie souvent au « casonyme la datisse voisine, et le propriétaire a
soit une activité non agricole, soit est qualifeé«dcadet ». Sinon la plupart de ces nouvelles
maisons sont localisées a la périphérie des vilagehameaux premiers.

Les « associées»

Celles dont la présence est attesté dans les stoesla du XVIIf siécle sans étre
cependant désignées dans le censier de 1377 mmésentivent les mémes caractéristiques
que les précédentes : construites en marge oud#gansuveaux hameaux a proximité d’'une
« maison casalere » isolée (cas d’Abense) ou nasm de Trois-Villes), parcellaire foncier
limité. Sauf que ces maisons posent un certain n@ad problémes, en particulier parce que
certaines d'entre elles vont bénéficier d'un pégi visiblement réservé aux seules
« maisons originelles» : la participation au pgetde certains communaux durant la seconde
moitié du XVIII° siécle (cas en particulier de Trois-Villes) ! @émes, sans étre notifiées au
XIV ¢siécle, apparaissent dans des actes notariés dll ®XMcle et dans le méme temps des
« etxe » disparaissent des listes : s’agit-il déatton de maisons supplémentaires ou de
modification de la dénominations de préexistdiites de maisons non listées & l'origine
pour raison fiscafé ? Sur ce point, beaucoup de points restent ertzseurs car, dans I'un
et l'autre cas, pour quelles raisons auraient-diiéséficié d’'une privatisation des biens
communautaires longtemps en indivision ?

Les « fondatrices »
En effet, on peut émettre I'’hypothése que le cemael377 traduit pour I'essentiel I'état
de la structure des « maisons » du « systétme easdliissue de la fondation de la
communauté. Il rend compte d’'une hiérarchie maidomenit aucune indication quant au
rapport de cette forme d’organisation pyramidalsogt éventuelle traduction dans le partage
de I'espace communautaire. Néanmoins, les livresiess de 1752 et 1764 pour nos deux
communes donnent les résultats suivants :
- a Trois-Villes en 1752, les « maisons dominantgsleux « nobles » et seize
« franches ») représentent 30 % des « etxe » dentemunauté mais détiennent 53
% des terres privées recenseées dans le terrier ;

- a Abense en 1764, les huit «dominantes » (quati@bkes » et quatre « franches »)
ne représentent que 16 % des maisons mais pos&Edéntles terres privées listées
dans le livre censier.

Ces résultats montrent qu’a cette période la stradtiérarchique telle qu’elle est héritée
du XIV® siécle se traduit par une domination sur I'espacxrg siécles plus tard. L'absence

2 hous avons tenu compte, autant que possible, siebktitution d’un patronyme & un casonyme afimelpas
commettre d’erreurs dans le suivi des « maisorans th durée

13 les registres paroissiaux de Trois-Villes attestare 'essentiel de ces maisons existaient dé&ékeit du
XVII € siécle.

4B, Cursent®p. cit.



de sources intermédiaires entre le XBf le XVIII°® siécles dans un pays de tradition orale ne
nous permet évidemment pas d’en déduire qu’elleastuit la permanence dans le temps.

Reste que I'examen du parcellaire des exploitatengonction de leur place dans cette
hiérarchie rend bien compte de ce partage inégslressources. En regle générale, les
maisons « dominées » encore présentes au %&i#itle ont des parcellaires réduits et trés
éclatés et totalement sous représentés a I'étaggbatdes. A I'inverse, les « dominantes » se
présentent sous la forme de «tenures blocs » Uersgl'etxe » est localisée hors des
hameaux ou se concentrent la plupart des autrengiou au cceur de ceux-ci : c’est le cas
d’Abense.

A Trois-Villes la configuration des parcellaire demaisons dominantes » est différente :
si la « tenure bloc » est rare, ici la concentratie la propriété autour de la borde est le cas
de figure le plus fréquent. Les « etxe », concestrdans les hameaux, possedent quelques
parcelles de terres arables dans la vallée, maiseatrent tout autour de la borde I'essentiel
de la propriété. Ces différences entre les deuxnuames sont-elles le reflet des différences
de nature de hiérarchies et/ou de milieux ?

Ce partage inégalitaire de I'espace se retrouvsi @ams celui des ressources naturelles
que les communautés ont longtemps, conformémeiat @oltume de Soule, gardées en
« réserves indivises », les « hererlts Ainsi, le partage des « communaux » qui s'effectu
au sein de nos deux communes rend compte du deoiprdemption exercé par les
« dominantes ». A Abense ce partage se déroulgumiques décennies, entre le milieu du
XVIII € siécle et le début du Xf6iécle pour aboutir alors a la privatisation quasile des
communaux. A Trois-Villes, il s’effectue par contre une seule fois, sur quatre lots distincts
tout en gardant en indivision la plus grande patigela « montagne » (le massif de la
Madeleine) qui est toujours a I'’heure actuelle pgip communale a usage collectif.

Dans les deux communes, les ressources viséexdgatage concernent des étendues
de landes, de patures ou de bois talllis, c’esté-des secteurs de parcours pastoraux
complémentaires étant donné la faible qualité tiqyeEnde ces milieux. Le parcellaire qui en
résulte est cadastré sous forme de lanieres akbsnggins le sens de la pente, les « partilles »,
la majeure partie de faible surface, auxquellepstant quelques parcelles plus grandes,
souvent au demeurant de forme différentes. Au vsi dennées explicatives en notre
possession, il semblerait que les « maisons dorf@ganaient commencé a se partager ces
communaux en bénéficiant de lots plus étendus doabkense), les lots suivants (terres
moins riches ?) étant partagés entre les maisstentes de la communatfté

2. Des stratégies qui rendent compte de la capacidadaptation des
maisons.

L’évolution intégre I'histoire collective produitgar I'interaction de facteurs internes et
externes (souvent analysés indépendamment les assadtres) et rend compte des
marquages spatiaux qui en découlent. Dans cestioms ce sont des logiques de pérennité
de la famille que I'on observe, elles sont a lig Expression individuelle et collective. Ce
double aspect rend compte des processus de dymasnciale basique.

15 « vacants » sur lesquels les « habitants de e tkr Soule » disposaient d’'un usage commun e. |jtitre
13, art. | de la coutume).

18 4 'évidence des échanges et achats ont eu liee ks différentes phases de partage ce quiabsdhce de
documents écrits, ne permet pas d'interpréterdddment réel de ces partages.
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Nous avons recherché l'inscription de ces procedans les écosystemes montagnards.

2.1. Un systéme étroitement calqué sur les poteniigés des écosystemes
de montagne.

L’analyse des données résultant du suivi historgftectué démontrent que les stabilités
comme les changements qui ont affecté les propriégdénme les écosystemes relévent de
facteurs organisationnels et ce a plusieurs niveaux

- celui de la configuration des milieux naturels échelle de la propriété et du
patrimoine familial. Le systeme implique que chaquason, quelle que soit sa place
dans la hiérarchie médiévale, détienne une parieénégale et réduite souvent a
guelques ares, des différents écosystemes prémsem®ntagne afin de disposer de
toutes ces ressources.

- celui, a I'échelle du village et de vallée, de ié@rarchisation des utilités fournies par
les surfaces en appropriation collective (commuhauxLes communaux sont
attachés a un territoire dont ils sont une dépeceléonciere ... Le droit de la terre
s’impose, c'est-a-dire ils sont considérés comme appendice de la propriété
privée »'. Ces grands espaces de paturages, de landedeisd®mumis & des régles
d’'usage coutumieres constituent des milieux réseeasentiels pour la pérennité du
systéme.

- celui des logiques de production qui ont évolué curs du temps et des
fonctionnalités des différents milieux naturels el a I'évolution de ces logiques.
Ainsi le partage des communaux a la charniére dd# % XIX° siécles tout comme
les remembrements a la fin du XXiécle ont constitué des enjeux majeurs car ils
redessinaient la configuration des propriétés ebmpagnaient des mutations dans
les activités de production et dans la nature désux.

Tout ceci montre que tout projet de pérennité éstitément lié a la possession de
parcelles « utiles » et a I'utilisation compensadiibre acces et usages) d’espaces réserves
collectifs (terres syndicales de vallée et commes)adjui permettent de préserver le statut de
la maison et de développer ou de maintenir sorepémonomique. La logique de pérennité
sous-entend des capacités individuelles et collestile mise en ceuvre du/des projets qui se
retrouvent dans les analyses que nous avons u fair

2.2. Les stratégies de pérennité : étre capablesadsurer la continuité
dans le changement.

Le « systeme maison » est fondé sur I'étroite ioation de logiques de pouvoir internes

(le chef de maison par transmission intégrale)xetraes (réseaux de maisons eux-mémes
inclus dans un réseau de communautés villageoest®gnaire des intéréts de la vallée). Les
projets de pérennité des maisons sont au centoesléogiques, ils constituent des réseaux
d’intéréts communs réactifs c’est-a-dire capables ddapter les contours ou les marges
pour mieux en préserver le coeur. Ainsi, dés le X\diecle, le systéme est menacé a la fois
par la pénétration des transformations économigi@ss a l'essor du libéralisme,
accompagnées des discours sur les bienfaits dageaet de privatisation des terres pour le
progres de l'agriculture.

" A Corbin dans la préface de N. Vivier, 1998opriété collective et identitt communale ; leer®
communaux en France 1750-19Paris. Publications de la Sorbonne, 1998
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La capacité a favoriser la privatisation tout en péservant le collectif.

Comme l'attestent de nombreuses archives, un degsptaibles du systeme était
I'inégalité de droit et de fait entre les maisdhgn résultait en particulier le caractere figé du
partage et de I'appropriation du foncier. Sauf quaspace échappait a cette logique de
pouvoir : les communaux. Ces ensembles de ternegenbd de faible valeur agronomique
(landes), étaient présents dans la quasi-totaéigé village&®. Ils constituaient des milieux
réserves, possédés en indivision par la commurdagénaisons et régis par des droits de
libre parcours, en particulier pour le paturageeesif du bétail et surtout une forme de
compensation pour les plus modestes d’entre dllesurent 'occasion de conflits entre
maisons dans de nombreux villages, attestés dardeldérations des conseils municipaux
sous la période révolutionnaire, entre cellesvguilaient maintenir la tradition et celles qui
voyaient dans ces communaux le moyen de dévelamapuvelles formes d’agriculture et
d’accroitre leur foncier. Les villages connurents davolutions différenciées car chaque
communauté modula les régles internes d’usage siedieux afin de préserver la cohésion
du systéme.

La capacité a utiliser les failles d’'obligations l§ales exogenes pour assurer la

continuité de pratiques endogenes.

La pratique de la transmission intégrale était vepdssible par I'usage de la quotité
disponible afin, par testament, par partage duntidas enfants ou par contrat de mariage, de
désigner un héritier principal et de l'avantagea généralisation du partage égalitaire de
1791 renforcé par la suppression de tester en ldyrexte en 1793 furent les premiéres
tentatives pour faire disparaitre le principe defitier universel. Mais c’est le code civil de
1804, qui consacre le partage en parts €gales caggimae de droit commun, qui va tendre
a ruiner tout le « systéme maison ». La stratégieonsister a la fois combattre ces logiques
exogenes et a utiliser leurs imperfections ou lquotentialités pour faire « comme si »
celles-ci étaient prises en compte. Elle va se idoubadaptations internes, car il fallait a la
fois faire face aux nouvelles lois et a I'esprisdeis qu’ils instillaient au sein méme du
systéme.

L’exode rural, ici comme ailleurs, s’est traduitr pa disparition d’exploitations. Mais cette

évolution a été gérée dans le temps par la comnbéndel foncier ainsi libéré a été vendu,
échangé ou loué en bloc ou par fractions aux sen#sons restantes, nulle acquisition par
I'étranger. Le sentiment identitaire est parfoigost que nombre d’héritiers, vivant souvent
loin du pays, y conservent encore bati et parcelles

Les familles qui ont pu et su maintenir le capaé&ansmission intégrale ont ainsi profité de
ces opportunités pour agrandir leurs exploitatites moderniser et les adapter pour en faire
des exploitations viables en utilisant toutes lessspbilités offertes au monde
agricole (subventions, primes, spécialisationserés de production, etc.). Dans le méme
temps, elles ont su maintenir une modularité desystemes leur permettant une possible
adaptation aux évolutions des marchés. Si la pmtide la transhumance se réduit tout
comme l'utilisation des communaux, elles n’en nesigas moins utilisées par nombre de
maisons et considérées comme des potentialitéssamer par toutes.

Aucune conception individualiste du patrimoine mansparait dans le discours de ces
exploitants en se réduisant par exemple a ce q@ocggliis par une génération. Au contraire
I'essentiel du discours repose sur un désir deirnaité familiale qui passe souvent par la

18 N. Vivier, 1998
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participation effective d’'un enfant aux travaux texploitation. La retraite du chef
d’exploitation est envisagée en terme de succestams le cadre de la famille élargie au
besoin aux niéces et neveux, voire de location dassbaux rendant possible le saut d’'une
génération.

La capacité a s’insérer dans la légalité.

La capacité d’adaptation du systeme -dont témoiglremploi détourné du code civil et
les modalités de compensation interne permettapté@kerver la continuité de la « maison »-
se retrouve aussi a I'échelon de l'organisation momautaire. Car la structuration héritée
des villages et des vallées conditionne celle daisans, elles en constituent autant la forme
que le fond, parce gu’elles en conditionnent d’dbiavenir économique. Dés lors il faut
étre capable de s’insérer dans le cours de I'Hiestpour étre en mesure d'y préserver les
déterminants essentiels de son identité. Pour ekystéme a su intégrer d’autres réseaux,
modalités ou formes de pouvoir dans la mesure ox-ceoffraient des possibilités connexes
ou complémentaires qui, a défaut de préserversiese, le maintenait sur I'essentiel.

La capacité a utiliser toutes les structures nouvigs pour préserver une pérennité

de pouvoir et de projet

En moulant la communauté des maisons dans le di$posinicipal, celui de la
communauté de vallée dans le syndicat, le systéaisom avait fait la preuve de sa capacité
a adapter les structures coutumieres dans dessspatilics conformes.

La mise en ceuvre de la décentralisation a parsr ateées 1980 va constituer une
opportunité supplémentaire. Au travers des diwefeames d’organisations ainsi généréees
par ce processus (contrat de pays, SIVOM, comménalé communes, syndicat
intercantonal, assemblée des élus du Pays bagqydes maisons vont mettre en place tout
une série de filtres permettant d’assurer une ioertzontinuité dans le changement. Toutes
ces institutions permettent en effet d'utiliser tesu les potentialités offertes par la
modernisation de I'Etat et de I'économie, de cdusti sur des axes précis des relais
d’information et de pouvoir, un systeme de grappesdequel les maisons sont représentées
en fonction de leurs intéréts, ont la main mise des procédures qui leur assurent le
maintien de composantes essentielles de leur sgstéot en bénéficiant des retombées
favorables de processus exogenes.

Le suivi historique sur le long terme que nousmavpu mener sur deux familles montre
que celles-ci s’inserent totalement dans I'évolutdte ces stratégies collectives. Elles ont
ainsi été partie prenante des remembrements quoset effectués selon les régles de
répartition du foncier entre les maisons. Elles sataussi s’insérer dans des réseaux
d’intéréts collectifs et de co-gestion au fur eh@sure de la création et de I'évolution de ces
derniers. Toutefois si les stratégies mises en eepwur pérenniser la propriété semblent
proches, elles s’accompagnent de choix différentseeme d’action sur les milieux et de
configuration des parcellaires. L'évolution des smyes agraires dans leur ensemble et
I'inscription de ces deux maisons dans leur tramsédion mettent en évidence cette
différence de choix.

3. L’évolution des paysages agraires de la fin du XVIF a la fin du XX°®
siecle.

Afin d’avoir une représentation de cette évolutisur nos deux communes, NoOUus avons
confronté les cartes résultant de I'exploitatios dadastres napoléoniens d’'une part et des
missions aériennes de I'IGN de 1948, 1968, 19889688 d’autre part afin de disposer de

bases slres. En effet telles qu’elles ont été iésbles matrices du cadastre napoléonien
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rendent bien compte des parcellaires et des paysagmires de cette période. Son fond

cartographique a d’ailleurs servi de base cadasjpualgu’au début du XX° s. Par contre les

matrices de la période contemporaine traduiseméadité des déclarations « fiscales » des
exploitants et beaucoup moins bien la réalité pjussides natures des parcelles. C’est pour
cette raison que nous avons privilégié les couvestaériennes pour coller au plus prés du
terrain.

3.1. Evolution comparée des deux communes sur lenpterme.

La comparaison des différentes cartes produites maumet de mettre I'accent sur deux
intervalles majeurs. Le premier se situe entrealdastre du XIX° s. et la situation de 1948.
Durant cette période I'essentiel des paysages ehaeig dans les deux communes :

Les parcelles sans changement de nature
les parcelles ayant changé de nature sont portédsdanc sur les cartes

entre 1815 et 1948
a Viodos-Abense-de-Bas

Parcelle urbanisée
Vigne

Labour

Dré prairie

Fitures, landes

ER0ECHE

bois et accrus

afin de rendre ces cartes plus
parlantes, la nomenclature des
paysages a été ramenée a 6 items

entre 1830 et 1948
a Trois-Villes

Les secteurs de patures et de landes dominentdtage supérieur des terroirs. Le parcellaire
des plaines alluviales reste trés morcelé et vousaeure partie a la culture des céréales et
complémentairement de I'herbe. La seule mutatiojeuna est liée a la disparition de la
vigne, suite & la crise du phylloxéra a la fin diXXs., dans la zone intermédiaire des bordes.



14

Le parcellaire qui lui été consacré va pour I'esistRtre converti en prairies et pour une plus
faible part en boisements (acacias) ou en friciégrées.

Photo 1. Ancienne parcelle de vigne cultivée en tasse au XIX° s. colonisée depuis par
des acacias et des chénes (commune de Trois-Villes)

Par contre les mutations sont importantes danddag communes entre 1948 et 1998, le
processus débutant avant 1968 pour s’amplifieriensn une série de phases : celle du recul
du nombre des exploitations des années 1960-19r@ecconcrétise par les remembrements
de la période 1970-1980 auxquels vont s’ajouteefets de la Politique Agricole Commune.
Cette période est caractérisée par la régressisnségteurs de landes et de patures et la
transformation des paysages agraires de la zoeemédiaire des bordes dans les deux
communes. Mais elle met aussi en évidence degdaliifés d’évolution importantes entre ces
deux communes liées a des choix de formes d’atuieuet a des contextes différents.

Le changement d’affectation des parcelles a Viodosbense entre 1948 et 1998

Parcelle urbanisée
Vigne

Labour

Pré, prairie
Patures, landes

“bois et accrus

ERC0ECN

afin de rendre ces cartes plus
parlantes, la nomenclature des
paysages a été ramenée a 6 items
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A Viodos-Abense-de-Bas, ce qui marque les paysagessecteur de plaine c’est
essentiellement la transformation de parcellescalgs en lotissements urbains, gagnées par
I'extension de Mauléon (cf. carte suivante). Cetete pour I'agriculture de plaine explique
la forte progression en compensation des misegargs et en labours constatées dans la
zone intermédiaire. Les secteurs les moins favesall I'exploitation intensive sont gagnés
par des boisements. Enfin, dans cette commune, @ediution vers une agriculture intensive
s'accompagne de remembrements et de regroupemuaptstants de parcelles afin d’en
faciliter 'exploitation mécanique.

Le changement d’affectation des parcelles a Troisiles entre 1948 et 1998

Parcelle urbanisée
Vigne

Labour

DPré prairie

Pitures, landes

BEECRCA

bois et accrus

afin de rendre ces cartes plus
parlantes, la nomenclature des
paysages a été ramenée a 6 items

A Trois-Villes, dans le secteur de plaine alluvjale parcellaire n’est touché par des
remembrements que dans la partie occidentale et®sigpagne de la formation de grandes
parcelles en labour ou en prairies artificielles.dhénoméne d’urbanisation est ici plus limité
gu'a Viodos-Abense-de-Bas. L'utilisation des mikeme revét dans cette commune un
caractére intensif que dans la plaine. L’élevageresif reste encore important et la chute du
nombre des exploitations se traduit par une pregresdes accrus et des boisements sur les
parcelles les moins favorables. Cette fermeturendidsux marque principalement la zone
intermédiaire des bordes tandis que le versard déaldeleine continue pour I'essentiel d’étre
maintenu en milieu ouvert pour un paturage extensif

Dans les deux cas, comme dans de nombreuses cossufays basque, la transformation

des paysages agraires s’effectue dans le sectemodes intermédiaires a I'étage des bordes.
Tandis qu’a Viodos-Abense 'urbanisation du basadeommune a renforcé une ouverture et

une intensification de I'exploitation de ces zoaeec suppression de haies et augmentation
de la taille des parcelles, a Trois-Villes ces m&mdieux sont marqués a l'inverse par une

fermeture, résultant soit d’'une progression desnmdres boisés a partir souvent d’accrus,

soit de semis en provenance des haies qui ontst@bsi
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L’évolution des paysages agraires de deux commad@&ule rend compte des deux options
de développement agricole qui marquent aujourddnviallée du Saison et plus généralement
la plupart des vallées des Pyrénées occidentales.

Le suivi dans le long terme des deux familles mecet illustre ces options de
développement. Le scheme familial présente d’abartbndement historique du parcellaire,
de son organisation et de son activité. Il se dérensuite au gré des histoires familiales et
traverse les contextes socio-économiques jusqus3aurs.

C’est cette « traversée » qui illustre le mieuxriesponsabilités des maisons souletines
dans la construction ou la déconstruction des pgegsagraires. S’y ajoutent bien sdr les
effets des contraintes et des regles qui se s@iigapes au monde agricole depuis plus de
cent ans avec lesquelles les familles d’exploitantsd composer.

3.2. L'acquisition de parcelles indicatrice des dyamiques de
développement des exploitations.

Les acquisitions de parcelles et I'accroissemensufgerficie traduisent avant tout la
dynamique de développement de I'exploitation adgic&lles éclairent I'adaptation ou au
contraire la résistance aux facteurs de développeexternes dans un contexte économique
et social donné. Nous avons choisi pour cela ci@doges significatives permettant de
comparer ces deux exploitations. Ces périodes dmmées par les supports d’analyse que
constituent les différentes formes de cadastresgl@&nements historigues majeurs et les
évolutions technologiques et réglementaires quaffietté le monde rural.

Les supports de I'analyse

Les documents fiscaux que sont les compoix etetediAbense-de-Bas et de Trois
Villes renseignent chaque parcelle en détaillastdentenus sans pour autant en préciser
I'organisation a l'intérieur de la parcelle décrigeconfrontée. Nous trouverons par exemple
des parcelles deiyaar, hautin et fougeresu encorere, labour et pature

Il n’en est pas de méme pour le cadastre napoléapig pour remplir sa mission fiscale
contient a la fois 'usage qui est fait des bieoscfers et aussi la valeur fiscale qui en
découle. Pour se faire, le cadastre s’appuie seraamtographie détaillée établie par les
géometres du cadastre sous I'administration dwepedfdu maire qui nomme desrutateurs
Les géometres découpent les parcelles initialesuliiphes composantes, telles qu’elles
étaient constituées auparavant dans les censierspaecelle par nature: fougeraie,
chataigneraie, pré, labour ... Ce premier travaih sgmmplété par celui dedassificateurs
choisis parmi les propriétaires en assemblée npaleiet desexpertsnommeés par le
controleur des contributions directes. lls procédera la classification du territoire, a
I'évaluation proportionnelle du revenu imposabls deserses natures de cultures. Au terme
de cette procédure il y aura débat au sein des coramtes afin de parvenir a des arbitrages.
C’est en partie ce qui explique que les cadastnéi® achevés dans les communes a des
dates éloignées (1811 soit trés tot a Viodos-Ahemses seulement en 1830 a Trois-Villes
... pour s’achever en 1850 en Corse !)

Le changement de méthode d’'un cadastre a l'aufpéigere que la multiplication des
parcelles ne traduit pas obligatoirement l'accrsent significatif de la superficie. Le
tableau des surfaces de la page suivant l'illustridaitement. Nous avons donc, pour ces
raisons, caractérisé les différentes périodes tir plar la mise en ceuvre du cadastre sous le
premier Empire.



Tableau 4. Comparatif des acquisitions de parcellgzar périodes et dates d’entrées

W&s
Familles

Pré révolutionnaire®

Post révolutionnaire20

Pré industrialisation

Agriculture technologique

Agriculture régulée

milieu du XVIlle -début XIXe Jusqu’au début XXe Jusqu’en 1957 Jusqu’en 1970 Jusqu’en 2008
An1811- 9 parcelles | An 1907 - 2 parcelles An 1966 - 2 parcelles An 1971 - 1 parcelle
Propriété Totalise 11 parcelles An1816- 1 parcelle | An1911- 1 parcelle An 1967 - 39 parcelles An 1972 - 3 parcelles
An 1845- 2 parcelles | An 1927 - 12 parcelles An1970- 2 parcelles An 1979 - 6 parcelles
A An 1860 - 1 parcelle An 1981 - 6 parcelles
(qui seront ensuite An 1884 - 1 parcelle An 1991 - 1 parcelle
partagées afin d’étre An 1894 - 1 parcelle An 1993 - 3 parcelles
Abense de bas cadastrées par nature
d’occupation du sol) Total : 15 parcelles Total : 15 parcelles Total : 43 parcelles Total : 20 parcelles
An1830- 7 parcelles | An1900- 2 parcelles An 1968 - 8 parcelles An 1985- 1 parcelle
An1835- 1 parcelle | An1905- 3 parcelles An 1988 - 1 parcelle
Propriété Totalise 9 parcelles An 1838 - 4 parcelles An 1989 - 1 parcelle
An 1850- 1 parcelle
B (qui seront ensuite An 1864 - 1 parcelle
partagées afin d’étre An 1890- 1 parcelle

Trois Villes

cadastrées par nature
d’occupation du sol)

Total : 15 parcelles

Total : 5 parcelles

Total : 8 parcelles

Total : 3 parcelles

¥ Sources : Compoix d’Abense 1764 — Terrier de Twilies 1752. Archive des exploitants.
2 Sources : Cadastres Napoléonien d’Abense 181ddesstre Napoléonien Trois Villes 1830.
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La périodepost révolutionnaire court du premier empire a la fin du siecle sous la
troisieme république. Cette période est marquédepadéclin du droit coutumier (coutume de
Soule) et son remplacement par le droit civil qoold les retours lignagers et favorise la
pleine propriété. La fin du siecle se traduit apssiun développement des marchés agricoles
du fait des facilités de transport qu’offre le traiuquel se rajoute I'industrialisation du pays
qui a pour effet 'augmentation de la populatiobaine, donc de la demande. Des mesures
sont prises pour permettre I'accroissement de ladymtion agricole notamment par
I'accession au crédit pour la modernisation etdemmiéres mutuelles qui constituent des
fonds de garantie. Ces mesures n'ont de réel imgpaetdans le centre et le nord de la
France. La Soule connait a cette méme période ante émigration notamment des cadets
qui renoncent de fait a leurs droits sur la teceequi permet de sauvegarder le systeme de
I'héritier universel. De ce fait, cette période vait pas s'opérer de grands changements au
niveau du parcellaire des deux fermes. Les enttégzarcelles s’échelonnent dans le temps
et il s’agit d’avantage d’opportunités que d'unetggie clairement établie d’accroissement
de la production et d’entrée dans une économieatehs.

La premiére moitié du XX siécle constitue en quelque sorte I'ére pee-
industrialisation. La corrélation de nombreux facteurs quelquefoitsféloignés les uns des
autres mais convergeant dans le sens ou tous \amitibmier a la mise en oceuvre de
I'industrialisation puis I'avénement d’'une agriauk technologique et controlée dans un
contexte mondialisé : laaignéede la grande guerre, la crise de 1924 qui rat&figent,
I'enseignement agricole de proximité qui se dévedoppour former les cadres, le
syndicalisme qui structure la profession, le craditicole qui se développe et la naissance de
la mutualité sociale agricole, le mouvement coaifégai organise les achats et promeut les
techniciens / conseils, le développement de la binamagriculture et aussi le plan Marshall
qui apres le deuxiéme conflit mondial favoriseextés au tracteur et autres mécanisations.

Cette période se terminera par la signature dtettle Rome qui projette I'agriculture
dans le productivisme et positionne I'Europe aureedes dispositifs pour le développement
de I'agriculture en lui délégant I'octroi des forgtsucturels et de soutien. Suite a ce traite, la
Politique Agricole Commune (PAC) voit le jour en629

Localement, I'industrialisation de Mauléon orientge partie des paysans vers la double
activité. Les doubles actifs, limités dans leurmpe de travail sur la ferme, ne vont pas
accroitre leur surface libérant ainsi un poterttesterre pour les autres.

A partir de la mise en ceuvre de la PAC se met acepihe agriculture technologique
dans le sens ou la totalité des outils manuelsétitprogressivement remplacés par des
systemes mécaniques. Le machinisme agricole s’aiteende plus en plus faisant appel aux
nouvelles technologies, il en est de méme pouplesédés de fabrication et de production.
L’économie de la ferme, orientée jusque la versnuastissement mesuré et calibré par une
politique de moindre dépense pour un rendementmopti laissé a la discrétion de
I'agriculteur, est remplacée par les plans de gesticluant un nouveau rapport a I'argent et
nécessitant des connaissances en techniques coesptalde gestion.

Globalement, les techniques utilisées sont de gtuplus sophistiquées et par la méme
de moins en moins maitrisées par les exploitantg bien qu’ayant acquis par
I'enseignement agricole de réelles compétencesnigabs, sont devenus et restent
dépendants de services extérieurs incontournabtgs plus est colteux en temps et argent.

Le remembrement qui adapte les parcelles a la tHleuvecanisation, les dotations et
autres aides a l'installation pour I'achat de niatét foncier, les formes juridiques adaptées
a cette nouvelle économie (GAEC, CUMA ...) favoris€atcroissement des surfaces en
créant des conditions avantageuses pour le radsafedmes n’ayant pu s’adapter a cette
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profonde mutation. Pourtant cette euphorie cloturan quelque sorte les « Trente
Glorieuses » sera pondérée par une successiorgdatiéns qui agiront comme autant de
forces contraignant I'expansion du systeme de pribalu agricole.

La montée en puissance de cette agriculture priviktet atteint, des les années 70, une
limite qui se traduit par une surproduction de.|&ette surproduction amenera I'Union
Européenne a réagir en instaurant des quotas degiron qui prendront effet en 1984. C’est
le début de la période que nous avons ap@ajéeulture régulée.

Bien que des régulations aient toujours eu lieagaculture, le changement d’échelle et
de gouvernance gu’introduit I'Union Européenne deess régulations et la nature méme des
régulations ouvre une nouvelle ére. Les quotas e¢dours a la jachere (qui était considérée
guelques années auparavant comme un archaismenélalg toute modernité!),
l'introduction des mesures agro-environnementales, nouvelles normes qualitatives au
niveau de la production et transformation, la nusaéion et surveillance des changements
de nature des parcelles sont autant d’outils delaggn intervenant sur les différents plans :
économique, environnemental, sanitaire et sociak f@gulations annoncent une profonde
mutation de l'agriculture qui passe d'une positaoffre vis-a-vis de la société avec une
grande autonomie de développement — ne dit onysa$agriculture est un Etat dans I'Etat -
a une autre position dans laquelle elle doit réporalix nouvelles orientations de cette
société et se soumettre a ses exigences. Cet envens des forces aménera d’autres
réponses !

L’évolution des surfaces des propriétés des deugana que nous avons suivies dans la
durée montre que ce n'est que dans la secondeéndoitk ) siécle qu’elles ont pu accroitre
de fagon significative la surface de leurs exptmtes.

Tableau 5. Evolution des surfaces

Propriétaires | Surfaces au XVIII°?* | Surfaces au XX Surfaces en 2003
A en 1764 en 1811 76 ha
7 ha 10 ha
B en 1752 en 1830 30 ha
10 ha73a 8 ha80a (24ha cadastrés et 6ha er
part de olha non cadastré

Total des surfaces exploitées en 2003

A 80 ha
B 74 ha

En 2003 le propriétaire A dispose de 80htotal dont 4ha en location sans contrat.

Le propriétaire B posséde 30ha en pleine propri#é dispose en réalité de 44ha en
plus en contrat coutumier d’'usage des estivesligian L’acquisition de la parcelle et du droit
d’estive est effectuée en avril 1988

%L pour la propriété A la surface inscrite sur le poir est inférieure & 7ha que nous obtenons errtaeyides
parcelles sur le cadastre napoléonien. L'écartdésen particulier aux usages denntagnequi avant le
cadastre était des zones de récolte en non deslIparc

22 archives de I'exploitant
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En résumé, nous constatons sur le plan de I'éwriudu parcellaire que les deux propriétés
relevent de deux types d’organisation fonciergblygie présentée page 6 et 7 de ce rapport).

Ainsi, la famille A est partie du type 1 pour albiowtu type 3, alors que la famille B est
toujours de type 2. Si I'on regarde le nombre dthexs acquis, la famille A passe de 7 ha a 76, la
famille B de 10 a 30. Cette difference n’a pas dewr en soi cace qui est révélateur c’est la
surface exploitéequi nous donne deux informations importantes :té¥ses en location sans
contrats (4 ha pour la famille A) et les terrescentrat coutumier d’'usage en estives (44 ha pour
la famille B). Du résultat obtenu se dégém@ature de I'activité : intensive pour la famille A et
extensive pour la famille B, nature dont on peuwthezcher I'impact sur les écosystémes de
montagne.

Mais la localisation spatiale des parcelles, leantenu, leur plus ou moins grande proximité,
les potentialités des milieux en relation avectha® agricole des exploitations, tout cela nous
donne laconfiguration des propriétésqui peut se définir comme wnécosystéme cultivé .

4. Du paysage agraire a I'’écosysteme cultive.

L’évolution du parcellaire des deux familles no@srpet de prolonger I'analyse au-dela
de la simple démonstration d’adaptation ou de t@si® aux contraintes auxquelles elles ont
été confrontées durant tout ce temps. Elle noumgteraussi d’aborder concretement la
construction des paysages par périodes et de rmanéhender dans les stratégies familiales
quel est le projet fondamental de pérennité desanai

Grace aux entretiens réalisés aupres des expbia@iu vu des entrées de parcelles, les
familles A et B ont utilisé chacune une stratégfécente de développement et d’adaptation.
Ces stratégies, divergentes a bien des égards upuisgne orientera l'activité vers
I'intensification et collera de fait au modéle doaunt alors que I'autre misera sur le modéle
extensif et traditionnel, modifieront le paysage fagon significative. Pour mettre en
évidence I'impact produit sur les milieux consifatde I'écosystéme cultivé nous avons,
dans un premier temps, décrit de facon synthéteguetitre d’inventaire I'écologie globale
du paysage telle qu’elle nous apparait aujourddowir ensuite introduire la part d’histoire et
enfin analyser I'impact sur les milieux par périsdel regard de I'évolution du parcellaire de
chacune des maisons.

4.1. Vers une moindre qualité écologique de I'écaostgme cultivé.

Les communes étudiées se situent toutes deux ag&seatlantiques caractérisés par des
paysages de collines et basses montagnes du pigyr@meen découpés dans le flysch du
Crétacé supérieur. Le climat de type atlantique fesiement marqué par les entrées
maritimes venant de l'ouest qui assurent une hydtoenet des températures favorables au
développement d’'une végétation de type euatlarfifqgai se décline en deux séries boisées
principales.

La série du Chéne pédoncul&Quercus pedonculajasur sol acide a caractere plutot
hydrophile qui se mélange au contact avec la slri€Aulne (Alnus glutinosa des terres
mouilleuses et ailleurs avec la deuxieme séride del Chéne Tauzin(Quercus pyreneicus
outozg sur sol acides, dégradés et percolants.

2 qualifie les écosystémes transformés par 'homme ptre exploités en vue de satisfaire ses besoins
24 qui appartient au domaine atlantique
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Actuellement la série du Chéne pédonculé est acagnge par le Robinier faux acacia
(Robinia pseudoacaciaj’introduction contemporaine et le Chataign{€astanea sativa)
arbre exogéne d’introduction ancienne. Le Robingr bosquet ou épars colonise
majoritairement les surfaces des anciennes viglees gue le Chataignier issu de semis
spontanés s'immisce entre les Chénes et autressagbarbustes de la série.

Progressivement en accompagnement de I'anthromisdgs milieux, les séries boisées
ont reculé au profitles facies de Lande atlantiquéssus des anciens déboisements pour les
besoins de I'élevage et de I'agriculture. La prdtucde landes, qui étaient accompagnées
de boisements en bouquet de Chénes et Chataigpézrsettait le transfert de fertilité vers
les zones de culture. Le Tauzin toujours décritroenun arbre chétif et rabougri peuplait les
landes maigres caractérisées par une faible pretonde sol pauvre en matiere organique,
landes maintenues ouvertes par le passage rég@ulies les deux ans) du feu pastoral. La
lande a Tauzin en massif s’apparente alors au dype forét parc » au tissu arboré lache.
Chataignier et Tauzin des landes de parcours @igpant sur de grandes surfaces suite aux
maladies de I'Oidium et de I'Encre combinées auatigues mal maitrisées, par perte du
savoir-faire dans la période contemporaine, du gastoral et qui finira de détruire les
peuplements affaiblis. De plus, le Tauzin ferajébla’'une exploitation - récolte de I'écorce -
pour les besoins des tanneries. Tout ceci explau@édiocrité du boisement sur ces espaces
en lande alors que chataignier et tauzin résistembélange dans les boisements.

L’organisation spatiale du paysage est structuréefaton identique sur les deux
communes. La terrasse alluviale de la plaine dedBatoncentre encore une bonne partie des
prés et labours tandis qu’'a I'étage des grangebdesments et différents facies de landes
restent présents a des degrés variables a Trtgs vl a Abense. Les parties les plus hautes
et aussi les plus éloignées accueillent encoréatees découvertes a Ajofidlex europaeus
et gallii), Bruyéres(Erica vagans, cinérea, tetralis, scilliari€allune(Calluna vulgaris)et
FougeregPteridium aquilinum).

Cette structure paysagere étendue du plus bas giailee au sommet des collines,
agrémentée des parties en cultures pérennes, giesnsés veégétales des différentes séries et
des faciés de lande atlantique, donnelifagtes spatiales et les contenus de I'écosystéme
cultivé constitutif du paysage.

La qualité écologique de ces paysages va évoluee thaniere différente a Trois
Villes comme a Abense, en relation avec la naterbedploitation de I'’écosystéme cultivé :

A Abense, l'intensification des cultures, les chemgnts de destination des parcelles de
landes les plus accessibles par des mises enepeaiculture, I'accroissement des surfaces et
la suppression du bocage banalisent le paysageurlitgs écologiques (bois, landes, surfaces
cultivées) sont maintenues dans leurs parcellesbattures franches, détruisant pour partie
les écotones. Les landes non encore utilisées s’enfrichentBtachypode pennéB.
pinnatum) domine la strate herbacée I'appauvrissant drdautguelques Tauzins résistent
alors que I'ensemble évolue vers le forestier confiatéestent les séquences pionniéres a
Saules(Salix caprea et sp)La fragmentation des landes et bois détruit ldetse de
continuum nécessaires a la circulation de la fatoelr toutes ces raisons, et aussi celles
liées aux méthodes culturales, la qualité écolaige I'écosysteme accuse une nette
altération.

% interface entre deux écosystémes voisins présemtenidentité suffisante pour se différencier trereux et
avoir un fonctionnement écologique particulier
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A Trois Villes, l'intensification a I'étage des liws (zone intermédiaire basse) reste plus
diffuse, cantonnée a quelques parcelles. Il s@digiantage d’un changement sporadique qui
n'affecte pas la connectivité existante entre lemdes unités écologiques que forme la zone
de culture des terrasses alluviales et celle dedekadécouvertes de I'étage supérieur. Le
bordalte&® peut étre considéré comme un écotone & part erd@ns I'écosystéme cultivé.
Cet écotone complexe reunit des faciés de lantstiques a divers stades de maturité ou
d’entretien, des taillis, du taillis sous futé, dess mélangés de haute futaie qui se succedent
en continu. Ce sont autant d’habitats et de resssurophiqued pour la faune. Par contre,
les accrus forestiers progressent dans les landestes et boisées initialement de Tauzin,
Chéne pédonculé et Chataignier en tissu lacheégaence du taillis sous futaie est partout
présente. Cette progression est alimentée parde®p boisées relictuelles des talwegs et
parcelles de landeasriginellesencore existantes. La qualité écologique de I'éstgsye est
maintenue avec une connectivité bien assurée kestmailieux boisés a ouverts. Toutefois la
dynamique de la végétation accentuée par la dépgseole oriente la totalité de la zone
vers une simplification forestiere qui diminuera Jaleur écologique par les effets de
fermeture et la suppression des séquences végétales

4.2. L’écosysteme cultivé, interaction nécessairentee agriculture et
paysage

Le constat écologique nous améne en un premierst@nmous interroger sur l'origine de
ces paysages. La premiere description portée & wwotmnaissance est celle consignée par
I'intendant du roi, Louis de Froidour, dans ses roies du pays de Soule de 1673.

Il dresse le tableau d’'un pays trés peuplé et danganisation spatiale de I'écosysteme
de bas en hautLa plaine est assez bien cultivée et il y a petedes labourables dans les
vallons qui sont de c6té et d’autrevgllons dans lesquels il précise qukes prairies n'y
sont pas communes $'agissant des campagfies Toutes les météries qui sont a la
campagne et méme plusieurs maisons de bourg eigedl ont a leur porte de petits
boucquets qui servent non seulement a 'ornemetdwtanaison et pour leur nécessité mais
surtout pour la nourriture de ce bétdiPorcs)» et a un autre niveau sirement plus éloigné
des campagnes mais néanmoins suffisamment prochiestagit du glanage par les porcs
qui sont des animaux difficiles a conduitdls ont méme de grands territoires plantés ou
pour mieux dire, ils ont de grands vergers de chegqu’ils émondent, qu’ils ébranchent et
gu'ils cultivent en la maniére qu’ils croiyent estta meilleure pour faire produire aux
arbres une plus grande quantité de glands ».

Louis de Froidour précise aussi la maniére culéusdlla forme des peuplemertta
plaine et tout ce qui a de vallons enfermez dassbi@sses montagnes est parsemé de
boucquets de bois de chesne venant de complansnétésies y sont environnées d’arbres
plantés a la ligne »Au-dela de la plain& pour ce qui est de ces basses montagnes, ce ne
sont que des landes plantées de fougeres de beugerede tuye et en quelques endroits de
Tauzin »il apporte aussi cette précisiarles paysans y font tous les ans des récoltdsst
moissons de fougere, de bruyére et de tuye ...clemtiles endroits ou il doit en couper...

% lieu ou se trouvent les bordes en langage verameul

27 qui est relatif & 'alimentation des organismesavits

8 campagnes inférieures et supérieures c'est dirsugfaces cultivées des terrasses alluviales @neaamont
des habitations
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et on les séme dans les escuries, dans la coumdesns, dans les retésies)et dans les
grands chemins pour les réduire en fumier... »

Le fait que chacun sait les endroits ou il doit en coupkrisse entendre une gestion
concertée et collective de cette ressource. Le page décrit est donc le fruit du travalil
de chaque maison conjugué a celui du collectif desaisons sur des zones communes, ce
qui permet de caractériser I'écosysteme cultive.

La cartographie du compoix d’Abense de 1764 ci-aessillustre un paysage fort
ressemblant a celui décrit par Louis de Froidousienle plus tot.

On y distingue en effet d’Est en Ouest et de bdsaeim

les terrasses alluviales restent la zone la plugdg avec sesabourables, prés et
prairies.

- plus haut nous retrouvons les bosquets sous foer®id et de landes arborées
Chataignier, a Chéne.

- encore plus haut les différentes séquences de danéleajonc(Tuyaar), a bruyere
(Branaar),a fougerdfougerée)a Tauzin(Tauziaar)

- lavigne est présente autour des maisons, grahn¢g@suges a tous les étages.

Abense-de-bas - Cartographie du compoix de 1764

Les terroirs

bz w Jr E
chatsigneraie

grange
hautin

jardin

labourable

lande & sjonc

lande & bruyere

lande & fougére

lande & tauzin

lande arbarée & chataignier
lande arborée & chénes
lande arbustive

lande broussaille

maison

O EE

) Mare-Pauls Lavergne
prairie féumer 207

fré

sabligre
[ werger & pomme

Les parcelles en blanc sont des parcelles non ignées. Sur @tte carte nous avons réuni st
I'appellation « lande »toutes les séquences végétales y compris arbeadenant au moins
végeétal emblématique du faciés de la lande atlastigfougére aigle, bruyéres, ajoncs mentionnés
dans le compoix et au regadk I'écologie générale du paysage. Les bois frams déja isolé
dans le descriptif du compoix.
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Les terrier et censier de Trois Villes ne décrivaas toutes les parcelles et tous les
confronts, il est difficile d’établir une cartogtap compléete. Néanmoins les éléments de
situation et le descriptif des contenus de parsetlerroborent la aussi I'hypothese d’un
changement mineur plus lié a la démographie etr@partitions qu’a un changement spatial
ou encore de modifications majeures dans les gsamaiéés ecologiques.

Les documentations des XVIf et XVIII ¢ siécles laissent donc apparaitre une forme
de continuité dans le tempsL’écosysteme cultivé reste composé de plusieuligur et
facies de végétation maintenus en équilibre dynaenicomme le prouve la présence de
plusieurs ségquences et soumis a la méme exploitgdéy une agriculture tournée vers
I'élevage. Les descriptions concordantes a diff@®répoques et la stabilité du systeme
gu’elles induisent nous autorisent a considéretype de paysage comme étant la matrice
paysagere a partir de laquelle nous pourrons corremies évolutions.

Il faudra attendre le XIXsiécle et le cadastre napoléonien pour obtenireesentation
compléte et fidefé des paysages d’Abense et Trois Villes. Bien qblé&tad des dates
différentes (1881 et 1830), I'écart temps est migignt du moins a notre échelle de lecture ce
gui permet de soutenir la comparaison entre leg daysages.

Abense-de-bas - nature d'occupation du sol en 1811
Source : cadastre et matrice cadastrale 1811

W bois futaie
O bois tailis
W brousssile
B chataignerai
O cimetiere
O eglis=
O etang
W grange
O gravier
W raut futsie
it tailis
0 jardin
H labourable
B maison
B mouiin
W rovers
O pature
0 pre
E tailis
verger
) MaisPauls Laveigns B viore
sepfembra 2008

A Abense,nous retrouvons la méme structure paysagere. ystéme ne connait pas
de grands changements, seuls quelques prés samuits dans le systeme des landes sur de
faibles surfaces, la vigne progresse tres légeretnea méme étage, les boisements ont mari.
La perte d’information liée a la nouvelle nomenatatdonne une fausse impression : par

% le mode opératoire, & partir du terrain et codgertis en ceuvre pour I'établissement du cadastia garantie
de cette fidélité.
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exemple lesandes chataignierdeviennent bois de haute futaie. La lande a gjbugaal) est
devenue haut taillis, une lande a TauZiayziaar)devient du bois futaie. Pour interpréter les
paysages, il est alors nécessaire d’'intégrer laa&ks antérieures et des éléments d’écologie.
Les entretiens auprés des exploitants fourniromst pl&cisions telles que la présence des
Tauzins a une épogue récente ou encore la haettelensité de peuplement de la tuie avant
récolte.

Trois-Villes - nature d'occupation du sol en 1830
Source : cadastre et matrice cadastrale napolécniens

B bois futsie
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@ Marie-Pavte Lavergne
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A Trois-Villes, les bois taillis occupent la plus grande parge’dtage des bordes. Les
chataigneraies en grand nombre et quelques bagsutinsi que des lambeaux de pature
s’incrustent dans ces bois taillis. La vigne eahf#e sur les flans de coteaux exposés au Sud.
Pour obtenir une représentation la plus fidele iptsssdle ce paysage, il nous appartient
d’interpréter lebois taillis et revenir al'époque de la réalisation du cadastre. Il remplit
comme nous l'avons dit une mission fiscale, il d@tinsage des biens fonciers et la valeur
qui en découle. Pour rechercher I'usage du bollstat donc imaginer sa forme, nous
devons aborder le contexte global et pour celaidérer que ce document fiscal est soumis
aux éléments de droit du code Napoléonien acheppiulgué en 1804.

La nomenclature du cadastre nous renseigne séfildtabn donnée par le code civilles
bois taillis visés par l'article 590, premier alin¢ du Code civil, sont ceux qui, naissant et
renaissant périodiquement plusieurs fois dans ¢éadé 'homme, et qui sont, par leur nature
méme, destinés a étre coupés au fur et a mesuils ppoussent, avant d’avoir atteint leur
plein développement donnent des produits de coupestituant des fruits auxquels
l'usufruitier a droit, méme si les taillis n'ont paété aménagés et mis en coupes réglées
auparavant mais, dans le cas d’'aménagement antéremmme dans le cas d’absence
d’aménagement, l'usufruitier doit se conformer ashge constant des propriétaires ou des
propriétaires de la région ».
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Cette définition s’applique a ce que montre laagdphie du cadastre. Le bois taillis
majoritaire au bordaltea s’apparente plus a unrehkede végétaux soumis a un méme usage
gu’a une formation végétale spécifique. Il héries dleux séries végétales et aussi des facies
de landes.

A I'échelle de la commune et méme au-dela, il sgesen interface entre les patures du
haut et letxaltea®, il domine en surface occupée I'écotone et s'ingotalement dans le
parcours journalier des troupeaux. Cette configomaparticuliere donne a penser que cet
ensemble parcellisé et définitivement privatisé 1&30 n’est autre qu’une ancienne terre
commune de parcours dont les habitants en auéalegtusufruitiers. Quand a son contenu il
était, a quelques variantes prés, le méme quéaatunous retrouvons actuellement, dans un
état plus contraint (pas de déprise) et agencérdifiment.

Les différences avec ce que nous avons inventojeuad’hui se situent au niveau des
Robiniers qui n’étaient pas encore implantés, aesjbets de Chataigniers qui ont quasiment
disparu, des arbres émondés encore présents garsaiquant parfois les anciens chemins
qui ont régressé parce que les usages ont changacowe des Tauzins qui n’occupent que
rarement et en formation des stations préciseseRt® tout de méme, ils accompagnent de
plus en plus la série du Chéne de fagon éparsanetlds bordures ou ils se développent bien,
I'espéce étant héliophite

La construction du paysage est donc conditionnée pdes usages Le tableau page
suivante synthétise les utilités de différentesmfations végétales et séquences dans
I’écosystéme en tant qu’unités écologiques et dat ke vue agraire. Pour les propriétaires A
et B il est primordial d’avoir accés a tous lesienik et toutes les ressources pour satisfaire
aux besoins de leurs exploitations respectives.aitaurs, la répartition de ces ressourests
fonction des facteurs abiotiques : édaphidtiésdrométriques, micro climatiques...

Ce sont donc les interrelations entre les nécesstée I'agriculture et les usages des
milieux pour pourvoir aux besoins qui produisent léclatement de la structure agraire.

% ensemble des maisons qui correspond aussi a gm €t plus bas — dans I'’écosystéme cultivé.
%1 espéce végétale dont I'activité photosynthéticatereaximale en pleine lumiére
%2 caractérise un facteur écologique li¢ aux caristigues du sol



Fonctions et usages des parcelles de bois et dedes

Fermé

Ouvert

Coupe feu

Nature Fonction dans I'écosystéme cultivé Usage
Maintien des berges Bois d’'ceuvre
Bois futaie Tenue des sols (boisements de protection) Placement
Abris pour les animaux Arbre fourragé ( Fréne ...)
Glanage
P Cueillette des champignons
R Chasse
I
' Maintien des sols sur les parties ingrates Bois de chauffage domestique
E Bois taillis Parcage des animaux Manche d'outils
Réservoir de diversité Cuisson de la chaux
Cueillette et parcours des bétes
Arbrisseaux fourragés ( Ajonc nain et d’Europe )
Transfert de fertilité ponctuel Ramassage de la tuie
Lande arbustive Couverture végétale pionniére (fixation de I'azote) Parcours des animaux.
touyaar Décharge des champs et pres du bas Bois de feu (four & pain, cuisine...)
Maintien des sols Cuisson de la chaux
Plante fourragére une fois broyée
C
o Transfert de fertilité : tournée des animaux Parcours pour les animaux — péature.
L Lande arborée Décharge des champs et pres du bas Bois de feu (chauffage, forge, clouterie)
L tauziaar Maintien des sols Extraction du tanin a partir de I'écorce
E Abris pour les animaux domestiques Glanage
C
T
| Transfert de fertilité étalé dans 'année (mise en meule) Ramassage de la litiére
F Lande fougeraie Tenue des sols aprés passage du feu pastoral (terrophyte) Parcours pour les animaux — pature.

27
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4.3. L'évolution de deux exploitations précise lesnécessités de
I'agriculture et les usages des milieux.

Propriété B en 1752 - source : terrier de 1752, archives familiales de I'exploitant,

archives communales (partage des communaux de 1743 2 1757)
per nalure d'occupation du sol

bt
B chatagnerie st bois de chéne £
| M encios
fougerés
W hautin
pature
M pitcs de terre
praiie
W terre cute

Cadgstre napotéonien @ Dominique Cunchinabe
Fonds SCAN 25 16N Marie-FPaule Lavergne
Julliet 2008

Ainsi la maison B se prolonge par une borde autieulaquelle les Chéataigniers et bois
de Chénes, les prairies, vignes et un bout de ¢eite (sur le plat) forment un petit systéeme
agricole tourné vers I'élevage et une agriculttsecdmplément . Lbordaar est un ancrage
fort qui donne acceés aux zones de cueillette, tasaage, de patures et parcours journalier.

Propriété A en 1764 - source : compoix de 1764

B bois ouvert

O fougers

W reautin tuys fermé
W jarain

! [ rakourshle

O pre

O pré ouvert

O tuy ouvert

B Marie-Pawie Lavergne
septembre 2008

Cadastre napolfonien
Fords SCAN 25 1GN

Les natures de parcelles sont données a titre aifljdes parcelles réunissant plusieurs formatis
végétales. A Abense les parties en rond sont lesszie préléevement, le repsr les parcelles d
cadastre napoléonien a cette période ne permetifgasapprécier la surface.
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La maison A dispose d’'un parcellaire plus éclatésralie n’est pas éloignée de B par la
nature de ses besoins et des usages des milieetxBAvonctionnent dar®&cotonepour les
besoins d’'une agriculture de subsistance instaltéleas (terrasses alluviales).

Un siecle plus tard les stratégies different. Lappeté A concentre son activité au
niveau des landes alors que la propriété B actésitnettement ses surfaces labourables au
niveau de l'etxaltea. Dans les deux cas, les usaiges pas changé et la végétation non plus
a |'étage des bordes : pature, bois, taillis, maico-existent de la méme facon que deux
siecles auparavant.

Propriété A en 1884 - source : entretiens et matrice cadastrale
par nature d'ocsupation du sol

9 pature &chelle : 1om= 250 m
Clprane
E labour
O tailis

W verger
B maion
B jarain

Domiigue Cunciinabe
Matie-patie L avergne
Jrhvier 2006

Propriété B en 1864 - source : entretiens et archives de |'exploitant, matrice cadastrale 1830
par nature d'accup

vigne

Cadastre napoléonien @ Dominique Cunchinabe
Fonds SCAN 25 1GN Marie-FPaule Lavergne
At 2008
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Propriété B en 1905 - source : entretiens et archives de I'exploitant, matrice cadastrale 1830
par nature d'occupation du sol
e : h@-’u’-

Cadestre napoléonien B Dominique Cunchinabe
Fonds SCAN 25 IGN Marie-Faule i avergne
Avrif 2008

Dans cette propriété,les parcelles acquises sont majoritairement trést@s puisqu’il s'agit de bati (pet
corps de ferme et grange), jardin et verger attéaan

Propriété A en 1927 - source : entretiens et archives de I'exploitant, matrice cadastrale
par nature d'occupation du sol

/é;&:::;.‘_u#;h» E
?

échelle Tom = 250 m

W ks | sbour
O lande B maison
[ praivie naturele W jardin
O
[ ]

saligue

werier e "
Dominigua Cunchinabe

Marie-Pawe Lavergne
Jamier 2006

A cette période, que nous avons définie comme églle de la pré industrialisation, A et B
absorbent chacun une exploitation, a ceci prés Bjugacquiert que les batiments — il
recherche une bergerie en bas — et A que la t&reggrége une exploitation identique a la
sienne, c'est-a-dire ayant une structure agraiegééc |l double les surfaces en landes alors
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gu'’il a laissé évoluer les bois taillis en bois. iM#@ n’utilise que les espaces les plus ouverts
demandant moins de travail d’entretien. Ce faishigs spécialise et accroit la pression des
bétes sur des espaces choisis. Dans la propri&t&yteme agraire est stable, toujours sur le
méme modele : la transhumance en montagne suedes touées relache la pression sur le
systeme. Les séquences végétales du bordaltiansantenues.

Propriété B en 1971 - source : entretiens et archives de 'exploitant, cadastre 2003
par nature d'occupation du sol

i Acaca
H e

3 Biois mélangel

1 O Fougere |
W Jarcin &

o E Labourskle |7
O pPrés
O wague

| M ercer

Cadastre 2003

& Mare-Fawie Lavergne
Fonds SCAN 1GN

Juin 2008

A cette période, les mises a jour des changemeantsature d’occupation des sols ne sont pas tasjou
faites. Il existe un écart entre la représentatistale et le paysage. Le paysage fiscaltamps T es
éloigné du paysage réel.

Propriété A en 1971 - source : entretiens et archives de I'exploitant, matrice cadastrale
par nature d'occupation du sol

s

= Ibﬂs B maison et jarcin
fabour

O lende

0

prairie naturele

Dominique Gunchinabe
Marie-Paule Lavergne
Janvier 2008
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Au XX°siécle, a la fin des années soixante et débuastaxdix, A et B absorbent chacun
une autre propriété au milieu des landes. Ce sdrdlement deux tenures blocs abandonnées
car éloignées des villages et mal desservies @actricité, route...) ou, dans les deux cas,
les successions ne sont pas assurées en grandeapaatise des difficultés de vie.

Pour A c’est I'occasion d’installer définitivemel® systeme agraire dans les parties en
lande ; celles-ci sont mises en culture, reconlities en prairies artificielles, des bois sont
défrichés. En bas, les parcelles remembrées rasteat I'exploitation, limitant son
éclatement. C’est aussi la disparition du bocagmtaétage. Partout, I'intensification des
cultures sur les mémes parcelles prévaut a la plaseanciens systemes extensifs. Les
dynamiques naturelles (multiplicité des séquencagtales, mobilité de la fertilité due au
parcours des bétes) arrivent progressivement ataindé blocage. Le facies «lande a
Tauzin » a disparu. L'élevage bovin a grande éehelhdommage les sols en surface
(tassement et déstructuration) et leur remise ah pur éviter la battantenécessite le
reconditionnement fréquent des prairies.

Pour B, la partie acquise en haut est mise enwé&sklalgré I'acquisition de labours, il ne
les remettra pas en culture et laissera une prapgmtanée se constituer. Le passage des
moutons a des époques choisies et le fauchage lapgesnaison suffiront a reconstituer la
prairie. Méme si le remembrement en bas a produit@me effet - 7 parcelles du bas et deux
intermédiaires n’en font plus que trois —, la gahaute est donc conduite en péature favorisant
le systéme extensif, qui prendra définitivemenpsaprés I'achat en 1988 d'un ¥ txdtxeu
olha d’lguelou a Larrau.

Par I'acquisition de cette parcelle en montagndujwouvre des droits notamment d’acces
aux herbages, B éclate a nouveau sa propriétéd@ement, qui le soustrait aux aléas de la
location, contribue a la décharge des parcellesrdes Villes. Concretement, en dissipant la
pression animale sur les prés, prairies et landgsadcours du bas, il favorise les reprises de
cycles végeétatifs ainsi que les effets d’écotonaiaeau des interfaces car ce modele extensif
a faible charge animale (petit troupeau) permdabser se développer ces zones de contact
qui seront reprises seulement a I'occasion, quaridche ligneuse menace.

Les stratégies des deux familles sont certes diftés mais qu’'en est-il des effets sur
I'écosystéme cultivé ?

D’un coté, a Abense les profondes mutations dapsitae haute de I'étage intermédiaire
altérent le systéme. Les excés de 'agriculturenisitve détruit des facies entiers, bloquent le
systeme et, en empéchant la mobilité a I'intérokes séries végétales, réduit la diversité. Les
parcelles sont spécialisées : bois, mais, praaitfcielles. Il est a noter qu'a I'époque de
I'agriculture régulée, la regle veut que les adteaurs ne modifient pas le contenu des
parcelles. Il est a craindre que l'application dste regle accentue la perte de qualité
écologique de I'écosystéme cultivé.

A Trois Villes, méme si les pratigues de B favamiséa diversité et par la méme
accroissent la qualité écologique de I'écosystémbandon de ce type d'élevage par les

3 asphyxie du sol par tassement et excés d’hunmiditdsionnée par un mauvais drainage aprés déstiotu
L’'apparition massive des renonculacées au milieupdantes prairiales est un bio indicateur de labae du
sol.

% Txotxe, unité de mesure incluant un nombre desbéiee quantité de fromage et 'accés a une temagée.
Le Txotxe mesure une part de Kayolar appelé locae®lha.
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voisins, a la suite surtout d’arrét d’activité, entue la déprise sur une grande partie de
I'écotone. Il s’ensuit un accroissement des boisgmepontanés (accrus) qui arrivés a
maturité (stade du climax) fixeront le paysagelpatominance de la forét. Il s’ensuivra alors

une perte de diversité.

Quelles que soit les stratégies familiales, que @it par exces de contraintes
économiques ou par défaut de transmission, les pages tendent a se banaliser. lIs
perdent progressivement de leur diversité et de lewaleur écologique. En construction
ou en déconstruction, c’est par le maintien de I'agculture dans des systemes de familles
assurant leur pérennisation que les écosystémes tixds donneront une valeur
ecologique forte aux paysages.

Conclusion

L’analyse interdisciplinaire des stratégies fanékaen relation avec la construction des
milieux de montagne montt@troite imbrication entre deux niveaux de réalié :

* celui dela transmission

* celui dela pression croissante des politiques exogenes eatiare d’agriculture de
montagne

C’est en effet & ces deux niveaux que I'on trowgefacteurs de blocage du devenir de
I'agriculture de montagne. L’analyse montre quedlétion des paysages agraires dans deux
communes, situées a des niveaux différents d’'unmenéllée, traduit les deux options de
développement agricole qui marque aujourd’hui laipplt des vallées des Pyrénées
occidentales

Il faut donc en tenir compte pour construire unespective en matiere de durabilité des
écosystemes et des activités de la populationdocal

Cette évolution est, pour une grande partie, lelt@sde la politique agricole conduite et
pensée a un niveau macro-économique et qui, ramen@ppliquée a I'échelle locale,
confronte les exploitants agricoles a des choigest stratégies de suivi partiel et en méme
temps d’évitement pour s’adapter au processus dorhipa nature des milieux, I'héritage
gue constitue I'écosysteme cultivé nécessite de fgendre en compte et donc d’adapter
des principes et des possibilités a la réalité derrain.

A I'échelle des schemes familiaukévolution des paysages agraires est le résultat
des stratégies de pérennité des maisqr®l opportunismes, réactivités et résistancesise s
exercés tour a tour. C’est pour ces raisons geeiseedent des périodes de transformation et
de stabilité relative dans le temps, dans la ctutisth des propriétés, mais également dans
I'effort apporté a configurer des écosystémes \césti

Comme par le passé, I'échelle des exploitationsdae le travail est trés largement
assuré par la main-d’ceuvre familiale et leur vigbiéconomique n’est souvent possible que
grace a la pluri activité. La référence au grouja@riculteurs ou aux voisins, méme si elle a
changé de nature, revét toujours de I'importancenen€’il ne renvoie plus explicitement au
systeme communautaire traditionnel du « premiersimot ou de la communauté des
« maisons ». Il n’en reste pas moins tpgestratégies continuent d’étre structurées par le
« systéme maison »que ce soit dans la volonté de pérenniser la @t@pcomme dans celle
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de s’inscrire dans des réseaux d’intéréts éconamieti culturels, tout comme le faisaient les
pratiques coutumiéres.

Ce qui en patrticulier différencie les choix d’exfdion c’est la capacité, d’'une part, a
absorber les contraintes d’'une politique agricoledaptée a I'agriculture de montagne (la
situation géographique dans I'écosysteme de mpatagt déterminante), d’autre part, la
réussite ou I'échec de l'inscription dans des résebintéréts coutumiers ainsi que la réussite
de la transmission.

La transmission réussieest une nécessité fondamentale pour le projeédenpité de
I'exploitation. Elle constitue Iéacteur discriminant que I'on retrouve a l'origine des ventes
de propriétés, des locations coutumieres de tatrete choix d’activités en sommeil. Les
modalités de transmission sont souples, cela va gessibilité de choisir parmi les enfants
les plus aptes a la recherche d’un héritier dameégendance du frére ou de la sceur du chef
de maison. Ces pratiques et usages relévent deutarme et nous rappellerons avec Anne
Zink® « que la maison impose sa loi & la famille en&shpnt la dispersion du patrimoine
foncier qui lui appartient, en s’attachant les hasrat en contrélant leur aptitude au travail et
a la reproduction ... L'indisponibilité du patrimoineste le méme, que le testateur ait ou n’ait
pas d’enfant, les biens sont a la maison et nonaphs, la maison, elle, a toujours un
héritier ».

Mais pérenniser I'exploitation suppose non seuldndentransmettre un bien a un
héritier, mais aussi I'esprit et le sens dans leque’inscrit cette exploitation. En cela les
valeurs que constituent certaines pratiques coén@s| I'entretien des paysages et des
structures naturelles héritées, la transmissiosad®ir-faire, une certaine éthique du métier
d’éleveur sont autant d’atouts pour ne pas subicl&ngements mais pour savoir les adapter
et les accompagner.

Il N’y a pas de repli sur la tradition mais un appu sur la mémoire accompagné
d’'une réinterrogation du passé pour essayer de saqjeter dans I'avenir. L'inscription
des exploitations dans des « systémes grapPes la fois économiques et culturels traduit
cette démarche. Ces dispositifs collectifs et gesufiintéréts communs ne peuvent cependant
suffire pour faire face aux fortes contraintes sjakercent de plus en plus sur I'agriculture en
terme de réglementations, de surveillance voinatefdits. L’émergence de syndicats paysans
locaux, de filieres locales et d’associations reMeairices est autaraffirmation de la
singularité de I'agriculture de montagne que le sigal fort d’'une recherche de solutions
plus adaptées.

% A. Zink 1993

% « une grappe est un groupe géographiquement pbehieprises liées entre elles et d'institutiassociées
relevant d’'un domaine donné, entre lesquellesentistes éléments communs et des complémentariéser
1999
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