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Ayse Yuva

Friedrich Schiller, la legcon inaugurale de 1789 Qu'appelle-t-on et a quelle fin étudie-t-on

I'histoire universelle?

Si le nom de Friedrich Schiller est resté commaeia#lin des grands poetes et dramaturges
allemands, si son ceuvre dans le domaine de [egteéa €également été lue avec intérét, le
travail d'historien auquel il se consacra entre71@81792 est aujourd'hui plus mécohnu
Pourtant, ces écrits furent loin d'étre jugés misqar les contemporains: Madame de Staél
n'écrivait-elle pas encore dam®» ['Allemagneen 1810 que "Schiller est a la téte des
historiens philosophique¥® Quand il publia, en 1787, 'Histoire du soulévement des
Provinces-Unies Schiller n'avait encore livré que peu de pid@msnatiques et hésitait sur la
nature de sa vocation ; le succés de l'ouvrageetsupda bientdt de se consacrer plus
sérieusement a l'écriture de I'histoire et de tepée la d'acquérir une position sociale plus
stable. Ces espoirs semblérent se confirmer lorsgue fin de I'année 1788, il obtint une
chaire de professeeixtraordinariusde philosophie a I'université de I1éna - ce quniig qu'il
n'‘en était pas a proprement parler le titulairehargé plus précisément d'un cours sur
I'histoire universelle. Les 26 et 27 mai 1789, iilt tdevant des auditeurs nombreux et
enthousiastes ses deux premiers cours, qui fuegmbupés en une unique lecon inaugurale
lors de la publication, d’abord dans la rexder Teutsche Merkuren novembre 1789, puis,
aprés deux éditions de la méme version dans laidieracadémique de 1éna, avec quelques
corrections mineures, a Leipzig, en 1792. Cett@idex version, dont nous donnons ici la
traduction, est celle de Idationalausgabeédition de référence des oeuvres de Schiller
Hormis ce texte, il reste peu de traces de l'détiprofessorale de Schiller, qu'il devait
d'ailleurs interrompre en 1791 en raison d'uneésdéfaillante, puisque trois autres legons
seulement furent conservées et publiées, entre &79092:La mission de MoiseDe la
premiere société humaine d’apres le témoignage fosat La Législation de Lycurgue et
Solon Entre-temps, il avait publié, en 1790, le premi@lume delL'Histoire de la guerre de
Trente Ans €omplété en 1792 par un deuxieme volume- et quuftaussi un grand succes
d'édition. Mais, aprés 1792, la discipline histaggs'effaca derriére la poésie, que Schiller

! 'ouvrage de Thomas Priifé@ie Bildung der Geschichte. Friedrich Schiller udi¢ Anfange der modernen
Geschichtswissenschaléln/Weimar/Wien, Béhlau, 2002, constitue unetbgse précieuse sur l'oeuvre
d'historien de Schiller. On pourra également cdasle recueil d'articleSchiller als Historiker(dir. Otto
Dann), Stuttgart/Weimar, Metzler, 1995.

’De Staél, Germaind®e L'AllemagneParis, Garnier-Flammarion, 1968, t.2, p.58.

3Schillers Werke. Nationalausgabel. 17Historische Schriften. Erster TelWeimar, Hermann Bohlaus



n‘avait a vrai dire jamais vraiment cessé de coepad, sous l'influence de la lecture de la
Critique de la faculté de jugezn 1791, la philosophie de l'art. Mais I'ceuvrendrique, ou
I'histoire apparait a l'arriere-plan, sous une #utre forme que dans les écrits proprement
historiographiques, constituera bien entendu Ilfegdede son travail jusqu'a sa mort en 1805.
Au sein de ces travaux historiques, la lecon inealguse signale comme un écrit a la fois
programmatique — a l'époque, Schiller pense quieaklail d'historien sera désormais son
activité principale — et révélateur de I'ensemldesd conception de “I'histoire universelle”.
Celle-ci est rendue par deux termes utilisés i@tiguement comme des synonymes:
Universalgeschichteu, plus souveniVeltgeschichtdittéralement “histoire du monde” - que
nous avons traduit ainsi la ou une symétrie avec laonde » apparaissait de facon
rhétorique. Cette discipline, chargée de présedtermaniere ordonnée les principaux
événements du monde n'est, a I'époque, pas uneagdaven Europe, et constitue méme une
véritable modé Mais si son nom est ancien, son contenu a subiinffexion au cours du
XVllleme siecle. A l'inverse de I'ancienhestoria universalisl’histoire universelle n'est plus
comprise comme une histoire “catholique” du salliomme, en son devenir historique, y
tient une place désormais centrale; la nature tsrve exclue. Mais le probleme de la
téléologie et de la Providence ne s'en pose passmAi Goéttingen, dans le dernier tiers du
XVllleme siecle, se développe une école d'histarigni, tout en rejetant le recours a la
téléologie et en revendiquant une étude sérieusesdarces, veut également éviter la
compilation “d'histoires spéciales” et parvenirraagertain ordre systématique dans les écrits
d'histoire universelle: ses principaux représestat sont Johann Christian Gatterer et
August Ludwig Schlézér On sait que Schiller avait lu le texte de Schipxéorstellung
seiner Universalhistorie(Présentation de son histoire universellgublié en 1772. De
nombreux passages de la lecon inaugurale semlitentiés citations de cet ouvrage, dans la

reprise, il est vrai, de certains lieux comnfuns

Nachfolger, 1970, p.359-376.

*On pourra consulter sur ce point 'ouvrage de BedrBinoche,Les trois sources des philosophies de I'histoire
Paris, PUF, 1994 ainsi que I'article « histoirevemselle » divocabulaire européen des philosophitaris,
Seuil/Dictionnaires Robert, 2004

°0On consultera, pour avoir une présentation de eesies et d'autres historiens allemands de ladiXdille
siécle, lI'anthologie de Blanke/Fleischer (et@iheoretiker der deutschen Aufklarungshistp8auttgart,
Fromann-Holzboog, 1990.

®Ainsi Schiller reprend-il le lieu commun des Allenus barbares dans le passé, que I'on retrouveSdimizer,
Vorstellung seiner Universalhistorign Blanke/ Fleischer, p.668 (nous traduisonsplus personne ne
reconnait I'Allemagne a la description de TACITBais la proximité dans la forme cache souvent une
disparité sur le fond; ainsi en est-il de I'ext(pi674-675) ou Schldzer décrit, mais sans I'appgelction que
I'on trouve chez Schiller, les effets de I'étudd'ldstoire: L'histoire universelle « écarte I'dspe
l'admiration aveugle de certaines parties isoléela derre, de certains peuples isolés de cek¢-ate
certaines classes isolées d'événements. Ce nplasrseulement les Grecs et les Romains que lgardera
avec étonnement dans le monde ancien. (...) Oévsdllera du sommeil dans lequel I'éducation narsdy
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Les lieux communs caractéristiqgues des écrits tigtes et anthropologiques de I'époque
abondent d'ailleurs dans la partie centrale dee¢arl, ou Schiller, aprés avoir décrit, en
s'inspirant de la mode des récits de voyage, cesgppose étre I'état primitif - bien que non
originaire - de I'humanité, c'est-a-dire les sadéextra-européennes, et I'état présent de
I'Europe, expose le passage, par l'histoire, de dul'autre. Schiller, tout en affirmant
clairement l'unité du genre humain, situe des pEupbntemporains a des moments différents
de l'histoire de I'humanité, ramenant la diversiikurelle géographique a une différenciation
historique: on trouve la une forme de « non-cont@apeité du contemporain » courante a
I'époqué. Par ce procédé, il s'agit de mettre & jour laanarde 'homme en tant que tel, le
processus continu de transmission par lequel celgienrichissant de ce que les générations
précédentes ont pu acquérir, se forme en se aultiv&chiller emploie le terme dldung

et en s’ennoblissant: 'Europe est, selon le liemmun, a la pointe de ce développement et
son état présent, loin de pouvoir étre réduit Badtuel, doit étre considéré comme le moment
d'un processus ou, a partir du passé, se produibdueau. Par la se trouve rejeté, malgré ce
gue pourraient faire croire quelques formules nhgbes du début de la lecon, I'anciepos

de Ihistoria magistra vitae I'histoire n'est pas une répétition du méme, rpndrait
automatiguement possible l'application d'expérisnpassées au présent. Le processus
historique est ainsi ouvert : il signifie, plus glaeprogression vers une fin déterminée telle
gue la civilisation ou la moralisation de 'lhommue autodétermination croissante de celui-
ci, une action ou collaborent la raison et l'ingtiat dont I'efficace sera précisément accrue
par la conscience de I'histoire que fournit la igigre historique. Cependant, on voit aussi,
selon le schéma classique d'une théodicée deolteistdes maux servir de moyens a
l'accomplissement d'un bien, et la volonté desuastandividuels dépassée par une sorte de
nécessité dont rend également compte la métaphgaaique du « germe » qui se développe.

Ainsi, parallélement & une exaltation de I'actiomiiné, le texte fait sa part & une forme de

quand nous considérons avec indifférence, simplepage que nous les avons vus depuis I'enfance et
jouissons quotidiennement de leurs effets, un narck pain, une feuille de papier imprimée, unetraon
(...)et cent autres choses dont la perfection Hetrgclama un progrés ininterrompu de I'esprit hinnde
découverte en découverte, pendant plusieurs mitEs)at dont la somme contient la raison de lauogl
[Cultur] actuelle du genre humain. »

" cf Alexandre Escudier, « la temporalité historigeenme objet de réflexion dans I'épistémologie modale
I'histoire » inDivinatio, vol 18, aut-hiv 2003, p.52

8_a description que Schiller fait des changementslgs Européens ont infligé au climat doit beaucdup
Schlézer, qui, dans le texte cité (p.668), présknpmuvoir démiurgique de I'homme sur la naturl: «
sépare, par des canaux, des continents et dempesvies uns des autres, fait confluer des flewetdss
conduit dans un désert qu'il transforme ainsi anteis campagnel pille les produits de trois continents, et
les transporte dans un quatrieme. Méme le clirizat,dt la température obéissent a son pouvoirs &an
mesure ou il déracine les foréts, et asseche lescages; ainsi au-dessus de lui le ciel deviesgritin,
I'humidité et la brume disparaissent, les hiversatment plus doux et plus courts. (...)Désormessaurochs
et les rennes fuient des rives du Rhin et vont alusord, et d'autres animaux, habitants originaies



volonté supérieure et providentielle, de nécessiténtant le processus dans le sens d'un
progres.

Quel est alors le statut de cette téléologie quuaegit en filigrane de la description du
processus historique? La lecon de Schiller estaag@ante en ce que l'apercu de [l'histoire
universelle y est complété par une réflexion surdeail de I'historien; elle est trés proche sur
ce point deL'ldée d'une histoire universelle au point de vesntopolitiquede Kant, que
Schiller avait lue. Il reprend a son compte l'affation que le progres ne saurait étre posé
dogmatiquement ou prouvé scientifiguement: ce g dources nous transmettent des
événements ne suffit pas a établir le progres aosurs de I'histoire. Mais il ne l'interdit pas
non plus: ainsi reste ouverte a I'historien uneyaur exposer I'histoire d'aprés un point de
vue ou elle apparait en progres ; on est prochduigigement réfléchissant kantien. Seule une
histoire universelle ainsi ordonnée en un tout lwemieux peut prétendre a la veéritable
systématicité: s'élever de l'agrégat au systenn see perspective d'inspiration leibnizienne
et que l'on retrouve chez Schlézer, ne signifies @aulement, comme chez ce dernier, la
construction d'un discours ordonné sur I'histaieda suppose une harmonie que l'on projette,
ce que Schldzer ne faisait pas, dans le courshiEses lui-ménte Ainsi le travail empirique
sur les sources doit étre complété par « l'instiotif » du chercheur — et non pas seulement
sa raison-, au service d'une vision téléologigwejuistification profonde de la téléologie dans
I'histoire est humaine: elle est exigée par I'etibement et la sensibilité du chercheur qui y
trouvent satisfaction. Certes, Schiller évoqueat®h grandiloquente, a la fin de la lecon, le
point de vue transcendant de I'Histoire, substisdia, signifiant par la qu'il existe idéalement
une unique Vvérité de I'histoire que les individasvent s’efforcer de découvrir — et il a en
cela, malgré I'éloge que lui prodiguera NietzschesdlesConsidérations inactuellé$ une
conception non perspectiviste de la vérité histigMais, concretement, l'histoire telle

qu'elle s'écrit est inséparable du point de vuel'ustorien: Schiller prolonge de fagon

douces Asie et Afrique, les remplacent. Désormaigisent en Germanie et en Grande-Bretagne disese
que seul le sol du Pont portait avant Lucullusie=t vignes et des oliviers, apportés d'Asie Minparedes
Phocéens en fuite, poussent sur la terre des Gauldais la conception du processus historiquieeton
orientation different clairement, malgré la auss grande proximité formelle(p.666): « D'ou viemnt |
progrés d'un peuple, la stagnation d'un autreedaute d'un troisieme?(...) Quels événements,aunelours
ou absence d'événements favorisa le progrés dedtité chez un peuple, 'empécha chez un autre, le
modifia chez le troisiéme et quatrieme de tellel¢ maniére? L'histoire universellgijiversalhistori¢, ou
l'observation de I'enchainement des grands évériememnmonde, résoudra cette question. »

°Le sens différent de la distinction agrégat/systehez Schlézer apparait p.669: « On peut se rapgse
I'histoire du mond¢Weltgeschichted'un double point de vue: soit commeagrégatde toutes les histoires
spéciales, dont la collection, si seulement ellcespléte, et la juxtaposition constituent égaleinugja un
tout dans son genre; soit commesystemedans lequel le monde et I'numanité sont l'ueit&@u quelques
parties de l'agrégat, en rapport avec cet objat,s&ectionnés pour leur caractére remarqualdedennés
conformément a ce but. ».

10 ¢f NietzscheConsidérations inactuelld§6, Paris, Gallimard La Pléiade, p.537



originale ce théme courant dans I'historiograplad’époque.

Cette place dévolue a la téléologie signifie ghestbire ne saurait se réduire a un travail
scientifique d'historien visant la restitution eteadu passé. A une époque ou les criteres de
scientificité de I'histoire sont débattus, Schiker positionne contre une approche qui serait
exclusivement érudite et n'aurait d'intérét querple@s membres de la profession. C'est
pourquoi il n'est pas anodin que ce texte soit lepen destinée a un public de non-
spécialistes - les cours d'histoire constituaiefé@oque une sorte de propédeutique. Mais a
ce fait répond la propre conception de Schillelorséaquelle c'est, en droit, a 'homme que
I'histoire s'adresse et sur lui qu'elle veut agin'est pas insignifiant que le texte débute par
une description de I'étudiant idéal, « téte phiidsque » désintéressée que Schiller distingue
du Brotgelehrte— littéralement « le savant du pain », néologigiasignant celui qui a un
rapport utilitaire au savoir. Cette partie est Idiétre simplement rhétorique: Schiller pousse
ses étudiants a se conformer & un modéle, de méenéda fin de la legon, il décrit les effets
que I'étude de I'histoire universelle doit avoir sux; on y retrouve, généralisée, I'exhortation
a abandonner le point de vue borné de l'égoismecdmaissance n'est donc jamais
simplement théorique: elle suppose et produit dola un certain type d'homme plus
accomplt’. Essentielle est donc la maniére dont un savoit sigf ses destinataires.
L'importance du lien entre la nature du public tférme de I'enseignement est d'ailleurs
approfondie dans un texte de 1793 intitBlé les limites nécessaires dans l'usage des belles
formes? et qui est une réponse a Fichte, en désaccoris@néent avec Schiller sur la forme,
belle ou non, que le savoir doit prendre. Schilelistingue le style populaire, scientifique et
le beau style. Le premier est requis la ou le pultkst pas « préparé » et ou « l'orateur », qui
« ne peut supposer aussi chez eux que les cordg@mérales de la pensée et les impulsions
générales de l'attention », livre alors « auss#@tméme temps les intuitions et les cas
particuliers auxquels [les] concepts se rapporegiss[e] a I'entendement de ses lecteurs le
soin de former spontanément le concept & partiedecas particuliers-® on retrouve 1a des
caractéristiques de la partie descriptive de larledche en exemples et peu conceptuelle. Au
contraire, dans le « style scientifique », « namesment le contenu mais aussi sa présentation
doivent étre conformes aux lois de la penséece style s'impose la ou l'on s'adresse

exclusivement a un public de savants, et ne saoaavenir aux yeux de Schiller a une

' On pourra retrouver des échos de cette descrigtisavant et de ses affects jusque danSdesidérations
inactuellesde Nietzsche (l111,6), ou celui-ci brouille la difence existant entre la « téte philosophiquele et
Brotgelehrte

25chiller, « Sur les limites nécessaires dans leisteg belles formes » @race et dignité (et autres texjes
traduction Nicolas Briand, Paris, Vrin, 1998.

Bbid., p.74



matiere telle que I'histoire universelle ou c'esk Bhomme » que I'on s'adresse. Enfin, le
« beau style », qui met a la fois en éveil I'imagion et I'entendement, est recommandé la ou
l'orateur ne veut plus seulement, comme dans le populaire, étre didactique, mais éveiller
un « intérét supérieur ». Or la beauté du stylelagiremiére chose, qui, indéniablement,
frappe tout lecteur de cette lecon. Schiller veutes transmettre la « vérité » a ses étudiants,
comme il I'affirme au début de la lecon; mais ceégté se transmettra d'autant mieux par la
beauté du style: en alliant le savoir et la beauiéarvient a la totalité idéale. Cette harmonie
entre l'intelligible et le sensible se retrouve sifeffet que I'histoire doit provoquer: Schiller,
enseignant et orateur tout a la fois, cherche hawgaia éclairer I'entendement par la vérité, a
éveiller “I'enthousiasme” du cceur, et vise uneaieet formation intérieure de I'homme, qui
ne saurait cependant étre séparée d'une finabtépe. L'intérét de l'orateur usant du beau
style est en effet “de rendre pratiques, aussi gile possible, les connaissances qu'il
propage™: or la lecon inaugurale s'achéve précisément'sxnortation & une action par
laguelle l'individu transmettrait quelque chose'eélndemble de l'espece humaine. Par-dela
I'ennoblissement de lindividu, le développement si& entendement et I'éveil de son
enthousiasme, Schiller a en vue la formation deridnité en général, comme succession de
générations.

En nous livrant une vision d'ensemble de I'hista@renous invitant a réfléchir sur ce que nous
devons au passe, I'histoire universelle rend dagantonscient de notre situation présente et,
par cette compréhension de soi qu'elle procuregiéla jugement et éclaire I'action. Mais on
est loin du cadre dehistoria magistra vitagou ['histoire livrait des enseignements concrets,
répétables a I'envi quand des circonstances aredoggl présentent, et en vue d'une action
pragmatique ou prime l'intérét de l'individu. Aunt@ire, I'histoire universelle appelle a une
action qui, consciente des limites imparties awhvidus, vise a accomplir la téléologie dont
la possibilité est apparue dans l'enseignementhdsoire universelle; elle a quelque chose
d'exaltant et de sacrificiel, la téléologie exigdarsacrifice de chaque génération a la suivant.
La pertinence du titre de la lecon inaugurale agipainsi: on ne saurait séparer le contenu de
I'enseignement de I'histoire universelle de I'effell doit produire sur le public et partant,
dans l'histoire comme cours des événements - &'dfe une action éclairée, orientée et
rendue plus libre par la conscience de I'histoiwe dpurnit cette discipline. A cet effet
pratiqgue concourent a la fois le beau style deségmement et son contenu rendu exaltant par

la téléologie. La lecon, qui allie ces élémentssdame trés grande cohérence, se signale elle-

“bid., p.73
Bibid., p.78



méme comme un exemple de la totalité harmoniewserehée par Schiller.

Il faut cependant noter que ce lien nécessaires dasr composantes de la lecon — nature du
public, style employé, contenu et finalité de l'elghement - ne constitue qu'un moment de la
pensée de Schiller. Trés vite, en partie par I'appa de nouveaux centres d'intérét, en partie
sans doute sous linfluence des événements rémohaires qui provoquent chez lui
désillusion et le poussent a une certaine résigmatirappelons que la lecon inaugurale fut
tenue en mai 1789 -, I'histoire universelle cesgéred pour lui la discipline par laquelle
I'hnomme saisit de fagcon cohérente les événementaahde et s'accomplit en sa totalite. Il
incline en faveur d'une plus grande exactitudensifigue dans I'étude de I'histoire, parce
gu'il ne croit plus possible de projeter dans eellane quelconque forme de téléologie, et
particulierement de transposer une finalité biajagi dans I'histoire, ainsi qu'il I'écrit dans le
texteSur le sublimgoublié en 1794: “Toutes les tentatives de bonmeldda philosophie de
faire coincider ce que le monde moeige avec ce que le monde effectdalise sont
récusées par les énonceés de I'expérience, et dataature s'oriente ou semble s'orienter de
bonne grace dans son regne organique sur les gescégulateurs du jugement, autant dans
le regne de la liberté elle arrache furieusemetttride a laquelle I'esprit spéculatif aimerait
bien la mener prisonniér¥’ La liberté de I'homme ne s’accorde plus avednalité, mais se
manifeste plutét par une absence de liaison eagechoses. L’histoire perd par la ce qui
faisait sa substance dans la lecon inauguralemithe, incapable de comprendre et de lier ses
phénomenes, renoncant par la a avoir un point ae unifiant sur elle, s'épuise en une
contemplation muette du cours de I'histoire danguwiéprésente de sublime. Schiller ne croit
plus que la discipline de I'histoire universellesge accomplir la finalité pratique qu'il lui
assignait dans la lecon inaugurale — la contengpiate I'histoire ne nous pousse plus a agir,
mais a prendre conscience de notre nature splaiugns une perspective morale. Cela ne
signifie pas, bien entendu, que les événementeperh eux-mémes leur intérét et que la
discipline historique étant impuissante a leur dwrume finalité, il ne reste plus rien a en dire:
les drames “historiques” sont la pour en témoigner point de vue du poéte dramatique
prend le relais de celui de I'historien. Méme déassLettres sur I'éducation esthétique de
I'hnomme ou Schiller expose un processus de formatiorhdenime, ce n'est plus la discipline
historigue qui sert de vecteur a cette attentantHropologie et les enseignements de
I'esthétique servent ici de fil conducteur, plétune enquéte, orientée par le point de vue de
I'historien, sur le cours de l'histoire.

De fait, Schiller s'est donc assez rapidement dééowe I'histoire universelle pour se

8schiller, « Sur le sublime » iBrace et dignitétrad. citée.



consacrer plus intensément a la poésie et au ¢h@air, davantage que I'histoire et méme que
la philosophie, sont apparus comme le lieu derioaie et de l'unification des tendances
humaines. La discipline historique, parallelemenguivi un chemin qui I'a détournée de la
conception de I'histoire développée dans la legandurale. Avec l'apparition, au début du
dix-neuvieme siécle, de nouvelles normes scienkfiget d'une école “historiciste” trés
critigue envers ['historiographie de la période cpdente, le renom de Schiller comme
historien a quasiment disparu, quand bien mémainsrhistoriens tels que Droysen ont pu
ponctuellement lui rendre hommage. Cette lecongueale mériterait pourtant d'étre relue,
ne serait-ce que pour l'importance que Schillde gtublic de I'époque lui accordérent. Elle
constitue une synthése originale de ce gdefklarunga produit en termes de pensée de
I'histoire: on y trouve la tentative, en particuliele concilier I'approche kantienne sur la
téléologie et le travail empirique d'historienspefession; une réflexion sur le point de vue
de l'historien et la finalité pratique de la diditip, a I'échelle de I'numanité; cette forme
d'écriture enfin qui laisse une place a la beaaté&s da présentation du savoir. Il nous semble
gue la lecon doit étre lue a cette aune, et noyp\eyant une préfiguration des “philosophies
de I'histoire” ou une tentative dépassée par tbhisisme”. La lecon de 1789 signale
également un moment de la pensée de Schiller, &e gie la totalité par ou 'homme pourra
enfin, en s’harmonisant, s'accomplir.

Apres avoir insisté sur I'importance de la beautétgle, chargée de transmettre la vérite, on
ne peut que souligner la difficulté de concilierab& et exactitude dans la traduction.
Adolphe Régnier, qui le premier traduisit, au XIXe&miecle (1869-1873, Hachette) cette
lecon, avait su en restituer la beauté; mais t'@aiprix, nous semble-t-il, de certaines
inexactitudes que nous espérons avoir évitées. BMooss été grandement aidés, dans cette
tache, par M. Bertrand Binoche et M. Christian Bsthnauxquels vont ici tous nos

remerciements.

Signalons, pour finir, que nous avons mis en nigesermes allemands entre crochets quand

nous jugions gu'il s'agissait d'un terme importantiont la traduction posait probleme.



