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Toponymes en jeu :
Diversité et mixage des emplois métonymiques de tpyme&’

Le texte ci-dessous est paru d&nsdii si cercetari filologice
et peut étre cité avec les références : Lecollehblie

« Toponymes en jeu: Diversité et mixage des ersploi
métonymiques de toponymesStudii si cercetari filologices,
2004, Université de Pitesti, Roumanie, pp. 5-13.

Le nom propre (désormais Npr) est souvent consigéréme un nom d’individu,
renvoyant a une entité unique et indivisible. Daeste perspective, qui est celle des
logiciens, le Npr est envisagé d'un point de vuecfmnnel, en tant qu’instrument de
nomination. Il est alors abordé hors énoncé, o des énoncés ou il apparait en position
référentielle et non modifié, comme dad®eul rit.

Cet appariement univoque Npr/individu est remis qerestion par les travaux de
linguistes qui se sont attachés a la descriptienNjg en emploi modifié (c’est-a-dire, pour
nous ici, précédé d'un déterminant et éventuelldéregivi d’'une expansion), ou encore en
emploi prédicatif, tous emplois qui s’averent effirdétve fréquents et relativement variés
(cf. entre autres Gary-Prieur 1994 et 1998, Jomad884, Leroy 2001). Il est également
remis en question par ce paradoxe que constitlied/idu pluriel », soit le Npr combiné
avec le pluriel par le biais d’'un déterminant, fpit I'objet de I'ouvrage de Gary-Prieur
(2001a). Enfin, cet appariement peut égalementrétsea mal lorsqu’on envisage I'emploi
tropique du Npr, et notamment son emploi métonymidans ses emplois métonymiques
en effet, le Npr est amené a se « communiser sqlerla métonymie est lexicalisée : c’est
le cas bien connu des noms d'inventqaoubell§, ou encore des noms de fromages ou de
vins. Ainsi, camemberine désigne plus l'individu-ville ou s’est initiateent fabriqué le
fameux fromage francais, mais une classe — c’esioam commun (désormais Nc). Mais il
peut également, tout en conservant un statut dendprmodifi€, et en étant en position
référentielle, désigner un autre objet que sorreéfénitial, comme dans le cas du rapport
métonymique auteur/ceuvre, basé sur un Npr de pegganthroponyme) :

(1) Je lisProust/'écouteMozart avec plaisir.
ou dans celui du rapport ville/habitants, baséusuNpr de lieu (toponyme) :
(2) Paris a froid Paris a faim. (EluardAu rendez-vous allemanii942).

Ces deux types d’emplois métonymiques sont eux-raémeels ; le premier (exemple
(1)), qu'il apparaisse avec ou sans déterminantaileurs été abondamment étulli&n
revanche, les emplois basés sur des toponymesudergous-catégorie est représentée par
I'exemple (2), sont, & notre connaissance, plusmant abordés

C’est donc a cette catégorie quelque peu délatpséesera consacré cet article. Notre
propos est de donner un apercu de la diversit&agdois métonymiques de toponymes a

UJe remercie vivement Andrée Borillo et Sarah Lgroyr leur relecture critique de cet article.
L Cf. notamment Kleiber (1992), Gary-Prieur (19943uk (2000), Lecolle et Leroy (& parattre).
2 Cf. cependant Gary-Prieur (2001 a et b).



partir de nos observations sur des données as@stéemontrant comment ces emplois
introduisent, d’'une maniere ou d’'une autre, duxejelans le Npr : d'une part parce qu'ils
rejouent la stabilité et l'univocité du rapport Mpdividu, introduisant ainsi une

polyréférentialité, d’autre part parce qu'ils jotielela plurivocité ainsi introduite, ce qui se
manifeste notamment par des ambiguités, des imdigi@iions ou encore des figures de
style.

1. Classements de métonymies, nom propre et topongm

1.1.Catégories de métonymies et Npr

Les typologies de métonymies, qu’elles soient timulnelles (Dumarsais [1730] 1988 ;
Fontanier [1821] 1977), ou plus récentes (Lakoffa@inson 1985) apparaissent comme des
listes de catégories, dont les critéres sont pepasujustifiés. Les deux premiéres ont été
critiquées a ce titre par Bonhomme (1987), qui pseppour sa part une classification basée
sur des critéres réellement linguistigidsauteur fait ainsi une distinction majeure entre
d’'une part, les « métonymies situatives », baséearse relation stative — localisation dans
le temps, dans I'espace, ou encore relation deeps®s) —, et d’autre part les « métonymies
actancielles », mettant en jeu une relation dynamigt basées sur un proces (un « faire »
sous-jacent). Nous utiliserons ci-dessous cettendisn.

Bien que les Npr figurent de maniere significatiens les exemples utilisés par les
divers auteurs (en particulier chez les classigmess aussi chez Lakoff et Johnson), les
classifications ne mentionnent pas I'éventuellaaé de telle ou telle classe métonymique
avec les Npr. On remarquera pourtant que certaifesgtre elles, dont par exemple le
rapport auteur/ceuvre, sont intrinséquement liéedNpu Il en est ainsi également des
métonymies initialement formées sur des noms diterr ainsi que des métonymies
lexicalisées, du type « vin », « fromage », ou emeactissu »dqu jersey, largement décrites
par Bonhomme (1987 : 257-292). C’est enfin le aasapport lieu/événement, exemplifié
par (3), sur lequel nous reviendrons :

(3) Seule certitude : les gens souffrent et meungatimes des conséquences conjuguées et
indissociables de deux « accidents ¥chernobyl et I'effondrement de I'ex-URSS.Lé
Monde1994-1995).

En revanche, les métonymies du type lieu/occupdunigeu, sous-catégorie du type situatif
contenant/contenu, paraissent indifférentes adtindtion Npr/Nc comme le montre (2)’
ou, en moins dramatique, (4) :

(2)' La ville a faim.La ville a froid.

(4) La moitié dela ville frotte I'autre. (Commentaire d'un caricaturiste débdt du 26™
siécle sur le tango a Paris, rapportéFance Intej

® Nos données proviennent de corpus de presse tésllpour Lecolle (2003), de textes du CD-Rom
duMonde(1994-1995) et de collectes plus ponctuelles.
4 Nous renvoyons & l'auteur (pp. 56-64) pour laifigsition de ces critéres.



En définitive, le critere du Npr n'apparait pas coenun élément de classification
suffisant en lui-méme, mais plutdt comme un facte@mantico-référentiel incident,
découlant peut-étre de la catégorie concérnée

1.2. Types de métonymies basées sur des toponymes

En prenant pour point de départ les seules métasybmsées sur les toponymes, nous
esquissons, de fait, et sur des bases empiriquestypologie attachée uniquement aux
spécificités des métonymies liées a un type deedébkur (le toponyme); notre
classification, a but essentiellement descriptfpeut donc pas étre étendue au-dela, ce qui
n'est d’'ailleurs pas notre objet ici.

Les catégories que nous dégageons sont fondéemasueprésentation « naive » de la
réalité qu’'est un lieu, dont nous supposons qu'pbet étre marquée linguistiquement
(mais qui est aussi étroitement tributaire des sosimiotiques et de Il'histoire d'une
société). Sur ces bases, on dira d'un lieu, d'wréign d’espace susceptible d’étre nommée
par un toponyme, qu'il peut étre considéré (ijuerméme ; (ii) selon ce qu'il contient (ses
occupants stables) ; (iii) selon ce qu’on y faitoeuqui y a lieu. Enfin, (iv) le lieu peut avoir
une dimension institutionnelle qui le rapproche symbol&. Outre (i) qui correspond &
'usage « standard » (non métonymique) du toponyee différents modes d’appréhension
du lieu fondent les catégories métonymiques sudsant

(i) Rapport lieu/habitants, déja cité avec un ndenville (exemple (2)), mais tout
aussi usité avec un nom de pays :

(5) Le Japonépargne. (Journal degance Inter02/12/2001)

(6) La France paresseuse. (Titre d’'un ouvrage de I'économisttoviScherrer, paru en 1987)

Dans un cadre plus restreint et spécifique, le agtpleu/occupants du lieu s'applique
également aux personnels d’entreprises désignéke pam de leur lieu de travail (7), et
aux équipes sportives (8) et (9) :

(7) Chatillon n’est pas d’accord, et c’eGhatillon qui décide. (Oral)
(8) La France va perdre, a moins d’'un miracle. (Radio)

(9) Dimanche 15 septembre, lors de la rencontie éatPSG eCannes Bernard Lama avait
préservé l'inviolabilité de sa cage au prix folte (Mondel994-1995).

(iii) Les produits fabriqués en un lieu formentrdgue la métonymie est lexicalisée,
une classe stabilisée en langue, comme on I'a ea@membertmais aussi parfois, avec
la métonymie vive, un ensemble contingent, lié dhkmatique du discours. C’est ainsi
qu’un article duFigaro (05/05/2001) portant sur les films présentés ativial de Cannes
2001 peut titrer :

® Ainsi des catégories différentes basées sur desabiputissent a la méme « communisation » du
Npr (poubelle camembejt alors que, avec les catégories auteur/ceuvréeefévénement par

exemple, c’est impossible. Cf. Gary-Prieur (200149-154) pour une discussion de ces différences.
® De fait la dimension symbolique est toujours pnésepeu ou prou, hormis dans la catégorie (ii).
Disons que dans la catégorie (iv) cette dimenssbmmee part constitutive de la relation métonymique



(10) Un peu plus dtalie’.
ou encore écrire :

(11) La Quinzaine va réserver aussi bien des sapret des temps forts’Albanie sera
présente & Cannes avBtbgans une comédie douce-ameére [.Lh Roumanie, autre pays
éprouvé économiquement et politiquement sera dasavecle Mathos et la Thund...]
L'Asie, qui 'année derniére avait déja fait une pousséda Croisette, reviendra encore en
force avec quatre filmsLé Figaro9/05/2001)

désignant ainsi en contexte I'ensemble des film&sgmté par le pays ou le continent
concerné. Naturellement, ce type d'usage n’estipéi® aux films.

Cette catégorie (iii) permet théoriquement de reratrmpte du rapport lieu/événement
mentionné plus haut :

(3) Seule certitude : les gens souffrent et meurdatimes des conséquences conjuguées et
indissociables de deux « accidents stchernobyl et I'effondrement de I'ex-URSS. (Le
Monde1994-1995).

(12) Le cinéma documentaire sera représe@armespar quelques grands nomke (Figaro
09/05/2001)

(13) L'échéance olympique pour I'athlétisme fras¢ai’est plut6tSydney qu’Atlanta, cet
« Horizon 2000 ».Le Monde1994-1995)

On percoit pourtant une nette différence sémantiéérentielle entre les deux sous-

catégories : la premiére est fondée sur un « fangtéré et correspond référentiellement a
une production, un ensemble d'artefacts ; la see@agose sur un « avoir lieu » poncluel

et inscrit dans I'histoire. Pour cette raison, saarprétation est potentiellement volatile.

(iv) 1l s’agit ici du rapport lieu institutionnelégant institutionnel : capitale d’'un pays,
lieu d’'une institution :

(14) Au deuxieme jour de I'opération militaire comtles forces serbes en Yougoslavie,
Washington annonce une intensification des bombardemeln¢sFigaro 26/03/1999)

(15) Ce qui touche de cet état de grace, c’est dotitheMatignon sans rebondir sur
'Elysée. (Commentaire politique sufrance Inter avril 2002, a la veille des élections
présidentielles).

(v) Enfin, une derniére catégorie est représentédy), (16) et (17), ou les noms de
pays et de ville ne sont pas en usage métonymjmusgu’ils ils réferent simplement aux
institutions correspondantes. Cette interprétagistrautorisée, voire imposée par le cotexte.
Nous nommerons cet emploi « institutionnel » :

" Notre interprétation se fonde sur le texte deithe lui-méme.

8 Au dela de nos exemples, les critéres d'interficttaévénementielle des toponymes sont assez
disparates dans notre corpus, ce qu’une étude s devrait permettre de sérier plus précisément.
En (13), notre interprétation /Jeux Olympiqueshatévénement/ repose sur sa fonction d’attribut de
I'échéance olympigueMais si, en (12)Cannesconduit a /festival de Cannes/ grace au contexte
‘cinéma’, encore faut-il connaitre le festival pdaire cette interprétation.

% Naturellement, dans le cas des festivals, cebir tieu » est réitéré, mais ce fait n'a pas réabat
d’incidence sur notre distinction.



(5) Le Japon épargne. (Journal dgance Inter02/12/2001)
(16) La France qui tombe (titre d’'un ouvrage de Nicolas Baverezign 2003)

(17) La victoire dAtlanta, seule ville de I'histoire a étre retenue désreangere candidature,
est d’abord la siennel.¢ Mondel1994-1995, a propos des Jeux Olympiques de 1996)

Il n"aura pas échappé au lecteur que notre exelflavait déja été classé dans la
catégorie (ii),i. e. métonymie lieu/habitants. En réalité cet exempigeede droit dans les
deux catégories, en proposant deux sens différ€etse bivalence du toponyme (effective
également avec les noms de ville) est extrémenéquénte, et ne pose d’ailleurs pas de
probléme de compréhension dans des circonstancisaimes® ol la phrase n’est pas
isolée de son environnement textuel. Il n’en demguas moins qu'elle peut donner lieu a
des ambiguités, voire a des jeux délibérés damsiceicas. Dans le méme ordre d’idées, on
remarquera que, en (17), le SAl victoire d’Atlanta pourrait conduire dans un autre
contexte a une interprétation /équipe sportivearau pathétique énoncé (16), on pourrait
aisément le rencontrer en titre d’'un commentairertd#fp catastrophiste ; ce possible
rapprochement nous parait d'autant plus plausibléos prend en compte la fonction
d’appel d'un titre d’article ou d’ouvrage (cf. égaient (6)), qui en fait un lieu privilégié de
rhétorique.

Plus généralement on le voit, I'ensemble des diemplois listés forme un terrain
favorable au brouillage et au mélange des sen&gtce que nous abordons a présent.

2. Du jeudansles toponymes

Comme le montre déja la diversité des catégoriepgaees ci-dessus, le toponyme est
loin de fonctionner en discours comme un « dés@matigide ». C'est ce qu'avaient déja
mis en évidence les contributions citées portantestlpr modifié, et que nous détaillons a
notre tour pour le Npr «nu». On considérera donmme un fait établi la grande
sensibilité au contexte de linterprétation desotmpnes, qu'ils soient ou non employés
métonymiquement.

Mais si les exemples proposés font apparaitre urorpma balisé ou les catégories
interprétatives sont circonscrites par I'environe@mphrastique ou textuel des Npr, il est
de nombreux cas ou la vision est nettement plugilk&e.

Avant d’aborder le brouillage du sens des toponymésonymiques, il convient de
rappeler un premier fait : le rapport lieu/occugamejouant I'unicité du référent du Npr,
crée discursivement une pluralité ou une « muttiggiinterne », selon le terme de Gary-
Prieur (2001a), qui est a mettre au compte de @mgéie contenant/contenu, mais qu’on
trouve également avec le rapport métonymique atamiure exemplifié en (1) Paris, le

10 Cruse (1996) ainsi que Gary-Prieur (2001a: 152pament en termes de « polysémie ». Pour
Gary-Prieur, la polysémie concernerait égalemenéalaur événementielle des toponymes.

11 Si nous reprenons a Gary-Prieur le terme de «pliuité interne », c’est en le déplacant, pour le
mettre en rapport avec la forme syntaxique : ngpbsons a une multiplicité « externe » due a une
détermination plurielle du Nprgs/des Npr. Sans mettre en question les analyses elles-mémes
'auteur, nous nous en éloignons également iciund’ part, pour I'ensemble des catégories
métonymiques concernées, parce que nous emplogamstibn de « multiplicité interne » en faisant
référence au « référent discursifi.e, métonymique du Npr et non a son référent initild €aractére

« interne » est ici a rapporter au Npr dans soerpnétation métonymique ; d’autre part parce que
nous envisageons, dans la relation auteur/ceueeeivfe comme une pluralité d'objete\fvreest ici



Japon la Franceen (2), (5) et (6) correspondent en effet a desgmbles, et peuvent a ce
titre étre rapprochés des noms collectifs. Il endésilleurs de méme de plusieurs autres
catégories métonymiques (institutions — nous y emgions — entreprises et équipes
sportives). Il n’en demeure pas moins que cetteafité interne est fondée sur l'unicité du
référent initial du Npr (personne ou lieu).

Il en est autrement des faits que nous présentedisssous, en les distinguant selon
deux principes, que nous nommons « polyréféretdtiaixterne » et « polyréférentialité
interne ».

2.1.Polyréférentialité externe

Nous avons déja largement illustré ce premier p@au bas du § 1.2, en montrant la
mutabilité des toponymes entre les diverses caggalinterprétations métonymiques,
mais aussi la mutabilité possible entre interpigtamétonymique et non métonymique. La
raison pour laquelle nous parlons de « polyréféabidt externe » apparaitra dans sa
comparaison avec la « polyréférentialité interneSignalons simplement ici que nous
désignons par cette formule les cas ou une ocaerappartient a une seule catégorie
métonymique, mais peut avoir des interprétationfférdintes concurrentes. Ainsi,
I'interprétation de I'occurrence métonymique eshibiiée par sa similarité formelle avec
d’autres catégories, comme on peut encore le no(L8) :

(18) 200 000 manifestants anti-mondialisation veulgaralyserWashington. (Le Monde
28/09/2002).

Ici en effet, méme si on laisse de coté le cas 'merprétation locative non
métonymique (notre (i) du § 1.2 ashingtorest susceptible d’au moins deux valeurs, dont
la plus usuelle dans le discours journalistiquel@shétonymie lieu institutionnel/actant
institutionnel (cf. (14)). Ce n’est pourtant paslleei qui est pertinente, puisque
Washingtoren contexte correspond a I'événement : /réuni@anndi@istres des finances du
G7 du 27 septembre 2002/.

Le cas de la métonymie lieu institutionnel/actamdtitutionnel reléve également de
notre « polyréférentialité externe ». Dans le dissojournalistique, cette métonymie
permet de référer a tout ce qui a trait a linsittu (dirigeant, groupe de dirigeants,
institution) et ceci le plus souvent de maniereétedninée, comme en (14), sans qu'il
paraisse pertinent, la plupart du temps, de ciriresune référence plus précise. Pourtant,
comme nous l'avons montré dans Lecolle (2003), datexte, et en particulier la
thématique du texte, vient parfois imposer une dg ioterprétations référentielles au
détriment d’'une autre. C'est par exemple le cagl&), ou il est net qu'il s'agit des
individus, candidats tous deux aux élections peiftidlles. Cette flexibilité de la référence
(du plus vague au plus précis), a l'intérieur mé&thme catégorie métonymique, illustre de
nouveau la dépendance étroite de l'interprétatiotogonyme au contexte.

2.2.Polyréférentialité interne

La polyréférentialité interne correspond a ce qoeasnqualifions métaphoriquement
d’'« épaississement » du Npr. Alors que dans le reprincipe «externe », on avait

employé dans son sens de nom collectif, attesté Endictionnaires). Cf. sur ce point Lecolle et
Leroy (a paraitre).



affaire a une concurrence d'interprétations, ieirdférence est composite, et les éléments
de cette composition sont inextricablement liés.

Ainsi, en (11), les noms de paysferent certes aux films de ces pays présentés a
Cannes, mais aussi trés certainement aux prodedeures films.

Mais c'est dans la catégorie événementielle quépaississement » apparait le plus
nettement. Ainsi, en contrepoint de (3) et (13)tteam@ent monoréférentiels, on trouve
plusieurs types de composition, dont la liste suii@an’est sans doute pas exhaustive :

(i) Malgré un environnement syntaxique locatif, vialeur événementielle s'impose a
l'interprétation de par la connaissance, ancré¢otijgiement, qu'on a de I'événement
(Tchernobyl Tiananmen mais aussiCannes— le festival), et/ou de par la thématique
générale du texte. C'est un cas de ce type quiidud2), ou on ne peut abandonner ni la
valeur locative ni la valeur de nom d'événement. @8) de méme, interprétei
Tiananmenen termes uniquement locatifs serait réducteuynesens second s’impose,
paraphrasable par /lors des événements de la fdl@genmen/ ; on fera la méme
observation pour (20) :

(19) ATiananmen en 1989, les étudiants se voulaient « patriotésesMonde1994-1995)

(20) Il y a quelques jours encore, on apprenaitdgation de Mme Ding Zeling et de son
époux (parents d’'un disparu @@&nanmen qui s’emploient a dresser la liste des victimes de
la répression de 1989).€ Mondel994-1995).

(i) La valeur événementielle se combine avec leews de I'événement, ensemble
d’intervenants dont la composition reste non spEeif

(21) CommentCannesconstitue son affiche, en I'espace de neuf mois. t{tee, Libération
09/05/2001)

(i) Lorsque I'événement est une rencontre ou négociation ayant donné lieu a une trace
écrite (traité, accord: Doha, Maastricht, Rambet)il la valeur événementielle (la
négociation, explicitement nommée en (22)) et friltat de cette négociation (le traité par
exemple) peuvent étre mélés, comme en (23) et (24)

(22) La négociation de Doharticle 41 de la déclaration finale) s’inscrindda logique de
I'engagement unique. (Paul-Henri Ravier, « De Doh@adcun : les enjeux du cycle de
négociations »Politique étrangere 2/2003)

(23) Doha avait permis de mettre un terme au « harcelenugiitipire » des grandes firmes a
I'égard des pays a industrie pharmaceutique naisspaur les empécher d’utiliser a plein ces
souplesses (importations paralleles, licences atdiges). (méme texte)

(24) Rambouillet, au contraire, a été percu a Belgrade et sans dweie raison, comme
I'amorce d’'une amputation de la Serbie historiquéération 25/03/1999)

A ces quelgues exemples de combinaisons établidesmétonymies événementielles,
il conviendrait d’ajouter les cas, observablesteut un texte ou un corpus thématique, ol
'on voit se construire, d’occurrence en occurrende toponyme, la référence
événementielle (mais pas toujours séquentiellemélifst ce qu'on peut en particulier
repérer dans le texte « Doha ». On voit alors le B charger de sens (ou plutbt de
« contenu », pour reprendre le terme défendu pay-Biaeur (1994)). Il s’agit des cas
(heureux !) ou I'observateur peut reconstituerdaé linguistique de ce qui, généralement,
ne repose que sur la mémoire interdiscursive.



3. Du jeuavec lestoponymes

La diversité des valeurs des toponymes, ainsi guesl|combinaisons potentielles
rendent prévisibles certains « jeux » avec/enteevedeurs’. Nous en présentons dans ce
paragraphe plusieurs cas remarquables, sans joétaritexhaustivité.

(i) La valeur premiere (locative) du toponyme erslyatagmatiquement en combinaison
explicite avec la valeur métonymique :

(25) [le Monténégroa]. [...] I'autre pilier de ladération yougoslave avec la Serbie est devenu
un foyer de contestation, Bbdgoricase démarque de plus en plus ouvertement de Belgrade
Nombre d’hommes d’affairesys’sont installés [...] et la presse d’oppositionBidgradey a

ses arrieresL{bération 26/03/1999)

Une ambivalence syntaxique comparable apparaidégten (11), avec, & propos lde
Roumanie une combinaison syntagmatique de la valeur uigiiinelle, explicitée par
autre payset de la valeur métonymique /ensemble de filmgn&ons qu’on trouve cette
configuration ambivalente dans le cas du rappdduloeuvre également.

(ii) La valeur institutionnelle et la valeur métanigue /habitants/ se combinent en se
succédant syntagmatiquement par le biais de I'égmtlet de I'attribut en (26), ou d’'une
reprise pronominale en (27) :

(26) (a propos d'un congres sur le sida) Pour Emggre fois,la Chine, contaminég est
représenté@-rance Inter 28/6/1998)

(27) Jamaid’Amérique n’a connu une aussi longue prospérité, et janzisn croire les
statistiques, ell@’a passé autant de temps au travha#. louvel Observate@-8/11/2000)

Ces exemples, ou le jeu opére entre la valeur ketalun ensemble (le pays) et la valeur
« éléments » (les habitants), peuvent étre rappsocie la « syllepse grammaticale du
nombre » TLFi), nommée « syllepse » ou « synthése » par Dunsa(k888 : 322).

(iii) Pour finir, en faisant une incursion danscleamp des Npr modifiés, mentionnons
les antonomases construites sur des toponymesseghasent sur la typicité d'un lieu a
certains égards. Cette typicité peut reposer sarwuateur métonymique événementielle,
comme en (28), ou sur une valeur non métonymicquanee en (29) et (36):

(28) Apres tout, I'électricité colite moins cheres Tchernobyl ca n’arrive, par définition,
que chez les autred.d Mondel994-1995)

(29) Voltaire lui fera faire les plus grands voysgéui fera commettre les extrémes
divagations géographiques [...], 'emménera en Chdwns on ne saifuelle Perse et
Babylonie, plus ou moins de convention. (Péguigtor Marie - Comte Hugol910)

(30) [...] & quelque culte qu’elle appartienne,cqelque Olympe qu’elle descende, par sa
Iégende et ses formes mémes est-elle autre chasenpos qu'une des mille manifestations
de cette éternelle religion des entrailles de I'hw? (FlaubertPar champs et par gréves
1848)

12 Nous entendons ici le mot “jeu" de maniére largens que la question de lintention de
I’énonciateur entre nécessairement dans I'analyse.

13 Les exemples (29) et (30) sont tirés de la basmtext (http://www.atilf.fr/frantext.htm), et
sélectionnés sur les criteregguel + Npr » et «quelque+ Npr», en vue d'un travail ultérieur
concernant ces combinaisons atypiques.



Ainsi, a partir de la typicité du lieu, les antoresas créent une classe, rejouant/se
jouant (de) 'unicité du référent du Npr d’une @utnaniére encore.

4. Conclusion

En abordant le Npr de lieu « nu» (sans détermimanmodifieur), et en position
référentielle pour I'essentiel, nous avons pu nemtgue, lorsqu'il est employé
métonymiquement, le Npr est loin de présenter Vacité qui en serait attendue : soit il
renvoie & un ensemble d'objets, soit encore ilépaissit », en mixant et brouillant les
catégories. Ainsi, il peut aller de la sous-déteation (ambiguités) a la sur-détermination
(pluralité de valeurs). Selon nous, ces jeux (mplidité interne, indétermination, mixage,
mais aussi jeux syntagmatiques) sont, dans le €d$pd « nu », dus a la métonymie, qui,
par elle-méme, est un puissant procédé de moduld&da référence.

De fait, a partir de ces observations sur les tgpms, nous nous éloignons plus
généralement d'une conception substitutive du trapgonymique, selon laquelle un SN en
contexte devrait étre «traduit» par un autre, as#iguement pertinent. D’aprés notre
analyse au contraire, le SN métonymique construicantexte un ensemble discursif, non
nommable, laissant dans le flou la compositioneteeasemble.
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