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RYSZARD W. WOLOSZYNSKI
(Warszawa)

POCZATKI DZIALALNOSCI JANA POTOCKIEGO W ROSJI
: U SCHYLKU XVIII WIEKU

ramn

~+ Jan Potocki (1761—1815), syn Joézefa, krajezego koronnego i Teresy
z Ossolinskich, wybitny przedstawiciel O$wiecenia polskiego i europej-
skiego, i jego dzialalnoéé — niezbyt fortunne zabiegi i starania polityczne
jak tez osiggniecia podroéimicze w zakresie badan nad pradziejami ludz-
kosci, a zwlaszcza Judéw stowianskich, budzily state, przejsciowo tylko
slabnace, zainteresowanie. Nazwisko Jana Potockiego spotkaé mozna sto-

’

Po jego zgonie, co — rzecz jasna — byto
uz poézniej mniej akcentowane 1. Witedy natomiast rozmaite opracowa-
‘nia i wydawnictwa zrédiowe, poswiecone Potockiemuy czy tez badaniom
“nad poczatkami Slowian oraz orientalistyce ma przelomie stuleci XVIII
IXIX, przedstawity peiniej dorobek pisarza na tle osiggnie¢ epoki. Ostat-
- ‘nie za$ dziesieciolecia przyniosty renesans stawy Potockiego jako powies-
“iiciopisarzg — twérey Rekopisuy znalezionego w Saragossie, a takze cieka-
_wych opiséw licznych podrézy. Swiadezg o tym wydania obcojezyczne tej
* powiesci, opatrywane czesto godnymi uwagi wstepami i komentarzami,
f“'oraz przebieg i wyniki obrad specjalnej sesji miedzynarodowej, ktéra po-
“Swiecona byla osobie i tworczosei autora 2.
nf?' Nadal jednak wiele fragmentow zycia i dzialalnogci Potockiego nie do-
¢ czekalo sie jeszeze nalezytego wyjasnienia i interpretacji. Brak tez dotad
Sego biografii i bibliografii, choé liczne przyczynki rzucily Swiatlo ra
- niektére okresy i zagadnienia. Rozproszenie tych studiow powoduje jed-
“mak, ze w syntetycznych ujeciach — np. na kartach Nowego Korbutq —
“pokutujg mnadal liczne niescistosci w opisach bibliograficznych rzadkich

?Eﬁdnos’é uzyskal z tytulu osiggnie¢ badawczych na terenie panstwa ro-
%xgjskieg :

£#%Uprzednio, poza gdanszezaninami Henrykiem Kiihnem i Gotfrydem

.~°ngnichem, powolanymi do grona honorowych cztonkow zagranicznych
BT

— .

[

550, b. np. Nouvelle biographie générale, pod red. D. Hoefera, Paris 1862, t. XL,
57900.

ke Odbyla si¢ ona w Warszawie w kwietniu 1972 r., ob. ,Zycie Warszawy”
ﬁi.zlv 1972, nr 98(W), s. 5 — materialy jej zostang wkrotce opublikowane,

srey
??fmrtalnik Historyczny, R. LXXXI, z. 4, 1974
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Akademii Nauk juz w latach 1735—37, do tejze grupy zaliczony zostal
w 1748 1. uczony biskup — wspétfundator znanej biblioteki publicznej
Jozef Andrzej Zatuski oraz w maju 1777 r. kr6l Stanistaw August. Nadto
przed Potockim w poczet czlonkéw-korespondentow wigczono z tytulu .
nadsylania wynikéw prac dokonanych na terenie Polski matematyka. Si-
mona Lhuiliera (sierpien 1782) oraz geologa Jana Filipa Carosiego (czer-
wiec 1786). Dopiero po naszym podrézniku przyjeto w kréotkim czasie dal---
szych badaczy polskich — w maju 1811 r. Jana Sniadeckiego i w czerweu
1818 r. chemika Aleksandra Chodkiewicza jako czlonkéw-korespondentow,.
a w sierpniu 1814 r. Stanistawa Siestrzencewicza-Bohusza, arcybiskupa-
-historyka, w charakterze krajowego czltonka honorowego — tak jak na-.
szego autora 3. Potocki zostal przyjety do grona krajowych czionkéw ho--.
norowych Cesarskiej Akademii Nauk w Petersburgu na mocy jednomysl-.
nej uchwaly cztonkow z 29 1 1806. Kandydature ,,chwalebnie znanego:ze -
swych dziel krytyeznych i historycznych” badacza postawil za zgodg pre-
zydenta, ktérym byt w latach 1802——10 oslawiony po6zniejszy ,,prokonsul’. -
carski w Warszawie Mikotaj Mikotajewicz Nowosilcow — akademik Fry- -
deryk Teodor Schubert. Astronom, interesujacy sie réwniez historia, na—
lezal do grona wspotpracownikow Potockiego w czasie wyprawy.do.
Chin w 1805 ., lecz jego osobista znajomos¢ z uczonym polskim nawigzana
zostala najpozniej — jak to wyniknie z dalej podanych faktow — w 1797
roku. Wniosek Schuberta podpisany byt tez przez znanego 6wczesnie. fi-
zyka Wolfganga Ludwika Kraffta oraz stalego sekretarza Akademii, ma- <
tematyka Mikotaja Iwanowicza Fussa. Wiadomo$¢ o wyborze musiala
sprawi¢ nowemu akademikowi wiele radosci, gdyz podziekowal zgroma--
dzeniu w nader zobowiazujacej formie, co spowodowalo kolejne pismo
Akademii, tres¢ ktorego zostala zatwierdzona przez zebranie 13 VIII 1806:
Korespondencja ta niestety nie zachowala sie w Archiwum Akademii
Nauk ZSRR i znana jest tylko z oméwien. = g

Potocki nowo uzyskang godnosé¢ traktowat bardzo powaznie. W kwiet-+
niu 1807 r. zglosil projekt wystania jednoosobowej ekspedycji Akademii
Nauk do $wiezo obsadzonego przez Rosjan Baku w celu poszukiwania
rekopisow perskich i badania obyczajow oraz dziejow tamtejszych miesz-
kancow. Propozycja historyka polskiego przyjeta zostala z uznaniem na
posiedzeniu 22 kwietnia, a do realizacji badan terenowych wyznaczomy
zostal po ozywionej dyskusji cztonek nadzwyczajny Juliusz KIlaprothi—=
réwniez uczestnik mieukonczonej misji do Chin, w ktorej uczestniczyt w
1805 r. Jan Potocki. Termin wyprawy uzalezniono od decyzji prezydenta
Akademii Nauk. Potocki przygotowal woéwczas na zyczenie uczonego
zgromadzenia obszerny, obejmujgcy cztery obustronnie zapisane karty
duzego formatu, projekt instrukeji dla Klaprotha. Przesylajac autograf,
nie opatrzony ani data, ani podpisem, autor przepraszal za luzna forme
swych spostrzezeh — mna szybkie sporzadzenie pelniejszej wersji dziela
nie pozwolily mu zajecia biezace. Rzeczywiscie w tym okresie badacz
pochloniety byt dzialalnoscig polityczng i redagowaniem potoficjalnego
wydawnictwa rosyjskiego Min. Spraw Zagranicznych — tygodnika ,,Jour-
nal du Nord”.

Celem przedsiebranej podrézy do Baku winno byé — zdaniem Potoc-
kiego — poznanie kultury i jezyka mieszkancow zwiedzanych krain. Klap-
roth, poruszajac sie po proponowanych przezen marszrutach, mogiby ko-

725

3 Por. B. L. Modzalewskij, Spisok czlenow Impieratorskoj Akadiemii Nauk 1
—1907, Petersburg 1908, passim (przedr. fotooffsetowy-w NRD w 1971 r.).
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rzysta¢ z do$wiadczen, zgromadzonych przez piszacego w czasie jego
podrézy w latach 1797—98, o ktérej mowa bedzie w dalszej czesci arty-
kulu. Autor instrukeji nie skapil szczegétowych danych co do miejse
i 0s0b, ktére podréinik winien odwiedzic, Jednoczesnie jednak podkreslat,
ze wiele szczegolow Wyprawy oraz ustalenie kolejnosci badan pozostawié
nalezy decyzji powaznego uczonego, za jakiego uznawat Klaprotha —
~ trudno bowiem przewidzie¢ wszelkie okolicznosei, jakie powsta¢ mogg w
czasie wyprawy. Wiele miejsca w projekcie instrukeji zajmowatly zalece-
nia przebadania konkretnych spraw i dziejow ludow, zamieszkujgcych
w starozytnosci pogranicza ziem stowianskich — np. weryfikacja przeka-

wyprawy wspomnial wdziecznie poparcie, i pomoc, udzielone przez Potoc-
kiego i wydrukowal w oryginale francuskim tekst otrzymanej oden in-
- strukcji. Informacje na ten temat napotka¢ mozna réwniez w prasie pol-
kiej w 1812 r. ,
** Dalsze zwigzki Potockiego z Akademig Nauk w Petersburgu ograni-
czyly sie do przekazywania rozmaitych wydawnictw — przede wszystkim
“dziel wlasnych, ja i iej

ozdaniu Akademii blednie ¢.
+~ Roéwniez wiele innych aspektéw dzialalnosci naukowej i politycznej
- Jana Potockiego na terenie Rosji zastuguje na przypomnienie i usystema-
tyzowanie. Rozmaite przekazy, nagromadzone w bezkrytycznych opraco-

2

1:mity o tej interesujgcej, a zarazem kontrowersyjnej postaci historyci—

¢ Dane o dzialalnoéci J. Potockiego w Rosji po r. 1800, r6wniez w ramach Aka-
emii Nauk, przedstawilem z powolaniem odpowiedniej literatury i Zrédel, ob. R. W.
Wploszyﬁski, Polsko-rosyjska wspélpraca naukowa w badaniach mad dziejami Sio-

-0g6le od poczatkéw 1813 r.! O rzeczywistych pracach Potockiego w redakceji ,,Jouc-

. ~7Mal du Nord” w 1807 r. ob. ostatnio J. Skowronek, Jan Potocki — polityk konser-

%watywny czy liberalny?, ,Przegl. Humanist.” 1972, nr 6, zwlaszcza s. 25—30. Dalsze

~ S2czegbly o dzialalnoéei naukowej Potockiego w Rosji od r. 1802, ob. R. W. Wolo-

“Szynski, Polsko-rosyjskie zwiqzki w naukach spolecznych 1801—1830, Warszawa 1974,

Wlaszcza s, 264—7 i 283—91 oraz passim, gdzie tez wyjasnienia w sprawie publi-
acji, przypisywanych temu autorowi. .

s
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nej ®>. Omawiajgc malo znane poczatki dzialalno$ci Jana Potockiego w
Rosji, chce tez zastanowi¢ sie nad Srodowiskiem, w jakim rozwinely sie
i umocnily zainteresowania uczonego podro6znika sprawami najpotezniej-
szego wtedy panstwa stowianskiego w Europie.

" Pierwszy chyba raz podréznik polski znalazl sie w granicach R0a]1
w kwietniu 1784 r. Udawatl sie tez wtedy na swa pierwszg dluzszg wypra-
we orientalng — uprzednio krétko tylko w 1779 r. bawil w Tunisie. Prze-
jazd przez terytoria ukrainskie w drodze nad Morze Czarne nie dostarczyt
mu powazniejszych wrazen — mnie znalazly one w kazdym razie odbi-
cia w jego opublikowanym w Paryzu w r. 1788 — a nastepnie rok po6z--
niej w Warszawie — opisie podroézy. Sprawa stosunku do Rosji znalazia
si¢ natomiast w centrum uwagi Potockiego w okresie jego aktywnosci po-
litycznej w Warszawie doby Sejmu Wielkiego. Rozpoczynajac wiosna 1788
roku ozywiong dzialalno$¢ propagandowo-publicystyczng, Potocki zade-
klarowat sie jako zdecydowany zwolennik sojuszu Rzeczypospolitej z Ro-
sja. W pisSmie , Ne quid detrimenti Res publica capiat”, ktoérego druk
wstrzymany zostal na polecenie krola Stanistawa Augusta ze wzgledu na
ostre antypruskie tony oraz wiele ,niedyplomatycznych” sformulowan,
autor glosil: |, JesteSmy naturalni alianci Rosyi, to panstwo niezmierne nie
potrzebuje ani wiecej ziemi, ani wiecej ludu. My jg zastaniamy od reszty
Europy. Naszym jest interesem zosta¢ zawsze przy niej, jej zas utrzymy-
wat nas zawsze niepodleglych, zawsze niezgodnych, stowem, zawsze sta-
bych, ale nie wzgardzonych, i jezeli kiedy Rosja zdala sie w tej mierze
odstepowac od tych prawd politycznych, bez watpienia do nichze koniecz-
nie powro6ci¢ musi”’ :

Tworca podobme zdecydowanego programu politycznego mnarazit sie
wprawdzie niebawem i ambasadorowi Stackelbergowi swym krytycznym
stanowiskiem wobec niektoérych posunie¢ politycznych i towarzyskich te-
go ostatniego. Ta ,nielaska” nie wplynela wszakze na zmiane zasadni-
czych przekonan politycznych Potockiego. Jako $wiadomy, zdyscyplino--
wany dziatacz postepowy nie wylamal sie mimo to z ram pézniejszej poli- |
tyki stronnictwa patriotycznego. Solidaryzowatl sie z propruskg linig Igna--
cego Potockiego, a mie ze zdradzieckimi zabiegami na dworze Katarzy-
ny II, prowadzonymi sekretnie przez innego jego kuzyna — ostawionego"
Szczesnego. Mys$lal o realizacji planéw powszechnej ,,obrony ludowej”
kraju w czasie wojny w 1792 r., organizujac na poczatek ,, Korpus Kurpi-
kow”. ,,Gdy krol przystapit do Targowicy, Jan Potocki powital ten akt
z wyrozumialg rezygnacjg’ — stusznie scharakteryzowal owczesna. pa=..
stawe krajczyea Emanuel Rostworowski. Mniej trafnie jednak historsk—
ten stwierdzal nastepnie, zgodnie zresztg z dotychczasowg literaturs, e
,»rok 1792 definitywnie zamknat jego [Jana Potockiego] krétkotrwaly za-
wod polityczny” 7. Okazuje sie bowiem, ze uczony podrozmk by¢ moze po-

® Por. w tej sprawie uwagi Z. Markiewicza w komentarzu do odkrytego przezen
listu J. Potockiego z 1812 r., Nieznany list Jana Potockiego, , Ruch Literacki” 1368,
s. 303 n.; szczegbélnie ujemnie oceniono tam ostatnig pelniejszg probe monografii:
iﬂéﬁlgrakowski, Un témoin de UEurope des Lumiéres, Le comte Jean Potocki, Paris

¢ Materialy do dziejéw Sejmu Czteroletniego, t. I, opr. J. Wolinski, J. Michalski,
E. Rostworowski, Wroctaw 1955, s. 7; ob. tez Podr6z do Turek i Egiptu [w:] J. Po-
tocki, Podroéze, zebr i opr. L. Kukulsk1 Warszawa 1959 (dalej: Podréze, wyd. Ku-
kulskx) s. 21 n. oraz krytyczny komentarz s. 451 n. Edycja ta zawiera wxele cennych
materialdw, uwag i spostrzezen, nie ma jednak charakteru publikacji w peni kry-
tyczne

Y N 1% Rostworowski, Debiut polityczny Jana Potockzego w 7. 1788, , Przegl. Hist”
XLVII, 1956, s. 709 n. i passim.
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dejmowal juz w roku nastepnym pewne trudne na razie do ustalenia
przedsiewziecia polityezne, niezaleznie od rozlegtych planéw i dzialal-
nosci praktycznej w glebi Rosji w latach 1805—7.
W niektérych dawniejszych biogramach Jana Potockiego pojawila sie
~ glucha wzmianka o jego bytnosci w Petersburgu bezposrednio po upadku
. niezaleznosci panstwa polskiego, a jeszcze przed dluzszymi podroézami
- naukowymi po Niemczech. Wtedy to badacz polski mial tez pozyskaé spec-
- jalng sympatie samej, Katarzyny 1I. W najnowszych ujeciach nie wspo-
mina si¢ po prostu tej sprawy, zapewne z powodu trudnosci zweryfiko-
wania jej na podstawie dostepnych materialéw. Wsréd autorow ostatnich
dziesiccioleci jeden bodaj Wiladystaw Kotwicz poswiecil temu problemowi
nieco uwagi. Uznal stuszno$¢ cytowanych przez siebie fragmentow bio-
- “gramu Potockiego pidra historyka Aleksandra Pietrowa w wydanym w
1905 r. tomie rosyjskiego stownika biograficznego. Warto przytoczy¢ opi-
_ Die cenionego znawcy jezyka i dziejéw ludow altajskich, sformulowang
+5w>1935 r. po poglebionych studiach nad zyciem i dzialalno$cig Jana Po-
 stockiego: :
Sowrosyjski biograf Potockiego A. Pietrow, ktory szczegélowo zbadal
dotyczacg go [Potockiego] literature, pisze co mastepuje: «Przekonawszy
' sle, ze samodzielne istnienie Polski dalej jest nie do pomyslenia, Potocki
. “zrezygnowal ze wszelkiej dzialalno$ci politycznej i postanowil poswiecié
‘%sxe badaniom naukowym, dotyczacym calej Stowianszczyzny. Zaproszony
- do Petersburga i obsypany laskami przez cesarzowg Katarzyne II, ktéra
- starala sie wciggnaé go na swoj dwér, Potocki jednak nie chcial przyjaé¢
~ zadnej posady i w tymze r. 1793 wyjechat za granice, pochowawszy przed-
-+ tem ukochang zone». Ze ciekawy — kontynuuje swe rozwazania Kotwicz —
fakt podrézy do Petersburga mial w rzeczywisto$ci miejsce, jest to bar-
- dzo prawdopodobne. Katarzyna po kazdym rozbiorze Polski uzywala réz-
nych sposobéw, aby zgromadzi¢ kolo siebie wybitnych przedstawicieli
polskiego spoleczenstwa. Potockiego zas mogla pociagnaé tak, jak i in-
nych znakomitych uczonych owego czasu, swym zainteresowaniem do
spraw nauki i popieraniem przedsiewzie¢ naukowych. Odtad Potocki czut
< dla niej szacunek; poslat jej swg prace, ktora ukazala sie w Niemczech
w 1796 r., a w dedykacji do innej swej pracy z 1802 r. wyrazil swe uzna-
e dla jej geniuszu. )
Mezna wiec przypuszczaé, ze z Warszawy Potocki udal sie do Peters-
urga w r. 1793, a dopiero stamtad wyjechal do Niemiec i w r. 1794 oraz
/.nastepnym zastajemy go tam zajetego zywo pracg naukowa. Pozostatl
i 8luchy na haslo o obronie wolnosci ojczyzny, ktore rzucit Kosciuszko. Wi-
<. -focznie byl juz zupelnie zrezygnowany i nawet ostateczny upadek Polski
~=nie zmienil jego usposobienia. Sadzi w dalszym ciagu, ze do tego upadku
“=:doprowadzita Polske natura rzeczy. Do panstw zaborezych nie czuje zalu,
Fuwazajac je za slepe narzedzie przeznaczenia; ,malkontentéw” |Targo-
~“iwiczan] — gotéw jest uwazaé za ludzi ponadpartyjnych” 8, .
s Powolang opinie Kotwicza wspomniatem juz przed kilku laty, uznajae
.- .€2ace u jej podstaw nie zweryfikowane przekazy za mato prawdopodob-
e Zwrécitem tez uwage, ze tresé przedmowy do wydania Histoire pri-
tive des peuples de la Russie z 1802 r. nie daje zadnych podstaw do
Wyciggania wnioskéw o zaznajomieniu si¢ przez Katarzyne II z osoba

W. Kotwicz, Jan hr. Potocki i jego podréz do Chin, Wilno 1935, s. 16 n.; po-
~Wolany fragment biogramu piéra A. Pietrowa ob. Russkij biograficzeskij siowar’,
Plawilszezikow — Primo, Petersburg 1905, s. 693.
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i dzietami Potockiego juz w 1793 r. Dodac wypadnie, ze pewne sformuto-:
wania tej przedmowy pozwalaja sadzi¢, iz wtadezyni Rosji zwrocita uwa-
ge na badania naszego autora w ostatnim roku swego zycia, tj. w 1796 r.,
gdy miala nawet wyrazi¢ opinie o potrzebie kontynuowania podobnych
studiow historycznych °. ) >
Mimo dalszych poszukiwan nie natrafitem na zadne materialy, ktore
potwierdzilyby — badz zdecydowanie zdementowaly — wiadomos¢ o pod-
rézy Potockiego do Petersburga w 1793 1. Udato sie jedynie ustali¢, ze
sformutowania Pietrowa w tej sprawie zostaly nieomal dostownie prze-
jete z encyklopedii francuskiej, wydanej w r. 1874, a zatem nie powstaly
w wyniku samodzielnych badan materialow archiwalnych. Bibliografia,
jaka opatrzone zostaly oba biogramy, nie daje konkretnych wskazowek:
co do materialow, ktére moglyby swiadczy¢ o odbyciu owej wczesnej’
nadnewskiej podrozy krajczyca 0. ; h
Mimo rozlicznych watpliwosci i braku wzmianek o owczesnej bytnosci
Jana Potockiego w Petersburgu w wydawnictwach korespondencji
i wspomnieniach ludzi, zwigzanych z dworem Katarzyny II u schytku jej
panowania, przeciez trudno wylaczy¢ jakas tajna, nawet wreez fantastycz-
ng misje polityczng omawianego bohatera. Pelen byt on bowiem nader
zadziwiajacych pomystow, w 1791 r. mial m.in. prowadzi¢ w Paryzu bez
zadnego upowaznienia jakie$ rozmowy z ambasadorem szwedzkim w spra-
wie nastepstwa tronu w Polsce. Nie wiadomo tez, czy badacz przesztosci
stowianskiej pozostawal przez caly rok 1793 tylko w Lancucie.
7 listow, kierowanych do przebywajacego na emigracji drezdenskiej
Ignacego Potockiego przez jego warszawskiego korespondenta Jana Dem-
bowskiego, dowiedzie¢ sie mozna paru ciekawych szczegbdlow z przetomu
lat 1792/93. Obaj kuzyni Jan i Ignacy wymieniali wtedy jakie$ nie za-
chowane listy, w doreczaniu ktorych posSredniczyl tenze Dembowski.
29 XII 1792 uczony podroznik bawit poza Warszawa, 16 1 roku nastepnego
wrécil jednak do stolicy, gdzie wtadze sprawowali, jak wiadomo, przed-
stawiciele targowiczan. Otrzymal wtedy list Ignacego. 19 tegoz miesigca
Dembowski donosil o swej bytnosci w domu krajezyca, ktéry ,tyleimi
powiedzial, ze jeszcze sie zatrzymuje do kilku dni, a spostrzeglszy cos
pewnego, na moje rece odezwe uczyni do JW Pana Dobrodzieja” 1L

Lz

o

Sy

9 Ob. Woloszynski, Polsko-rosyjska wspéipraca, s. 122. Odpowiednie fragmenty-
przedmowy Potockiego z 1802 r. brzmig, jak nastepuje: , des fragments que je publiai
dans I'année 1796 [tj. czterotomowe Fragments historiques et géographiques sur la
Scythietr-Sarmatieet—tes—Staves; Brunsvie 1796} firent juger -4 -la Souveraine que_
je pourrais réussir mieux qu'un autre a répandre du jour sur cette branche des con-
naissances humaines”. Dalej autor wykazywat, ze duch Katarzyny II unosi sie nad
panowaniem Aleksandra I: ,j'ose donc Lui [tj. Aleksandrowi 1| présenter le résuitat
d’un travail encouragé par 'immortelle Catherine”. Wyciggnaé stad mozna wniosek
o jakiejé wymianie korespondencji Jana Potockiego z Katarzyng II w 1796 1. —
na zadne jej $lady jednak dotad nie natrafitem. R o

1 Ob. P. Larousse, Grand dictionnaire universel~du XIX¢ siecle, t. XII, Parls
1874, s. 1521 — nie podano tam zreszta konkretnej daty rocznej przybycia Potockiego
na dwoér Katarzyny II; z kontekstu mozna by wnioskowaé, ze nastgpi¢ to mialo
juz po trzecim rozbiorze Polski (tj. w latach 1795—96), co brzmi jednak jeszcze mnle]
prawdopodobnie. .

1l Tajna korespondencja z Warszawy 1792—1794 do Ignacego Potockiego. Jan
Dembowski i inni, opr. M. Rymszyna i A. Zahorski, Warszawa 1961, s. 131, ob. nadto
s. 122—29. Por. tez J. Szczepaniec, Wokét Drukarni Wolnej i ,yJournal hebdomafiaf"e
de la Diete” Jana Potockiego w Warszawie w 1. 1788—92, Miscellanea z doby Oswie-
cenia, Archiwum literackie, t. XVIII, Wroclaw 1973, s. 252 n. O ,rokowaniach” pa-
ryskich Jana Potockiego w 1791 r. ob. W. Lukaszewicz, Klaudiusz Franciszek Lo~
zowski, nieznany bohater rewolucji francuskiej, Warszawa 1948, s. 83.
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Kolejne zupelnie doktadne wiadomosci o poczynaniach Jana Potockiego
pochodzg juz z lata 1794 r., gdy rzeczywiscie — jak to stwierdzat cytowa-
ny wyzej Kotwicz — , pozostat gluchy na hasto o obronie wolnosci 0j+
czyzny, ktore rzucit Kosciuszko”. Ignacy Krasicki w polowie lipca zastal
krajeczyca w Berlinie i informowal go o losach matki oraz siostry i jej
meza, Jana Krasickiego, bratanka ksiecia-biskupa. Nie wiadomo, czy Jan
Potocki wiedzial juz wtedy o naglym zgonie zony Julii z Lubomirskich,
ktora — choé¢ wedle przekazéw Dembowskiego, w pierwszych miesigcach
roku bawila w Warszawie — umrzeé¢ miala, zgodnie z niezbyt precyzyj-

- nymi danymi monografii E. Krakowskiego — przed upadkiem powstan-

+-czego Krakowa na terenie tego miasta — tzn. przed 15 VI tegoz roku.

.Okres od polowy sierpriia do polowy wrzesnia 1794 . niestrudzony pod-
roznik spedzit na zwiedzaniu zabytkéw Dolnej Saksonii 2.

Nie mozna zatem jeszcze zdecydowanie odrzuci¢ mozliwogci jakiegos
nadnewskiego ,,wypadu” krajczyca w okresie miedzy lutym 1793 r. a lip-

——-—cem_roku nastepnego. Podobnie zreszilg -i-poéZniej =—=np- w1795 czy -

1796 — mogl urzadzi¢ podobng eskapade. Obie ewentualnosei uznaé trze-
_ba na razie za bardzo malo prawdopodobne hipotezy, oparte na zawod-

#«Niezbyt przekonujgeo brzmig wszakze i inne sugestie, wysnute w
przedmowie do ostatniego rosyjskiego wydania Rekopisu znalezionego w
Saragossie przez doskonalego znawce problematyki polsko-rosyjskich
-~ zwigzkéow kulturalnych poczatkéw XIX w. Siemiona f.ande. Pod wraze-
iem odkrycia mazwiska Jana Potockiego na liscie ,,przestepcow” pol-
skich, ktérych majatki miaty podlega¢ sekwestrowi po trzecim rozbiorze
~“Rzeczypospolitej, Landa méwi o bezposrednim zagrozeniu osoby krajczy-
-ca nawet uwiezieniem przez wiladze rosyjskie — przed czym, jak i przed
zupelng ruing majatkows, uchronié g0 mialo wstawiennictwo kuzyna
Szczesnego Potockiego. Tymeczasem, jak wykazaly badania E. Rostworow-

a dochody jego oparte byly na procentach od posiadanych
- Skadingd wiadomo znow, ze stan majatkowy Potockiego w la-
tach pozniejszych byt raczej niepomyslny — jakiez dobra mozna bylo mu
wiec skonfiskowaé¢? Czymze zreszty narazilby sie czlowiek, ktéry mogt
bezpiecznie przebywaé¢ w Opanowanej przez targowiczan Warszawie lat
% 92—93, a nastepnie nie brat udziatu w Insurekcji Kosciuszkowskiej?
~w« Jesliby jednak rzeczywiscie znalazl sie na liscie proskrypcyjnej Ka-
rzyny II — co nastapito zresztg w przypadku paru oséb, przebywajacych
Za granicg, np. Joachima Chreptowicza i bratanka kréolewskiego Stanisla-
wa Poniatowskiego — to okres mielaski trwalby bardzo krétko. Inaczej
autor nie moglby chlubié sie uznaniem tej wladezyni, wyrazonym w 1796

rygadiera i uczestnika Insurekcji, badz tez syna starosty szczerzec-
s#wkiego Jana Alojzego. Nielaska tego Jana zresztg nie trwala zbyt dlugo.
‘W nastepstwie wstawiennictwa Mikolaja Wasiljewicza Repnina, 6wezes-

12 Ob. Korespondencija Ignacego K'rasi'ckiego, wyd. i opr. Z. Golinski, M. Kli-
fmowicz, R. Woloszynski pod red. T. Mikulskiego, t. II, 1781—1801, Wroclaw 1958,
5..644; Tajna korespondencja, s. 317, 333; Krakowski, o.c. s. 132; dziennik podrozy

Potockiego wydany zostat wspblczesnie pod tytulem Voyage dans quelques parties
e la Basse-Saxe pour la recherche des antiquités slaves ou vendes fait en 1794,
Hamburg 1795, ob. tez Podréze, wyd. Kukulski, s. 243—69 i passim.
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nego general-gubernatora litewskiego, znalazl sie on w liczbie 0s6b, kté-
rym pomiedzy kwietniem 1795 a marcem 1796 r. zwrécono przynajmniej-
czes¢ zasekwestrowanego mienia — tym razem byto to ponad 4 tys. ,,dusz’-
panszczyznianych 3. Przyktad podobnych watpliwosci ukazuje, iz wieles
Jeszcze faktow, zwigzanych z prehistorig zwigzkow Jana Potockiego z Ro~:
sja i jej rzadem za panowania Katarzyny II oczekuje na gruntowniejszes
oswietlenie. Dokona¢ tego nalezy przede wszystkim w oparciu o wyczer-=
pujgce badania archiwalne na terenie ZSRR. P
W chwili gdy rozeszla sie¢ wiadomos$¢ o zgonie Katarzyny II (zmartas :
nagle 17 XI n. stylu 1796 w Carskim Siole), Jan Potocki znajdowatl-sies -
juz zapewne w Warszawie. 30 XII tego roku wyslal stad serdeczne poz: -
drowienia i Zyczenia naworoczne dla zdetronizowanego krola Stanistawai.
Augusta, bawigcego jeszcze w Grodnie. Do listu zalgczyt — jako jedyny,
podarunek, na jaki mégt si¢ zdoby¢ — swe dziela, ostatnio drukowane w#
Niemczech. Dziekowal zarazem za zainteresowanie swa osoba, wykazane:
niedawno w listach do bratowej, zony Seweryna. Zapewniat przy tym:
»Clesze sie z calego serca, gdy widze, ze mniej pochmurne niebo oswiecaé:
bedzie dni Waszej Krolewskiej Mosci”. Aluzja zostala dobrze przyjeta —-
w brudnopisie odpowiedzi krélewskiej z 11 I nastepnego Toku czytamy:
bowiem: , Licze jak i Pan na to wszystko, czego mi Pan zyczyt w tym no-
wym roku i w tym nowym ukladzie rzeczy, w jakie wtasnie wchodze:-
Oby Bog pozwolil mi by¢ jeszcze uzytecznym do czegokolwiek i komu-
kolwiek” 1, Obaj wiec korespondenci przyjmowali z ulga i nadzieja ,,roz-
jasnienie sie nieba” i koniec ,,pochmurnych dni” lat Katarzyny II, okre-
Slanej wtedy w rewolucyjnej Europie mianem , Messaliny Péinocy”. Po-
gardliwy epitet zastapil juz od dawna pochlebny tytut ,,Semiramidy Pél-
nocy”, przyjety w kregach encyklopedystow, ktérzy entuzjastycznie wi~
tali pelne nadziei i reformatorskich planéw poczatki jej panowania. .
Z wielkim zapalem krél wzigl sie za studiowanie nadestanych dziel.
Byly tam przekazywane jeszcze przez autora i Katarzynie II F ragments-
historiques et géographiques oraz broszura Mémoire sur un nouveau péry--
ple du Pont-Euxin, wydana w Wiedniu w 1796 r. Jako zamitowany karto-:
graf Stanistaw August ucieszyl sie zwlaszcza z odkrycia przez autora sta-
rych map, opisanych w wymienionej broszurze. Z wielkim zainteresowa-
STl ] T SEERSREIS
'3 Ob. J. Potockij, Rukopis’, najdiennaja w Saragosie, roman, pier. s '_pdlsk. DA
Gorbow, priedist. i primiecz. S. S. Landa, Moskwa 1971 (dalej: Potockij, Rukopis),
s. 13; Rostworowski, o.c. s. 686, 708; Podréze, wyd. Kukulski, s. 13; H. Moscicki
Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, t. I, Wilno 1913, s. 304 i passim, g_dzi_e z{eii‘ﬁ. -
tez polgczone razem informacje o roéznych Janach Potockich; rozréznienie 9bmd—- -
Trembicki, Opisanie sejmu ekstraordynaryjnego podziatowego roku 1793 w Grodai®.
O rewolucji roku 1794, opr. i wstep J. Kowecki, Warszawa 1967, passim; przyblizoay
zyciorys Jana Alojzego Potockiego (ok. 1778 — zm. po 1829) ob. Korespondencja
Franciszka Karpiniskiego z lat 1763—1825, opr. T. Mikulski i R. Sobol, Wroctaw 1352
(Archiwum literackie, IBL. PAN t. IV) s. 65 n.; korespondencja dwoéch — czy nawet
trzech Janéw Potockich z przetomu XVIII/XIX w. znajduje sie w AGAD w W'a.rs::;
wie, w Arch. Radziwiltéow i w Arch. Roskim — zaden z listéw nie odnosi sie Je@-
do Jana krajczyca i podroznika. Obszerne ujecie L. Zytkowicza,_ qudy_ Repmina
Litwie w latach 1794—1797, Wilno 1938, gdzie na s. 348 informacje o ,’,mespranl 252
wych” sekwestrach débr Chreptowicza i innych, nie wspomina w ogole spraw
nego Jana Potockiego. : 1D, X
1 AGAD, Zbiory Jablonny, Korespondencja Stanistawa Augusta wol. edouts
190, 191 — cytowany fragment listu J. Potockiego w oryginale brzmi: ,,Je me
du fond de mon coeur de voir qu’un horisont moins trouble va éclairer les P“‘w’
de Votre Majesté” — a odpowiedzi kro6la: ,Je vous compte de tout ce que vais
me souhaitez dans cette nouvelle année et dans ce nouvel ordre des choses O:l é;u-
entrer. Dieu veuille que je puisse encore étre bon a quelque chose et a QU
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niem pochylil si¢ nad reprodukowanym tam fragmentem mapy pobrzezy
morz Srodziemnego i Czarnego, jaka stworzyt Freducio z Ankony u schyl-
ku XV w. Zdetronizowany monarcha komunikowal Potockiemu swe spo-
ctrzezenia co do jakosSci pracy kartografa, porownywal jg z innymi osigg-
nieciami epoki, a zwlaszcza z dzielem humanisty niemieckiego Konrada
Peutingera (1465—1547), znanym pod nazwg Tabula Peutingeriana. Nieco
uwagi krdél poswiecil tez znaczeniu postaci i sztandaréw, widniejgcych
na marginesie reprodukcji. Zapowiadal wreszcie wspélng ze Stanislawem
Trembeckim lekture gzinnych ksigg” Potockiego. Cieszyl sie nadzieja go-
racych dysput, bo Trembecki — ,,un terrible homme” w sprawach, ktore
dotyeza geografii i historii czasow, okreSlanych przez Wiochow jako
.i tempi bassi” — z pewnoscig wysunie wiele uwag i zarzutow. Konczac,
—ostatni-monarcha dawnej Rzeczypospolitej zapewnial o szczerosci swych
—T TrgezutiTuznania;-zywionych-dla Potockiego, jakim dal wyraz wlistach™
do bratowej uczonego.
Spostrzezenia Stanislawa Augusta $wiadcza o zZywosci jego zaintereso-
wan naukowych. W smutnym okresie grodzienskim otrzymywal on omal
~ wylacznie listy od bylych wspélpracownikéow czy protegowanych z zala-
gsmrna trudne warunki Zycia wraz z niemozliwymi do zaspokojenia pro§-
- bami-o wsparcie badZ tez naglace upomnienia wierzycieli rozmaitych
_ swych zobowigzan. Nic zatem dziwnego, iz krél ze zrozumialy wdziecz-
_ mnoscia i uwagg przyjal jakze odmienny w tonie list i przesylki historyka.
- Nie poprzestal jednak na samych podziekowaniach i zdawkowych mys-
ilach, lecz od razu zdotal trafnie oceni¢ najistotniejsza wartos$é otrzymanej
-pracy. Polegala ona na tym — jak stwierdzit znakomity slawista Aleksan-
~der Briickner — iz ,,Potocki pierwszy tak systematycznie i gruntownie,
- wyprzedzajgc uczonych spélczesnych, mapy $redniowieczne [...] dla badan
naukowych wyzyskal” 15,
-« Interesujgca, a nieznana dotychczasowym biografom zaréwno Jana Po-
- tockiego, jak i Stanistawa Augusta, wymiana korespondencji $wiadczy
- takze o odnowieniu wzajemnych sympatii, zywionych przez obu wybit-
ych ludzi Oswiecenia polskiego w okresie Sejmu Czteroletniego. W li-
tach tych nie wspominajg oni jednak wecale o rysujgcych sie przed nimi
erspektywach spotkania po paru miesigcach na terenie Rosji — najwi-
oczniej nie byly one jeszcze nazbyt wyrazne. Stanistaw August wyruszyl
~#2:Grodna w poczatkach lutego 1797 r., udajac sie na zaproszenie nowego
%w}adcy Rosji Pawla T do Petersburga. Dotart tam w marcu tegoz roku.
~"Po dwéch tygodniach pobytu nad Newa wyjechal na uroczystosci koro-
acji cesarskiej do Moskwy, gdzie przebywal od 26 marca st. stylu —
9 kwietnia n. stylu — a w maju powrécilt do Petersburga. Do $mierci
II (n.s.) 1798 nie wyjezdzal juz poza podmiejskie rezydencje stolicy
esarstwa. -
#* W Moskwie krol zetknat sie od razu z Janem Potockim, ktéry przy-
echal réwniez na uroczystosci koronacyjne jako jeden z delegatéow szlach-
'ty dawnego wojew6dztwa — aktualnie gub. braclawskiej. Przedstawicie-
le tej guberni przywiezli obszerng petycje, proszac Pawla I o rozliczne
- -ulgi i zmiane stosunku wladz lokalnych do szlachty polskiej. Podobnym,
~cho¢ nieco skromniejszym przedlozeniem, opatrzeni zostali tylko delegaci
¢ gub. minskiej — szlachta innych rejonéw wschodnich dawnej Rzeczypos-
~ wpolitej nie zdecydowala si¢ juz na podobna $miatosé.

: 5 A, Briickner, Jana hr. Potockiego prace i zastugi naukowe, Warszawa 1911,
. 98 ob. tez Zbiory Jablonny, jw. k. 191 i passim.
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Trudno ustali¢, czy Jan Potocki odegral istotniejsza role w przygoto-
waniu wskazanej petycji. Juz nazajutrz po przybyciu Stanistawa Augusta
do Moskwy znalazt sie wsréd gosci na kolacji krolewskiej. Wiadomo, ze

- Uczestniczyl w skromnym pozegnalnym przyjeciu u kréla 20 (tj. 8 st. sty-.
lu) maja, opowiadajgc tam o planach swych nowych podrézy. 27 maja (tj.
15 st. stylu) Potocki opuscil miasto, udajac sie w przeciwnym niz krol -
kierunku. Zdecydowal sie ostatecznie zwiedzié rejon Kaukazu i przylegie
don ziemie pogranicza Europy i Azji, na ktérych w zamierzchlej prze-:.
szlosci zaszly wazne dla ksztaltowania sie ludéw europejskich, a zwla-
szcza Stowian, procesy etniczno-migracyjne 18, e

O znaczeniu tych ziem, wspolczesnie przemierzanych przez wojska ro-
syjskie pod wodzg Waleriana Aleksandrowicza Zubowa, brata ostatniego
faworyta Katarzyny II Platona, wspomniat Potocki juz w przedmowie do
Mémoire sur un nouveau péryple du Pont-Euxin. Pragnal bardzo wziaé +
udzial w wyprawie wojennej, skierowanej przeciw Persji. 5 VI st. stylu -
1797 spotkal wszakze gen. Zubowa, wracajgcego po zakonczeniu dzi'alaﬁ,.
na rozkaz Pawla I. Podréznik polski z ciekawoscig wystuchat jego opo-
wiadan, tym bardziej jednak zalowal utraconej okazji uczestnictwa w
kampanii, ktére zapewni¢ mu moglo wiele nowych wiadomosci. W zwigzku -
z powyzszym wydarzeniem wyjasni¢ trzeba pewne fakty, zwigzane z pod-
roza Potockiego. =

Dotychczasowa literatura, dotyczaca dzialalnosci uczonego — m.in:
Kotwicz — podkresla, ze Pawel I odméwit pozwolenia na zwiedzenie -te=
renu dzialan wojennych, a wyprawa historyka byta wlasciwie podjeta na -
wlasne ryzyko prébg jak najwiekszego zblizenia sie do tych obszaréw:
Z por6éwnania marszruty badacza z zasiegiem 6wczesnych granic panstwa
rosyjskiego wida¢ wszakze, iz dotart on do samych krancéw imperium —-
dalsza podr6z musiala byé¢ utrudniona w sytuacji, gdy wojska rosyjskie
opuscily juz ziemie, lezace poza tymi rubiezami. Potockiemu trudno byto -
zabiega¢ o pozwolenie zwiedzenia terenéw, na ktorych Pawet I mie spra--
wowal wtedy zadnej wladzy. W opisie podrozy badacz polski stwierdzit
natomiast, iz w czasie pobytu w Astrachaniu — gdzie znalazl sie 9 czerwca
st. stylu — namawiany byt przez wracajacego wlasnie z niewoli rosyjskiej -
Abbas-chana do udania sie do Persji. Wiadomosé o $mierci szacha Agi-Mo=
hammeda, zamordowanego w wyniku spisku dworskiego w maju tegoz
roku, pokrzyzowala te plany. Potocki zwiedzit wtedy calg linie umocnionej
granicy rosyjskiej, posuwajac sie ze wschodu na zachéd. .

Dalsza wyprawa na potudnie, cho¢by na tereny Wschodniej Gruzji,
ktora znajdowata sie od 1783 r. pod protektoratem Rosji, wymagalaby

KT

W niespokojnych czasach dopiero co zakonczonej wojny zorganizowania

specjaine ekspedycji. Pawel I nie widzial celowosci podobnego przese. -
Persji czy Turcji. Tylko w takim zakresie mozna by moéowi¢ o odmowie
pomocy dla realizacji planéw podroéznika, ktory wspomnial w swym dzien-
niku 1 I 1798 niemozno$é uzyskania specjalnego yukazu” carskiego. -
Opisy wrazen Potockiego z rozmoéw i spotkanr-z przedstawicielami
pogranicznych wladz rosyjskich $wiadcza jednakze, ze musial on dyspo-
nowac istotnymi rekomendacjami, jednajgcymi daleko idgcg wspotprace -

16 Ob. J. Fabre, Stanislas-Auguste Poniatowski et VEurope des Lumiéres, Paris
1952, zwlaszcza s. 550—4 i passim; Kotwicz, o.c. s. 21 n.; Moscicki, o.c. s. 409—11;
Ostatni rok zycia kréla Stanistawa Augusta czyli dziennik prywatny, ttum. i wyd-
L. Siemienski, Krakow 1862 (dalej: Ostatni rok zycia), s. 38 n. i 76; ob. tez Rostwo-
rowski, o.c. passim. 3

=

= sigwziecia w warunkach rezygnacji z ekspansji terytorialnej kosztem
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tych funkcjonariuszy. Wydaje sie, Ze podroéznik nie liczyt sie z jakimikol-
wiek sprzeciwami z ich strony, gdyby chcial przekroczyé granice pan-
stwa w towarzystwie Abbas-chana. Sprawe poczgtkowych trudnosci Po-
tockiego wyjasnia zreszta krotka zapiska w dzienniku, opisujagcym pobyt
Stanistawa Augusta w Rosji. W czasie ostatniej kolacji krola w Moskwie
8/20 maja obecny tam krajczyc stwierdzil, iz odmoéwiono mu paszportu,
-upowazniajgcego do-podrézowania po catej Syberii — i zapewne tego
wlasnie mial dotyczy¢=6w nieuzyskany ,ukaz”. Podroznik spodziewat sie
jednak, ze bedzie moégl swobodnie wedrowaé po Krymie. A zatem juz
wtedy marzyl przede wszystkim o poznaniu obszaréw, na ktére zdolal
wvprawi¢ sie dopiero po paru latach z upowaznienia nastepnego wiladey .

===Rusii. Aleksandra . Womaju 1597 rdelat jednak w ostatniej zapewnie =

= hwili uzyska¢ zgode wladz na zwiedzenie ciekawszych od Krymu rejo-
now pogranicza kaukaskiego 17,
* Podczas podrézy Jan Potocki sporzadzat na biezgco zapiski pamietni-

karsko-naukowe. Ten rodzaj dziennika tworzonego, jak i wszystkie jego-

. dziela historyczne, w jezyku francuskim przesylat w partiach, dotycza-

s z!f:cy"“‘%‘éh'“'1'>os:zczeg()lnych fragmentéw podroézy, do Petersburga na rece nie

~wymienionej z nazwiska ani imienia kuzynki. Liczne dane posrednie —

1in. czesto wymieniane listy kréla, w czasie gdy spedzal on pare mie-

. siecy w 1797 r. w podpetersburskim letnisku do bawigcej caly ten czas

~ wstolicy Jozefy Amelii z Mniszchow Szczesnowej Potockiej — pozwalaja

- uzna¢ jg wlasnie za adresatke przesylek podroznika. Kobieta ta o szerszych

- ambicjach literackich, w owym okresie dosé sklopotana wszczetymi juz

- przez meza krokami rozwodowymi, chetnie mogla mimo to speiiaé role

- 'swoistej protektorki swego kuzyna, a juz od roku nastepnego réwniez zie-

cia. Jej bowiem corka Konstancja, ,}adniejsza i bardziej wyksztalcona od

Ostr” — jak zanotowat wspoélczesny kronikarz z otoczenia Stanistawa

Augusta lub nawet sam krél — lecz kulawa, miala wtedy zosta¢ druga

ong podroéznika, owdowialego, jak wiadomo, w 1794 r. Sugestie powyz-

3 popiera wzmianka w liscie Jozefy Amelii do kréla z 19/30 VI 1797

- wasla!niu poprzedniego dnia kuzynowi ksigzek, ktére wskazal Stanislaw

~“August.

~ Daleko idace zblizenie dwéch spowinowaconych gatezi rodu Potoce-

ich ze zdetronizowanym krélem sprzyjalo stalej wymianie przesyltek

uwag na temat podrézy i osiagnie¢ krajezyca. Jego opisami i szkicami

roboczymi zainteresowatl sie tez rzeczywiscie — zgodnie ze styczniowymi

apowiedziami Stanistawa Augusta — przebywajacy wtedy stale w jego

otoczeniu poeta i historyk Stanistaw Trembecki. Znaczna cze$¢é materialow

0 tego zagadnienia zostala niedawno opublikowana przez Edmunda Ra-

~bowicza. Wydanie, dotyczace przede wszystkim tworczosei Trembeckiego,

e zawiera jednakze wystarczajacych informacji o 6wczesnej aktywnosci

“17 Por. Kotwicz, o.c.; Ostatni rok 2ycia, s. 76; J. Potocki, Voyage dans les steps
‘Astrakhan et du Caucase, wyd. J. Klaproth, Paris 1829 (dalej: Voyage, wyd. Kla-
= proth), t. I s. 34, 54 n., 182 (sprawa ukazu) i passim; tekst opisu tej podrozy w skréc.
“tum. polskim [w:] Podréze, wyd. Kukulski — por. zwlaszcza s. 300 n., 376 i passim.
nteresujgca kopia rekopi$mienna, sporzgdzona pod okiem samego autora z jego _
utografu znajduje sie obecnie w Bibl. im. W. I. Lenina w Moskwie, f. 218 nr 939;
0si ona trafmniejszy tytut ,Voyage a4 Astrakan et sur la ligne du Caucase” — por.
i Woloszynski, Polsko-rosyjska wspdtpraca, s. 126. Ogolnie o wydarzeniach w rejonie
- Kaukazu tej epoki ob. Oczerki istorii SSSR, Pieriod fieodalizina, Rossija wo wtoroj
polowinie XVIII w., pod ried. A. I. Baranowicza i in., Moskwa 1956, s. 750 n. i 762 n.
raz mapa nr 7.
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i powigzaniach Potockiego, cho¢ prezentuje jeden z jego tekstéw rekopis-
miennych 18 5 -
Dzienniki i pomniejsze szkice podréznika byly natychmiast czytane
i komentowane na zebraniach towarzyskich u kréla. Swiadezy o tym -
utrzymany w zartobliwym tonie koncept listu Stanistawa Augusta do
Potockiego z 17/28 XI 1797. Miat on stanowi¢ swoiste ,,zas$wiadczenie
o trafnosci i oryginalnosci spostrzezen, zawartych w studiowanych z wiel-.:
kim zainteresowaniem rekopisach. Opinie krola i jego otoczenia dotyczyty::
szczegOlnie fragmentu nadestanego z Kizlaru. Sadzae po ukladzie zacho-
wanego autografu i pézniejszej publikacji tego dziennika przez Klaprotha; -
byt to rozdzial, zakonczony notatkg z 16 X st. stylu (tj. VIII wedle nume-=
racji tekstu drukowanego) — tam bowiem znajduja sie wzmianki o Ala-:
nach, powolywane w liScie. Okres miesigca, ktory wystarczyl na dotarcie.
rekopisu z odleglosci ok. 2100 km w linii prostej, przestudiowanie-go*
i przygotowanie odpowiedzi $wiadczy najlepiej o zainteresowaniu, z ja- '
kim witano kazdg wiadomos¢ od ,,podréznika kaukaskiego”. Stusznosé
uwag, jakie wypowiedzial on o dalszym istnieniu ludu Alanoéw, potwier- .
dzil — wedle brzmienia omawianego brudnopisu — szambelan Trembecki.
O uzytecznosci lektury dziennika podrézy Jana Potockiego, jego ory--
ginalnosci i uroku mialo by¢ wtedy przesSwiadczonych wiele oséb ,,god-
nych szacunku i szanowanych, godnych powazania i powazanych” —
a miedzy nimi kanclerz panstwa ksigze Bezborodko, ksigze Jusupow, wiel-

- ki szambelan hrabia Stroganow, hrabia Golowkin oraz nucjusz apostolski

Litta. Wymienione krétko w brulionie listu osoby zaslugujg na chwile
uwagi. Aleksander Andrejewicz Bezborodko (1747—99), 6wczesnie nie--
dawno powoltany na stanowisko kanclerza panstwa, nalezal do wyjatkow
wérod dzialaczy panstwowych: faworyzowany przez Katarzyne II, nie tyl-
ko nie utracit wzgledoéw u jej nastepcy, ale umocnit swg pozycje, zacho--
wujgc omal do zgonu decydujgcg bodaj pozycje na dworze Pawla 1. Nale-= -
zal tez do grona milo$nikow i mecenasow sztuk pieknych, zgromadzilt
sam wielkie zbiory dziet sztuki. Mikolaj Borysowicz Jusupow (1750— "
1831), senator, zarzadzal éwczesnie teatrami petersburskimi, zbiorami. E:
mitrazu, byt tez prezydentem Kolegium Manufaktur. Aleksander Siergie-+
jewicz Stroganow (1733—1811), wybitny mecenas sztuki i mauki, w roku.
Smierci Stanistawa Augusta mianowany zostat prezydentem Akademii
Sztuk Pieknych oraz dyrektorem Cesarskiej Biblioteki Publicznej, obej-
mujgcej wtedy przede wszystkim zbiory Zatuskich. Jurij Aleksandrowicz -

oo~ _Golowkin (1762--1846) nalesal w tym gronie do 0soh najmaiej znangebe..

i zastuzonych na polu dziatalnosci politycznej czy kulturalnej — wyzszy
urzednik dworski mial sta¢ sie jednak w 1805 r. szefem Jana Potockiego
jako ambasador, udajacy sie ze specjalng misjag do Chin. Lorenzo Litta
(1756—1820), 6wcezesny arcybiskup tebanski, znany tez ze swej weczesniej-
szej misji w Polsce doby Insurekcji Kosciuszkowskiej, w 1801 r. miano-
wany kardynatem, uchodzil wspélczesnie za uczonego milosnika nauki
i sztuki. W takim to interesujacym wigc gronie czytywane byty i pochwal-
nie komentowane dzienniki i fragmenty prac Potockiego 9.

18 Ob. E. Rabowicz, Studia historyczne Stanistawa Trembeckiego, Archiwum li-
terackie, t. XIII, Miscellanea z doby O$wieceria 3, Wroctaw 1969 (dalej: RabowiCz
Studia), s. 374—445; listy Jézefy Amelii Potockiej do Stanistawa Augusta — Zbiory
Jablonny, jw. k. 223—1; ob. tez Ostatni rok zycia, s. 142; Krakowski, o.c. s. 136—30,
oraz Nowy Korbut, s. 86 n.

19 Koncept listu, Zbiory Jablonny, jw. k. 215; por. takze rozdz. VIII, a ZV‘{Ia'
szcza fragment na s. 106 n. Voyage, wyd. Klaproth i s. 336 Podréze, wyd. Kukulski —
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Przed oméwieniem dalszych wspoélezesnych studiéw nad $wiezo pow-
stalymi rekopisami ,podroznika kaukaskiego” nalezy jeszcze krotko
-wspomnie¢ o pewnych wlasciwosciach tego fragmentu jego dziennika pod-
rozy, ktérego autograf znajduje sie obecnie w Warszawie. Odmiennogei
w stosunku do tekstu publikowanego, przypisywane gléwnie pozniejsze-

~mu ,,doszlifowaniu i przeredagowaniu” rekopisu przez autora zauwazyt
juz Kukulski, ktory ;xq‘@wolywal sie do autografu gléwnie w przypadkach
~wystepowania wyraznych defektéw w podstawie wydania Klaprotha.
Dalsza czes¢ autografu znajduje sie obecnie wéréd materialéw Arch. Po-
tockich z Krzeszowic w Arch. miasta Krakowa i Woj. Krakowskiego. Te
artie jednakze znam tylko z dawniejszych, mniej_dokladnych studiow,

===—podobrie jak i Tekopis, przechowywany w Bibliotece im. Lemna w- Mo

skwie — nie bede zatem ich szczegolowiej analizowac¢. Ogolnie stwierdzié
- trzeba, Ze w pisanej ,na gorgco” wersji autor wyrazal sie z jeszcze wiek-
~wszym entuzjazmem o przychylnym nastawieniu lokalnych wladz — np.

~sskich odbiorcow o rodzinie gen. Goricza i o dziwnym jezyku, jakim wladat

*jego syn. Inne szczegély odnosily sie do okolicznosci tragicznej Smierci

rof. Gmelina, audiencji autora u reprezentanta rodu ksigzecego Bragu-
_%i;néw, a takze réznych refleksji i poréwnan naukowych bagdz filozoficzno-

*politycznych. Z pewnoscig autograf zastuguje na szczegdlowe uwzgled-
--nienie przy pracach nad krytycznym opracowaniem i wydaniem tej czesci
+ wdorobku naukowego Jana Potockiego 2°.

Na specjalng uwage zasluguje wszakze nieoczekiwana cecha autografu.
“Pisany by! on przez czlowieka, ktory postugiwal sie w calej swej twér-
“#czosci naukowej jezykiem francuskim, a nawet — wedle niektérych su-
gestii — nie znal nalezycie mowy ojczystej. Tymczasem wszystkie nieomal
nazwy miejscowosci czy mazwiska osob podawane sg tam w fonetycznej
‘transkrypcji polskiej — a co najwyzej mieszanej, polsko-francuskiej. W
‘wydaniu Klaprotha pisownia zostala konsekwetnie ujednolicona wedle za-

ad francuskich, co doprowadzilo czesto do przekrecen, ktére m.in. pro-
towal w swym wydaniu Leszek Kukulski, nie zastanowiajac sie nad po-

ia nadto rekopis — autograf cze$ci dziennika Potockiego, na podstawie ktérego Trem-
becki wypowiadal swe sady: AGAD, Arch. Krélestwa Polskiego wol. 356 cz. 2 s.
535—46 (dalej: Voyage, autograf). Rkps ten obejmuje tylko rozdz. VI—X, ale z pew-
7nych wzmianek Trembeckiego — ob. Rabowicz, Studia, s. 380 — wynika, ze w otocze-
“niu krola czytane byly tez pierwsze rozdzialy dziennika. Informacje o scharakteryzo-
anych uczestnikach lektur zebrane gléwnie z odpowiednich toméw Russkogo bio-
graficzeskogo stowar’a, Petersburg 1900—12 oraz innych encyklopedii i stownikéw
‘biograficznych, o Golowkinie ob. tez Kotwicz, o.c. s. 30 nn.; o ich czestych kontak-
ach ze Stanistawem Augustem w tym-okresie ob. Ostatni rok Zycia, s. 143—72, nie
ma tam jednak zadnych wzmianek o czytaniu pism Potockiego.
= * Podréze, wyd. Kukulski, s. 488; o kopii, przechowywanej w Moskwie ob. wy-
“vZe], przyp. 17 i Potockij, Rukopis’ s. 31; w czasie pobytu w ZSRR przed dwoma laty
bylem informowany o planach krytycznej edycji opisu podrézy J. Potockiego do stép
aukazu z uwzglednieniem dalszych jeszcze kopii rekopiSmiennych tekstu, odkry-
ch jakoby w zbiorach archiwalnych i rekopisach bibliotek w réznych miejscowos-
iach ZSRR, losy tej inicjatywy nie sa mi jednak obecnie znane; wskazane od-
miennoéci omawianego autografu ob. Voyage, autograf, s. 1523, 1536, 1537, 1541, 1549,
1557, 1581 i in. passim.
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chodzeniem takich rozbiezno$ci. Aby nie by¢ golostownym: Potocki na-

- zwisko gubernatora astrachanskiego pisze Arszeniewski, Klaproth — Ar-
sénevski; nazwe miejscowosci, ustalong przez Kukulskiego jako Koko- -
czu, Potocki transkrybowal Kokczaszuk, Klaproth za§ — Kochkothou;
nazwe ludu Ubychéw — wedle Kukulskiego — Potocki podaje jako Obu-
chys, u Klaprotha — Obykhy ewentualnie Ouboukh — itp. Przyklady
mozna mnozy¢. Wida¢ z nich jasno, ze autorowi odruchowo nasuwaly sie
pod pidro zbiegi spoéiglosek w rodzaju sz cz, czy ch, typowe dla jezyka
polskiego, zupelnie nie do przyjecia w transkrypcii, jaka miataby umozli--
wi¢ poprawng wymowe nie tylko Francuzom, ale nawet Rosjanom, nie-
znajacym zasad pisowni polskiej. Przeczy to dobitnie pokutujacym tu
i 6wdzie w literaturze opiniom o catkowitym kosmpolityzmie i braku e
trwalszych zwigzkow z polskoscig twércy Rekopisu znalezionego w Sa-:
ragossie 21,

Oprécz kolejnych partii dziennika Potocki przesylat tez swojej ko-
respondentce petersburskiej, a zarazem i Stanistawowi Augustowi, drob-
niejsze opracowania. Powstawaly one na marginesie statych lektur
i zestawien tekstéw autoréw starozytnych i Sredniowiecznych, jakie od-
nosily si¢ do dawnych dziejéw zwiedzanych krain. Jedna z takich prze-
sytek zawierala krétka historie niektérych wypraw wojennych staro--
zytnych Scytéw-Skolotéw. Potocki wyekspediowal jg z Mozdoku, jak-
mozna sadzi¢ z tresci nieadresowanego i pozbawionego daty listu, zaig-
czonego do rozprawy. Por6éwnanie uwag, wypowiedzianych w tym liscie,
z oznaczonymi datami dziennymi zapisami dziennika pozwala do$é¢ do-
kladnie okreslic czas jego powstania. Ostrzegajac przed ,silng doza
opium” w ,bardzo nudnej rozprawie”, autor zartobliwie sugerowal tez -
specjalne warunki, w jakich powinna ona byé czytana. Dalej przekazywat
zabawne uwagi o komendancie garnizonu w Mozdoku, hrabim Belforcie.
Spostrzezen tych nie ma w tekscie autografu dziennika, znalazly sie one
jednak w wydaniu Klaprotha w ztagodzonej formie pod datg 18 listo-
pada (st. stylu). W tym wiec czasie musiat by¢ wystany omawiany list
wraz z zalgczong rozprawa. Staly sie one przedmiotem szczeg6lnie kry-
tycznego opracowania Trembeckiego. Edytor uwag tego pisarza oraz
samej rozprawki Potockiego nie dotarl! wszakze do wspomnianego listu,
opatrzonego réwniez zjadliwymi komentarzami Trembeckiego, zapewne
skutkiem zamieszania tego pisma przy oprawie tomu pomiedzy papiery,
odnoszace sie do zupelnie innych spraw 22. '

Zebrane obecnie materialy pozwalaja na dokladniejsze, niz to zrobil

~——Rabowicz, ustalenie chronologii i warunkow powstania kontrrozprawki

Trembeckiego. Biorge pod uwage czas wysylki pism Potockiego i mozli-
wy — wedle dokonanych powyzej ustalen — termin dotarcia ich nad
Newe, uczony domownik zdetronizowanego monarchy otrzymat je za-
pewne nie wezesnie], niz w drugiej dekadzie grudtiia wedle starego stylu.
W okresie catej jesieni Trembecki nashichaé si¢ musial w otoczeniu
krolewskim wielu pochwal i stéw podziwu pod adresem podroznika
kaukaskiego. Odglosy ich znalezé mozna réwniez w dwoch listach Jana
Potockiego z poczatkow grudnia — jeden datowany 6 (st. stylu) tego

# Por. Voyage, autograf s. 1525, 1527, 1548 i in. oraz-Voyage, wyd. Klaproth s.
91 n., 122 i in., por. tez Podréze, wyd. Kukulski, s. 324 i 345 oraz fotokopie stron)’
Voyage, autograf — po s. 320. Ob. istotne, nowe dane Szczepaniec, o.c. s. 266, 282.

* Ob. Rabowicz, Studia, zwlaszcza s. 376 n., 385 n. i passim; omawiany list, do
ktérego zalgczony byt zabawny szkic hr. Belforta (repr. Podroze, wyd. Kukulski, po
S. 360) — AGAD, Arch. Krol. Pol. wol. 356, cz. 2 s. 991 — szKic na s. 993.
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miesigca — z Jekatierinogradu. W pismie tym autor rekomendowal kro-
lowi uczonego arcybiskupa ormianskiego z Astrachania nazwiskiem

-Argutian, ktéry udawat sie wlasnie do Petersburga. . :-*
= Drugi, niedatowany a obszerniejszy, list pisany byt w tych samych s
-dniach — zapewne 7 grudnia (st. stylu). Adresowany najwyrazniej do e

-tejze kuzynki Joézefiny Amelii zawieral uczucia wdziecznosci za uznanie .
~dla wynikéw jego prac; wyrazy uznania piszacy znalazl w jej przesylce :

v . { n

220 pazdziernika, a byly one wypowiedziane zapewne réwnies w imieniu FOERREN
~“Stanistawa Augusta. Autor prosit, by klaniaé sie krolowi w jego imieniu, BRI
~taczyl takze pozdrowienia dla brata Seweryna i rodziny Czartoryskich, . 5
a nadto hrabiego Golowkina, ktorego dotad mato znatl. Wyrazal takzie i e

zyczenie nawigzania bezpo$rednich stosunkow z ks. Stroganowem, o kto- e
eI WG] —-.sb'szai_od‘Schuhe;i_aﬁNazwiskgi stowkine+Stroganowsog—— -~
~===nbszg sic_do-wspommianych w liécie krolewskim z 17/28 listopada —

a ktory to list zapewne jeszcze nie dotart do adresata — pilnych stuchaczy ~

lektur dziennikow Potockiego. Swiadezy to, ze uczony polski juz wtedy ity

“mawigzal — badz wtasnie nawigzywal — obiecujace znajomosci w kregu ’

oSwieconych przedstawicieli arystokracji rosyjskiej. Astronom Schubert

rprowadzit zas — jak juz wiadomo — po paru latach podréznika i histo-
do grona honorowych czlonkéw Akademii Nauk w Petersburgu.
W:omawianym obecnie liécie do kuzynki Jan Potocki zawar! nadto bardzo
nteresujacg deklaracje na temat ducha, w jakim odbywa podréze i pro-
adzi badania naukowe. Stosuje sie tu do wlasnego wyczucia i gustu, AR
~-ale wyobraza sobie, ze pracuje réwniez po trosze i dla innych — bardzo fa=cs
_-chee bowiem stuzy¢ i postepowaé naprzod 23, L
#5U schytku grudnia 1797 r. dowcipny, lecz zjadliwy Trembecki chwycit
- “za'piéro, by barwnga francuszczyzng, ozdobiong wstawkami w stylu ra-

~belesowskim, wykpié¢ nie tylko rozprawke o Scytach, ale réwniez wiele - -
sformulowan tak chwalonych przecie opiséw podrézy ,naszego kaukas- s B
- kiego autora”. , Doceniam — pisal we wstepie — nieskonczenie jego '
_osobiste zalety, ale dostrzegam w nim dogmatyka, ktéry nie tyle poszu-
kuje prawdy, ile potwierdzenia (nawet kosztem prawdy historycznej)
~“itez, ktére byt wezesniej sformulowal”. Nicujae dostownie kazde zdanie,
kazdy komentarz Potockiego, a nawet jakosé dokonanych przezen ttu- R .
maczen tekstow autoréw starozytnych, Trembecki stawiat nieraz tak el 2
~“dyskredytujace pytania, jak: ,,Czyzby podrézowal z zawigzanymi oczy- SRR,
- ma? [...] Czyzby tak malo znal geografie? A moze sadzi, ze czytelnicy ' 5
ie-maja o niej zadnego wyobrazenia?”’ Inne fragmenty zamykal stwier- e '
+dzeniami w rodzaju: ,,Jak sig czerpie z fak brudnego zrodla, to sie czerpie
tylko mul”. Jak wiec widaé, wypelniatl konsekwentnie swe wstepne za-
fozenie: ,Nie bede mnigdy nagladowat owych literackich szarlatanéw, co
10" zmawiaja sie miedzy soba: pochwal mnie, a ja ciebie pochwale. Bar-
‘dziej w moim stylu jest postepowa¢ tak, jak 6w czarny huzar, ktéry
e udziela nikomu pardonu, ale i sam nikogo nie prosi”.
Dalsze partie uwag Trembeckiego, pisane po paru przynajmniej e
dniach, zapewne juz w styczniu 1798 r., byly mniej zjadliwe. Czytamy ok ‘
dm deklaracje w rodzaju: ,Ta paplanina nie jest praca, ale rozrywka. RO
Tak wiec nie nadaje sie do przekazywania innym, moze tylko kaukas- e g
llemu podréznikowi, a i w tym przypadku trzeba by tekst obrobié i prze- SIS

L2 pome o

-

- * Listy J. Potockiego w AGAD, Arch. Krol. Pol. wol. 356, cz. 2, s. 1499 i 1501 — SR
AOonwiednie fragmenty dziennika, ktére pozwalaja na dokladniejsza datacje jednego -
nich, Voyage, wyd. Klaproth, s. 172—177. )
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robi¢ w wielu fragmentach”. Piszacy liczyl sie zreszta z dalsza dyskusja
z Potockim, mowige: ,kaukaski podréznik nie bedzie sie $mial, straszliwie
sie na mnie obrazi, bedzie szperal w starozytnosciach, spekulowal, bedzie
zglebial historie, aby mnie pokona¢. Nie mam sprawy z niewdziecznikiem,
nie bedzie mi dtuzny, zdajemy sie na niego, on nam powie, czy mam stusz--
nos¢, czy nie. Prawda to, Ze najrozsadniejszy cztowiek najwiekszy milos-
nik prawdy moze zbladzi¢, ale nigdy bez mozliwosci zawrdcenia, i kiedy
prawda ujawnia sie w calej swej oczywisto$ci, przyjmuje ja bez waha-
nia, inaczej bowiem uchodzitby za pieniacza. Cho¢ wiec mamy teraz tak
rozne opinie, mozna sie zalozy¢ o tysiac przeciw jednemu, ze albo ja na-
wroce kaukaskiego podroznika, badz tez on nawrdci mnie” 24, cebgte
Nie wiademo, czy ,,podroznik kaukaski” mial okazje przeczytaé w:ca- -
losci powyzsze uwagi, ktore powstaly, przynajmniej w pierwszej czesci,
pod wplywem szczegélnie zgryzliwego nastroju ich tworcy. Tego typu «
recenzje mogly chyba skuteczniej zniecheci¢ Potockiego do kontynuowa-
nia badan, niz przeceniane pod tym wzgledem pozZniejsze recenzje auto-
row niemieckich. Przekazywane Stanistawowi Augustowi w miare pisa-
nia uwagi Trembeckiego nie zostaly nawet ukonczone, zapewne z powodu
rychlego zgonu ich odbiorcy. Znany obecnie egzemplarz wraz z listami
Potockiego, fragmentami jego dziennika oraz rozprawkami zostal wedle
wszelkich danych wigczony do zabezpieczanych przez wladze carskie pa--
pieré6w zmarlego i przez diugie lata nie byl nikomu dostepny. Jakie bru-
liony swych spostrzezen historycznych posiadat sam Trembecki, co trzy-
mat w swym legendarnym kufrze z rekopisami, ktore ulec miaty rozpro-
szeniu po jego zgonie w 1812 r., o czym rozprawial wreszcie podczas od-
netowanych przez pamietnikarzy spotkan z Janem Potockim w Tulczynie
po 1808 r., a moze i wcze$niej w Petersburgu do pierwszych miesiecy
1802 r. — mozna sie ma razie tylko domysla¢. Faktem jest, ze dwie roz-
prawy ,kaukaskiego podroznika”, jakie znalazly sie w analizowanych -
obecnie papierach krolewskich (druga dotyczyta ludu Argipejczykow we--
dle przekazoéw Herodota), nie zostaly nigdy wilgczone w calosci do publi-
kowanych dziet Jana Potockiego. Rozdzial siédmy wydanej przezenw
1802 r. Histoire primitive des peuples de la Russie omawia wprawdzie
podobne zagadnienia, jednak nie tak szczegélowo i w nieco innym ujeciu
Trudno powiedzie¢ czy i w jakim stopniu zmiany spowodowane zostaly .
krytyka Trembeckiego, a w jakim wlasnymi przemys$leniami i ustale-
niami autora. ox
Przebieg i zakonczenie wyprawy kaukaskiej Potockiego do schylku -
kwietnig 1798 r. — wedle datacji st. stylu — poznaé-mozna na podstawie
dalszych partii wydanego dziennika. Rekopisy ich nie zdazyty juz znalezC
sie na biurku Stanistawa Augusta — ostatni znany mu fragment odnosit
sie do schytku listopada 1797 r. Przerwa w zapiskach Potockiego, w ja-
kich notowal on niekiedy wazniejsze dochodzgce go nowiny ze $wiata,
obejmuje caly styczen i luty 1798 r. — po krotkiej zapisce z 28 tego mie-
sigca dokladniejsze notatki dzienne prowadzone~sy ponownie dopiero od-
7 marca st. stylu. Podréznik nie przekazat zatem potomnym wrazenia,
jakie wywarla na nim wiadomos¢ o zgonie Stanistawa Augusta, ktora za-
pewne dotarla don w ostatniej dekadzie lutego. Nastepne czterolecie zy-
cia autora nalezy do slabiej znanych — wiadomo tylko o jego powtornym
ozenku, pracach nad pierwotna historig ludéw Rosji, a zapewne tez szki-

" Rabowicz, Studia, s. 413—15, 423. 427 — cyt. wg zalaczonego do tekstu w j&Z»
oryginatu przekladu polskiego J. Pawlowiczowej.



Dzialalno$é Jana Potockiego w Rosji 797

Wy oraz szczeg6lowiej przesledzié losy uczonego podréznika przed roz-

© poczeciem w r. 1802-nowego etapu kariery naukowej i politycznej na
terenie Rosji 25. -

Podréz Jana Potockiego do stop Kaukazu w latach 1797__gg nie sta-

nowila ewenementu naukowego. Zebrane wtedy materialy pozwolity

wszelako podréznikowi pelniej spojrzeé¢ na wiele zagadnien historycznych,

=——enaiazit wyTaz we ‘wspomnianej na wstepie wyprawie Juliusza Klaprotha.
— Szybkie opublikowanie dziennika podrézy kaukaskiej daloby uczonym
‘poczatkow XIX w. wiele cennych danych do przemyslenia. Zwlaszceza za-
i i dzisk i kurhanéw Zorian Dolega Chodakowski

wyprawa kaukaska Jana Potockiego odegrala réwniez wazng ro-

“le w nawigzaniu przezen stosunkéw ze Swiatem nauki, kultury i polityki

co z kolei ulatwilo mu POZniejsze zajecie tam wlasnego miej-

- Przedstawione obecnie materiaty pozwalajg tez lepiej dostrzec nie-

- oceniong dotychczas funkecje szczgtkowego ,,dworu” i samego zdetroni-

“zowanego Stanistawa Augusta w czasie rocznego pobytu w obu stolicach
Rosji jako posrednika miedzy kulturg i naukg polska a rosyjska.

#v JIOBOJIBHO JIErKO MOXHO YCTaHOBHTE, KOIJa CTall HHTePecoBaThcs Poccreit u BIEPBbIE IOCETHIT
CTPaBy BHIHBIA NPEACTABHTENHL nNEpHOAa €BPONEHCKOTO U moibckoro IMpoceemenust Su
Totonxn (1761 —1815), aBTOp M3BeCTHOI KHATH Pyronuce, naiidennas e Capazoce. B 1784 r. Tloro-
IIKE nobsiBai B ¥0ro-3anajHoM 4acTH Tormamseit POCCHIACKOI HMIepui, a B OEPHOJI NpeamiecTBO-
BABIIAH Ha4ally CoBemaHwmii Bemixoro ceima (1788), or nposBEa cebs xak CTOPOHHHK IOJIATH-
1eckoro coro3a IMombmu ¢ Poccueit. OnHako HeT HrkaKux Gonee 6mm3kux JaHHEIX 06 ynomuraemoii

60 TIONMTHYECKHX LENAX, IPEANPHHATON HM B 1793 r. WM HecKONBKO mO3Ke. TToe3nka srta
R@KCICA COBEPUIEHHO HENPaBHONONOGHOMN, HO s TOTO, YTOGLI OKOHYATENHHO BBIACHHTBH 3TOT
~BOnpoC HEOOXOMMO 3aNONHATE Koe-Kakie npobnemsl B Guorpaduu Harmero HEYTOMUMOTO"
yTemecTBeHRMKA X HCCIIC0BaTellsl TPOLIJIOrO CITaBSHCKUX HapoZnos. OgHako yznanocs cobpats

-~ % O Trembeckim i jego spotkaniach z J. Potockim ob. tez M. Klimowicz, Ofwije-
enie — Historia literatury polskiej pod red. K. Wyki, Warszawa 1972, zwlaszcza
- 165 n. Zagadnienia boruszone w wymienionych rozprawkach Potockiego zna-
lazly skrotowe odbicie w jego Histoire primitive, por. Voyage, wyd. Klaproth, t. II
=S. 135 n. i 147—54. . :
5. 2% Ob, H. Ulaszyn, O Janie Potockim i literaturze Kaukazu, notatkq krytyczno-
Polemiczna, Warszawa 1902, zwlaszeza s. 43+9; por. takze wypowiedz Potockiego
O znaczeniu historycznym kurhanéw, Voyage, wyd. Klaproth s. 97 i nieco odmienng
edakcje Voyage, autograf. s. 1531, oraz kilka innych wzmianek passim. Ob. takze
5 oloszynski, Polsko-rosyjska wspolpraca, passim; tenze, Polsko-rosyjskie zwiqzki,
,;, Wilaszeza s. 311 n. oraz Kotwicz, o.c. s. 22, -
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MHTEPECHBIE MaTepUalbl, IPOIMBAIOIIME HOBBIM CBET Ha IepBOe NyTemecTBHe mo Poccuw, nperm--
npunsToe SlaoM IToTOOKAM C MCClenoBaTeabekoi nensio. Ot mast 1797 r. 1o anpens Clenyromero
roja IOJBCKUIl YYeHsId MyTeImecTBoBajl Mo npearopbsM Kaskasa. /[HEBHHK 3TOrO IyTEIIECTBHS,
ONyOJMKOBaHHBIM COYyCTA TPUALATH JIET BOCTOKOBenOM KitampoToMm, COAEpKUT JHIIB OOy
HH)OPMALMIO O XOJe IOE3[IKH, HO OYeHb MANO JIAHHAIX, KACAIOIIWXCA MONPOGHOCTEH M 06CTOA--
TEILCTB BCErO NyTEMIEeCTBHS, KAK M TOrJammHuX ces3eit S[Ha ITOTONKOro C HayYHBIMH M IIOJHTH--
YeCKMMH Kpyramu Poccum. DTa BOTIPOCH! B GOJIBIION Mepe BBIACHIET NEPENUUCKA YIEHOTO C HA3IO0--
skeurbiM niocne 111 pasnena ITomsia (1795 r.) xoponem CrasucnaBoM ABryctoM ITOHATOBCKEHM.
Ilocnenunii TOI CBOEH u3HA ObIBIUMM MOHApPX, ckoHyapmwiics 12.11.1798 r., nposen B Poccru;
Tam OH BCTPETHIICA C PaHee YxXe 3HaKOMBbIM eMy SIHOM TTOTOLKAM W mposiBAN GOJIBIION MHTEpec-
X ero paboTaM M MX IOMyJISIPH3AIAA CPEIH NeTepOypPIrcKHX MOTUTHKOB A y4eHbiX. Ha coOpammsx
y KOpOJIs YHTAIACH PYKOMHCHBIE (DparMeHTHI ONMUCAHMSA IyTelmecTsust I1loTonxoro. B umcre ciy--
maresieil OpIBAIA, B YACTHOCTH, KaHIUIep poccuiickoi mmnepuu A. A. Be3bopoaxo, 3asenyrommit
netepOyprekimva 6ubmmoTekamu U cobparusmMua Ipmutaxka M. B. FOcynoB, Ha3Ha4eHHbBIH BCKOpe
TOCJIE 3TOr0 JMpekTopoM ummepaTtopckoiu nmnepand A. C. CrporaHos, nanckuii HyHumit JI. JIntra-
¥ gp. TiatenbHbIM, KDATHYECKUM H3y4E€HHEM OTHX DPYKOIHCEH 3aHMMAJICS W3BECTHBIM TT0/IBCKMH -
noat ¥ ucropuk Cramucnas TpemOelkn, HaxOOWBIMKCS TpH OBIBIIEM KOpOJIE. i
VcraHopienHsie B TOT NEPHO CBA3K NMOMOTH ITOTONKOMY B €ro JaJIbHeHIIei IeATeTbHOCTH.
B 1802 r. ou onyomukoBain B IlerepOypre HECKOJIBKO HMCTOPMYECKHX TPY/IOB M CTaJl BECTH HHTe-
PECHY!O NOIHUTHYECKyr0 paboTty. Brnaromaps cBoeit akTHBHOCTH OH Ob»lT u30pan B sHBape 1806 ri:
TOYETHBIM 4YJIEHOM mneTepOyprckoit Akxazemum Hayx, Kak IepBBbId NOJIAK, YZOCTOEHHBIH TaKoOif -
YEeCTH 3a HAYYHYIO JesTellbHOCTh B Poccuu. O0 31oM (akre creyeT NMOMHHTH B CBA3H C OTMe-
yaeMeiM 250-eTHeM ocHOBaHHA mnerepOyprckoit Axanemun — meme Axagevmuu Hayx CCCP.

e - e g et et e e e A e A e A et O et et

¥




