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A quoi compare-t-on pour intensifier ?
Analyse du comparant dans les comparaisons d’inteit@ stéréotypées ou inventives

Résumé :Si, dans une comparaisatiintensité typique (de la formPierre est rouge comme une tonmate

comparant (la tomate) est un parangon de la qualiitéensifier (la rougeur), I'observation d’'un pas d’exemples
montre que les comparaisons d'intensité —stéréet/pé inventives — convoquent des comparants dorgldtion
avec le comparé et/ou la qualité a intensifier iainge les caractéristiques sémantiques et/ou féemelarient
largement. Nous présentons ici les différents aadeocomparant s’écarte de la configuration typjguettant
notamment en avant d’autres déterminants du choixainparant, témoignant du fait que ce sont lagcires
linguistiques en jeu (ex. Xtre Adj. commeY) elles-mémes qui, en l'absence de tout parangmsurent
l'intensification.

Mots-clés en francais hautdegré, intensité, comparaison, métaphore, compgrargngon

Abstract : If in a typical intensifying comparison such &ster is as red as a tomatthe vehicle of comparison
(tomato) is the paragon of the quality being iniges (redness), further analysis of a corpus oaregles —
idiomatic or creative — shows that these compasiszail for a vehicle for which the relation to ttemor and/or the
quality to be intensified and its characteristicsemantic and/or formal — vary markedly. Put faith several cases
where the source of comparison diverges from standanfiguration. This highlights other parametersich
determine the vehicle, and shows that it's thedistic structures at stake (ex.b& asAdj. asB), which, even in
case of absence of a paragon, ensures intengficati

Keywords : high degregintensity, comparisomrmetaphor, vehicle, paragon

A la mémoire de Sarah Leroy



Introduction

Le fonctionnement des comparaisons d’intensité,t danraison d'étre est de renforcer le
message, repose manifestement sur celui des cosgraan général, dont la fonction est de
donner a connaitre ce qui n'est pas connu a traxewli I'est. En effet, dans une comparaison
d’intensité telle quélierre est rouge comme une tomate compare ce dont on parle (Pierre) a
un parangon, c’est-a-dire a quelque chose de connu (une tQrpatg le haut degré atteint par

'une de ses qualités (la rougeur).

Ces comparaisons peuvent prendre une grande vdedtgFmes (exPierre a une peau de bébé

= «tres douce »), dont certaines ne présententnammt de comparaison (ni méme, le plus
souvent, de qualité a intensifier), ce qui leurtvatiquette de métaphor&/¢us étes des chigns

En outre, puisqu’elles peuvent étre aussi bienéstgpées qu’inventivesrmoins épais que le
casse-dalle d'un chdmeuen parlant d’une personne), il ne s’agit pas é’gérie d’expressions
figées mais de structures linguistiques productiiEailleurs, bien que souvent hyperboliques,
ces comparaisons ne le sont pas nécessairemedangaalors une fonction partiellement
descriptive :un bulldozer gros comme une mais@es aspects ne seront pas spécifiqguement

étudiés icit

Ce qui parait essentiel dans leur fonctionnememaséque, c'est le caractere de parangon du
comparant, a la fois connu a priori et ayant detdswgualités, autorisant le calcul déductif

suivant :

Pierre est rouge comme une tomate Pierre est rouge au méme degré qu’une tomate »
Or Les tomates sont rouges a un haut dégm®rmation d’arriere-plan)
Donc Pierre est rouge a ce haut degré« Pierre est trés rouge »

Nous verrons pourtant que tous les comparantspmdént pas a ces critéres, étant en revanche
susceptibles de bien dautres caractéristigues.le€ei seront examinées ci-dessous
successivement en considérant le comparant s ptans : sa nature, sa relation aux autres
éléments de la comparaison que sont notammentipar@ et la qualité a intensifier, sa forme.

L’encadré ci-dessous présente pour mémoire, leseteutilisés et leurs abréviations :

! Sur les formes de la comparaison en général, svirvaux de Fuchs (p. ex. 2011). Pour une analgse
comparaisons d'intensité sous I'angle de la com@dinguistique, v. Romero 2014. Deux ouvragesité(ro)nt
également de ces questions : I'un sur la compardSachs 2014), I'autre sur l'intensité (Romeroagh4, § 2).



Pierre est rouge comme une tomate

Pierre ComparéCeé)

une tomate Comparant@a)

rouge /rougeur/ qualité a intensifierMotif (de la comparaison)

Le regroupement en trois volets des caractérissigemmarquables des comparants (Ca) opéré ici
n'est probablement pas indépassable — ces casticjées touchant généralement plusieurs
parametres — mais il apparait d’ores et déja prapenéliorer la clarté de leur exposé. Nous
avons, par ailleurs, préféré développer les poliess plus originaux, plutét que chercher a
respecter un strict équilibre des parties. Dansebesmples présentés, le comparant (Ca) est
toujours ergras, et si un autre élément doit étre mis en valéwesti souligné. Les accolades et

les barres obliques{/ y} signalent les termes d’une alternativeauy.
1. Nature du Ca

Nous commencerons par illustrer la possibilitéalgds sortes de Ca « atypiques ». Ce catalogue
pourra sembler hétéroclite, sans compter qu’ilrestessairement incomplet. Gardons alors a
I'esprit le fil directeur de notre exploration, qest précisément de mettre en lumiére la variété
des Ca.

1.1Ca passe-partout

Sans étre universels, certains Ca ont une disimibpius large que la moyenne, étant donné que
dans la plupart des comparaisons stéréotypées le@aut (aux variantes synonymiques pres)

gue pour un seul motif.

Remarquable a cet égard, est le complément du catifgaut, qui en tant que pronom indéfini,
peut a peine étre considéré comme un Ca particlliet’absence de rapport préétabli entre le
Ca et le Cécomme toutonctionne comme n’importe quel adverbe interimpatible — pour sa

part — seulement avec des adjectifs axiologiques :

(1) {beau/ laid / mignon/ chouette/ con/ méchant...} commeout
(2) ?{bhaut / peti} commeout

Sitout équivaut a « toutes choses », parmi elles s’arvérmécessairement une qui ferait un bon

Ca—parangon (v. aus§l’est tout ce qu’il y a ddplus) beay). On considere alors gqueut

correspond a une totalité distributive (« chaquemént d’'un ensemble »), plutbét qu'a une



totalité adjonctive (« tous les éléments pris erldem), mais cette derniére interprétation n’est
pas aberrante non plus. S’agissant par exempleé&iaraimé, il est aisé de concevoir qu'il ait, a

lui seul, plus de valeur que « tout le reste » :

(3) Je 'aime plus quéout.

Parmi les compléments du comparatif Ca passe-paiteen est d’allure propositionnefigui
relevent plutét d’'une conséquence (certaines strest consécutives servent elles aussi a

exprimer l'intensité) :

(4) borné comme(e n’)estpas{permis/ possiblé.

équivaut donc a : « a un degré qui ne peut étrer{jse’ imaginé} ».
Que dire de

(5) plus blanc quélanc

(6) plus noir quda noirceur

ou le Ca semble n’étre autre que le motif lui-mé&oiest 1a 'aspect passe-partout), sous forme
adjectivale ou nominal@ Ces comparaisons sont en dernier ressort a fiéterpcomme des

super-superlatifs, et ceci est exprimé par une nyéte s’ajoutant a la comparaison. En effet, au
lieu d’étre un parangon de la qualité, le Ca egukdite-méme du parangon (de la qualité), et qui

se trouve, en outre, dépassgielg).

On trouve enfin des Ca nominaux a distribution dar§eux-ci évoquent une sorte d’aliénation
de I'hnomme : folie : ¢ommé un fou/ un dingue/ un malade animalité : ¢omme une béteou
caractere surnaturelcdmme un diable/ un dieu.Les premiers s’appliquent facilement a toutes

sortes d'actions dont I'intensité peut étre modulée

(7) {courir / travailler / rire / crier / aimer/ ...} comme{un fou / un dingue/ un malade/ une béte'...}

Le diable est présent dans de nombreuses expressions coivgmeatoquant le mouvement ou

le désordre :

2 A un niveau sémantique plus profond, tous les iGéus les Ca sont des propositions : « Pierreceste comme
une tomate est rouge».




(8) {se_démenefrse débattré s’agite commeun diable (dans{un bénitier/ I'eau bénitg)
(9) {sauter/ surgir} commeun diable(de sa boite
(10) un boucan duliable

(11) jurer commeun diable(québécisme)

tandis que la comparaison adieuest axiologiguement positive :

(12) {beau/ verbe dénotant un arfauer au football chanter/ cuisiner/ baiser/...} commaun dieu
(13)le dieu{de la cuisind du football/ ...}
(14) un champagne dfeu de dieu

Cette petite liste de noms n’est pas exhaustiveditBonnaire de comparaisons de Cazelles
(1996), qui comprend une rubrique « comparantseppadout » (p. 304-315), en mentionne
plusieurs autres, dontcdmme upas, un chefun chien uncochon uncon rat, un sauvageun

sourd
1.2 Ca inexistant

Différents compléments du comparatif, eux aussis@gmrtout du point de vue de leur
distribution, sont traités séparément de ceux ssde car il ne s’agit pas de Ca :

(15) Il fait la cuisine commépersonne/ {pas{un / deux}.

Il s’agit au contraire du constat de I'absence ddmpossible, ce qui équivaut a un jugement de
superlativité faisant du Cé lui-méme un parangoriefx ne I'égale ») D’autres cas particuliers

meéritent un petit commentaire.

Commeje (ne) sais pas quodoit sans doute s’interpréter selon ce qui précédée ne sais pas
guel Ca peut atteindre le degré du Cé », plutdtapumeme : « Je n'ai (momentanément) pas les
ressources (linguistiques) pour fournir un Ca—pgoar», ce qui en ferait un simple Ca passe-

partout. Un tel usage ne peut toutefois étre totate exclu, et 'on peut méme envisager un

3 Au Québec, le domaine du diable est plus étendpa® nécessairement négafiérf / beau/ malint comme le
diable etc. (v. Cazelles 1996 : index des comparamtmble)

* La variantepas deux contrairement das un («pas un autre ne fait la cuisine comme lui »xmlique
vraisemblablement par la confusion avec I'exprasgiquivalentdl n'y en a pas deuxcomme Iu), signifiant« il
n'y en a pas deux au total qui font la cuisine cauan ».



usage euphémique (« J'aime mieux ne pas dire mg acas d’'une évaluation négativerf

comme je sais pas quoi

Pour ce qui est deommerien, une interprétation semblablecammepersonneest tentante.
Pourtant il faut reconnaitre que lorsqueriem peut commuter avean rien il signifie « quelque
chose d'insignifiant », ce qui, associé a un verbéaction, eéquivaut a «tres

facilement » (Cazelles 1998ien, 313) :

(16) Cette saloperie s’'attrape comri) rien.

(17)1l a mangé quatre cotelettes com(me) rien.
1.3Ca virtuel

Plutét que de convoquer un objet différent du @&tains compléments du comparatif, d’allure

propositionnelle, ne font que placer le Cé danssitbation imaginaire différente :

(18) Les gens dérapent et glissent sur les trottoirseefont éclabousser de neige fondue par les vaitgoe
passent, et ont des airs stoiques et malheureummes'ils n'attendaient plus rien d’autre de la vie<D.
Lodge,Jeu de société

(19) Ivan restait planté 1a, comnfeappé par la foudre (= « complétement immobile »)
(20) aussi vite qu@ossible(également ;: Ca passe-partout)
1.4 Ca non parangonique
Lorsque le Ca est un parangon, il sert de détemhigaantitatif au Cé. Mais qu’advient-il si le
Ca n’est pas (vraiment) différent du Cé lui-mémas posé a priori comme pouvant servir de

repére ? C’est exactement ce qui se passe damsmgaraisons d'intensité suivantes (ou le Cé

est souligné) :

(21) Vous y trouverez des recettes aussi simplesfiigéces

(22) Autantje veux bien arriver plus tétautant je refuse de partir plus tard.

(23) des personnalités plus célébres les unedepiautres

En (21), l'efficacité a laquelle est comparée lendicité des recettes, n'est pas connue
antérieurement a elle, elle est posée en méme tgoiple : « les recettes sont a la fois tres
simples et trés efficaces ». C’est sa place dedda th structure linguistique (donc relativement
au Cé) qui lui permet de jouer son rble de Cat@edire de déterminer quantitativement le Cé.

Grace a la structure linguistique, Ca et Cé seregpé&lonc mutuellement. (22) fonctionne de la



méme maniére. A cette absence de repére absohutgagn (23) le fait que les référents
respectifs du Cé et du Ca sont des éléments quplesn donc absolument interchangeables,
d'un ensemble qui n'apparait d’ailleurs scindé queur les besoins de la comparaison
d’'intensité. Etant donné la dissymétrie de la camigan, on aboutit logiguement a une
contradiction (A > B et B > A), qui ne bloque pamnt nullement linterprétation (« des

personnalités toutes tres célebres »).

Il est un autre cas ou le caractére de parangdbadioe préexiste pas a la comparaison, mais est
ameneé par la structure linguistique ou il est i@sétest celui ou le Ca n’est autre que le Cé lui-

méme :

(24) Un bavard commaui devait_nous attirer des ennuis

(25) Bavard commd est Pierre va_encore nous attirer des ennuis.

Dans ces configurations (mais aussi dans les eatiags :Comme il est bavard,'commereste
fondamentalement comparatif. A un niveau profondaalonc : « Pierre est bavard comme lui-
méme » ou, pour clarifier ce qui suit : « Piggrest bavard comme Piegie». Cette fois, il est
possible de trouver un repére a Piggrecar la structure linguistique en question est non
seulement comparative, mais aussi consécutive difeséguence est soulignée). C'est cette

conséguence qui amene a savoir que Rygest tres bavard, et donc que Pigstest.
1.5Ca complexe

Lorsque le Ca apparait étre le Cé d’'une comparasbordonnée a une comparaison principale,

on peut parler de Ca complexe. Deux comparaisamgepée ainsi se trouver ainsi enchassees :

(26) Les écrits de Salman Rushdieomparés a ceux de notre invité, font figurextfaits de missel

= Comparaison principale : Cé: écrits de notre invité — Ca : écrits de Salman Rushdie (trés subversifs)

= Comparaisons subordonnée : Cé: écrits de Salman Rushdie — Ca : extraits de missel

Le calcul sémantique, qu’il n’est pas utile de diétaici (v. Romero, 2014) aboutit & un degré
extréme : « Les écrits de notre invité sont extréerd subversifs ». Bien que tirés d’horizons

divers, les énoncés qui fonctionnent de cette mameyétent toujours une touche plaisante :

(27) Par rapport a_celle de I'année derniéile, campagne de cette anné&pparente aine promenade de
santé




(28) Arabe qu’elle était ma mére, et juif qu'il était mpére. Autant te dire que ca a chié un peu a Tunis
quand ils se sont fréquentds..] Roméo et Juliettea c6té, c'étaitdu_jus de pastéque<Tomer Sisley,
sketch>

(29) Le bien nommé Hubert Lahache, a cb6té de Rmochet est [un] non violent et Bouyguesune
entreprise caritative<D. Pennacl.a Débauch€BD)>

(30) Les réunions de professeurs a Rummidge n'étaigat pks tristes sous le régime capricieux et
despotique de Masters, mais depuis son déparg éthient une telle pagaille que Taéé du Chapelier fou
de Carroll apparaissait en comparaison commesystéme modele dans I'art de prendre des déassieD.
Lodge,Changement de décer

2. Relation entre le Ca et les autres éléments de laroparaison

Nous verrons a présent que le Ca n’est pas uniqueemerapport avec un couple [Cé — motif]
donné. D’abord, pour diverses raisons, le rappeecde motif lui-méme n’est pas toujours
évident. Ensuite, le Ca apparait souvent comme itondé par d’autres motifs, c’est-a-dire
d’autres qualités du Cé, ou méme par d’autres &sgpeccelui-ci.

2.1Ca impertinent

A c6té des cas « transparents » dont le Ca esatamgon de la qualité annoncéeuge comme
une tomatg on trouve parmi les comparaisons figées (et tomprend pourquoi seulement
parmi elles), des Ca étonnants, c’'est-a-dire apmaent non pertinents (c’est le motif qui est
souligné) :

(31) con commein balai/ béte commses pieds

(32) s’ennuyer commen crouton derriére une malle

Certes, il ne faut pas perdre de vue que toute acaigon tropique (y compris notre exemple
fétiche) vient forcer une ressemblance qui n’esiement objective. La couleur de Pierre n'est
pas réellement celle d’'une tomate typique (ou alaossrait bien mal en point). Seule la langue

(ou le discours) rapproche ces deux realités.

Il n’en reste pas moins qu’en dehors méme de ctextncomparatif, une tomate se définit par
sa rougeur (et ce, méme s’il en existe des variées, jaunes ou marron). Il s’agit la d’'une

propriété linguistiquement définitoire, ce que dfas emplois de ce mot attestent. Ainsi,

> A noter gu’une configuration de comparaison moiomplexe est possible (Romero 2014), ou le Ca, é&es
comparé a un parangon de la qualité opposée,maglesnent déclasséMémeles otages des Philippinesont plus
souriants que IujPhilippe Séguin en public]. Mais le Ca lui-méneprésente alors guére de particularité.



linterprétation d’'un énoncé tel qué# m’a renversé de la sauce tomate sur ma robe,
heureusement qu’elle était rougeu celle de la devinette du jardiner, pour g €¢dmble » est
de devoir se déculotter devant ses tomates poufaies rougir, présupposent toutes deux la

rougeur (au moins virtuelle) de la tométe.

Mais rien de tel pour ce qui est de la bétise @émid (ou des pieds), ou de I'ennui des croutons.
A priori, un balai n’est ni intelligent ni idiot,ugun de ces traits ne le définit. Tout ce que I'on
peut dire, c’est qu’'a devoir choisir I'un ou l'agtril serait certes difficile de lui préter la mdie

intelligence.

Il ressort donc que l'utilisation d’'un nom comme € plus ou moins cohérente avec le reste de

son champ sémantique.

Il arrive également que la pertinence d’'un Ca selgaelans I'épaisseur de l'histoire (de la

langue). Dans I'expression :

(33) fier commeun pou

le Ca est, & l'origine, un cbqv. fier comme un cqggalement en usage), ce qui est congruent
avec l'idée que l'on se fait du volatile, dont Etitudes sont interprétées comme de la fierté. La
encore, il ne faut pas chercher I'objectivite, maasisidérer les emploigire le coq(dans la
basse-coly, combat de cogset toute la symbolique liée a cet animal. En meh&, méme en
prétant a un pou (un insecte) la possibilité d’avtEs sentiments, il est impossible de prédire
gu’il aurait des raisons d’étre fier, plutdét quanVerse. Au fur et a mesure que le mpou (au
sens de « coq ») est tombé en désuétude, le Caterpéété comme « insecte » — est devenu
impertinent, sans empécher la comparaison d’interdg fonctionner... mais en modifiant la

perception du genneediculus

La forme d'une expression figée qui n'est plus cosg est particulierement susceptible

d’évoluer, méme si le Ca doit y perdre sa pertieatiorigine :

® Le Grand Rober{Rey 2006 itomat§ donne cette définition : « 1) Plante dicotyléddBelanacées)herbacée,
annuelle, originaire de I'Amérique du Sud, cultiygmur ses fruits 2) Fruit sphérique rouge de cplémte » et
mentionne un emploi adjectival Un foulard tomaté€M. Butor), Un beau rouge tomate.

V. Cazelles (1996fier).



(34) fier commeArtaban > fier comme un bar-tabac/ un p'tit banc}®

(35) vieux comméiérode> vieux commenes robes
D’autres variantes surgissent plutot par plaisastevec un résultat potentiellement identique :

(36) pédé comman foc > pédé commean phoquée®

Dans beaucoup de cas, le calcul interprétatif eantdes détours. Leroy (2004 a: 263)

mentionne les exemples attestés :

(37) bavard comméun feignan&Philippe>/ un professeuxBalzac>}

Le feignant ou le professeur ne sont pas semamtgueliés a la notion de bavardage, mais il est
tout de méme possible, pour des raisons différedeses en rapproch&rDans la trés usuelle

et familiere comparaison :

(38) {traiter / engueulef qgn. commeu poisson pourri

le Ca ne va pas non plus de soi. Il procéde icsiptement d’une ellipse (Cazelles, 1996 : 101) a
partir de « comme on engueulerait ggn. qui vougradu du poisson pourri », Ou « comme un
poissonnier gueulerait en découvrant sur son étgdaisson pourri ». On ne percoit donc plus

gu’un vague rapport métonymique entr@¢gsson pourriet un hypothétique Ca originel, auquel

8 V. Cazelles (1996fier).
V. Cazelles (1996vieuy).

19 D'aprés leRobert Historique(Rey 1998 :phoqu, «la locution familiérepédé commein phoque est un
calembour sufoc (avec I'idée de « vent arriere ») ». Duneton (19200), indique seulement un rapport (mais sans
préciser lequel) entrepédé commaein phoque et souffler commeun phoque; mais il exemplifie par ailleurs
largement (méme page 210) le fait que l'argot recaudes termes de marine pour évoquer I'’homosigual
masculine (vétre a voile et a vapepetc.). Une explication n'’empéche de toute manpae 'autre... V. d’autres
exemples dans Cazelles 1996 (eeux commeévathusalem « plaisamment corrompu éathieu-saléau XIX®
siécle »).

1 0On peut lire dans Leroy (2004 b : 261-266) desaremes complémentaires aux nétres sur l'impertieetes Ca.
Elle compare notamment la pertinence de Ca attastsbeaucomme motif ;: des figédseau comme¢un ange/
un dieu/ un cceur/ le jour} & beaucommeun litre <Clavel>, ou méméeau comméa mort <Barrés>, en passant
parbeau commeine béte<Montherlant>beau commée désert<Chateaubriand> obeau commen boulevard
<Huysmans>. A noter que dangsaje/ froid} commda mort, le Ca est simplement en relation métonymique &vec
Ca attenduyn mor.



la réputation des poissonniers (entre autres mséti@bitués a « gueuler » : charretiers,

chiffonniers) n'est pas étrangérée?..

En conclusion, méme si I'évolution linguistique (oertains emplois inventifs) témoignent

parfois d’'un mouvement inverse de remotivation :

(39) parler francais commane vache espagnote parler francais comman basque espagnbi

(40) fier commeun pou> se redresser commm pou sur le téton d’une impératrice

on peut affirmer que la pertinence du Ca n’est pésessaire a I'emploi de la structure

linguistique comparative d’intensité, qui — on @tuci encore — fonctionne d’elle-méme.
2.2 Ca lié a un jeu sur le sens du motif

Supposé plus familier que le Cé, le Ca est aussérgéement plus concret (matériel). Un jeu
s’appuyant sur la polysémie (concret / abstraitjrad-motif (souligné ici) peut alors apparaitre,

devenu insensible dans les expressions stéréotypées

(41) clair commede I'eau de roche(en parlant du rapport entre deux choses)
(42) pressé commaen citron
(43)bon commée (bon) pain > (en parlant de personnes)

(44) fin commd’ambre
ou méme inventives :

(45) La conversation de Charles était plate comume trottoir de rue et les idées de tout le monde y
défilaient, dans leur costume ordinaire, sans excitémoi, de rire ou de réverigG. FlaubertMadame
Bovary>

Le motif semble alors métaphorisé. Mais que les skn motif s’éloignent trop, et 'on aura
limpression d’'un véritable jeu de mots, pouvaatghcore, poser la question de la pertinence du

Ca. Ceci est observable sur des comparaisons ééés comme :

(46) fumer commein pompier(« aspirer la fumée du tabac » / « dégager dentaéu»)

2 |nfluence, donc, des’engueuler comme des poissonniemsis aussi degourrir qgn. au sens de le « traiter
violemment ».

'3 e Grand Robert (Rey 2006 : vache) indiqueasler francais commene vache espagnol640),corrigé pour
le sens emomme umBasque espagnalparler mal le francais ».



(47)lacher commain pet(« laisser tomber » (volontairement) / « laissdra@per » (malgré soi)
(48) fauché commies bléq« sans argent » / « coupé »)

(49) raide commain passe-lacef« sans argent » / « sans souplesse »)
mais également sur des comparaisons inventivesegueulent alors plaisantes :

(50) On est serrés comnie café italien (« rapprochés » / « concentré »)
(51) Elle est folle commia vache (emploi gradable / non gradable)

(52) Julien Courbet, aussi cassant ga’BN [biscuit nantaispur beurre (emploi abstrait + actif / concret +
passif)

Nous ne considererons en revanche pas (53), otila’dsnction poétique (voire ludique) qui

prévaut, comme une comparaison d’intensité :

(53) Maintenant en géo, je suis comfaeiz Uncle Ben'’s: incollable.<sketch> (homonymiéj

2.3Ca amenant des motifs implicites

L'intérét proprement figural des comparaisons @idité réside en ce qu'elles ne sont pas
strictement équivalentes a une paraphrase anéexr Des effets de sens ressortent de la
comparaison, gqu’aucune paraphrase ne saurait ép@isk&a est particulierement net pour une

meétaphore inventive, mais c’est également vrai pme comparaison stéréotypée dont le motif
est explicite. Le Ca n’est alors pas choisi exgieisient en fonction de lui, mais également pour
ce gu'il peut évoquer d’'autre, comme s'il s’agissbautant de motifs implicites. Pour revenir a

la tomate a laquelle on compare Pierre, elle n'éeogas seulement la rougeur, mais aussi la

rondeur (d’un visage). Dans I'exemple :

(54) Elles ne veulent pas descendre sur la plage, lenfejour, blanches comnuu saindoux <D. Lodge
Jeu de société

il est évident que le Ca est choisi non seulemeant pa blancheur, mais également pour ce qu'il
évoque la grosseur des femmBknches commg@a) neige comme des lys, des lingetc., qui

évoquent tout autre chose (la pureté ou la malaskeaient ici impossibles.

14 Le motif subit un autre jeu lorsqu'il est utilisniquement : (ex. stéréotypéajmable commeine porte de
prison, fin commedu gros selcouper comma&n genoy nager commein chien de plombpouvoir compter sur
quelgu’un comme suane planche pourrie poilu commeun lavabq (ex. inventifs)doux commedu poil de

hérisson épais commen sandwich SNCFE Ce jeu n’apparait toutefois pas lié a la naturecd, qui lui, correspond
a la configuration typique.




2.4  Caenrapport avec le contexte

Dans l'optique de distinguer les comparaisons eiisité des autres (commensurantes,

similatives, etc.), Leroy (2003 : 40) affirme que :

Les constructions comparatives intensives impogartques contraintes au GN [comparant] en paréculi
une certaine coupure avec le cotexte, sans laqieligiveau de généralité permettant I'expression de
l'intensité ne pourrait étre atteint.

écartant donc

(55) Elle était ravissante de beauté, ses cheveux @ésagpe dessous un foulard tordu, blanche et fraielse
yeux rieurs, la parole gaieomme_le rayon de soleil levant qui_entra par lenétres pour dorer cette
charmante misére<H. de Balzaclllusions perdues

des comparaisons d'intensité. Elle reconnait t@isefomme telles :

(56) Allons, rions un peu ! Voici du vin de Champaghe.comprends, Lucien, que nos hommes ont ouvert
des yeux grands comnies soucoupes Tu as donc encore des soucoupes de Balzac,lllusions
perdues

(57) Parmi les figures qui débarquérent dans le salame des plus originales fut celle de M. le comée
Sénonches, aristocratiquement nommé Jacques, gt@wbeur, hautain, sec, a figure halée, aimablensem
un sanglier, défiant comme un Vénitien, jaloux comme un Metejivant en trés bonne intelligence avec
M. du Hautoy, autrement dit Francis, I'ami de laisan.<H. de Balzaclllusions perdues

(58) Serez-vous au-dessous de Marion et de Kolb quitndenné leurs économies ? s’écria le fils en voyan
son peére froid comman marbre de presse<H. de Balzaclllusions perdues

calquées sur des stéréotypesifir les yeux grands comme des soucoufregd comme du
marbrg, etiou dont les Ca conviennent particulierement auxsqarages, chasseur pour
Sénonches (57), imprimeur pour le vieux Séchard (58

Dans les exemples (ci-dessous) issus de notreepomppus, dont le caractére intensifieur ne fait
pas non plus de doute, le Ca dépend entieremetritexte. Ce contexte dans lequel est pioché
le Ca peut d’abord s’entendre restrictivement, centtans les exemples (59) a (66) (et (57) et
(58) ci-dessus), ou I'on peut parler de relationtangmique (de contigtité), plus ou moins

serrée, entre le Ca et le Cé (s'ajoutant a laioelate ressemblancg)

(59) De tout cela, RikdZarai] se fiche comme den premierbain de siege<www.pseudo-sciences.org,
article retiré>

!5 Dans les exemples (55) a (69), on a souligné émeht indiquant le lien métonymique entre le Oa &é.



(60) [coureurs automobiles perdantsfiont la mine est aussi grise dear voiture.

(61) Des navigateurs téméraires de I'Antiquité aux gesiglumes de la littérature, [FEtna] a intrigué,
fasciné, subjugué, pour finalement faire couleraatitd’encre qul a déversé déave <Guide du Routard,
Sicile, 2012>

(62) Les raisons de cette explosion du marfdh la contrefacon de médicamenssint évidentes, claires
commd’eau distillée qui constitue les faux vaccinsNouvel Observatear

(63) Les soucis s'abattent sur lui commes vaisseaux spatiaux dans un des jeux vidéo dey Gan fils].
<D. Lodge,Jeu de société

(64) Les communautés francaispen Amérique du Nordfondent commde sucre antillais dans le thé
anglais <Radio Courtoisie>

(65) Penny ne portait de soutien-gorge que lorsqu’edi@ajt au squash : sans ¢a, comme elle disait, ses
nichons rebondissaient d’'un mur a l'autre plus \jteela balle <D. Lodge,Jeu de société

(66) Le temps s'étire comnue chewing-gum
a faire des bulles de delirium

a me chlorophyller les dents.

J'ai 15 ans.

<lsabelle MayereaghansorMétamorphose>

Mais il peut aussi s’entendre plus largement, le€avant de I'univers fictionnel (67) ou de la
situation d’énonciation (68) et (69) (et (56)):

(67) Il est parfois des heures longues contdae queues de dragpdes jours ou le soleil n’en finit plus de
descendre vers I'horizon.

(68) Combien de litres je me suis envoyés depuis qu'ist virée ? Plus queous ne pourrez en boire
jusqu'a la fin de vos jours<D. Pennacl.a Débauch€BD)>

(69) [énoncé aux premiers beaux jougs| fleurit commées bourgeonsradio>

En conclusion, loin d’étre coupé du contexte, le dpparait au contraire trés régulierement,
surdéterminé par lui. Le caractére de parangontcanpriori du Ca n’est alors plus garanti. |l
s’agit bien de comparaisons d’intensité, méme wgisl€Ca respectifs leur conférent assurément

davantage d’effets de sens, voire des fonctionpléopentaires®

16 Ce bel exemple de lien métonymique entre le & €& ne nous est réapparu qu’au moment de lauetede cet
article : 'expressiormamie géateauEn plus de la « douceur » du gateau, et du €egtsp consistance n'offre pas de
résistance, qui constituent la base de la compmaraikfaut incontestablement prendre en comptegledités de
cuisiniére de la mamie pour apprécier toute lawatke cette expression. A cela, on peut encoretejai proximité
phonique entrgateauetgéter.



3 Forme du Ca

Passons a des considérations plus formelles. Bepude Ca nominaux comportent une

expansion syntaxique :

(70) se voir commée nez_au milieu de la figure

(71) béte commene valise sans poignée
(72) crier commeun cochon_qu'on égorg¥

Nous envisageons ci-dessous trois cas quant au délecette expansion : explicitation,

hybridation avec le Cé et surintensification.
3.1Ca explicité

Dans (73) ci-dessous (inventif), ainsi que dang & (¥2) (ci-dessus), il apparait clairement que

'expansion fait du Ca un parangon pour le mowigué, alors qu’il serait impertinent sans elle.

(73) Gai commaeun patient_ a qui on viendrait d’annoncer gu'il lureste une semaine a vivre

Méme si le degré de pertinence atteint avec I'egjpann’est pas optimal (v. (32), (40), dont

nous avions jugé le Ca impertinent), on peut dire cglle-ci rend le Ca plus pertinent.
3.2Ca hybridé avec le Cé

Ainsi que nous l'avons dit au 8§ 2.1 sur la pertoedu Ca, et malgré ce que nous avons dit au §
2.3 sur les motifs qu’il véhicule implicitement, Ga ne partage au fond que peu de traits avec le
Cé. Si la transposition du motif est relativemeaséa lorsque I'on compare deux étres animes,
elle s’avere plus difficile lorsque 'on compare B@nimé a de I'inanimé. C’est pourquoi la
comparaison demande parfois a étre « aidée » génuatit au Ca quelque trait supplémentaire

du Cé. Il en ressort une chimere mi-Ca, mi-Cé :

(74) Cing minutes plus tard, le réveil le secoue deospeur, en piaulant avec insistance conumeoiseau
mécanigue <D. Lodge,Jeu de société

(75) Vic [...] se rabat vers une longue bretelle couverte quodébe sur une autoroute a six voies laquelle
s’enfonce, tellaun gigantesque poing_en bétor travers les ruelles de son enfane®. Lodge,Jeu de
société

" Et aussi :heureux commen poisson_dans I'eaulong comme un jour_sans pain(argot) équipé commeine
putain sans culétre commeine poule_qui a trouvé un couteaetc.




(76) Ces chars d’assaut vivantgue sont les éléphants de guetfe.

Cette modification peut étre une maniére de modiigensité :

(77) Alors qu’on regagnait la plage, une vague plus gmsjue les autres nous est tombée dessus par
surprisge un mini raz-de-marég...]. <L. Graff, Il est des nbtres

Mais la plupart du temps, c’est le contraire quanlobserve, a savoir que le Ca se trouve

surintensifié.

3.3 Ca surintensifié

La surintensification peut se faire de différentesniéres. L'une d’elles consiste en un ajout ou
une substitution (sur une expression stéréotypaiea gour effet d’'intensifier la qualité que le

parangon possede déja a un haut degre :

(78) Elle est devenuene femelle hippopotame _enceint@jout)

(79) Il se mit & faire plus noir quélans le trou du cul d’'un taureau un soir sans lun&Film The Big
Lebowski>(ajout)

(80) Il fume commelix pompiers (substitution)
Le cas ou le parangon est « superlativisé » pesicéhsidéré comme un cas particulier.

(81) Sa barbe était blanche comit@eplus haute neige de la montagneBarjavel,Ravage

Notons au passage qu’il s'agit & nouveau d’une evaipon complexe, puisque le Ca résulte de

la comparaison a d’autres Ca possibles.

Cette possibilité concerne régulierement des egjmes verbales stéréotypées métaphoriques :

(82) Autantvider la mer avec une passoirgss.un dé a coudre substitution)

(83) On n’est pas sorti de 'auberge... On n'a méme pasuwé la porte Y(ajout)

(84) Il veut le beurre, I'argent du beurre et le souritéde la crémiére(ajout)

18 Cette figure peut prendre la forme d’'un des gragdss d’antonomase du nom propia Bible du yoga Mais

ces comparaisons (antonomastiques ou pas) peuwentla/antage explicatives gu'intensifieus&ave, c’estle
Marcel Proust_du yéyéLeroy, 2004 b)Evariste Gallois, c’este Rimbaud_des mathématiguelshomme estin
roseay le plus faible de la nature, mais c’'ast roseau_pensant<B. Pascal>. C'est ce méme phénoméne que
mentionne déja Aristote dans Raétorique(chap. XXI) : la coupe étant 'attribut de Diongset le bouclier celui
d’Arés, on peut diréga coupe d’Aré®ula coupe sans vifd'Arés) pour parler du bouclier (d’Ares).

19 On a trouvé aussi, comme varianéebisou de la crémiéreu, dans un style plus cie,cul.
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Dans ce dernier exemple, I'ajout est lui-méme stgpe, ce qui donne lieu a deux versions de

I'expression (une courte et une longue).

Une autre maniere de surintensification résultBadiglition de plusieurs parangons :

(85) Elle chante aussi fort qudireille Mathieu et Georgette Lemaire réunies

(86) Cela vautous les Terminatof® (= « n'importe lequel d’entre eux » ou « réunis »)

Conclusion

Que pouvons-nous retenir de ce parcours a trager€4 des comparaisons d’intensité, ou plus
exactement a travers les compléments du comparpiifi, s’agisse de véritables Ca, de

parangons, ou pas ?

De prime abord, la possibilité des comparaison®ntives pouvait laisser penser que leur
fonctionnent sémantique est compositionnel, suiambutre un calcul sémantique particulier
(inférence). Or, en tant que moyens d’expressiolirdensité, certaines structures comparatives

ont les propriétés des éléments figés de la langue.

- Les comparaisons d’intensité sont ainsi sourasegsmémes avatars que les expressions figées
ne reposant sur aucun calcul interprétatif paitculdéfigements, évolution, étymologie

populaire...).

— Cette prégnance de la structure autorise paguadla avoir un Ca qui, pour diverses raisons,
n'est pas un parangon (Ca non pertinent, non cenpuori, identique au Cé...), voire de se

passer de Ca&@mme je ne sais pas qloi

— Les structures comparatives d’intensité sontneunffi cadre ou peut s’exprimer la créativité du
locuteur. Elles donnent lieu a une riche productiencomparaisons, ou le Ca n’apparait pas
déterminé par le seul motif explicite, mais égaletm@ar d'autres relations (d’ordre
métaphorique ou métonymique) avec le C¢, avecritegte, ou méme par la possibilité d'un jeu

de mots ou celle d’'une surintensification.

2 Cette antonomase du nom propre (= «tous les fitmmme Terminator») peut avoir tendance (selon
l'intonation...) a s’interpréter comme minimisation dtatut du parango érminator finalement, n’est pas si bien
gue cela ...).
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