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SETKANI S FRANCII
JAN SEBESTIK
Vzpominani

Dovolite-li, za¢al bych nékolika vzpominkami na to, jak jsem se sZzil s Francii.
PtiSel jsem do Francie roku 1957 (z Republiky se mi podafilo odejit roku 1956 a
zustal jsem rok v Némecku). Nevédél jsem, budu-li moci zlstat ve Francii, ale
chtél jsem studovat aspon dve 1éta na Sorboné a udélat si francouzské zkousky.
Po témét dvouletém asistentovani ve Filozofickém tstavu Slovenské Akademie
véd, kam jsem se dostal diky Igoru HroSovskému a snad i ptimluvé Filkornové,
jsem se znovu stal studentem. Za rok jsem se doucil francouzsky a obeznamil se
s francouzskymi pomeéry, druhy rok jsem dosahl licence z filozofie. Filozofové
méli také povinnou zkousku ze sociologie a psychologie. K agregaci, té nejdiile-
Zit€jsi a vrcholné francouzské zkousce viibec, jsem nemél pristup: byla
vyhrazena pouze Francouziim, pfipadné studentim z byvalych kolonii; chodil
jsem alesponl na prednasky.

Tehdy uz byly psychologie a sociologie samostatné discipliny, na filozofii
nezavislé. Existovala uz psychologicka laboratof, délal se empiricky vyzkum
sociologicky s dotazniky, za kterym nasledovalo statistické zpracovani. Na
rozdil od jinych zemich tehdy byly ve Francii duchovédné discipliny —a do
urcité miry stale jsou — podstatn¢ poznamenané filozofii, a to uz diky filozofické
vyuce na stiedni Skole. Nasi profesofi psychologie a sociologie (a nejen ti, i
nekteti vyznamni francouzsti védci) vSichni piivodné studovali filozofii a ¢asto o
ni psali. To dava francouzskému védeckému mysleni zvIastni raz.

V psychologii byl tedy hlavni postavou vedle psychoanalyticky zaméteného
Lagache Fraisse, nastupce Piérona. Fraisse pfednasel kazdy rok o nécem jiném a
postupné se z toho skladala velka u€ebnice psychologie. D¢lal jsem u ného
zkousku ze zviteci psychologie. To byl vlastné obor psychologie, ktery mé
vzdycky nejvic pfitahoval: copak nejsme sami zvitata? Zvidava vzpiimena
zvirata, kterd vynalezla mluveny jazyk, tém¢t bezbrannd zvitata, ktera si zvolila
branit se a nakonec 1 opanovat ostatni pomoci mozku, my$lenim. Vzdycky mé
fascinovalo, kolik toho mame s ostatnimi zvitaty spole¢ného.

V sociologii vladly a soupetily dvé velké osobnosti: Georges Gurvich a
Raymon Aron. Rusové byli viibec pocetné zastoupeni ve francouzské
akademické obci. Filozof Jean Wahl je ruského ptivodu (Bergson je ostatné
pavodné Zidovsky polsky Bergsohn), s Jankelevitchem a Gurvitchem byli tedy



tfi rusti Zidé na Sorbong, Alexandre Koyré u¢il na Ecole Pratique des Hautes
Etudes a Kojeve (pavodné Kozevnikov), vysoky Gfednik na ministerstvu
zahranicCi a sovétsky Spion, psal ve volnych chvilich o fecké filozofii a o
Hegelovi.

Gurvitch kombinoval pomoci sverazné ruskeé dialektiky fenomenologii,
némeckou filozofii a francouzskou sociologii (Durkheim, Mauss). Vnesl do
sociologie pojem totalniho spolecenského jevu, a tim znemoZznil marxistickou
schematickou dichotomii zakladna-nadstavba.

Aron vydal roku 1954 své Opium intelektudlii a pokracoval v polemice se
svym spoluzdkem z Ecole Normale Supérieure Sartrem. Koncem 50. let
prednasel o problémech priimyslové spolecnosti a komentoval souc¢asnou
francouzskou politickou krizi 1V. republiky, kterd vyvrcholila de Gaullovym
navratem k moci. Rozvijel teze o konvergenci kapitalistického a socialistického
systému, vyplyvajici z podminek vyvoje vyspélé primyslové spolecnosti. Aron,
piedstavitel liberalni pravice, byl do jisté miry jednim z duchovnich otci revolty
francouzskych studentli na jaie 1968; Cerpali z n€ho argumenty proti ortodoxnim
komunistim.

Atmosféra doby: marxismus a psychoanalyza

Sedesata 1éta byla ve znameni marxismu a psychoanalyzy, ale Sartre, Merleau-
Ponty, Camus a Aron o ném vedli spory uz od konce druhé svétové valky.

V jedné z téchto prvnich diskusich uvazuje Sartre o motivech, které mohou
piivést nékoho k tomu, aby se politicky angazoval (pro komunistickou stranu;
jind neptichazi v tvahu). Sartre nema radd angazovani syni burzoazie, které se
rodi ,,z vnitinich konfliktii, z komplexti a z moralnich aspiraci. [...] Naopak,
silng si pfejeme, aby piihlaSeni za ¢lena bylo diktovano neosobnimi diivody jako
je na piiklad hlad (...) nebo strach a hn&v, které zmitaji anonymnim davem.*!

' JEAN-PAUL SARTRE, Situations, dil 4, Paris 1964, s. 8. Sartrav piipad je
tézko vysvétlitelny. Prestoze ho komunisté zahrnovali urdzkami svym
svéraznym nevybranym jazykem, objevil se roku 1952 na sjezdu Obrancii miru
ve Vidni na stejné tribuné jako Fad¢jev, ktery mu nedavno spilal do hyeny piSici
na stroji a do Sakala, obdateného perem. Byl to nejostiejsi rok stalinského
teroru, rok procesu a popraveni Slanského a jeho druhil a doba, kdy v Moskvé
,,odhalili* spiknuti Zidovskych 1ékait, kteti pry usilovali o Stalinliv Zivot. Sartre
tehdy také zjistil, Ze se ve Vidni hraly jeho Spinavé ruce, které méli komunisté
ve velké nelasce. Ud¢lal vSe, co bylo v jeho silach, a dokazal predstaveni
zastavit. Navic vyhldasil, ze napfisté¢ se mize jeho hra hrat pouze se svolenim
komunistické strany té které zem¢. Nedokazi si jeho postoj vysvétlit jinak nez



Pti pouziti tohoto kriteria by ale v§ichni viidcové a podviidcové proletariatu
propadli. Dale si Sartre nedovede ptedstavit, jaky vztek ma proletat, kterému
doslo, Ze byl hanebné podveden. Zaroven ale vystihl, Ze existuje rozdil mezi
proletafem a komunistickym intelektuadlem ,,burZoazniho ptivodu®, aniz by si
uvédomil, Ze ten se mize projevit 1 pii rozchodu s komunizmem. Intelektual z
komunismu vycouva, rozpomene se na vSechny své ptivodni vyhrady a namitky
viuci komunismu (jeho vyhrady se ostatné tykaly méné doktriny neZ metody) a
vydélava si dale psanim jako pfedtim, jen piSe jinam a jinak. Proletaii zlistava
jen bezmocny vztek.

Mimo akademickou ptdu ovladaly pole nejriiznéjsi odstiny marxismu, jak
teoreticky, tak prakticky, a na akademické pide se studenti hrnuli na
Althusserovy pfednaSky v Ecole Normale. Sartre vyhlésil marxismus za ,,nepte-
konatelny obzor souc¢asného mysleni‘, pravdépodobné nevéda, ze Marx samotny
povazoval za takovy horizont kiestanstvi. Ty riizné verze marxismu nebyly
nutné stalinské; casto se jejich nositelé odvolavali k maoismu, k trockismu nebo
ke , kritickému marxismu‘ Gramsciho. Neortodoxni marxismus ovlivnil
déjepisectvi, sociologii i literarni védu (Lucien Goldman). Aron pfednaSel o
Marxoveé marxismu (pod timto nazvem praveé vysla jeho kniha). Lenina-filozofa
uvedl Althusser zcela oficidlné na scénu prednasSkou ve Filozofické spole¢nosti.
Spolu se svymi zaky se pokusil vylozit Marxe pomoci Bachelardovych a
Canguilhemovych tezi o ptevratech, pteryvech a zvratech v d¢jinach védy a
prelozit Kapital do jazyka francouzského strukturalismu. Raymon Aron nazval
toto pocinani imaginarni marxismus, ale on psal do Figara, na které¢ by se zadny
student nechtél (nebo neodvazil) ani zdalky podivat, ne-li se ho dotknout. |
mirn¢ progresivni ¢i spi$ jako kolo s propichnutou dusi lavirujici Le Monde byl
v téch dobéch v Ecole Normale Supérieure zakézanou ¢etbou. Ti byvali
zakazovatelé maji dnes univerzitni katedry, radi se ukazuji v televizi a nékteii z
nich pisi i do Figara.

Co se tyka Sartra filozofa, dopracoval se, jak piSe jeden z autort Svédectvi,
po mnohaletém studiu marxismu k drovni okresniho tajemnika komunisticke
strany. Sartre ale dobie v&dél, jak to v Rusku vypada, vZzdyt’ se malem oZenil se
sovétskou Ruskou, ale fekl: ,,Kdybych napsal, jak to vypadd v Sovetském svazu,
pfisti den by to bylo ve Figaru.© Jen hluchy a slepy mohl nevédét, jak to v
Sovétském Svazu vypada. Psal o tom jako jeden z prvnich uz Albert Londres v
reportazich roku 1920, které vsak mohly vyjit knizn¢ az roku 1993 (V Rusku
sovenit) — tak padné byla dobrovolna cenzura — a pak je to dlouha fada knih,

tim, Ze chtél otravovat burzoazii, jadrnéji po francouzsku feceno, ,,qu’il voulait
les emmerder-.



napft. Serge de Chessinova V zemi rudého Silenstvi, Gidav Navrat ze Sovétského
svazu a Retuse k nému, Ciligovo V zemi matouci IZi, Kravéenkovo Zvolil jsem
svobodu (na jeho procesu s Les Lettres francaises potvrdila jeho popis
sovétského rezimu 1 Margareta Buber-Neumannova, zena vyznamného
némeckého komunistického predaka, kterd poznala stalinské 1 Hitlerovy
koncentraky) a mnoho jinych. Mezi tyto zpravy patii i povéstny Chruscoviv
tajny raport na sjezdu sovétské komunistické strany roku 1956, jehoz existenci
francouzska strana dlouho popirala. Skute¢nou prirvu do legend o Sovétském
svazu udélal az Solzenicyntiv Archipel Gulag. Piesto vSechno byl Sovétsky svaz
zastitou v ,,boji proti imperialismu®. Jesté dnes tento duch u politikd ve Francii
preziva pies zhrouceni berlinské zdi, ptes implozi sovétského impéria a
dokumentaci o zlo€inech komunismu. Zcela neddvno odpovidali francouzsti
komunisti¢ti funkcionafi na vSetecné otdzky poukazem na ,kulturu 171 ve
francouzském délnickém hnuti®. Nesmirn¢ inteligentni a vzdélani lidé Cetli a
komentovali na univerzité protestni spisy Lockovy, Voltairovy, Millovy a jinych
proti cenzuie; studovali karteziansky a osvicensky princip kritiky, které se nesmi
nic vyhnout, ba ani rozum sam. Nic naplat, ,,socialistickd* cenzura je v zajmu
délnické tiidy. Kdo to na vlastni o¢i nevidé€l, nemtize pochopit, jak se mohli
francouzsti intelektualové, umélci a védci dobrovolné€ vzdat vlastniho rozumu a
poddat se porobg; a ten, kdo byl pii tom, to vlastné také nechape. Clovék je
bytost v&fiva a vira je imunizovana vi¢i faktim. Ani inteligence, ani vzdélani
nechrani proti — ostfe fe¢eno — blbosti, contre la connerie. Zadné cizi svédectvi
nemuze presveédcit toho, komu chybi osobni zkusenost. Ta je nenahraditelna.
Mladé piirozené sovétsky marxismus a rezim moc neptitahoval. Mty pfitel
Kostas Papaioannou v 60. letech napsal malou, ale priraznou knizku Studené
ideologie, a t&sn& po sovétské invazi do Ceskoslovenska vydal antologii
marxistickych textl i s témi nepravovérnymi, tedy napt. s texty Bernsteinovymi,
Kautského i s textem Dubéekovym. Kolem revue Esprit se ustavila neformalni
skupina mladych intelektuall ze stfedni a vychodni Evropy, kterou organizoval
Akos Ditroi, a v unoru 1968 jsme vydali ¢islo L Autre Europe — Druha Evropa.
Dalo se z n¢ho vy¢ist, Ze v komunistickych zemich — predevsim v
Ceskoslovensku — dojde k stéetnuti reformnich sil s konzervativci a snad i ke
hluboké preméné rezimu. Bylo to viibec poprvé, co se francouzské verejnosti
spolecné ptedstavili autofi, pochéazejici ze zemi sovétského bloku, kteti byli
vychovani komunistickym rezimem. Pierre Gremion o tomto dilezitém cisle



psal a dnes se celym francouzskym kontextem kritiky komunistickych rezimt
znovu zabyva.?

Sedesata léta jsou zlatym vékem psychoanalyzy. Fascinované publikum,
predevsim Zeny, se tisnilo v poslucharné, aby se mohlo tcastnit jakési parodie
obfadu, kterému se fikalo Lacanliv seminaf. Mnozi pfisli o nékolik hodin dfiv a
absolvovali predtim dvé nebo ti1 pfednasky tieba o asyrskych vykopavkach nebo
o predloZzkach ve stfedovekeé Spanélsting, aby viitbec méli misto k sezeni. Rozjely
se magnetofony. Lacan sam toho napsal malo; co vydali jeho dcera a jeho zet,
jsou prepisy nahranych seminai. Nepatiil k akademické obci, byl ve velke
nemilosti u oficialni francouzské freudovské Skoly a ¢asto vyhostén, byl
pfinucen hledat ¢as od ¢asu novou instituci, ktera by mu poskytla ttoc¢iste.
Kromé& seminditi, které s univerzitni vyukou nemély nic spolecného a které¢ mély
byt priipravou pro budouci psychoanalytiky jeho Skoly, Zil Lacan jako velmi
uspésSny a velmi drahy psychoanalytik, ke kterému chodily polozit se na divan
nemocné duse, neznamé 1 proslulé. Po finan¢ni strance je jeho Skola dodnes
velmi prosperujici podnik.

Ve své teorii, Ize-li to tak nazvat, kombinoval freudovské motivy se
Saussurovou strukturalni lingvistikou a s topologii. Jeho vystupy se nejspis
podobaly fraSce, kterou by spolu sepsali Cagliostro s Hegelem. Nemohu
nemyslit na Despinu z Mozartovych Cosi fan tutte, ptestrojenou za maga-
zazracného l¢kare, ktery probouzi dva ,,Albance* z mrtvych.

Maestro zacal obvykle nékolika banalitami v nesrozumitelném Zargonu, pak
se na dlouho odmlcel a obcas pronesl zdhadnou a hlubokou sentenci. Jeho slovni
hiicky a novotvary — téch je pry 746 — jsou tak spjaté s jazykem, Ze jsou
nepielozitelné. V poslednich seminafich rozhazoval po publiku z papiru
vyrobené boromejské uzly (mély slouzit jako topologicky model), a tim dostaval
do varu hysterické publikum.

Vidéno zvenci, vypadal tedy Lacan jako hochstapler vysokého stylu (tak mi
to fekl Quine, ktery s nim jednou vecetel). Jeho pokusy o formalizaci
psychoanalyzy vypadaji jako absurdni détska hra, ale mnozi matematici k nému
byli kupodivu shovivavi, pravdépodobné svedeni ironii, s jakou zachazel s
formalnimi symboly a s jakou Castoval své publikum. Dv¢ ukazky: , predmét
(malé) a* je ,,privilegovany predmét, vzesly z n¢jaké ptivodni separace, z
jakéhosi sebezmrzaceni, navedeného piistupem ke skute¢nu®; [10a je ,,moment
fadingu ¢ili rozplyvani subjektu, Gzce spjatého se Spaltung neboli rozstépenim,

? Roku 1980 uspoiadal Slovansky astav konferenci o Masarykovi ke 130. vyroéi
jeho narozeni; ptispévky vydali Vladimir Peska a Jacques Rupnik pod ndzvem
Masaryk Européen et humaniste.



které subjekt podstupuje diky svému podfazeni znamenajicimu [subordination
au signifiant]*.

Skryva se néco za tim histrionskym vystupovanim? Ma to smysl hovofit o
Lacanové teorii? U Lacana doslo k podstatnému interpretaénimu piesunu
psychoanalytickeé teorie: nahradil energetické analogie a modely Freudovy
modelem jazykovym. Jeho zakladni téze, nevédomi je strukturovaino jako jazyk,
ukazuje smér, kterym se ubird jeho psychoanalyticka teorie: vSechno nase
chovani se odehrava v symbolické sféfe a nevédomi je utajenym, Sifrovanym
vyjafenim naSich pfani a tuzeb, je produkci znamenajiciho. Subjekt je zaloZen
na fadu znamenajiciho. Saussurv pojem znamenajiciho, signifiant, ,,akusticky
obraz* ¢i spis ,,psychicky otisk tohoto zvuku* se v rukou Lacanovych radikalné
proménil. Vztah mezi znamenajicim a znamenanym (t.j. pojmem) se uvolnil,
takze tentyz zvukovy Usek miiZze mit jeden vyznam ziejmy (muize vyjadfovat
jeden vyraz nebo jednu vétu), ale rizné vyznamy skryté (n¢kolik Sifrovanych
vyrazli nebo vét). Vnitini vztahy jazykového vyjaddieni mohou rozhodovati o
prvcich a o ¢lenéni véty, které jsou jen zdanlivé samoziejmé dany. Je tikolem
psychoanalytika ptivést pacienta k rozbiti zdanlivého vyznamu ur¢itého
vyjadfeni a nalezeni nového smyslu.® , Znamenajici je jedinym panem.“ ,,Pfesun
znamenajiciho urcuje subjekty v jejich €inech, v jejich urceni a v jejich osudu,
nehled¢ k jejich vrozenym vloham a k tomu, co spolecensky nabyli.” To je ale v
ostrém protikladu s marxismem. V tomto smyslu interpretuje Lacan Freudovo
nevédomi, které odliSuje od nevédomi romantického, vztahujici se k archaické,
primitivni, prvopocateéni vrstveé psyché. ,,To s tim nema nic spole¢ného. Vidime
Freuda jako ¢lovéka, ktery se nepiestava potykat s kazdym kouskem sveho
lingvistického materialu, ktery dava do pohybu jeho ¢lenéni.. Toto je Freud:
jazykovédec.” Rodime se do jazyka a jazykové projevy, ,.ie¢ Druhé®, zatazuje
subjekt do lidské spolecnosti.

V Lacanové teorii jde pfedevS§im o zkoumdani vztahti mezi skute¢nem,
symbolickou oblasti a oblasti imaginace, obrazotvornosti, a velkou ulohu v nich
hraji sexualné-symbolické metafory jako kastrace, phallus a metafory jako
,Jméno-otcovo®, , matka jako nedostupnd Druha*.

3 Jeden muyj pritel byl u nas se svou piitelkyni, ktera u n&ho vyvolavala reflex
utéku, na prazdninach v Portugalsku. Vypravél nam vSem sen, kde byla fe€ o
brazilskych pralesech a o fece Lima. Pfemyslel jsem a pfisel jsem na to, ze
brésilien znamena vlastné briser liens, tedy zlomit vazbu, Ze prales je
francouzsky forét vierge, tedy panensky les, a ze feka Lima, ktera teCe vedle
naseho letniho domu, je Reka zapomnéni. Souhlasil s mym vykladem.



Ponechdm povolanéj$im, aby rozhodli o vlastnim obsahu Lacanovych
spekulaci. Na rozdil od Freuda, ktery si predstavoval psychoanalyzu jako teorii,
jez by nakonec méla byt potvrzena biologii, se Lacanova teorie vymyka
experimentalnimu potvrzovani nebo vyvraceni. Jejim ucelem je vhled do hlubin
lidské psyché a porozuméni, které ma pacient ziskat béhem psychoanalytické
1é¢by, a tim se vylécit. Lacanovo histrionské vystupovani v jeho seminafi je
prekryto obrazem ochranujiciho moudrého terapeuta, jehoz dvete byly otevieny
vSem ztoskotanciim a kandidatiim sebevrazdy. Jak to piSe jeden z jeho pacientt,
,teméef Zadny jiny analytik by se ani jednou neodvazil méfit se s vyzvou, kterou
predstavovaly takové bytosti urcené pro smrt*, aby tim neposkvrnil svou vizitku

, , 4
amrtim*,

Filozofie a d¢jiny védy

V 50.-70. letech existovaly ve Francii, tzn. v Patizi, v podstaté dvé pracoviste,
ktera se vénovala této discipling. Za prvé to byl Ustav pro d&jiny védy, 13 rue du
Four, kde je dodnes, zaloZzeny roku 1934 jako prvni instituce tohoto druhu a
pificlenény k Sorboné. Bylo to pfedevs§im misto vyuky. Druhym pracovistém
bylo oddé€leni Ecole Pratique des Hautes Etudes, dnesni Ecole des Hautes Etudes
en Sciences Sociales, znama pod zkratkou EHESS. Toto oddéleni bylo umisténo
spolu se Stiediskem syntézy v ¢isle 12 rue Colbert, hned za starou budovou
Narodni knihovny, ale pfedndsky se konaly i na Sorboné. Asi pied deseti az
patnacti lety se odd¢€leni piestéhovalo do botanické Zahrady rostlin.

V 60. letech vedli oddéleni Praktické Skoly René Taton, historik
matematiky, a Otec Costabel z oratorianského fadu, historik fyziky. M¢l jsem
jeste Stésti, ze jsem mohl poslouchat pfednasky Alexandra Koyrého, ze kterych
vznikla jedna ze zékladnich knih historiografie védy, Od uzavieného svéta po
nekonecny vesmir. Jednou jsem tam zavedl francouzského kolegu, ktery
ptipravoval agregaci: nevéril svym usim, o jak zajimavych a dalezitych vécech
tam byla fec€, o kterych béhem svého studia nikdy neslySel. Koyré tehdy rozd¢lil
sviij ¢as mezi pafizskou Ecole Pratique a princetonskym Ustavem pro pokrogila
studia.

Taton a Costabel napsali fadu detailnich studii k d€jinam klasické védy 17.-
19. stoleti, pfedevSim francouzské, od Descarta po Cauchyho. Tatonova prace o
Desargovi je dodnes klasickym zdrojem poznani zakladatele projektivni
geometrie a stale tieba meditovat nad Costabelovymi struénymi, ale hutnymi
studiemi (n€které jsou shrnuty v jeho kniZce o Descartovi). Oba kladli diiraz na

* PIERRE REY, Une saison chez Lacan, Paris 1989, s. 81.



analyzu textl a na podrobné studium prament, pfedev§im korespondence védci,
ktera byla tak dilezitd v obdobi klasické védy. O tom svédc¢i také roniky Revue
d’Histoire des Sciences zaplnéné nezndmymi dokumenty, které pomahaji do
detailti dokreslovat obraz vzniku a ristu moderni védy.

Situace byla ponékud jina na Ustavu pro d&jiny védy. Ve skuteénosti byl
Ustav orientovan také na vyzkum, mél své doktoranty a postdoktoranty,
vétSinou cizince, protoze d&jiny védy nepatiily do bézného programu
univerzitniho studia.

Pied druhou svétovou valkou byl Ustav pro déjiny védy velmi Zivym a
¢innym stifediskem védecké a filozofické prace, o Cemz svédc¢i prvni rocniky
sborniku Thales. Za valky a po vélce byl feditelem Ustavu pro dé&jiny védy
Gaston Bachelard, posluchact bylo malo a mezindrodni styky dlouho zadné a 1
pozdéji velmi omezené. Za tfeditelovani Georgese Canguilhema (1955-1972)
ustav ozil. Canguilhem, filozof a doktor mediciny, vnesl do francouzské
filozofie védy, ktera utrpé&la nacistickou okupaci,” nového ducha. Koncem 50. let
a béhem nasledujiciho desetileti byl Gstfedni postavou francouzské filozofie a
jeho seminaf byl Skolou, kterou prosli téméi vSichni francouzsti filozofové, ktefti
se zajimali o epistemologii a filozofii védy.® Pokragoval v tradicich francouzské
filozofie védy poznamenané piedev§im jménem Bachelardovym, ke kterému se
vZzdycky hlasil.

Na rozdil od Tatonovy koncepce, byly pro Canguilhema déjiny védy a
techniky filozofickou disciplinou, vlastné jakousi epistemologickou laboratofi.
Pro sebe bych dodal, aniz bych se snad zpronevétil jeho mysSlenkam, ze déjiny
védy a techniky, d¢jiny lidského zmoctiovani a pfetvareni svéta, jsou
nejvlastnéjsi naplni déjin vibec, a nemohu nez se divit, jak malou pozornost jim
vénuje bézna historiografie a vyuka déjin, mnohem vice soustiedéna na politické
epifenomény, které prekryvaji hlubinny vyvoj lidské spole¢nosti.

Pro Canguilhema a jeho Skolu nejsou d¢jiny védy ani sbirkou ddvno
ptekomanych kuriozit, ani souborem zivotopisi védcti, ba ani katalogem objevil,
1 kdyz znalost dvou poslednich je nutnou podminkou rozboru védecké prace
samé. Dé&jiny védy jsou pro ného ptedevS§im pojmovou analyzou, rozborem

> Jean Cavailles, filozof matematiky a logiky a jeden z hlavnich &lent Hnuti
odporu, byl popraven nacisty roku 1944, stejn¢ jako jeho pritel Albert Lautman,
Hélene Metzgerova, histori¢ka chemie, zahynula pravdépodobné v Osvétimi.
N¢ekolik jinych, méné znamych, potkal podobny osud.

® Podrobng;jsi zpravu o Canguilhemové seminafi 1ze najit v knize Mezi radky —
Jirimu Pecharovi k 70. narozeninam — Entre les lignes, Praha 1999, s. 175-185.



tvorby pojmd, jejich funkce pii vystavbé védeckych teorii, jejich postupného
upfesnovani 1 jejich mezi. Canguilhem vénuje pozornost variaci a pfenaseni
pojmt z jedné discipliny do druhé i zménam, které pfitom doznavaji. Pfikladem
je jeho vlastni kniha o vyvoji pojmu reflexu.

Druhy dillezity moment Canguilhemova pojeti je moment hodnotici. Kazdé
védéni je zaroveni soud o minulém védéni a minulé védéni ma pro nas smysl jen
vztahem k soucasné védé. To, co dnes vime, vrha svétlo na celou minulost, a
proto vlastné kazdy dulezity védecky objev piinasi nové hodnoceni minulé
védy, hodnoceni, které presazuje rozdéleni svétla a stinii a odhaluje netusené
moznosti v nedokonalych nabézich starych autort.

Velkou pozornost vénoval Canguilhem a jeho $kola zvratiim a revolucim ve
vyvoji véd. Tuto myslenku lze najit uz u Kanta a u Comta a francouzska
epistemologie a historiografie védy, pfedevsim Bachelard, ji uplatiiovala nékolik
desetileti pfed Kuhnovou knihou o strukture védeckych revoluci. Jak ndm
Canguilhem fekl, kdyz vysly Popperovy a Kuhnovy knihy francouzsky,
francouzské epistemologie dospéla ke stejnym ndzoriim uz davno pted nimi.
Ostatné Popper a hlavné Kuhn jsou poplatni Duhemovi, Poincarému a cel¢ fadé
francouzskych epistemologi. Pojem falzifikovatelnosti jako vymezujici
podminka védeckych teorii se nachazi jako samoziejmost u Brunschvicga.

Z Canguilhemovy 8koly vzeSlo mnoho vyznamnych soucasnych
francouzskych filozofil. Pfipomenu ze znamych jen Michela Foucaulta, ktery
zacinal studiemi o klinické psychologii a vypracoval pak svou vlastni teorii
historie védy inspirovanou Nietzschem, dale Michela Serresa a z mén¢ znamych
Jacquesa Picquemala, autora studii z déjin mediciny a biologie (jedna z nich
pojednava o Mendlovi) a mého velkého pftitele Jacquesa Guillerma, historika
chemie a historika uméni, ktery spojil tyto dva obory v dilezité knize Atelier
casu (1964) o preménach uméleckych dél, at’ jsou jejich pri¢iny chemické,
1deologické, teologické ¢1 zména vkusu nebo nazirani. Spolu jsme napsali delsi
praci 0 Zacatcich technologie (Thales 12/1966-1968), ktera vzesla z
Canguilhemova tfiletého seminafe. Piestoze je poznacena mirnymi stylistickymi
vystiednostmi 60. let, je dost typicka pro jeho Skolu: pokusili jsme se vystopovat
pavod slova a zrod pojmu technologie, jeji ustaveni jako védecke discipliny
koncem 18. stoleti v Némecku a jeji neuspech ¢i spis pretvoreni v fadu aplikaci
jednotlivych véd, k cemuz doslo na francouzské Polytechnice.

Po Canguilhemovi ptevzala vedeni ustavu Bachelardova dcera Suzanne,
autorka fenomenologické studie o matematické fyzice Vedomi racionality a
velkého komentafe o Husserlové Fomalni a transcendentalni logice, kterou také
ptelozila. Dala ustavu novou orientaci, predevsim na déjiny logiky (u ni jsem



také ptipravoval svou praci o Bolzanovi), a dnes je Ustav jednim z

Zacatkem 70. let se d¢jiny védy rozvétvily, vznikaly nové instituce v rdmci
CNRS a EHESS a piSe se nova kapitola francouzské historiografie védy a
techniky. Po anglickém vzoru zagali i Francouzi studovat sociologické dé&jiny
veédy. Na EHESS ptednasi mij kolega Frangois Sigaut 1 o d¢jinach
polnohospodaristvi. Neni dnes oboru dé&jin véd, ktery by ve Francii, predevS§im v
Patizi, nebyl zastoupen.

Ceskoslovensko-francouzské vztahy v 60. letech

Od zacatku 60. let, hlavn¢ od roku 1964, zacali ptichazet do Patize i Cesti
historici védy: profesor Kruta z Brna piednasel v Palaci objevil a ptisel dvakrat
za Canguilhemem na Ustav. Pfinesl mi pfitom ¢eskou bolzanovskou literaturu.
Prosttednictvim Reného Tatona jsem byl ve styku s prazskym matematikem
prof. Rychlikem, ktery mi po ném posilal své prace. Tehdejsi feditel prazského
Ustavu pro d&jiny ptirodnich véd Lubomir Novy pfednasel na Poincarého Gstavu
o dé&jinach algebry. Rovnéz Zden¢k Horsky mohl v 60. letech pftijet do Pafize a
diskutovali jsme spolu o d&jinach astronomie a o0 metodologickych problémech
historiografie védy.

Kdo tehdy nepfijel do PatiZe! Setkal jsem se s HoldoSem a s Vavrem Hajdd,
na delSim pobytu byli v Pafizi mi ¢asti navstévnici vytvarnici Jifi Naceradsky a
Karel Theimer. Ptijizd¢li pratelé: z Bratislavy romanista a historik Antonin
Vantuch, historik uméni Karel Kahoun, filmar Edo Gre¢ner, ma uclitelka
francouzstiny, romanistka Vilma Forgachova, a malifka Irena Tarasova, z Prahy
psycholog Jifi Diamant, literarni védci manzelé Hamanovi, sochat Stanislav
Hanzik a mnoho jinych. Nékteti z nich se odvazili podivat se do redakce
Svedectvi a promluvit si s Pavlem Tigridem.

V 1été 1968 se konal v Patizi velky mezinarodni kongres déjin védy a
techniky, na ktery pfijela nejen poCetna ceskoslovenska delegace, ale 1 prof.
Hujer, odbornik na kosmologii, ze Spojenych Stati. Uprostied kongresového
jednani pfisla zprava o sovétské invazi do Ceskoslovenska, ktera vzbudila
obrovsky rozruch. M¢lo se rozhodnout, kde se bude konat pfisti kongres a méla
to byt Moskva. Dlouho jsem o tom mluvil s Canguilhemem a doséhl jsem
alespon toho, Ze z jeho popudu se francouzska delegace zdrzela hlasovani, a pak
to snad udé¢laly 1 jiné. Nedé¢lal jsem si velké iluze o konecném vysledku, ale bylo
to alespon jakési protestni gesto.



V fijnu 1968 jsem konecné po dvandcti letech mohl navstivit
Ceskoslovensko, kde jsem stravil mésic a navitivil mimo jiné i Ustav pro d&jiny
vedy a své ptivodni pracoviste, Filozoficky ustav Slovenské Akademie véd v
Bratislavé (o své navstéve republiky jsem napsal ¢lanek do revue Esprit). Prisel
jsem také na Patockovu prednasku k padesatému vyroéi Ceskoslovenské
republiky. VSude mé velmi mile pfijali, dokonce 1 ti, ktefi za mych mladych let
byli skalopevni leninisté vérni strané.

Tak asi do dubna 1969 stéle piijizdéli a chodili za mnou pratelé a znami 1
nezndmi a mij jednopokojovy byt se proménil v nocleharnu, kde spalo nékdy
tteba patnact lidi. Jednou se jich seSlo asi dvacet a poslouchali jsme pienos toho
proslulého hokejového zapasu Ceskoslovenska proti Sovétskému svazu. Vsichni
byli radosti bez sebe, kdyZ to Ceskoslovensko vyhralo, jen Josef Smolka a ja
jsme se moc neradovali: tusili jsme, Ze tim Prazskeé jaro konci, a m¢li jsme
bohuzel pravdu. Dubcek byl vyménén Husdkem, brzo se uzaviely
Ceskoslovenské hranice a pak uz jen ptichdzely zpravy o provérkach, €istkach, o
riznych zédkazech a o vyhazovani z prace. Na Slovensku byla situace trochu
mirnéjs$i, a tak se stalo, ze za mnou mohl v roce 1972 pfijet Igor HruSovsky,
ktery asi predtim nebyl moc spokojen s mym necekanym odchodem na Zapad.
Az asi od poloviny 80. let zase zacali Cesi a Slovaci jezdit do Francie: po jedné
z mych ptfednasSek na Ecole Normale Supérieure se ke mné€ ptihlasil kolega
FrantiSsek Novosad z bratislavské Filozofické fakulty. S nékterymi, napf. s prof.
Ladislavem Tondlem, jsem se pfed padem komunismu mohl setkal jen na
tydennich konferencich v Dubrovniku, ktery byl tehdy asi jediné misto na svéte,
kde mohli svobodné diskutovat filozofové a védci ze Zapadu i z Vychodu.



