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Dall’eterniti del mondo al governo delle citta:
Leonardo da Vinei, dopo Machiavelli

di Marco Versiere

In un foglio di studi anatomici del 1508 circa, dedicato ai «rnuscoh
che movan la lingua», Leonardo compie un sorprendente trapasso
da una discussione prettamente fisiologica a una digressione filoso-
fica di alto spessore teoretico: salto che poteva essere reso possibile
unicamente dalla sua peculiare abilita di correlare, in un disordine
espositivo solo apparente, idee di ptimo acchito distanti, sulla base
della fondamentale intuizione della continuita attraversante la natura,
nell’infinita evoluzione delle sue forme'.

Ragionando sulla capacita umana di formare con la voce mﬁnm
vocaboli in infiniti linguaggi, Leonardo conclude che, combinando
gli innumerevoli elementi formugh dalla natura, Puomo & in grado di
produtre infiniti congposti ma non riuscird mai a forgiare uno solo degli
elementi semplici che la natura crea con mezzi misteriosi: si chiarisce,
quindi, lo scopo dell’intero brano, che, come denuncia della ciarlata-

- neria dei maghi, punta a dimostrate come lo sforzo degli alchimisti

pet create oro sia del tutto vano®,

Inserendosi coerentemente nel «quadro di proporzioni smisurate
che attesta l'inclinazione contemplativa e onniabbracciante dell’ult-
mo Leonardo, al punto di saldatura tra mondo naturale e mondo

UCtr, D. Arasse, Léonard de Vind, ke rythme du monde, Pasis, Hazan, 1997, p. 126, - .
2Cfr. L. da Vincl, Sorittf letterars, a cura di A, Marinoni, seconda cd.lz accresciuta (1974),
Milano, Rizzoli, 2001, p. 161, nota 1.
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intelligibile»’, I'inattesa valutazione filosofica culmina, dunque, nella
constatazione che le «infinite cose che sono in atto e che sono in
potenzia di natura» possono essere espresse

non [...] in un solo linguaggio, anzi in moltissimi, li quali ancor lor
s'astendano inverso lo infinito, perché al continuo si variano di secolo
in seculo ¢ di paese in paese, mediante le mistion de’ popoli che per
guerre o altri accident al continuo si mistano. E li medesimi linguaggi
son sottoposti alla obblivione, e son mortali come I'altre cose create; e
se noi concederemo i nostro mondo essere etterno, noi diren tali lin-
guaggl essere stati, ¢ ancora dovere essere, d'infinita varietd, mediante
Pinfiniti secoli, che nello infinito tempo si contengano ecc.”,

Gia Cesare Luporini, nel suo fondamentale studio su La mente di
Leonardo, aveva colto, nella discussione leonardesca sui linguaggi, it-
rompere di «un germinale storicismo ed evoluzionismo che [...] investe
insieme il mondo della natura e quello della civilta [...] sotto 'egida
dell’eretica ipotesi dell’eternitd del mondo»®. Pit di recente, anche lo
storico russo del Rinascimento Leonid M. Batkin ha ripreso e amplia-
to questa considerazione, giungendo a un significativo paragone con
Machiavelli: «Alla base dei “mutamenti” storici e dei “diversi casi” vi
sono le proprietd immutabili della natura umana ma la mutabilita e la
varietd dei suoi fenomeni rendono la “regola” inseparabile dal “caso”
e soprattutto rendono i casi regola»®,

In effetti, non si pud fare a meno di rilevare la precisa somiglianza,
anche espressiva, con i celebri luoghi dell’'opera machiavelliana, nei
quali il tema della aefernitas mundi & affrontato’; & soprattutto Pesordio

* C. Scarpatl, Lesnards serittore, Milano, Vita e Pensiero, 2001, pp. 219-220.

¢ Windsor Castle, Royal Library, Corpus doght Studi Anatomici, £, 19045 perse: cfr, L. da Vinei,
Seritsi svelti, = cura di A. M. Brizio, Torine, Utet, 1952, p. 495,

* C. Luporini, La mente di Leonardo {1953), rist. anast., Firenze, Le Lettere, 1997, pp. 29-30,
Sono grato al Prof. Lorenzo Bianchi per aver agevolato la mia consultazione di questo testo.

¢ L. M. Batkin, Leontards da Vinc, Roma-Bari, Laterza, 1988, pp. 121-126.

7 Cfr., in particolare, il proemio al secondo libro dei Discorsé {«piudico it mondo sempte
essere stato ad uno medesimo modo ed in quello essere stato anto di buono quanto di cat-
tivo, ma variaze questo cattivo ¢ questo buono di provincia in provineia: come si vede pet
quello si ha notizia di quegli regni antichi; che variavano dalPuno all’altzo wer la variazione
de’ costumi; ma i mondo restava quel medesimon) e i capitolo 43 del terzo libro della
stessa opera {«Sogliono dire gli uomini prudenti, e non a caso né immeritatamente, che chi
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del quinto capitolo del secondo libro dei Discorsi ad aver maggior-
mente attratto l'attenzione degli interpreti a riguardo:

A quegli filosofi che hanno voluto che il mondo sia stato eterno, credo
che si potesse replicare che se tanta antichitd fusse vera ¢’ sarebbe
ragionevole che c¢i fussi memoria di pit che cinquemila anni; quando
¢’ non si vedesse come queste memorie de” tempi per diverse cagioni
si spengano; delle quali, parte vengono dagli uomini, parte dal cielo®.

Colpisce, innanzitutto, I'ideale sintonia, concettuale ed espressiva,
che il summenzionato scritto leonardiano mostra con questo luo-
go fondamentale dell’oemrre machiavelliana: se il vinciano patla della
«obblivione» cul i linguaggi sono sottoposti, Machiavelli accenna alle
«memorie de’ tempi che per diverse cagioni si spenganor; se Leonardo
indica nelle «mistion de’ popoli che per guerre o altri accidenti al conti-
nuo si mistano» le cause dellinfinita varieta e variabilica dei linguaggi,
Niccolo ritiene che le ragioni dell’analoga perdita di memoria storica
«parte vengono dagli womini, parte dal celo’. B da notare, poi, come

vuole vedere quello che ha a essere, considert quello che & stato: perché rutze le cose del
mondo, in ogni tempo, hanno rscontro con gli antichi tempi, 11 che nasce perché, essendo
quelle operate dagli vomini, che hanno ed ebbono sempre le medesime passioni, conviene
di necessitd che le sortischino il medesimo effetton): N. Machiavelli, Discorsi sopra la prima
deca di Tito Livio, introduz. di G, Sasso, note di G. Inglese (1984), Milano, Rizzoli, 2000, pp.
290 e 564-565.

¥ Tvi, p. 307. Il punto di riferimento essenziale per questo cruciale fpos del pensiero ma-
chiavelliano & costituito dallimporante saggio di G. Sasso, L aeternitate mundi («Disecorsiy,
I 5), in Id., Machiavelli ¢ gff antichi ¢ altri saged, Milano-Napoli, Ricciardi, 1987-1997, vol. 1,
pp. 167-399. Cfr. incltre E. Cutinelli Rendina, Jutrodusgone o Machiavelli (1999), Roma-Bari,
Laterza, 2003, pp. 99-105.

* Nelalludere zi processi di moltiplicazione e diffusione dei linguaggl nel tempo e neilo
spazio («al continuo si variane di secolo in seculo e di paese in paeser), Leonardo individua
nel fenomene socio-culturale delle mistion de’ popsfi il fatwo oggettivo da porsi alPorigine di
rali mutamenti, quale causa storico-evolutiva. Il continuo mristersi dei popoli del mondo, a
sua volta, & ricondotto alle guerre ¢ agli 2l acddenti: & possibile arguire che, se con il termine
goerre Leonardo intende riferirsi agli acddenti umand in grado di condizionare la fusione ¢
soveapposizione di linguaggi e culture, la generica formula adird accidenti pastebbe dferirsi alla
responsabiliti concomitante di un insieme di fattori extra-umani. Un testo del Codice Hamomer
di proprieta di Bill Gates (f. 31 reco}, dedicato alle origini idro-geologiche della crosta texrestre,
potrebbe essere considerato un corollario di questa concezione teorica: «Perché maolto so
pitl antiche le cose che le letrere, non & maravighia se alli nostsl giormi non apparisce scrit-
tura delli predett mari essere occupatori di tanti paesi; ¢ se pure alcuna scrittura appaia, le
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entrambi prendano dichiaratamente le mosse dall'ipotesi cosmologi-
ca delleterniti del mondo, di lontana matrice aristotelica'’, mediata,
probabilmente, dai comune filtro del De Cévitate Dei di Sant’Agostino,
che, presente nella biblioteca personale di Leonardo, & stato anche
proposto come una delle possibili fonti di ispirazione di questo passo
dei Discorsi®: «e se noi concederemo il nostro mondo essere etterno,
dice Leonardo, mentre Machiavelli ha qualcosa da obiettare a «quegli
filosofi che hanno voluto che il mondo sia stato eternon.

E ancora pit: singolare, tuttavia, che sia forse possibile ricostruire
il preciso contesto storico-biografico entro il quale si colloca questa
particolare tangenza intellettuale. Sono note le circostanze dell’incon-
tro di Machiavelli con Leonardo da Vinci, tra la primavera ¢ liaverno
delPanno di grazia 1502, mentre si trovavano entrambi al seguito di
Cesate Borgia in Italia centrale, durante le sue campagne militari. La
documentazione indiretta di questo incontro, stranamente taciuto sia
delle fond storiche sia dai due protagonisti™, fu messa a fuoco per la

guerre, Vincendi, i diluvi del’'acque, le mutazioni delle lingue e delle leggi hanno consumato
ogni antichitd» (cfr. G. Fumagalli, Leonarde, omo sanga letters, Firenze, Sansoni, 1939, pp. 99-
100). L’antichita che si consumas, anche atteaverso le mwtegioni delle lingne, tiporta alla laconica
constatazione del foglio di Windsor, secondo cuf «li medesimi Hnguaggl son sottopost alla
obblivione, ¢ son mortali come l'altre cose createn {(dalla quale discende inevitabilita di
supporre «tali linguaggl cssere stad, ¢ ancora dovere essere, d’infinita varieths, se & valida
— come Leonardo ritiene — Pipotesi della eternitd del mondo).

® Cfr, B. Garin, Agpetti del pensiero di Machiavelli, in 1d., Dal Rinasciments all' Iiuntinismo. Stnds
¢ ricerche, Pisa, Nistri-Lischi, 1970, pp. 42-77: 61-62; A. ]. Parel, The Machiarsllian Cosmos, New
Haven and London, Yale University Press, 1992, pp. 45-62.

' Mi sia consentito tinviare al mio «O per sanguinitd o per roba sanguinatas: il pensiero politico
di Leonards, «Raccolta Vincianar, XXXK1, 2005, pp. 215-230: 224, noa 22,

12 Cfr. Ja nota di G. Inglese a p. 400 dell’ediz. cit. dei Disorsd, Per un approfondimento della
questione, mi permetto di rinviare al mio Alkune forti del pensiero politico di Leonard ¢ un aspetto
del swo rapporte intellettnate con Machiavelli, «Raccolta Vincianas, XXXII, 2007, pp. 249-282.

1*Tale silenzio, tuttavia, non deve sorprendere, né in Leonardo {per aimeno due motvi:
innanzitutto perché una parte considerevole dei suoi manoscritti ¢ andata iztimediabilmente
dispersa nel corso dei secoli e, in secondo luogo, perché anche le sue annotazioni perdute dif-
ficilmente avrebbero raccolto pensieri e confidenze autobiografiche; cfr, A. Marinoni, «Leo-
nardo perduton, in Leonardo scomparso e ritrovato, catalogo della mostra di Firenze [28 luglio-15
ottobre 1988}, a cura di A. Vezzosi, Firenze, Giunti, 1988, pp. 24-32}, né in Machiavelli, per i
quale «non vi & quasi traceia in questi anai di un ‘privato’ che pure deve egserci stato. Sempre
pitt immerso nell’afficio di segrerario e sempre pit nelta stma ded suoi superiori, Machiavelli
ha solo lz febbre del lavoro, delle missioni da compiere in ltalia e fuort d’lealian (L. Villasi,
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Nicoolt Machiavelli. Storia 25 un intellettnale “italiane™ it un'ltalia dilaniats ¢ divisa [2000), Gasale
Monferrato, Piemme, 2003, p. 118}, Andranno inoltze tenute nella dovata considerazione Ie
acute osservazion “contestuali” di R, D. Masters, Fortune is a River: [eonarde da Ving & Niccols
Mashiavelli's magrnificent dreant to change the course of Florentine History, New York, Free Press, 1998,
p- 4 «Leonardo da Vinci and Niccold Machiavelli were among the most secretive figures in
our intellectual tradition. Between 1498 and 1512, Niccold leatned deception the hard way
as a government official and diplomat often involved in delicate negotiations in dangerous
places. [..] Leonardo also had his reasons for secrecy. [..] Although we know many details of
Leonardo’s life from his Notebooks, the entries are mainly jottings in mirror writing (from
right to lefty for his private use. Becausc letters were often intercepted and read by one’s
enemies, a written message often had to protect its author and recipient through indirection,
silence, and subterfuge. Niccold Machiavelli, as a powerful public servant, was frequently at
the center of situations that called for diplomacy and discretion, Leonardo da Vini, serving
as artist, engineer, and advisor to rulets and governments, found himself in similag citcum-
stances. During the Renaissance, it could be dangerous to put everything in writing. {...] What
was true of correspondence at the time was true of behaviour more generally. Charges of
religious heresy or political disloyalty could be a matter of life and ¢ ath, Assassination of
enemies was not infrequent. [..] Another factor was a Florentine law that allowed anonymous
accusations». Pl sconcertante & la constatazione che non ci sia pervenuta alcuna memoria del
loro incontro nelle testimonianze di aleuni awtor: della loro epoca, oggi conosciuti anche per
essere stati accorti estimatori del’uno e dell’altzo (benché questo punto non sia stato ancora
debitamente approfondito negli studi recenti). £l caso, ad esempio, di Matteo Bandello, le cui
Novelfe (scritte nel terzo decennio del XVI secolo, anche se pubblicate 2 Lucea solo nel 1554)
conservano sia il celebre ricordo del «miracoloso e famosissimo Cenacolo di Christo con i suoi
discepoli, che allora I'eccellente pittore Lionardo da Vinci fiorentino dipingeva, sia alcune
palesi reminiscenze machiavelliane, nonché un elogio di Niceold, «cuomo discreto e cortesen,
indicato come «uno de’ belli ¢ facondi dicitori della [.] toscana favellan; & anche il caso di
Paolo Giovio, che citava sia Leonardo che Machiavelli in due luoghi distinti dei suol Dislogi de
#iris et foemiriis actate nostra florentibns del 1528 ¢ abbozzava per entrambi, due decenni pia tardi,
quelle che ancora oggj sono considerate le prime biografie documentate dei due toscani (cfr. .
C. Vecce, Leonardo, presentaz, di C. Pedzettl, Roma, Salerno Editrice, 1998, pp- 164-165 ¢ 349-
387; G. Procacci, Mashiavelli nella cultnra enropea dell'eti moderna, Roma-Bad, Laterza, 1995, p.
23-25 e 83-85). B pol singolare notare come nelle vicende postume di Leonardo e Machiavelti
s1incontrin spesso personaggi comuni: & il caso di Giovanni Gaddi, dedicatario deiledizione
Blado dei Discorsi machiavelliani (1531), ¢ del suo segretario Annibal Caro, per il quale si &
supposto che potesse aver collaborato alla revisione dei manoscriti machiavelliani in vista
della loro pubblicazione {cfr. G. Procacel, Machiavelli nelle cultura europea dell'etd moderna, cit., pp.
26-27), nomi che si rintracciano nella storda colleziondstica di un perduto cartone di Leorardo
raffigurante un Nettuno su uni cocchio di cavalli marini (eseguito, secondo Vasari, per Antonio
Segni verso il 1504}, la cui prima menzione certa risale infatti al Caro, che, in una lettera del 4
febbraio 1540 al medaglista Alessandro Cesati, vi avrebbe fatto riferimento, segnalandolo in
proptiesd di Giovanni Gaddi a Roma (cfr. P. C. Mazani, Lesnards, Catalogo completo dei dipinti,
Firenze, Cantini, 1989, pp. 138-139, cat. 9 A).
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prima volta da un acuto studioso vinciano nel 1912" ma si & totnato
a discuterne recentemente, in occasione del convegno torinese del
1999 su La lingm e le fingue di Machiavelli, una cul sezione tematica
ha nguardato i nessi tra opera del Segretario fiorentino e il mondo
delle arti figurative®,

Leonardo, forte della fama inusitata acquisita durante il lungo
soggiorno in Lombardia, presso il belligerante Ludovico Sforza, era
stato assoldato dal Valentino come architetto e ingegnere militare';
Machiavelli, invece, era stato inviato presso il figlio di Papa Alessandro
VI dal governo fiorentino, preoccupato dalle mire espansionistiche
borgiane'”. Chiusasi tragicamente I'esperienza di Cesate, i due si 1i-

Y B. Solmi, Leonards e Mackiavelli (1912), poi in Id., Switsé vinciani, Le Fonti dei Manoscritti

i Leonards da Vin ¢ altri stud, presentaz. di E. Garin, Firenze, La Nuova Italia, 1976, pp.
535-571.

A, Cecchi, «Machiavelli e gl artisti del suo tempon, in La Jngua e ke Sngne di Machiavell,
Attt del Convegno di Torino (2-4 dicembre 1999}, a cura di A, Pontremoli, Firenze, Olschki,
2001, pp. 265-279: 265270,

¥ Cfr. L. H. Heydenzeich, L'anhitetto wmilitare (1974), poi in Leonarde inventore, a cura di
L. Reti, Firenze, Giunt Bathéra, 1981, pp. 10-71; P. C. Marani, L'architeitnra fortificata negli
studi di Leonards da Vind, con il catalops completo dei disegni, Firenze, Olschki, 1984, pp. 49-63;
C. Pedretti, Leonardo architerto (1978), Milano, Blecta, 1988, pp. 156-194; Leonardo artista delle
macchine e cartografy, catalogo della mostea di Imolz (1 ottobre 1994-10 gennaio 1995), a cura
di R. Campioni, presentaz. di C. Pedretti, Firenze, Giund, 1994, pp. 120-130; L. Andalo,
«Prospetto cronologico delle principali vicende di Leonardo da Vinci, Niccold Machiavelli
e Cesare Borgian, in Leonarde, Machiavelli, Cesare Borgia. Arte Storia ¢ Svienza in Bomagna (1500-
1503), catalogo della mostra di Rimini {1 marzo-15 giugno 2003), Roma, De Luca, 2003,
pp. 177-185.

17 8i ripete spesso che il prmo vero incontro ta i due debba risalire al'estate del 1502,
quando, a fine luglio, si erano trovat entrambi & Urbino, nelle Marche (cfr, uitimamente C.
Pedretti, «Nei luoghi del Seraficon, in “Parkeranst i omini...". Leonardo ¢ LEnropa, dal dissgno delle
idee alla profegia telematica, catalogo della mostra di A55151 -Napoli-San Benedetto del Tronto
[8 aprile-30 settembre 2000], a cura di A. Vezzosi, Perugia [?], Relitalia Studi Editoriali,
2000, pp. 9-23: 14). Machiavelli, funzionario ufficiale della Repubblica fiorentina dail’estate
del 1498, inizid i suoi tre mesi di ambasceria presso it Borgia {che aveva richiesto che gli si
inviasse qualcuno per ascoltare ie sue condizioni, in vista di un pato di alleanza con Firenze)
# 7 ottobre 1502 (avendo ticevuto il mandato due glorni prima) ma gia in glugno era stato
inviato a Urbino assieme al vescovo di Volterra {fratello del Gonfaloniere di Giustizia Pier
Soderini), a porpere al Valentino gli “omaggi” della Signoria (cfr. R. Ridolfi, Ve df Nicold
Machiapelli [1954], sertima ediz. accresciuta, Firenze, Sansoni, 1978, pp. 77-78), precccupata
che Cesare, dopo I'astuta conquista di Urbino, mirasse a fare di Firenze l'oggetto dei propri
disegni di conguista (cfr. E. Villati, Nicools Machiavelli, civ., pp. 96-101). Pet quanto riguarda
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trovarono a Fitenze, dove, entro il primo lustro del XVI sec., colla-
boratono intensamente 2 una serie di progetti promossi dal governo
repubblicano: la decisione del Gonfaloniere di Giustizia Pier Soderini
di coinvolgere il vinciano nelle operazioni di assedio di Pisa (giugno e
luglio 1503), infatti, fu verosimilmente stimolata da Machiavelli,' del
quale ¢ anche documentato un profondo interessamento allimpresa
di deviazione del corso dell’Arno in funzione strategica'e militare, di
cui restano eccezionali studi tecnici e cartografici di Leonardo®; il 4

Leonardo, egli stesso registra la propria presenza a Urbino il 30 luglio 1502 nel Manssenitto
L, ora all'Institut de France di Parigi (cfx. F, Vaglienti, S. Faini, L. Grossi, I lasciapasiare d
C'a.ram Borgia 2 Vaprio d'Adda ¢ il viaggio di Leonardo in Romagna, catalogo della mostra di Va-
prio d’Adda [3 aprile-3 maggio 1993), presentaz. di C. Pedretti, Firenze, Giunti, 1993, pp.
24-25); siccome il primo giotno di agosto Leonardo annota gid, sulla copertina delio stesso
taccuino, la propria presenza a Pesaro, ii 30 luglio dovette rappresentare, presumibilmente,
Pultimo giorno della sua permanenza a Urbino (v, p. 26). Alternativamente, sin dal XEX
secolo gli studiosi (sopratiutto storict locali) hanno sottolineato Ia contemporanes presenza di
Leonardo e Machiavelli a Imola nell'inverno dello stesso anno 1502, precisamente tra'i mesi
di ottobre ¢ novembre: i resoconti di Cesare G. Cezchiasi (Ristreito storico della ciitd d'lniola,
Bologna, 1848) ¢ Gaetano Giordani (Memorie i Campeggi, Bologna, 1870}, «uttavia, non vanno
oltre i ricordare come un fatto cerioso la sincronia della permanenza sid di Leonardo che di
Machiavelli, per diverse motivazioni, nella cittadina romagnola {(cfr. N. De Toni, La mappa
di Imola ¢ Leonards, «Raccolta Vincianan, XXI, 1982, pp. 21-32: 22, nota 2), Cfr. anche L. H.
Heydenteich, Llarchitetto militars, cit., p. 22 dn quel petiodo anche Machiavelli si trovava a
Imola, dove senza dubbic si incontrd con Leonardon (ma a p. 26 lo studioso afferma con-
traddittodamente che «Machiavelli aveva conosciuto personalmente Leonardo al Campo di
Cesare Boggian, cioé 2 Urbino). In realtd, & ben probabile che i due facessero conoscenza
sin dalla primavera del 1501, quando si sa che sia Niccold che Leonardo si trovavano gid a
Firenze, per avervi fatto ritorne dopo un periodo di assenza: efr. R. Ridolfi, it af Niewols
Machiavelli, cit., p. 69, per la notizia dell'arrivo di Machiavelli a Firenze il 14 genmaio 1501,
dopo aver concluso la sua lepazione presso il re di Francia; C. Pedretti, dntroduzione, in
Leonardo dopo Milane. La Madonna dei fusi (1507}, catalogo della mostra di Vinei (16 maggio-30
settembre 1982), a cura di A, Vezzosi, Firenze, Giunt Barbéra, 1982, pp. 11-23: 16, per la
presenza di Leonatdo a Firenze almeno dal 24 aprile dell’anno precedente, quando dcposm'f)
50 fiotini d’oro sul suo conto corrente all'Ospedale di Santa Maria Nuova. :

B Cfr. C. Vecce, Lesnards, cit., p. 227; C. Starnazzi, «Leonardo in Casentinow, in Leonards
in Casentine. L'angelo incamnalo, tra arc/sealogia ¢ loggenda, caralogo della mostra di Stia (1 luglio-28
ottobte 2001), 2 cura di C. Pedretti, Firenze, Gran™Your, 2001, pp. 11-20: 12.

¥ Secondo C. Starpazzi, «Leonardo in Casentinon, cit,, p. 13, «Machiavelli aveva abbrac-
ciato con entusiasmo un tale progetto, ritenendolo talmente efficace e risolutivo da mettete
velocemente alia resa Pisa senza dover combattere, in quanto avrebbe impedito il transito
di ogni rifornimentor; di contro, L. H. Heydenreich, L'architetto militare, cit., p. 32, a seguito
della scoperta dei Codici di. Madrid (1966}, concluse che deonardo or fu Pautore di quel
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maggio 1504 wicolao domini bernardi de machiavellis, insierne a un Marco ser

Joannis de romena cive floventino, figurava, in qualitd di cancellario dictornm
Dominorum, tra le persone presenti alla stipula del secondo dei due
contratt tra la Repubblica € Leonardo per Passegnazione dell’incarico
di dipingere la Battaglia di Anghiari nella Sala del Maggior Counsiglio
in Palazzo Vecchio®,; infine, sembrerebbe avere un’impronta machia-
velliana anche I'incarico, confetito a Leonardo il 1° novembre dello
stesso 1504, di ispezionare le fortificazioni di Piombino, restituita a
Niccold IV Appiani, dopo essere stata occupata dal Valentino.?

piano e che piuttosto assunse nei suoi confronti un atteggiamento indecison. Ma, per pareri
favorevoli al coinvolgimento attivo de! vinciano, cfr, G, Castelfranco, # canale Firenge-Mare
nei progefti di Leonards (1955), pot in 1d., Studi Vinciani, Roma, De Luca, 1966, pp. 153-159 ¢,
pit recentemente, R. D. Masters, Fortune is a River, cit,, pp- 110-133. Come ¢ now, Fimpresa
si riveld ben presto un clamoroso insuccesso: per le critiche di Anton Ludovico Muratori
(«dl fiurne si rise di chi gli volea dar legge e seguitd a correre nel suo grand'aiveo, come pri-
ma») ¢ delio stesso Soderini («pare impossibile che [i disastro] sia stato senza colpa di quelli
maestri che s sono ingannati st in grosson), ofr. 8. Alberti De Mazzert, Leonardo. L'somo
1 suo tempo (1983), Milana, Rusconi, 1999, p. 186 € A, Vezzosi, Toscana di leonardn, Firenze,
Becocci, 1984, p. 52.

% Cfr. E. Villata, «Appendice documentatian, in P, C. Matani, Leonarde, nna carriera di pittore,
Milano, Federico Motta Editore, 1999, pp. 342-367: 353-354, doc. 49, con richiami alla bi-
bliografia precedente. B. Solmi, Leonards ¢ Machiavelli, cit., pp. 565-560, attribul a Machiavetli
un foglio in seguito rimasto tra le carte di Leonardo (Milano, Biblioteca Ambrosiana, Coaee
Atlantico, £. 202 a-b [ex 74 r-b, 74 v-c]), nel quale viene forpita una descrizione minuziosa
delf’evento bellico, che servisse evidentemente all'artista da traccia iconografica: in realta,
la grafia & poi risultata essere quella di uno dei segretari di Machiavelli, Agostino Vespucci
(cfr. C. Vecce, Leonards, cit., p. 230), anche se G. Calvi, J manasoritti di Leonards da Vinei dal
punto di vista cronologice storico ¢ biggrafico (1925), nuova ediz. introdotta da A. Marinoni, Busto
Arsizio, Bramante Bditrice, 1982, pp. 170-171, nota 110, propose di riferire questa ed altre
lettere della stessa raccolta a Cristoforo Piccinino, un discendente di uno dei protagonisti della
Batiaglia. A. Cecchi, «Machiavelli e gli artisti del suo tempon, cit., pp. 266-268, ¢ propensc
& tidimensionare il reolo giocato da Machiavelli nella vicenda della leonardesca Battaglia d
Anghiari, sia perché il segretario era assente da Firenze negli ultimi mesi del 1503 {(quando
lo smdioso suppone che il gonfalonicre prendesse la decisione di allogare al vinciano la
pittura murale), sia perché il suo diretto superiore, Marcello Virgilio Adfiani, szrebbe stato
maggiormente interessato a suggerire all'artista di incentrare il dipinto sul tema della lorta per
il possesso dello stendardo, episodio in effetti non menzionato da Machiavelli nel resoconto
delia Battaglia confluito nelle sue Iitorie Fiorentine (cft. anche, pild diffusamente, A, Cecchi,
Niccols Machiavelli o Marcelle Virgilio Adriani? Sul programma ¢ Passetto compositive delle “Batta-
ghie” di Leonardo ¢ Michelangelo per la Sala del Maggior Consighio in Palagzo Vipechin, «Prospettivan,
LXXXNLLXXXIV, 1996, pp. 102-115).

* Un diretto intervento del segretario nell’assegnazione dell'incarico a Leonardo era stato
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Linsieme di queste circostanze, dunque, converge nel rendere
altamente probabile 'eventualita di una loro assidua frequentazione,
concentrata negli anni 1502-04: nel corso di questo intervento, tutta-
via, intendo avanzare I'ipotesi che i due si siano potuti incontrare e
influenzare a vicenda, sia anteriormente sia postetiormente a questo
tistretto lasso di tempo. Mi propongo, in altri termini, di illustrare il
fondamento concettuale che ha reso possibile l'inserimento di questo
contributo in un convegno i cui titolo ¢ Dopo Machiavelli: quella pre-
posizione dgpo, infatti, ha, in questo caso, valore sostanziale anziché
meramente programmatico.

L'occasione di incontro successiva al 1504 potrebbe essersi pre-
sentata intorno al 29 gennaio del 1507, quando nel Chianti, in localita
Castellina, fu compiuta una importante scoperta archeologica, che
mise in luce un gigantesco tumulo funeratio di epoca etrusca. Giorgio
Inglese ha arguito che questo evento pud aver fornito a Machiavelli
uno stimolo o una suggestione proprio per il quinto capitolo del
secondo libro dei Discorsi, dal momento che due suoi strett cono-
scenti, il cancelliere Marcelio Virgilio Adriani e il cardinale Francesco
Soderini, al termine di un vivace carteggio dedicato alla decifrazione
delle iscrizioni etrusche del monumento, trassero la conclusione che
la memoria di quell’antico idioma dovesse considerarsi senza rimedio
spenta: niente di pin facile, quindi, che per il loro tramite Machia-
velli abbia avuto notizia della scoperta e ne abbia desunto la stessa
considerazione — ma diversamente declinata — sulla «obblivione» che
travolge «a memotia delle cosen®.

Quanto a Leonardo, il suo interessamento al mausoleo etrusco &
documentato da un affascinante e superbo disegno architettonico, nel

postlato da L. H. Heydenreich, L srebitetto militare, cit., pp. 48-49; «Nellaprile del 1504 il
Segretazio florentine si recd a Plombino e non & certo ur case se nel tardo autunno dello
stesso anno anche Leonardo da Vinci raggiunse Piombino per offrite i propri consigli a
Jacopo Appiani sul potenziamento delle fortificazioni della citta. {..] Nessun dubbio ci pud
essere, a mio giudizio, sul rapporto esistente tra incatico di Leonardo a Piombino e la
missione politica di Machiavelli, Sembra del tutto logico che il diplomatico fiorentino abbia
fatto a Jacopo Appiani [..] Fofferta di mettere 2 sua disposizione i pit autorevole esperto
di Fitenzer, Cft. anche A. Vezzosi, Tosana 4 Lesnards, cit., p. 70; C, Vecce, Leonards, cit.,
pp. 251-252.
# Cft. la nota & G. Inglese 2 p. 404 delf'ediz. cit, dei Discorsi,
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quale ¢ illustrata una «fantasia archeologican en plein air, da intendersi
come vatiazione sul tema o progetto di restauro ideale del sepolcteto,
piuttosto che come tilievo puntuale®. Leonardo era brevemente rien-
trato a Firenze nel settembre del 1507, interrompendo il suo secondo
periodo di permanenza a Milano al setvizio dei nuovi dominatori
francesi, 2 causa di una lite con 1 fratellastri per un’erediti contesa®:
si & percid ipotizzato che il rinvenimento del monumento etrusco
possa aver attratto la sua attenzione, al punto di indutlo a visitarlo e
a serbarne memotia in un disegno magistrale in pianta e alzato.
Siccome nel dicembre dello stesso anno Machiavelli ¢ inviato in
legazione in Tirolo, presso 'imperatore Massimiliano d’Asburgo, resta
un arco temporale di almeno due mesi, dutante il quale egi ¢ Leo-
nardo potrebbero aver trovato modo e occasione per tincontrarsi: se
troppo arduo sarebbe suppotre che si recassero insieme ad ammirare
il reperto archeologico, ritnane pur sempre Peventualitd che possano
averne discusso insieme dopo averlo visto (o sentito parlarne, nel
caso di Machiavelli) separatamente. Ecco, dunque, che il frammento
vinciano sui linguaggi, che si situa a un tempo solo di poco successi-
vo 2 quello al quale risalirebbe questo ipotetico ritrovasi con Pami-
co Niccold, pud essere considerato una probabile eco del rinnovato
scambio di idee e suggestioni tra i due: Machiavelli potrebbe aver
yoluto consultare Leonardo quale conoscitore di cose architettoniche
¢ archeologiche, per avere, da estimatore dell’antichitd qual era, piena
conoscenza del valore della curiosa scoperta; Leonardo, a sua volta,

® Cfr, M. Martelli, Un disagno attribuits a Leonardo ¢ sna scoperta archeologica aeghi iniz del
Cinguerents, «Prospettivan, X, 1977, pp. 58-61. Sul disegno (Louvre, Cabinet des Dessins,
iav, 2386; stilo, peana, tracce di matita nera, acquerelio grigio marrone su carta non pre-
parata, cm 19.9 X 26.8), cfr. C. Pedrett, Leonards architetto, cit., pp. 122-123; la scheda di A
Godoli, in J/ dissgno florenting del tempo di Lorenzo i Magnifics, catalogo della mostra di Firenze
(8 aprile-5 Juglio 1992}, a cura di A. M. Petrioli Tofani, Cinisello Balsamo, Silvana, 1992, p.
218, cat. 11.1; D. Azasse, Léonard de Vind, le rythme du monde, civ., p. 180, fig. 117; ie schede
di B. Viatte, in Leonardo da Vinci Master Draftsman, catalogo della mostra di New York (22
gennaio-30 marzo 2003}, 2 cura di C. C., Bambach, New York, The Metropolitan Museum
of Art & Yale University Press, 2003, pp. 578-579, cat. 112 ¢ in Léonard ds Vind. Dessins et
wianuserits, catalogo della mostra di Parigi (5 maggio-14 luglio 2003), axura di F, Viatte & V.
Forcione, Paris, Réunion des Musées Nationaux, 2003, p. 150, cat. 43.

% Cfy, C. Vecce, Leonards, cit., p. 271.
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potrebbe avet sentito dalla viva voce del Segretatio fiorentino la sua
personale risposta (in seguito confluita nei Discorsi) alla guaestio della
eternitd del mondo, sciarada dialettica e filosofica che anche il rinve-
nimento del sepolcreto etrusco aveva contribuito ad alimentare,
Ma, come accennavo poc’anzi, esiste patimenti la possibilitd che
Leonardo e Machiavelli abbiano avuto occasione di cnafrontarsi pti-
ma del 1502, data del ptimo incontro verosimilmente ipotizzabile
tra loro: questa circostanza potrebbe giustificare la forte intonazione
machiavelliana di un memoriale leonardiano del 1497 circa, concepito
come lettera da indirizzarsi al duca di Milano Ludovico il Moro, con-
tenente un piano di riassetto territoriale e risanamento urbanistico del
capoluogo lombardo, che veicola in sé anche una proposta di renozatio

socio-politica ed economica dello stato sforzesco®. g

Luigi Firpo vi aveva colto «un lampo di durezza machiavellicay?®,
mentre Bugenio Garin arrivava a sostenere che dnsistere sul machia-
vellismo di questo brano & d’obbligo»™. L'avvicinamento alla teotia
politica di Machiavelli, poi saltuariamente ripreso dagli studiosi®, ave-
va indotto Corrado Maltese a posticipare la datazione del memoriale
al tempo del secondo soggiorno milanese di Leonardo (dal 1507 al
1513), ipotizzando che il duca di Milano, al quale egli si tivolgeva,
fosse Charles d’Amboise, luogotenente del ducato lombardo per con-
to del re di Francia Luigi XII”. Carlo Predetti, perd, basandosi, da
un lato, su considerazioni tecniche, relative alla calligrafia, al duetus,
nonché al tipo di inchiostto e di carta utilizzati, e, dall’altro, a raffronti

-

% Mi permetto di rinviare ancora al mio «O per sanguinitd o per rob sanguinatas, cit., pp.

225.227, da cfr. con «Qgni omo desidera far capitale..»: alcane riflessioni di Leonardo da Vinei ¢ la

lore corvelasione con gli seritst di Muchiavelli, «Prometeos, XXIV/1 (93), 2006, pp. 38-45: 43-45
e con il saggic Popeli, magnati, signori: istanse politiche nel progette df “cithd ideak” di Leonards da
Iind, di imminente pubblicazione in «Rinascimentos.

* L. Firpo, Lesnarda architetto ¢ urbanista, Tortino, Utet, 1963, p. 66.

@R, Garin, La attd in Leonards, X1 Lettara Vinciana (Vinci, Biblioteca Leonardiana, 15
aptile 1971), poi in Leonardo da Vine letto ¢ commentato. Letture Vinciane LXII (1960-1 972), 4
cura di P. Galluzzi, Firenze, Giunti Bathéra, 1974, pp. 309-325: 324, :

® Cfr. C. Pedrettd, Leonardo architette, <it,, p. 57; D, Arasse, Léonard de Vinci, le ythme du
monds, cit., p. 161; C. Vecce, Leonards, cit., p. 85,

® Cfr. C, Maltese, «dl pensiero architettonico ¢ urbanistico di Leonardon, in Leanards. Sagpt
¢ ricerche, 1 cuta di A, Marazza, Roma, La Libreria dello Stato, 1954, pp. 333-358: 340
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stilistici e termnatici con altri manoscritti vinciani di epoca sforzesca,
ha convalidato la cronologia ancora quattrocentesca di questo foglio
di appunt.®

Non resterebbe, dunque, che appellarsi 2 una ideale convergenza
di interessi, che, nel caso di Leonardo, avtebbe inconsapevolmente
preparato il successivo confronto intellettuale con il Segretario fioren-
tino. In effetti, gia tra la fine degli anni Ottanta e linizio degli anni
Novanta del XV sec., Leonardo aveva lasciato trapelare nei propri
scritti frammenti di una personale visione delle dinamiche della po-
litica: basti pensare che in uno dei pit antichi dei suoi testl anato-
mici, che ¢ del 1489-92 circa, una vera e propria metafora politica®
& impiegata per esplicitare efficacemente una visione delle relazioni
intercotrenti tra i sistemi nervoso e muscolate, secondo un infallibile
impianto gerarchico:

De’ muscoli.

ILa natura ha ordinati nell’'omo i muscoli ufiziali tiratori de’ nervi, e
quali possino movere le membra secondo la volonta e desiderio del
comun senso, a similitudine delli ufiziali strebuiti da uno signore per
varie province e cittd, | quali in essi l{jujoghi rappresentano ¢ obbedi-
scano alla volonta d’esso signore.

E quello ufiziale che pitt in un solo caso abbi obbedito alle commes-
sione fattoli di bocca dal suo signore, fard poi per sé nel medesimo
caso cosa che non si partira dalla volonta d’esso signote: cosi si vede
spesse volte fare alle dita, che imparando con somma obbedienza le
cose sopra uno strumento, le quali i sieno comandate dal giudizio,
dopo esso imparare, le sonerd sanza ch’esso giudizio vattenda™.

® Cfr. C. Pedretti, Leonarde’s plans for the enlargement of the city of Milan, «Raccolta Vincianan,
XIX, 1962, pp. 137-147.

3 Cfr. C, Luporini, La mente di Leonardo, ¢it, p. 60; D. Arasse, Léonard de 1inc, Je pythame
du monde, cit., pp. 74-75; C. Scarpati, Leonardo serittore, cit., pp. 217-218. Per una detragliata
discussione di questo tema, mi sia consentito di rinviare al mio Per un lessico pokitico di Leonardo
da Vinei. 1. La metafora organologica della citté come ‘corpo politico’, «Bruniana & Campanelliana»,
X1I1/2, 2007, pp. 537-556.

2 Milano, Biblioteca Ambrosiana, Cadice Adlantic, £. 327 verso (ex 119 v-a): cfr, L. da Vinei,
Seritti scelts, cit., pp. 168-169. Su questo brano cft. | commenti di F. Botfhuzi, Leonarde scienizgato
{1902-1941), a cuza di L. Donatelli, B, Giretti e A, Russo, Napoli, Giannini, 1986, pp. 35-36
e C. Scarpati, Leanarde serittore, cit, p. 218.
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Pur ricotrendo a una giustificazione di tipo natutalistico del pri-
mato del comnn senso su nervi e muscoli, Leonardo elabora un’idea di
legittimazione del potere politico per via socio-economica, cioé sulla
base dell’intreccio di reciproci interessi da soddisfare®. Gli «ufiziali
strebuiti [ossia retribuiti] da uno signore per varie province e citta, i
qpah in essi lfujoghi rappresentano e obediscano alla volonta d’es;()
signoren, 'co_stituiscono un rinvio solo in apparenza ‘elementare alla
realtd politica del tempo: Leonardo, infatti, fornisce una inequivoca-
bile definizione tecnica dellistituto giuridico e politico della rappre-
sentanza, prestando particolare attenzione anche al suo fondamento
ﬁlosoﬁcq. I ufiziale che obbedisca «alle commessione fattoli di bocea
dal suo signore», pur ponendo in essere azioni a sé ticonducibili sul
piano pratico, non fa in realtd che esprimere, rappresentandola, la
ijlonté del suo superiore: con sorprendente lucidita, Leonardo p,re-
cisa persino listantaneitd con la quale il mandato del signore si invera
nelle azioni del suo subordinato («fard poi per sé we/ medesimo caso cosa
che non si partird dalla volontd d’esso signore»). Degne di nota, pe-
raltro, sono la continuitd temporale in cui tale rappotto & inquacirato
(Leonardo, infatt, afferma che, proprio come avviene alle dita, alle
quali il gindizio non deve piu ripetere il suo comando dopo la p’rima
volta, cost anche gli #fiziali sanno di compiere atti infallibilmente ri-
conducibili al loro signore, anche senza che questd promulghi di volta
in voita ulteriori direttive legittimanti) e la prospettiva pubblicistica e
non meramente privatistica, conferita a tutto il brano dalla formula
con la quale, precedentemente, Leonardo qualifica gli #fiziali come
rappresentanti del sigrore nelle province e citta, che essi governa{no in

‘nome e pet conto dello stesso signore.

1 msar.:aoriale del 1497, tuttavia, pur costituendo un’evoluzione di
questa visione, per come emerge anche in studi urbanistici del 1487-
9Q circa, presenta un lessico di impronta decisamente machiavelliana
e infatti a due anni prima potrebbe risalire il primo incontro di Leo-
nardo con Machiavelli. Nell’estate del 1495 Leonardo, secondo una

3 . . .
. 7" In ¢id Leonardo manifesta, sotto il profilo filosofico-politico, una — non si saprebbe dire
quanto consapmcole — adesione al paradigma platonico, piuttosto che a quello aristotelico
L 0 - B + ’
circa il tema dell’origine, rispettivamente artificiale e naturale, delle comunita politiche, .
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testimonianza dello storico e biografo degli artisti Giorgio Vasari,
si assentava momentaneamente da Milano, per prestare a Firenze
la proptia consulenza per la ricostruzione di alcuni locali di Palazzo
Vecchio, segnatamente quella Sala del Maggior Consiglio che, dilia
qualchie anno, lo avrebbe visto allopera come decoratore sul tema
della Battaglia di Anghiari®. A quel tempo il giovane Machiavelli (allora
ventiseienne) si trovava sicuramente a Firenze, presso la famiglia d’ori-
gine: ancora nel dicembre del 1497, infatti, avrebbe firmato assieme
ai familiari una lettera di protesta al cardinale Giovanni Lopez, che
li aveva privat di alcuni possedimenti terrieri in favore della famiglia
Pazzi®. L’ingresso ufficiale nella Cancelleria fiorentina avvenne il 15-
19 giugno 1498 ma si ¢ congetturato che egli potesse aver prestato
servizio come coadiutore gid nel biennio 1494-95%,

Con Iipotesi di un incontro con Machiavelli gia a meta dell’ultima
decade del XV sec., quindi, la forza espressiva del brano leonardiano
pud essere analizzata sotto una luce pilt consapevole:

Tutti i popoli obbediscano e son mossi da’ lor magnati, e essi magnati
si collegano e costtitigano co’ signoti per due vie: o per sanguinitd o
per roba sanguinata. Sanguinitd quando i lor figli sono, a similimudine
di statichi, sicurtd e pegno della lor dubitata fede; roba, quando tu
faral a ciascun d’essi mueare una casa o due dentro alla tua citd, della
quale lui ne tragga qualch’entrata,

¥ 11 testo di Vasari (1568) ¢ riportaro in C. Vecce, Leonards, cit., p. 374. Cfr. inoltre L.
" Goldscheider, Leonardo da Ving. Life and work, paintings and drawings (1943}, London, Phai-
don, 1959, p. 20, nota 43. L’attendibilita del racconto vasarizno (accolta gia da G. Calvi,
Vita di Leonards [1936], Bergamo, Motrcelliana, 1949, pp. 111-112) era stata posta in dubbio
da J. Wilde, The Hali of the Great Conncil of Florence, ¢Journal of the Warburg and Courtauld
Institutess, VII, 1944, pp. 65-81: 67 e anche C. Pedrettd, Leonarde architetto, cit,, p. 154, 1-
tiene che I'aretino intendesse riferirsi a un coinvolgimento di Leonarde nella seconda fase
di lavori alla Sala, all'inizio del Cinquecento. La testimonianza di Vasari, tustavia, & accolta
come veritiera e riferita al luglio del 1495 negh studi pid recenti: cfr. C. Vecce, Lesnards,
cit., p. 433, sub anno 1495,
¥ Cfr. F. Chabod, J/ sgretario fiorenting (1953), pot in Id., Seittd su Machiapelli (1964}, rist.
con introduz. di C. Vivany, Torino, Einaudi, 1993, pp. 241-368: 256.
% I, p. 260. Per un diverso parere, cft. Q. Skinner, Machiavelli (1981), Bologna, Il Muline,
1999, p. 11.
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{Qu?::l forestiero che ard ja casa in Milano, spesse volte accadera che,

pet istare in piti magno loco, esso si fard abitatore della sua casa. E chi

mura ha pur qualche ricchezza, ¢ con questo modo la poveraglia sara

disunita da simili abitatori. B se essi... e dazi cresceranno, e la fama

della magnitudine; e se pure lui in Milano abitare non vorri, esso sard

fedele, per non perdere il frutto della sua casa insieme col capitale”.
.

Si ha subito impressione che Leonardo intenda formulare un
enunciato di portata generale, applicabile al contesto lombardo ma, in

teotia, anche ad altre realtd socio-politiche™: questo vale soprattutto

per la ptima sezione, il cui esordio («Tw#i i popoli obbediscano...»)
ha la stessa dignitd e magniloquenza dell'ineipit di un trattato filoso-
fico-politico®.

L’obbedienza di ciascun pepolo (qui da intendersi nel significato
ristretto di comunita locale) verso il relativo magnate costituisce solo
il ptimo livello di una gerarchia di potere, che vede anche i magna-
# rinviare, in ultima istanza, all’autoritd dei signors. Tuttavia, questo

¥ Milano, Biblioteca Ambrosiana, Codiee Atfantico, £, 184 verso (ex 65 v-b). §i tratta, come
pet a maggior parze degli scrictd di Leonardo, di un testo in grafia speculare e sinistrorsa; con
Peceezione del primo capoverso (scritto a matita rossa), tutte le annotaziond sono realizzate a
penna e inchiostro, secondo un duatus compatibile con quelio di altrl scritd del 1492-93; cfr.
L. da Vinci, I Codice Atlantico della Biblioteca Ambrosiana di Milano, presentaz, & C. Pedrett,
trascriz, critica di A. Matinoni (1973), ristampa in 3 voll,, Firenze, Giunti, 2000, vol. 1 (tomo
I, vol. 3 della precedente ediz.), p. 235, wb numern,

B Chr, G. Fumagalli, Leonards, omo sanga letters, civ, p. 311, nota 2: «& uno dei pochissimi
passi in cui Leonardo patla da politico: politico realista, sul fare del Machiavellis,

¥ Non si tratta di un s, perché in almeno un’altra occasione Leonardo conferisce
QUEsto $tesso ampio tespiro a un proprio frammento politico: «Per mantenere il dono prin-
cipal di parura, ciod bertd, trovo modo da offendere e difendere, in stando assediad dalli
ambiziosi tiranni; ¢ prima ditd [..] perché { popoli possino mantenere 1 loro boni e giust
signorby (Parigl, Institut de France, My Asbburnbaw I, £ 10 recto). 8t tratta, in effeti, di un

. testo probabilmente destinate a un progetrato teattato di arte militare, sul quale ho richiamato

Pattenzione in un mio recente contributo (M. Versiero, “Quests torrd lo stato alle cittd libere™
stato ¢ Ghertd negli seritti di Leonardo da Vind, «Il Pensiero Politicon, XXXVIIL/2, 2005, pp.
271-278: 273-274) e che sard oggetto di approfondita discussione nella mia tesi di dottorato,
attualmente in corso dopera (I dono della libertd o Pambizjone dei tiranni: la sclenza del poters di
Leonards da Vind, tra arte ¢ fllosofia, Napoli, Universitd degli Studi di Napoli “L’Orientale”,
Dottorato di ricerca in “Filosofia e Politica”, A.A. 2005.2008, tutor Profissa Maria Donzelli,
co-tutor Prof. Pietro C. Marani).
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secondo grado gerarchico si sostanzia non in una relazione di mera
subordinazione ma, si badi, in un reciproco collegarsi € costringersi, che,
s€ non menoma la superioritd istituzionale e fattuale degli uni tispet-
to-agli altri, pure sottintende il riconoscimento, da parte dei signors,
dell'indispensabilits di un’alleanza paritatia con i tispettivi gruppi di
magnati (€ Cio proptio in vireh del farsi garanti, questi ultimi, dell’obbe-
dienza dell’anello finale di questa catena, il popols). Lopzione segnalata
da Leonardo, con l'uso sincronico dei verbi collegarsi & costringersi, si
siflette e si specifica nella frase immediatamente successiva, allorché
vengono illustrate le duwe vie attraverso cui concretamente, nella vi-
sione‘di Leonardo, tale vincolo sociale e politico si realizza: «o per
sanguinitd o per roba sanguinata»®, Se, infatti, I sanguinitd rinvia alla
leva della costrisione, esercitabile sui magnati mediante un ticatto che si
fondi sul rapimento dei loro figli (assunt, in quanto «statichi», cioé
ostaggi, a «sicurtd e pegno della lor dubitata feden)™, la roba sanguinata
allude alla situazione in cui il signore (Ludovico, nel caso specifico),
consentendo a ciascuno dei magrati di «wnurare una casa o dues nella
cittd di cui & proprietario, riconduce la gerarchia politica a una rela-
zione di collegamento. La precisazione ultetiore, relativa alla sussistenza
di una reciproca opportuniti economica («della quale [casa} lui [cioe
il magnate] ne tragga qualche entrata»), chiarisce come, alla base di
questa seconda eventualitd, paia doversi sottintendere, in definitiva,
la stipula di un vero e proprio contratto.

Circa 1l tema del conflitto tra le parti sociali e delle condizioni
alle quali & possibile che esso sia istituzionalizzato e, di conseguenza,

#.A:M. Brizio (in L. da Viaci, S seeltg, cit., p. 137, note 3 e 4) scioglie i significato
di sanguinitd € roba sanguinata, tispettivamente, in «consanguineitd, parentelar ¢ «pattimonio
familiaren.

# Non ritengo, infatt, condivisibile linterpretazione che, di questo passo, forn! G. Fu-
magalli, Leonardo, omo sanga letters, cit,, p. 311, nota 2: «arte del Signore ¢ di tenere in freno
questi magpiorent di dubbia fede, e lo fa o per meszo det figh che tene — afla Core, melleservity

. == gwasi ostaggl, o per mezzo della loro roba, vssia dei beni immobili (case, qui) da loro posse-

-duti pella sua capitales (corsivo mio}, Non mi paze possibife che Leonardo intendesse usare
- i termine statiohi in senso figurato, per alludere alla condizione di asservimento che | figh dei
. magnati viveebbero come cortigiani o militi del signore: Pessete ostaggi caerisponde, invece,
- g-una condizione reale di sequestro preventivo, in linea con la crudezza della fattispecie
. -descritta in questo memosale da Leonardo.
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. reso fonte esclusiva di ordine politico, neutralizzandone le compo-
‘nenti degenerative®, Machiavelli presenta la dinamica delle passioni

che animano le diverse parti sociali in termini di #mori contrapposti,
che, come rilevato da Thierry Ménissier, «ne désignent pas tant les

- . passions de chacun, ni les diverses opinions individuelles, que les

regroupements d'intéréten®, . « :
11 versante socio-economico della tiflessione machiavelliana sul
conflitto trova un’espressione decisiva nell’asserzione secondo la qua-
le ‘ |
colui che dove & assai equalitd vuole fare uno regno o uno Rrin"cipgtq,
non lo potrd mai fare se non trae di quella equalitd molti d’animo
ambizioso e inquieto, e quelli fra gentiluomini in fatto e non in nome,
donando loro castella ¢ possessioni e dando loto favore di sustanze e
di uomini, acciocché, posto in mezzo 2 loro, mediante quegli martenga
la sua potenza ed essi mediante quello la loro ambizione, e gli altri
siano costretti a sopportare quel giogo che la forza, e non altro mai,
pud far sopportare loro®,

La strutturazione ternaria dei rapporti di potere ritorna in una
i . ,
pagina nodale del Discursus florentinarum rerum, con la variante deﬂ ag-
giunta di un quarto vincolo politico, quello tra re e principi:

uno principe solo, spogliato di nobilt, non pl’zé sostenete il pondo del
principato; perd & necessario che infra lui e Puniversale sia un mezzo
che Paiuti a sostenerlo, Vedesi questo in tutti gli stati di principe, [.. ]
come ¢’ gentiluomini signoreggiano i popol, i principi ¢’ gentiluomint,
e il re i principi®.

“ B ancora fondamentale in proposito lo studio di R. Esposito, Ordine ¢ mrgflit{cﬂ;.’”{la‘cf.\ai@f[k't
¢ la letteratrra politica dsl Rinascimento ifaliano, Napoli, Liguori, 1984, pp. 179—?120. o

“ Th. Ménissier, Ordini of tumuld selon Machiavel: la république dans Phistoire, «Argh;y;s (!e
Philosophien, LXT1/2, 1999, pp. 221-239: 226. Tende, invece, 2 sottolip_caxe maggiormente
Pimportanza del’elemento passionale-attitudinale, centrato sul]a coné&zzon.e di mala sonten-
Jegza, alla base deghi opposti comportamenti del gruppi socm.h,.G_. Boxfre]h, Non far novita.
Alle radici della enltura italiana della conservagione politica, Napoli, Bibliopolis, 2000, pp. ’15~38:
17-19, 31-36. - L

“ Diseorsi, 1, 55, 27; cfr. N. Machiavelli, Discorsi, cit., p. 176. et

@ Disenrsus florentinaram reram (1520-21); oft. N Machiavelli, Tuste /o opere storiche, politiche
¢ letterarie, a cura di A, Capata, con un saggio di N. Borsellino, Rotna, Newton-Compton,

1998, p. 395.
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-+ Questo stralcio ricorda da vicino, specialmente nella sua parte
conclusiva, 'incpit del memoriale di Leonardo, connotato da un’ana-
loga-insistenza sulla modulariti ternaria della strutturazione dei rap-

_porti di potere presenti tra gli attori socio-politici. Esso va, inoltre,

accostato a un commento esplicativo, apposto da Leonardo a2 uno dei
suoi studi per una cittd ideale:

+ € sappi che chi volessi andare per tucta la terra per le strade alte, potrt a
suo acconcio usarle, e chi volessi andare per le basse, ancora il simile; pet
le strade alte no’ de’ andare cartd né altre simili cose: anzi, sia solamente

.. per i gentili dmini; per le basse deono andare i carri o altre some a Puso e
comodita del popolo®,

- La proposta di distanziamento gerarchico tra gensii omini e papolo,
sulla base di una presunta maggiore attitudine dei primi a partecipare
alle attivita di rango socialmente pii elevato della citta, trova riscon-
tfo, poi, nell’opinione di Machiavelli che «Coloro che ordinano una
repubblica debbono date luogo a tre diverse qualita di uomini, che
sono in tutte le cittd; cioé primi, mezzani e ultimi», con la precisazione
che i primi sono quegli «alcuni che sono di animo elevato, e pare loro
meritare di precedere gli altrir?,

Persino Ia logica con la quale, a questo punto, entrano in gioco
le istanze di soddisfacimento di interessi economici, a integrazione di
una‘stritturazione politica del tessuto sociale cosi descritto, & fonda-
mentalmente la stessa in Machiavelli ¢ Leonardo, come si pud evincere
da un luogo fondamentale dei Discorsi, vale a dire il gia citato cap.
55 del primo libro.

Avvertiamo qui Padozione dello stesso punto di avvio logico
dellargomentazione, emerso nel memoriale di Leonardo: anche Ma-
chiavelli, infatti, disegna Pipotesi di un signore, che voglia garantirsi la
stabilitd e durevolezza del proprio rapporto con la componente pit

% Parigi, Institut de France, Ms B, £, 16 reets; cfr. L, Firpo, Leonards architetto ¢ nrbanista, cit.,
PeT4 e A Fara, Leonards e Farchitettura mifitare, XXXV Lettura Vinciana (Winci, Biblioteca
Leonardiana, 15 aprile 1996), Firenze, Giunti, 1997, p. 20,

% N. Machiavelli, Tutte ke gpere, cit., p- 396.
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forte e temibile dei suoi sudditi, i magnat, attraverso i quali possa essete
perseguito il giogo della porzione pitt infima della popolazionef... i

Pur nella similarita della formulazione logica, esiste, tuttavia; una
netta divergenza circa gli esiti delle rispettive argomentazioni;: Ma-
chiavellj, infatti, preferisce un’ipotesi di fidelizzazione politica:-fondata
sul dono e la concessione («donando loro castella. e ; possessionie
dando loro favore di sustanze € di uomini»), mentre Leonarda punta,
come abbiamo visto in precedenza, a un’idea di scambio contrattua-
le. Sembrerebbe, cio¢, che la temibilita del ceto medio sia petcepita
con piu intensitd dal vinciano (propenso a prediligere Partificio di
un collegamento transattivo a quello di una costrigione unilaterale), che
dal fiorentino (fiducioso nella capacitd di imperio del principe, cui

- cotrisponderebbe, nel gentiluomini, una condizione di'meri beneficiari

delliniziativa in loro favore, pit che di controparti paritarie in una
transazione economica). :

Allacuirsi del pessimismo machiavelliano circa il destino tragico
e violento dei sumuiti, Filippo Del Lucchese scorge il profilarsi di
un bivio, compendiabile, a suo avviso, nella formula da “roba™ so-
pra il “sangue” e l'uccisione»?, in allusione alla raccomandazione di
Machiavelli di evitare una condotta politica fondata sulla rapina dei
patrimoni ptivati dei sudditi, Un richiamo alla dialettica del collagarsi e
costringersi o della sanguinita e della roba sanguinata, emersa dal memoriale
leonardiano, tuttavia, consente di rettificare quest’ultima-valutazione
critica della teoria machiavelliana, La dialettica ingagpiata tra:quelle
che, altrove, Machiavelli definisce come le alternative dello spegnere’e
del contentare/vezzeggiare™, stempera il rigore della formula suggerita da

* Quanto segue sviluppa e accresce alcune considerazioni, da me svolte in precedenza
in via meramente incidentale: M. Versiero, Metafore zoomorfe ¢ discimulagione della duplicita. La
politica defle immagini in Nivalé Machiavelli ¢ Leonardo da Vind, «Studi filosoficis, XXVII, 2004,
pp. 101-125: 116-118, .

¥ F. Del Lucchese, “Digputare” ¢ “combattere”. Modi del conflitts nel pensiers poditico di Nieold
Machiavelli, «Filosofia Politcas, XV /1, 2001, pp. 71-95; 78, :

®Cfr, J. L. Fournel ~ J. C. Zancarini, «Les mots propres et naturels.of Jes carmes d'Biat. Lexique

“de P'action et syntaxe de la conviction dans le Princen, in Langues of éoritures de la Républiqus e

de la Guerre, Etudes sur Machiavel, Atd parziali dei Convegni di Parigi (Machiawl, ks Rémbiigie:ot
fa Guerre, 25-28 novembre 1998) e Lione (Langue ef discours de Machiavel, 15-16 giugno 2001),

Genova, Name, 2004, pp. 51-86: 61-63. i
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Del Lucchese, che pud essete cosl reinterpretata: 1a roba va ?refer§tz}
al sangue, non solo perché, come Machiavelli pur asserisce, «i uomini
sdimenticano pil presto la morte del padre che la perdita del patri-
monio»®!, ma anche in quanto talvolta & meglio, i suddid, «benificarli
in modo, che non sia ragionevole ch’eglino abbiano a desiderare di
mutare fortuna», piuttosto che «assicurarsene in tutto, togliendo loro
ogni via da nuocerth™, o

Come per Leonardo, ciog, pare essere auspicabile, per Machiavepi,
puntare sulla razionalitd di un mutuo scambio, anziché sulla brutalita
di un sopruso unilaterale.

1 De principatibus, XVIL, 14; cfr. N. Machiavelli, // Prinads, a cura §f G. Inglese (1995},
Torino, Binaudi, 1999, pp. 111-112.
52 Discorsi, 1E, 23, 8; cfr. Idemn, Discorsi, cit,, p. 355.

Machiavelli ¢ Cardano.
Note su naturalismo ¢ fortuna

di Lorengo Bianchi

-

Costei il tempo a suo modo dspone:
questa ci esalta, questa ci disface
sanza pietd, sanza legge o ragione.
Machiavelli, / Capitatt, Di Fortuna, vv. 37-39

L In due scritti apparsi entrambi, e forse non casualmente, nello stes-
so anno, il 1969 — quasi quarant’anni fa — Eugenio Garin e Nicola
Badaloni mettevano in evidenza, seppure con diverse accentuazioni,
la presenza di un pensiero filosofico in Machiavelli, interrogandosi
sulla collocazione del Segretario fiorentino alPinterno della filosofia
del Rinascimento ¢ facendo emergere temi legati alla “lezione” dei
classici greco-romani, da Aristotele a Polibic o a Lucrezio, insieme
a temi di ascendenza ciclica o astrologica. Non a caso entrambi gli
studiosi insistevano sullimportanza del capitolo LVI del I libro dei
Discorsi, dove si tratta dei «segni» che pronosticano « grandi accidenti
in una citti o in una provincia» per cui «si vede per gli antichi e per

- gli moderni esempli che mai non venne alcuno grave accidente in

una cittd o in una provincia che non sia stato, o da indovini o da
rivelazioni o da prodigi o da altri segni celest, predettos’. A questo

* N. Machiavelli, #/ Prinaipe ¢ Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio, con introduzione di
Ginliano Procacel e a cura di Sergio Bertelli, Milano, Feltrinelli, 1960, Discors sopra la prima
deca di Tite Livig, T, Ivi, pp. 258-259. E cfr. E. Garin, Aspetti del pensiero di Machiapelli, «I} Vel-
trow, 13, 1969, pp. 729-748, pol in B. Garin, Da/ Risasciments alf Wuminiswio. Stadi ¢ ricerche,
Seconda edizione tivista e accresciuta, Firenze, Le Lettere, 1993, pp. 43-72, in particolare







