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78 V.BELOHRADSKY

Proti statu Evropa
Vaclav Bélohradsky

Medievalista Josef Kliment, Pekaftiv zak, napsal v pfedmluvé k ¢eskému vydani Dantova spisu De
Monarchia v lednu roku 1942: ,,Danttiv spis 'O jedinovladé' jest zanicenou obranou zasady, ze Evropa
vyZaduje ke splnéni svého kulturniho tkolu jednotného fizeni..., nesmirna revoluce mysleni, v niz
dnes zijeme, navazuje opét na zakladni pravdy lidského souziti.” Cituji tuto vétu z roku 1942 jako do-
klad zaslepujici sily, kterou ma idea jednotného statu Evropa, jednotného fizeni Evropy v nasi politic-
ké tradici. J. Kliment piSe uprostied valky, v niz bylo smrtelné ohrozeno fecko-kfestansko-osvicenské
dédictvi. Vitézstvi nacismu ale tento intelektudl vidi jako pfijatelnou cenu za sjednoceni Evropy! Peter
Sloterdijk napsal, ze idea evropského statu ,,se uvadi do chodu a udrzuje se v pohybu v té mite, v jaké
se ji dafi vyreklamovat, re-inscenovat a transformovat 1i8i, jez byla pfed ni, fimskou fi3i; Evropa je tak
divadlem metamorf6z impérii... Dnes dluzi evropska inteligence sama sobé priklad toho, ze velka po-
litika je mozna i mimo impérium.” Nedemokratickd Evropa se z tohoto hlediska jevi jako boj velkych
statl o pravo prohlasit se nastupcem (svaté) rise fimské; konstitutivnim gestem demokracie je naopak
odmitnuti ,divadla metamorféz impérii”. Viile osvobodit Evropu od imperialismu, tedy od bludného
ducha svaté fise fimské, je zakladni slozkou toho, co bych nazval , poetika demokratickych narodnich
stata”.

Jednotny evropsky stat je v hlubokém rozporu s evropskou demokratickou tradici, kterou nestor
evropskych filosofti, H. G. Gadamer, svédek uispéchii a katastrof tohoto stoleti, definoval ve své knize
o evropském dédictvi takto: ,privilegiem Evropy je nutnost dat politickou formu rozlisnosti”. Rozlis-
nost narodnich jazykt naptiklad neni jen prekazkou rychlého sjednocovani Evropy:

,Jazyk je pfedevsim feci néjaké jazykové pospolitosti a jen v konkrétni jazykové pospolitosti jsou
lidé schopni vytvofit spolecné to, co je sjednocuje: spolecny historicky profil.” Ne hadky o clu na
brambory nebo o zahranic¢ni politiku, ale vytvareni tohoto spolecného profilu je politika v rozhoduji-
cim smyslu. Maastrichtskou dohodou vyvrcholila politicka filosofie, ktera vidéla cil evropské unie
v postupné premeéné jejich instituci v superstat Evropa. Myslim, Ze vstupujeme nyni do obdobi, kdy
stale vice Evropanti si uvédomuje, Ze je to v rozporu s evropskou tradici. ,Budoucnost patfi hetero-
gennimu narodnimu statu” — napsal Dahrendorf.

Maastricht neni nic jiného nez urcité feSeni némecké otazky: budovanim jednotného evropského
statu se Némecko a ostatni evropskeé staty vyhybaji problémtm spojenym s roli silného narodniho sta-
tu Némecko v Evropé. Gerhard Sabathil to fekl jasné: ,Maastricht byl odpovédi na zvétseni Némecka
v ramci spolecenstvi, ... aby se zabranilo tomu, Ze by opét vyrazilo samostatné do nové vznikajiciho
vakua ve stfedu a na vychodé kontinentu. Toto rozsifeni na vychod mélo byt naopak umoznéno spo-
le¢né, ato na zakladé politické a ménové unie ... Maastricht nebo Sarajevo ... mirovd budoucnost
v celé Evropé miizZe existovat pouze cestou integrace, cestou preneseni suverenity.”

Ti N

Helmut Kohl v interview ,,moje vlastenectvi” fika: ,Neveéfim, ze dnes miize nékdo byt dobrym né-
meckym vlastencem, aniz by byl soucasné angazovanym evropeistou. Citim se némeckym Evropa-
nem a evropskym Némcem. Ty dvé véci nelze oddélit.” Toto dvoukolejné némeckeé vlastenectvi je ré-
torikou zastirajici pravy problém: sjednocené Némecko se stdva postupné normalnim narodnim sta-
tem, ktery tvrdé haji své specificky narodni zajmy. Zamysleme se z tohoto hlediska nad ¢tyfmi mo-
menty némecké politiky.

Za prvé jednostranné némecké rozhodnuti uznat samostatnost Chorvatska, které Beverly Craw-
ford nazval ve World Politics (48/1996) Defection from International Cooperation. To slovo , defection”
je podstatné: v rozhodujicich momentech se Némecko chova jako narodni stat, ktery promita do Evro-
py svou preferenci pro homogenni etnické staty. Pfipomenme si jednostrannou, 1zivou konstrukci
Srba jako neevropského nepritele a Chorvata a Slovince jako katolika, Evropana a pritele. ,Slovinci
jsou povazovani svymi sousedy za pilné, Setfivé, spofadané, duveryhodné, exemplarné katolické,
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manchmal werden sie die Deutschen Jugoslawiens gennant,” napsal klerikalni novinafr I. G. Reissmiiller
(FAZ 16. 4. 1994). S tim kontrastuje hluboké némecké mlceni k nedemokratickému vyvoji v Chorvat-
sku.

Za druhé ostra diplomaticka valka s Italii, jejimz tématem je prebudovani rady bezpecnosti. Kdyby
Némecko skute¢né bylo tim ,statem rozpusténym v evropskych strukturach”, jak se obecné tvrdi, pak
by se nechtélo stat dalsim stalym clenem rady bezpecnosti, ale podpofilo by demokratizaci rady, jak ji
navrhuje tfeba Italie. ,Némecko by tak svefepé neusilovalo o to stat se stalym clenem rady bezpecnos-
ti, kdyby vazné vétilo v jednotnou reprezentaci evropskych zajm”, napsal naptiklad R. Dahrendorf.

Za treti némecky euroregionalni program, ktery formuluje zvlasté vymluvné sudetonémecky poli-
ticky filosof R. Hilf. Dahrendorf nejpfesnéji pojmenoval hrozbu, kterou Evropa regionti predstavuje,
kdyz napsal, Ze , regionalismus je ve skutecnosti cestou k homogennim narodnim statéim... v tomto
smyslu je krokem zpét vzhledem k heterogennimu ndrodnimu statu”. V jiznim Tyrolsku napftiklad re-
gionalni autonomie vedla k hegemonii strany Sudtirolervolkspartei, ktera ziskava konsensus vyhrad-
né na etnické bazi. Pfipomenime si, Ze v Padanii se ihned objevily plakaty vyzyvajici k propusténi pro-
fesorti z italského jihu z padanskych skol. Ph. Séguin, pfedseda francouzské poslanecké snémovny,
oznacil ideu Evropy regionii za ,nebezpecnou chiméru” a ndstroj egoismu: ,jisti technokraté spolu
s vlivnymi regionalnimi lobbyisty fantaziruji o tom, ze Evropu vytvorime tehdy, az nahradime narod-
ni staty, plody prekonané historie, témi Zivymi lidskymi celky, kterym fikame regiony. Evropa, po niz
tito panové touzi, bude pravym opakem jednotné, stabilni a pacifické Evropy, protoze posili partiku-
larismy. Bude znamenat smrt nejen narodd, ale i Evropy. Diivod je prosty: exaltace regiondlnich parti-
kularismti oteviou dvefe nejhorsimu nacionalismu, tomu, ktery neodvratné vede k tribalni a klanové
vladé.” Existuje jednoznacny vztah mezi riistem regiondlni autonomie a poklesem kvality demokra-
cie, ristem klanové solidarity a nasledné korupce. Za ¢tvrté historicky revizionismus, tzv. normaliza-
ce némecké minulosti, ktery se v Némecku z védeckého problému stal medidlni strategii, prosazova-
nou predevsim deniky FAZ a Die Welt. Historik Nolte v rozhovoru pro turinské noviny La Stampa (19.
5.1993) fekl: , To, co charakterizovalo némeckou vinu, byla jeji jednostrannost; je bezpodminecné tre-
ba tuto jednostrannost prekonat, protoze je nespravedlivé prisuzovat vsechnu vinu Némctim. Rozho-
dujicim rokem dvacatého stoleti neni pfece rok 1933, ale rok 1917! Pozitivnim dtsledkem toho, Ze se
osvobodime od pocitu viny, bude to, Ze se nesmifime s amerikanizaci svéta, s americkou civilizaci, ale
budeme bojovat o svou identitu a odliSnost. Nacionalni socialismus predstavoval vzpouru proti ame-
rické glajchsaltujici hegemonii... je mozné, Ze na konci tohoto stoleti se Némci stanou vedoucim naro-
dem v Evropé. Nacionalni socialismus je dédictvi, které Némecko nesmi zcela odhodit.” Sudetoné-
meckd argumentace o ceském nacionalismu a Benesovych zlocinech patfi do kontextu revizionismu;
v tomto smyslu by tspéch sudetonémeckého tlaku na CR byl jeho prvnim mezinarodnim tispéchem.

V Nové pfitomnosti ¢. 7/1996 nalezneme vzpominky Svycarského profesora J. R. Salise, jehoz va-
lecné relace byly slavné. Pise: ,V zevrubném rozkladu vylicil mi jeden vyhnanec v nejdrastictéjSich
barvach a s planoucim hnévem krutosti, kterym padli za obét cetni sudetSti Némci. V tomto pfipise
mne ujitoval, ze Ce$i za némecké okupace nijak netrpéli. Naopak, dafilo se jim dobte; méli praci
anebyli od Némcii nucené povolavani do vale¢né sluzby. jenom sabotériim se dostavalo zaslouZze-
nych trestti. Vesnice Lidice méla pouze tfi sta obyvatel. Kvtli sabotazim bylo pry popraveno 10 000
Cechti, 150 000 jich bylo odvezeno do koncentraénich tiborti. I kdyby tato &sla obsahovala celou
strasnou pravdu, je pro mne tézko pochopitelny zptisob mysleni, ktery takovato trestni opatfeni oku-
pacéni moci povazuje za opravnéna.” Tento ,tézko pochopitelny zptisob mysleni” systematicky posi-
luje a péstuje revizionismus.

Racionalnim jadrem revizionismu je nutnost pfipravit ptidu pro to, aby se Némci mohli identifiko-
vat se svymi déjinami a Némecko se mohlo stat normalnim narodnim statem.

Pro¢ je némecky narodni stat pro Evropu a pro Némce samé takovym problémem, Ze pfed nim uti-
kaji k technokratické konstrukci evropského superstatu, v némz by se tisicileté evropské narodni tra-
dice mély rozpustit jako kostka cukru v mofi? Vidim dva rozhodujici divody, které problematizuji
integraci Némecka do atlantické Evropy. Prvnim je kmenova, ne politicka definice némeckého naro-
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da, ktera komplikuje vztah se sousedy; druhym je geopoliticka teze o davné stiedové pozici Némcu
v Evropé a o nutnosti znovu vybudovat zni¢eny evropsky stfed.

Nejdfive k problému politické definice naroda. E. Gellner ukazal, Ze zdkladem narodniho statu je
»eso-vzdélani”: jednotlivec je vychovavan k loajalnosti ne viici urcitym skupinam — rodiné nebo sou-
kmenovctim — ale viicéi uréitému vypravéni, pfibéhu, ktery profiluje to, co ho definuje jako prislusnika
urcitého naroda. Boj o propojenti statu a néjakého socializacniho pribéhu, ktery by byl schopen rozvra-
tit etnickou loajalnost, je jddro epochy evropskych nacionalismi. Nérod je predevsim strhujici pfibéh,
jako je naptiklad francouzska ¢i americka revoluce nebo husitstvi, jehoz univerzalni vyznam Palacky
pojima jako historicky dtiikaz svétodéjného smyslu ceské narodni existence. Problém némeckého na-
cionalismu je v tom, Ze je za ostatnimi evropskymi staty o stoleti opozdén. V klasickém dile némecké
politické filosofie OpoZdény nirod H. Plessner rozviji tuto tezi: disledkem svého opozdéni se némecky
narodni stat neformuje na osvicenskych principech, ale proti nim, protoze je vnima jako nastroj svéto-
vé nadvlady velkych evropskych statii, kterou Némecko musi ve svém ndrodnim zdjmu prolomit, aby
se také mohlo stat velmoci. Proto je pfibéh, kterym se némecky narod definuje, partikularisticky, kme-
novy, etnicky, protimoderni.

Pojem ,némecky archaismus” vysvétluje, pro¢ v némecké sebeinterpretaci hrala tak nesmirnou roli
dichotomie kultura — civilizace: zapadni, racionalistické staty pojimaji némecti filosofové jako nositele
materialistické, obchodni, technické civilizace, zatimco historickym poslanim Némecka je obrana ev-
ropské kultury, jejiz kofeny jsou v pokrevnim spolecenstvi. Tato dichotomie neni jen prekonanym
ideologickym dédictvim prvni svétové valky, v riznych formach hraje v némecké sebeinterpretaci kli-
¢ovou roli dodnes. Napfiklad E. Nolte ji v knize Intervista sulla questione tedesca (Bari, Laterza 1993) vé-
nuje celou jednu kapitolu. Rika napiiklad: ,Némci se stavéli kriticky k civilizaci mnohem dfive neZ ji-
né narody, i kdyz s nimi. Diky jejich tendenci k extrémni koherenci vyjadfili své neptatelstvi k civili-
zaci oteviené a pozadovali, aby civilizace byla nahrazena kulturou. Z tohoto hlediska nacionalsocia-
lismus predstavuje vzpouru proti civilizaci, proti té degeneraci, kterou civilizace pfedstavuje.” Civili-
zace je podle Nolteho homologace lidstva, amerikanizace, zatimco kultura je to, co ¢lovék nestvofil, to
specifické, co vyznacuje nasi existenci, co neni redukovatelné na tsili o vyssi Zivotni standard. V zavé-
recné kapitole, nazvané , Univerzalismus a masové migrace”, Nolte rozliSuje mezi univerzalismem
duchovnim, jehoZ modelem je katolicka cirkev, a univerzalismem materialistickym, jehoz modelem je
Amerika. Multikulturni spolecnost povazuje za nebezpecny vyvoj, protoze masové migrace z neho-
mogennich svétd ochuzuji a ohrozuji kazdou , kultur”, kterd nemtize pfezit bez hlubokych kofenti ve
Volk, v pokrevni pospolitosti.

Némecky archaismus mé praktické politické disledky. Napiiklad ¢l. 116 Zakladniho zdkona, ktery
definuje podminky obcanstvi, pojima vsechny etnické Némce jako Némce, i kdyz ziji mimo hranice
statu, zatimco imigranti, tfeba i v Némecku narozeni, se stdvaji némeckymi obcany jen nesnadno.
V Némecku neexistuje pojem obcanstvi v zapadnim slova smyslu, ale jen , ponémceni”. Proces natu-
ralizace se stal nékolikrat pfedmétem politickych diskusi. V roce 1983 naptiklad komise pro politiku
migrace (sloZzend z predstavitel@ federalni vlady, zemskych vlad aradnic) doporucila liberalizovat
moznost ziskdni ob¢anstvi. V malé mife byla pfijata, ale némecky zdkon o obcanstvi zlistdva i nadale
prikladem etnického, kmenového, ne narodniho pojeti statu. Z hlediska znamé dichotomie — civic na-
tions/ethnic nations — Némci jsou jedinym velkym ndrodem v Evropé, ktery se definuje etnicky. To
potvrdil i vynos tistavniho soudu ze dne 31. 10. 1990, kterym byl ukoncen spor, vyvolany rozhodnu-
tim vlady élesvicka—Holét)'mska udélit imigrantim z Dénska, Irska, Norska, Holandska, Svédska
a Svycarska pravo volit v mistnich volbach. Ve smyslu vynosu tstavniho soudu ,,Volk” je néco jiného
nez pouhé obyvatelstvo, z ¢ehoz plyne, Ze udéleni volebniho prava imigrantiim je netstavni. Ha-
bermas napsal, Ze ,jediné vlastenectvi, které nas neoddaluje od Evropy, je vlastenectvi tstavy”, a do-
dava, ze ,,uvédomélé prihlaseni se k univerzalistickym principtim nasi tstavy se mohlo prosadit v né-
meckém narodé jen po Osvétimi a skrze Osvétim. Kdo se nam snazi zabranit, abychom nerudli han-
bou pfed timto faktem, kdo chce vratit Némctim konvencni narodni identitu, ni¢i jedinou ti¢innou za-
ruku naseho pouta se Zapadem.” Vyrazem ,nekonvencni identita” Habermas oznacuje ob¢anskou, ne
etnickou definici narodni identity.
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Prvnim rozhodujicim krokem k vybudovani normalniho némeckého narodniho statu je zmeéna in-
stituce obcanstvi z kmenového na politické. Podminky pro pozitivni vyvoj v Némecku jsou podle Da-
hrendorfa tyto:

1. uznat, ze Némecko je narodni stat a Ze narodni stat ma nezastupitelnou roli v demokracii;

2. rychle a rozhodné opustit ideu etnického ndroda, spojeného spolecnym ptivodem, na niz je do-
sud zaloZeno némecké obcanstvi, a uznat, Ze Turci pracujici v Némecku a mluvici némecky jsou vice
Némci nez Némci etnicti;

3. cit obc¢anského narodniho spolecenstvi je neodmyslitelnym pfedpokladem integrace do demo-
kratického statu.

A nyni k vécnému némeckému pokuseni chtit byt silnym stfedem Evropy. Hillgruber nazval svou
nejznaméjsi knihu Zniceni Evropy. V jeho pohledu je dasledkem toho, Ze se evropské staty nesemkly
kolem svého stfedu, aby se branily proti periferickym, laterdlnim mocnostem — USA a SSSR. PiSe:
,To, co vroce 1945 se katastrofalné zhroutilo, po tspésich a porazkach, po vyjimecnych triumfech
anezmérnych zloc¢inech, byl Bismarcktiv pokus uskute¢nit poprvé v Evropé politickou hegemonii,
ktera by vychazela ze stfedu kontinentu, a ne z néjaké excentrické mocnosti — Petrohrad, Londyn, Pa-
fiz. Je-li jednou zlomena ruska moc, Némecko neunikne osudu rozdélené zemé, bude jen jakymsi ne-
utralnim terénem, kde se bude odehravat konfrontace mezi velkymi mocnostmi... v roce 1945 se toto
Bismarckovo proroctvi splnilo. Spojené staty a Sovétsky svaz ucinily ze stfedni Evropy terén konflik-
td, kde se vybijela jejich politicka rivalita. Zda se v zapadni Evropé podaii rekonstruovat zniceny
stfed kontinentu jako pfedpoklad rekonstrukce celé Evropy, to ziistava i po Ctyficeti letech, které
ubéhly od zniceni sttedu Evropy, otazkou...”

Némecky preklad knihy Rémi Bragua Europe, la voie romaine vysel pod nazvem Europa — eine exzent-
rische Identitit. Vyraz ,excentrickd identita” nejpresnéji postihuje podstatu atlantické Evropy: Evropa
se nesoustfeduje v sobé, ale expanduje, pfeléva se do svych periferii. Némecka hegemonie by nutné
znamenala pfedefinovani Evropy jako soustfedéné, ne excentrické, ale centrické mocnosti. Evropska
modernost je pravé v tom, Ze jeji geograficky stfed neni jejim stfedem politickym. Moderni evropské
valky byly valkami lateralnich evropskych velmoci proti , vzpoure stredu”, tedy pokusiim Némecka
stat se nejen geografickym, ale i politickym stiedem Evropy. Ceskoslovensko bylo po prvni svétové
valce jednim z pilifi rodici se atlantické Evropy — obrovsky kulturni rozkvét prvni republiky byl di-
sledkem naseho bezpodminecného otevfeni se , atlantické Evropé”.

Sjednocené Némecko jako narodni stat musi patfit bezvyhradné do atlantické Evropy, jinak by
z ného Sel strach. Habermas napsal: ,,Bezpodminec¢né otevieni se federalni republiky politické kultuie
Zapadu je velkym piinosem povalecné doby, na ktery by pravé moje generace méla byt hrda. Usku-
tecnilo se diky tomu, Ze jsme konecné pfekonali ideologii stfedu, kterou dnes nasi revizionisté vyko-
pavaji svym geopolitickym 'tamtamem’ o davné stfedové pozici Némcti v Evropé a o nutnosti znovu
vybudovat zniceny evropsky stfed.”

Shriime tedy podminky, které Némecko musi splfiovat, aby se mohlo vyvinout v silny narodni stat
bez toho, Ze bychom ze strachu z néj museli v rozporu s tisiciletou tradici evropské rtiznosti budovat
maastrichtské monstrum, superstat Evropu.

1. Pfepracovani zakona o obcanstvi, pfedefinovani némecké identity z kmenové na obcanskou.
Dahrendorf, Habermas a Diner hovoii o tstavnim patriotismu. ,Budoucnost Némecka zavisi na
schopnosti zalozit v institucich pojem obcanstvi. Ve skutec¢nosti v némecké kolektivni paméti némec-
ka identita je stale jesté etnicka” — napsal izraelsky historik Dan Diner, ptisobici na Univerzité v Esse-
nu.

2. Opustit staré myty o Némecku jako silném stfedu Evropy, ktery by mél byt zakladem jednotné-
ho evropského statu, schopného odolat amerikanizaci. Atlantismus, amerikanizace je evropska cesta
k moderni demokracii.



82 V.BELOHRADSKY

3. Opustit euroregionalismus, protoze by v nékterych evropskych narodnich statech hrozil obcan-
skou valkou (Padanie by se neustavila bez obcanské valky). Euroregiony by vedly ke sniZeni kvality
demokracie, k etnickym diktaturam a regionalnimu sobectvi. Heterogenni obcansky narodni stat je
prirozenym rdmcem kazdé tspésné politické, socialni a kulturni integrace.
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