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PRESENTATION *

L'étude des relations qu'entretiennent grammaire de phrase et
grammaire de discours, qui constitue la pierre angulaire des tra-
vaux de Mitsou Ronat, l'avait amenée trés tdt a s'intéresser aux
rapports que peuvent lier analyse linguistique et analyse littéraire
et sa recherche ne recoupait pas, de fait, les clivages traditionnels.
Ce recueil, qui fait écho a ces préoccupations et a cet aspect par-
ticuliérement attachant de sa personnalité, est composé de deux
volets distincts articulés autour d'un théme commun.

La premiere partie du volume, composée d'un article de Mitsou
Ronat écrit en 1973 et d'un texte de Tanya Reinhart, s'applique &
montrer en quoi une étude de la littérature peut faire progresser la
science du langage (et inversement), alors que la deuxiéme partie,
composée d'articles de Joseph Emonds, Jacqueline Guéron et Yuki
Kuroda, est consacrée a des études plus strictements linguistiques.

Les études réunies ici sont cependant reliées a une problématique
commune qui est celle que pose la définition et I'étude des catégo-
ries de langue (qu'elles soient ou non lexicales) et cette définition
est parfois liée, comme on va le voir, a 1'étude des domaines cogni-
tifs connexes qui ne sont habituellement pas pris en considération
dans le cadre des études linguistiques.

Au moins trois des textes réunis ici (l'article de Mitsou Ronat,
celui de Joseph Emonds et celui de Yuki Kuroda), font explicite-
ment référence a Chomsky (1970), qui développe une analyse qui
revient a dine que tout syntagme peut étre analysé comme organisé
autour d'une catégorie lexicale, X, téte de ce syntagme (élément de
base indivisible a4 ce niveau d'analyse), appartenant a une classe ou-
verte (d'extension illimitée), autour de laquelle s'articule une caté-
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gorie fermée (qui précéde la téte), le spécifieur de X, et un ou plu-
sieurs compléments. Ceci peut étre exprimé par les regles cano-
niques suivantes :

(1) a) X"
b) X'

> Spee X'
> X Compl.

ou la séquence X"est la « projection maximale » d'une catégorie
lexicale X, définie a I'aide de deux traits lexicaux de base de la fa-
gon suivante : [+ N, - V] = Nom, [-N,+V] = Verbe et [+ N, + V] = Ad-
jectif.

Cette analyse revient & dire que le syntagme nominal la vente de
la maison, par exemple, est composé d'une catégorie lexicale téte
(ici le nom vente), de son spécifieur (ici le déterminant la) et de son
complément la maison, ou, en d'autres termes, que le syntagme no-
minal la vente de la maison est une projection maximale du nom
téte vente. On sait cependant que I'nypothése de Chomsky parait de
prime abord poser un certain nombre de problémes.

Certaines catégories telles que les prépositions, qui semblent ap-
partenir a une classe fermée et ne pas faire partie des catégories
lexicales au sens striet (l'on considére souvent que cet état de fait
est exprimé par leur marquage négatif vis-a-vis des deux traits de
base (N et V) dans le cadre chomskyen) se comportent cependant de
fagon conforme a (1). Ruwet (1969), Jackendoff (1977) et, plus ré-
cemment, Emonds (1985), ont en particulier montré que les préposi-
tions (qui peuvent servir de téte a un type de syntagme particulier
(les syntagmes prépositionnels)) peuvent aussi atre précédées d'un
type particulier de spécifieur a l'intérieur de ces syntagmes.

Il existe par ailleurs au moins un type particulier de syntagme, le
syntagme verbal, qui a c'airement une téte lexicale, le verbe, mais
parait ne pas avoir de spécifieur, contrairement & ce a quoi l'on
s'attendrait si la généralité exprimée en (1) est correcte.

On se rappellera par ailleurs que le statut catégoriel de consti-
tuants tels que S (phrase) ou S (la catégorie qui domine les noeuds S
et Comp (Complementizer)) pose probléme dans un cadre oi l'on a
tour a tour considéré que S était une projection étendue de V et une
projection de INFL (l'inflexion verbale) (cf. Chomsky (1982)) et que
S était une projection de V, une projection de INFL, une projection
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étendue de S et, plus récemment, une projection de la téte de
Comp (une projection du complémenteur). (On se reportera, pour
cette derniére hypothese a Chomsky (1986) et, pour une bréve dis-
cussion des hypothéses auxquelles il est fait allusion ci-dessus, a
Van Riemsdijk (1984)).

Mitsou Ronat a souligné tres tot (cf. Ronat 1972, 1973 et 1?74)
Il'intérét d'une approche linguistique qui s'attaquerait a la proliféra-
tion des entités linguistiques possibles (multipliées dans un grar}’d
nombre de travaux effectués dans le cadre de la sémantique gé-
nérative) et qui tendrait a appliquer de fagon systématique la no-
tation « barre » exprimée en (1) a un grand nombre de données
empiriques.

L'article de Joseph Emonds que l'on trouvera dans ce volume
poursuit cette direction de recherche et montre qu'une analyse
conforme au schéma canonique exprimé en (1) peut en fa{t étre
étendue aux syntagmes verbaux et a la phrase (S). Il suggere en
particulier que les mots de temps et d'aspect sont les spécifieurs du
syntagme verbal et développe une approche selon laquelle lg phrase
doit étre considérée comme une projection maximale de niveau 3.
Cette hypothése, qui rappelle certaines hypothéses formulées dans
Ronat (1974), Williams (1975) et, plus récemment, dans Jackendoff
(1977) et Zagona (1982), revient ici a dirc? que la phrase f)st une
projection maximale, elle-méme composée de deu.x projections
maximales intermédiaires unies & l'aide d'une catégorie particuliére
(J), qui exprime la modalité.

Comparant les résultats obtenus dans le cadre de la notation
« barre » avec ceux de la grammaire traditionnelle, Emonds
montre que la nomenclature traditionnelle, qui i,sole le plus souvent
huit parties du discours disctinctes, n'est pas adéquate et ne permet
en particulier pas d'exprimer de fagon satisfaisante les gen’erahtes
qui se dégagent des données empiriques de la langue. 1l démontre
d'autre part qu'une analyse en termes de la notation « barre » peut
étre étendue aux interjections. Il apporte par ailleurs une reponse
originale a la question suivante : pourquoi l‘es prépositions qui se
comportent comme des tétes lexicales vis-a-vis de (1) sgnyblenb
elles se comporter comme des spécifieurs vis-a-vis du critere ou-
vert-fermé, en ce qu'elles ne constituent pas une classe réellement
productive ? '



8 ' FORMES

Emonds suggére que le caractére (N, - V) des prépositions, tel

qu'il est exprimé dans la théorie chomskyenne, exprime le fait que
les prépositions correspondent & un petit ensemble de données spa-

tio-temporelles associées & une sorte de grille perceptuelle innée.

On comprend aisément pourquoi, dans le cadre de cette hypotheése,

les catégories lexicales qui sont associées aux valeurs (+N) et (+V)

sont beaucoup plus nombreuses. On peut considérer en effet que les
valeurs (+N) et (+V) correspondent respectivement aux nombreuses

entités et propriétés que l'on peut associer a cette grille lorsqu'on

la met en relation avee les multiples données du monde empirique.

L'hypothése selon laquelle il existe un systeme de relations spa- :
tiales et temporelles primitif, et peut-&tre inné (et qui rappelle par

ailleurs certaines intuitions développées dans les travaux de Mitsou

Ronat (ef. par exemple, Ronat, 1976a, 1976b, 1978 et 1980)) est
aussi avancée a propos de données empiriques tout a fait indépen-

dantes, dans le texte de Tanya Reinhart. Celle-ci développe une
analyse selon laquelle l'organisation d'un texte narratif en termes
d'avant-plan et arriere-plan est liée & un certain nombre de prin-

cipes d'ordre cognitif plus généraux. Elle montre en particulier que

I'emploi de ces deux « catégories » qui rappelle celui des "notions"
de figure et de plan mis en évidence par la théorie de la forme,
n'est pas le fait d'un choix esthétique mais dérive plutot de cer-
taines stratégies perceptuelles similaires & celles dont on fait usage
au niveau de la perception visuelle et qui expliquent, par exemple,

qu'il nous est plus facile de voir un cube (plutét qu'un hexagone bi-
dimensionnel) en (2b) gqu'en (2a).
a) b)

8 ®

L'article de Yuki Kuroda reprend dans une autre perspective la
problématique du texte de doseph Emonds. I développe en particu-
lier une comparaison de l'anglais et du japonais dans le cadre d'une
théorie qui revient a dire qu'un syntagme nominal sujet est toujours
engendré dans la position specifieur du syntagme verbal au niveau
de la structure profonde. Cette proposition, qui revient & dire que
la position qui correspond au spécifieur du syntagme verbal est une

2)
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sorte de « deuxiéme » position sujet, lui pex:met de m'on.tre.r qu'un
grand nombre de différences typologigues majeures, quxld}st’mgue’nt
superficiellement l'anglais du japgnaxs, peuvent ‘etre dérivées d'un
parameétre unique. Son analyse lui permet par ailleurs de mon{:rer
que les deux langues qu'il étudie sont toutes deux copfoymeg ala
généralité exprimée en (1) et qu'elles se laissent réduire & une
méme structure {dans les termes de la notation « bgrre »), contrai-
rement a ce qui est généralement admis dans la littérature.

On retrouve la méme démarche « unitaire » dans ‘l'article de
Jacqueline Guéron qui rend compte des‘divers emplois du verb'e
avoir a partir d'une seule structure syntaxique dans laquelle la posi-
tion sujet est vide au niveau de la structure pr.ofonde. Elle montr.e
en particulier que les différentes }nterpretatmns d}t verbe avoir
(auxiliaire (Paul a chanté), existentielle (Ily a un’n:ur:acle) ou pos-
sessive {Marie a deux amants)) peuvent étre dérivées de phaw
gements minimes dans le statut categoriel du noeud gouverné par
avoir ou dans les traits lexicaux associés au verbe.

L'article de Mitsou Ronat éiudic dans le ééiaiiﬁuﬁe}‘ regle
d'inversion propre & l'slexandrin. Elle montre en parl}e?ifer que
contrairement aux apparences, cetie régle, qui est spécifique au
domaine poétique, ne se comporte pas de fagon totalement au-
tonome par rapport aux concepts et aux regies de la %ang:ue
« ordinaire ». L'hypothése qu'elle déveioppeyewent en partieulfer
a dire que la structure de I'alexandrin elle-méme peut e:tre traduite
en termes de constituants (en termes de categcimes) et‘ que
I'organisation interne de ce type de constituani; peut etre exprimée
dans les termes de (1). Dans ce travail, peut«etr:e trop peu connu
des linguistes, elle montre que les constituants qui sqnt pertments/a
ce niveau d'analyse ne sont pas les syntagmes mais les deux hé-
mistiches du vers dont l'un, celui qui porte la rime, se comporte
comme la téte de l'autre.

Cette analyse rappelle certains aspects de I'appmcn!e para-
métrique de Chomsky (1981) et revient a dire que les données poé-
tiques sont, de fagon générale, spécifiques, mais non autonomes par
rapport a celles de la langue ordinaire (cf. aussi sur ce pomf& I_San~
field (1982),, Kuroda (1976) et Milner (1974)). E’lle. évoque aussi les
remarques faites ci-dessus & propos de strategies perceptuelles,
dont on a vu qu'elles peuvent étre communes (s:,o.us d.es.formes
superficiellement différentes) 4 des domaines cognitifs distinets (la
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 langue et la perception visuelle par exemple) : L'article de Mitsou
- Ronat montre que les inversions du vers classique violent les prin-
 cipes universels proposés par la grammaire universelle _chom-

 skyenne et qu'elles ne respectent en particulier pas la contrainte de
- sous-jacence sur le mouvement (selon laquelle un mouvement syn-
taxique doit respecter certains principes de localité définis en
termes de noeuds catégoriels), Mitsou Ronat développe I'hypothése
- selon laquelle des relations a longue distance de ce type, entre une
catégorie vide (une trace) et son antécédent ('élément déplacé),

tain nombre de principes « langagiers » propres a ce type de
textes, et, que ce sont précisément ces principes particuliers qui
permettent d'identifier la catégorie vide (et, par conséquent, de ne

culier qu'il existe un principe spécifique au texte poétique selon le-
quel une catégorie vide (une trace) n'apparait qu'a la fin d'un hé-
mistiche.

Cette hypothése, qui suggere l'existence de processus
d'identification des catégories vides propres au domaine poétique,
est troublante dans la mesure ol un principe comme celui que for-
mule Mitsou Ronat (qui semble précisément lié a l'existence de
processus d'identification des catégories vides) n'a pas été formulé
de fagon explicite auparavant et n'a sans doute pas été appris. Les

hypothéses ébauchées dans le cadre de son article ont été dévelop- -

pées plus tard dans le cadre de 1'étude de la prose mallarméenne ou
Mitsou Ronat formule l'hypothése selon laquelle Mallarmé intro-
duit, avant la peinture, le cubisme dans la littérature. Elle montre

en particulier que chaque « couche » de langue particuliére de la

prose mallarméenne (langue parlée, langue de prose, langue de la
poésie) est régie par un processus d'identification qui lui est propre.

Ce type de recherches et les raisonnements qui y sont liés, et qui
sont chez Mitsou Ronat associés 4 des expériences sur l'éceriture
(qui rappellent certaines entreprises des formalistes russes : cf.
parmi d'autres, Ronat (1981)) pourraient bien s'avérer parti-
culierement importants aujourdhui, & un moment ol l'étude de
l'interaction des différents mécanismes communs & un certain
nombre de domaines cognitifs distincts s'avére prometteuse.

University Park
- Février 1986

~ est permise dans le cadre des textes poétiques car il existe un cer-

pas respecter la condition de sous-jacence). Elle montre en parti-
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* Je tiens a remercier Orly Cohen, Joseph Emonds, Jacqueline Gué-
ron et Avigail Vicente qui ont bien voulu lire différentes versions
de ce travail et dont les commentaires m'ont été utiles @ bien des
égards.
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