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1 et en logements H L M

A l’ecart de la v111e o
‘en cités universitaires

Damel Pmson L
, Umversne d AlX-MEIISBlHe ]I[ -
TIAR (Institut d’ Amwagement Régional)

Dans les années 60, en plus du logement chez les parents deux modes
essentiels du logement €tudiant €taient en présence : la chambre en ville
chez un propri€taire privé, d’une part, la chambre en cité universitaire
gérée par les C. R. O. U. S, d’autre part. Ces deux formes du logement
initial sont relativement antmomlques La premicre est marquee par une
assez forte intégration urbaine et I'immersion -dans un univers social
diversifié du point de vue des catégories d’4ge et de classe, la seconde par.
la marginalisation urbaine (en général) et la reproduction des formes
d’habitat célibataire (F. J. T. et Foyers immigrés), fondées sur une
typologie architecturale précise. ,

A Nantes, la localisation des cités universitaires, excentrées pour la
plupart, est trés étroitement liée au développement de 1'Université,
relativement récent. C’est en effet A partir de 1962 que Nantes retrouve
un véritable statut de ville universitaire, son potentiel se limitant jusqu’a
cette date a quelques facultés (médecine) ou annexes de 1’Université de
Rennes et €coles profeSsionnelles supérieures. Cette éclosion tardive a
donné au campus, cré€ dans les années 65, un poids trés important dans
I’espace urbain. Etabli an nord, il constitue un ensemble monohthlque
nettement séparé du reste de la ville, dans la meilleure veine de
I’urbanisme de zonage pratiqué dans les années 60. Seule la Faculté de
médecine et de pharmacie, conjointe au centre hospitalier universitaire,
dispose d’une position de centralité urbaine marquée, et dans une
moindre mesure I’LU.T. qui a remplacé 1’Ecole Nationale Supérieure de
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Mécanique, elle-méme devenue, sur le campus, Ecole Centrale. Depuis,
I’Université de Nantes, unique et pluridisciplinaire, a connu une
augmentation d’effectifs trés importante : 3 500 étudiants en 1962,
15 000 en 1970, et brutalement 29 000 en 1994, chiffres qui, au-dela de
I’acces élargi aux études, puisent aussi dans la démographie généreuse de
'ouest, et notamment de ses bourgs et petites villes. Les cités
universitaires, quant a elles, se sont édifiées dans une logique de proximité
‘vis-a-vis des facultés, la majorité d’entre elles se situant a la périphérie
-1immédiate du campus. |

L’appantlon d’une certaine vacance dans les ensembles H. L. M. dans
les années 80, articulée a une pression de la demande de logements
étudiants et la constitution de formes mutunalistes étudiantes de gestion
dans ce domaine (M. U. L., Mutuelle Universitaire du Logement,
précisément née a Nantes), a conduit. 4 une certaine ouverture du parc
d’habitat social édifié dans les années 60 au bénéfice des étudiants. Une
législation a été mise en place qui permet a des étudiants partageant un
~-appartement d’un-tel type de bénéficier de I’APL (Aide Personnalisée au
Logement). Cette nouvelle réalit€é de I’habiter étudiant interroge elle
aussi : elle integre 1’€tudiant dans un mulieu social populaire dont il se
différencie a la fois par le mode de vie du moment et les perspectives
futures, cette différenciation pouvant €tre porteuse d’enrichissement
réciproque (garde d’enfants, aide aux devoirs, dépannages divers...), mais
aussi de contradictions potentielles (cohabitation plus ou moins facile,
bruits nocturnes de la veillée étudiante...). Enfin, si le logement en H. L.
M. partage avec la cité universitaire le défaut d’un éloignement de la ville,
il s’en distingue souvent par une accessibilité¢ difficile a 1’Université
(moyens de transport), alors que les cités universitaires ont, pour leur part
eté construltes sur le campus lui- meme ou a sa proxmnte

Cités universitaires et H. L. M. partagés comme
versions sociales du logement étudiant

Une hypothése peut cependant étre avancée qui conduit a rapprocher
cité universitaire et H. L. M., comme mode d’hébergement étudiant, au-
dela des différences mentionnées plus haut. En effet, si la « chambre en
ville » reste une forme importante du logement étudiant’, en méme temps
qu’elle parait souvent concerner un milien étudiant privilégié et qu’elle
constitue un genre particulier du marché privé, la cité universitaire et le
logement étudiant en H. L. M. apparaissent pour leur part comme des

1. Une enquéte réalisée par le bureau d'études nantais AUGEA donne, pour Nantes, la
répartition suivante : 2,9% en internat, 8, 2% en C.U., 1 ,1% en Foyer, 40, 1% chez les
parents, 41, 4% en location "libre" (AUGEA-DRE des Pays de la Loire, Le logement
etudzant en Pays de Loire, Nantes, 1991).
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versions « sociales » de I’habitat étudiant. C’est a ce titre qu elles nous
ont paru mériter attention.

Le présent article rend compte d’une partie des résultats d’une
recherche conduite sur le logement étudiant a':Nantesz,' partie .précisément
consacrée a la cité universitaire des années 60-et a I’appartement en H. L.
M.. Nous nous limiterons ici & comparer ces deux formes d’habitat sous
’angle de lmtegrauon urbaine, celle du logement et celle de son
habitant, sachant que d’autres résultats ont été obtenus qui concernent
I"appropriation du logement lui-méme. Mené en liaison avec le LERSCO,
qu1 avait comme objet de recherche les modes. de vie étudiants’, ce travail.
s’inscrivait dans le programme mterrmmstenel de recherche
« L’ Université et la ville, pratiques sociales ». - |

Dans la perspective comparatlve indiquée plus haut, l’analyse des
espaces du logement, envisagés tant au point de vue de la localisation
urbaine que de la configuration interne, et considérés dans leur rapport
aux pratiques et représentations €tudiantes, a €té réalis€ée a partir de la
collecte et de l’interprétation de données concernant les processus
soclaux sulvants :

1/Le mode d’acces des étudiants au logement et le choix de ce dernier
en regard du mveau économique, de I'origine géographique...

2/Les formes de cohabitation dans le logement a travers les relations de
couple, d’amitié, de solhidanté, les circonstances de rencontre (« fac»,
travail, origine géographique commune...)

3/Les formes de cohabitation dans la cité universitaire ou dans les
espaces de proximité du logement (en cité H. L. M., en centre-ville) et
I’éventuelle constitution de réseaux ou de communautés homogenes (par
« fac » d’appartenance, origine ethnique...)

4/Les marquages de ['appropriation individuelle et collective de
I’espace du logement, de la cité universitaire ou des espaces de voisinage
(café, centre socio-culturel...)

5/Les modes et les temporalités variables d’occupation de 1’espace
habité entre cours en «fac» et vie urbaine hors logement, temps de
travail, de consommation et de repos dans la chambre et hors la
chambre..

6/La « gestion » de la rupture domestique, spatiale et temporelle, avec
le milieu familial de départ, la fréquence de relation avec ce milieu, la
place du logement- dans la construction éventuelle de 1’autonomie

2. D. PINSON, M. BOUILLAUD, C. DEMARQUE, Configurations et usages du
logement étudiant a Nantes, LAUA-EAN/Programme Interministériel "L'Université et la
ville", Nantes, janvier 1994, 295 p., annexes, bibliographie.

3. 1.-P. MOLINARI, Modes de vie d'étudiants de I'Université de Nantes, LERSCO-
URA 889/Programme Interministériel "L'Université et la ville", Nantes, décembre 1993,
93 p., annexes. '
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i 'econormque parallele aux etudes la gestlon de s ses consequences (p1omcat
~ éloigné, travail de nuit-gardiennage...) o , , ,
- 7/La gestion de 1I’éventuelle refondation familiale, au cours des études,
avec la recherche d’cqulhbres entre le travail, les études et I’ (es) enfant(s),
entre I’homme et la femme, 1’abandon provisoire des études par I'un ou
T’autre, les stratégies d’alternance vie active/vie etudlante et dans un tel
contexte, le probléme du logement. S ,
‘8/Les rythmes et les modes de la « mobilité » etudlante du voyage,
voire du « vagabondage » étudiant, dans la méme ville ou de ville en ville,
voire. de pays en pays -(ct. FErasmus), I’ enjeu de cette expérience de
mobilité au plan culturel et ses incidences sur’le rapport au logement (la
‘llberte contre le confort, l’ephemere contre le permanent...) |
"~ 9fLa reconstitution des « carriéres » - résidentielles - des étudiants
'permettant de degager une typologie des trajectoires ~ étudiantes “du
logement, invitant a penser les systemes de logement dans le cadre
d’1t1nerau'es d’autononnsatlon progresswe v1s -a-vis du rmheu famlhal |

l'iesl | njzéth‘()des, de la recherche

Sur le plan methodologlque deux types d’outlls auront été utilisés :

- - d’abord la mesure statistique des conflguratlons matérielles de
I’habitat, saisie a travers différentes sources, qui permet 2 la fois de rendre
compte du poids relatif des différents modes de logements 1dent1fiés et de‘
Jeur localisation dans I’éspace urbain ;- =~ - :

- ensuite D’enquéte - qualitative d’usage de l’espace fondee sur
I’entretien et le relevé d’espaces qui permet de faire “apparaitre “les
adéquations et inadéquations de I’espace interne du logement, de ses
o 'espaces perlpherlques et de sa posmon urbame face aux evqutlons de la

- vie étudiante. | T | - |

Plus prec1sement sur le plan statlsthue Téquipe a dlspose des données
réunies par 1’Observatoire nantais de la vie étudiante, par le CROUS, la M.
U. L. et TARO H. L. M. (Association Régionale des organismes H. L.
‘ML), mais aussi par des bureaux d’études sollicités par des administrations
régionales (AUGEA/D. R. E.), la Mairie de Nantes (serv1ce des permls de
construire). Ces données ont permis de faire apparaitre :

- 1a mesure statistique des différents modes de logement,

- leur localisation géographique dans 1’ agglomeratlon

--1a typologie des configurations spatiales de ces logements.

Ce volet sociographique et typologique a servi de cadre général aux
études plus fines au. centre desquelles cité universitaire et logement
étudiant en cité H. L. M. ont occupé la place privilégiée déja indiquée.
Dans la foulée des méthodes déja expérimentées par le Laboratoire, deux
techniques d’investigation combinées ont été mises en ceuvre :
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1/une série d’entretiens semi-directifs, réalisés 2 partlr de guides pour
lesquels les analyseurs de prat1ques prec1ses plus haut ont fourm la base
des questions.- ~ | o B

2/un ensemble (plus restremt) de releves ethnographlques permettant
‘de visualiser les formes spatlales du logement, de.noter le marquagef

concret de son appropriation, 1’inscription spauale des « cameres »

résidentielles dans l’espace urbain, etc. . |
Pour l’executlon ‘de "ce travail, léqulpe a sa131 A partlr de'

l’explmtatlon statistique et typolog1que globale, des ensembles pertments_ '\ "
d’étudiants sur plusieurs cités universitaires. et quelques cités H. L. M., en
s’assurant d’une représentation optlmale des étudiants, selectlonnes pour

ces enquétes- qualitatives. En' ce qui concerne les cités universitaires, le

questlonnalre a été dlstnbue sur trois Cités, dont deux hors campus mais

des entretiens ont egalement été menés sur une autre cité du- campus Un
questlonnalre approprié a été envoyé aux lecatalres de H. L. M. gérés par
la M. U. L. (Mutuelle Umversﬁau*e du Logement) dans la cité' de
Malakoff, ou cet organisme a I’ essentiel de son parc, et dans deux autres
cités. Trés simplifié- et rapporte aux 'variables essentielles (age, origine
sociale et géographique, revenus, niveau et nombre d’années d’études,
faculté d’appartenance...), ce questionnaire a permis de construire, 2
partir des 250 fiches recueillies (400 individus, en totalisant les
colocataires) un échantillon représentatif d’une sozxantame d’étudiants
en vue d’entretlens semi-directifs. |

Cadrage statistique

D’un point de vue statistique, et pour le cadrage de notre propos, nous
avons pu mettre en €vidence la proximité de la structure des CSP
concernant les parents des étudiants habitant ces deux formes d’habitat,
ce qui justific leur qualification de version sociale. En regard de la
structure de la population étudiante en France’, on constate qu’il s’agit
d’étudiants d’origine modeste.

Les fils et filles d’ouvriers y sont, par exemple respectivement de
19 % pour la cité universitaire et de 17, 3 % pour les H. L. M.. 1l est a
noter cependant que bien plus de méres des seconds travaillent (en
particulier comme employées : 37, 2 %), que celles des premiers (5, 8 %
d’« mactives », contre 37, 2 %). Par contre les étudiants dont les parents
appartiennent aux professions intermédiaires sont plus représentés dans
les cités universitaires qu’en H. L. M. (La meére est vraisemblablement
« mnactive », ce qui donne un niveau de ressources familiale autorisant
sans doute 1’acces en cité universitaire).

4. Voir, en ce qui concerne cette méthode : Daniel PINSON, Du logement pour tous

aux maisons en tous genres, Recherches, MEL, Paris, 1988.
5. J.-P. MOLINAR]I, Les étudiants, Les éditions ouvrigres, 1992, pp. 53-55.
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- Les boursiers sont nettement plus nombreux en cité universitaire
qu’en H. L. M. partagé (74, 8 % contre 42 %), mais, pour les uns et les
autres, I’aide des parents constitue la principale ressource (65 % en cité
universitaire et 69 % en H. L. M. partagé). C’est par contre chez les
étudiants logés en H. L. M. que I’on trouve un maximum d’individus
pratiquant les petits boulots (34, 5 % contre 25, 7 %) ou, beaucoup plus
rarement, bénéficiant d’un salawre (11, 1 % contre 7 %). En fait ces
diverses sortes de revenus s’additionnent pour boucler le budget dlfficﬂe
de ces étudiants. - | | L ~

Les cités universitaires accueillent par allleurs une populatl.on plus
jeune (41, 8 % de 17-19 ans, 47, 1 % de 20-22 ans, 10, 2 % de 23-25 ans
contre 9, 6 %, 56,6 %, 30,1 % pour les H. L. M. partagés) ce qui ne
constitue pas véritablement une découverte, mais en tous cas une
précision. | | | |

La cité universitaire est un mode de logement qui remplit une fOIlCthIl
non sans ressemblance avec I’'internat, au sortir du domicile parental, avec
ce qu’'elle peut aussi avoir €ventuellement de sécurisant (39, 4 % ont. eu
comme logement antérieur le domicile parental alors que I’expérience
résidentielle des habitants des H. L. M. est majoritairement une chambre
en ville (26, 8 %) et secondairement les parents 9, T% — et la cité
universitaire — 7, 3 % -)

Dans I’ensemble plus nombreuses en cité universitaire (ce qui est
cependant faussé par I’existence, a Nantes, et parmi les trois cités étudiées,
d’une cité universitaire uniquement féminine), les filles le sont aussi dans
le H. L. M. partage (59 % contre 41 %).

En ce qui concerne la cohabitation, les duos (63 4%) domment
nettement les trios (15, 2 %) et les quatuors (3,6 %), mais les solitaires
pésent aussi d’un. poids non négligeable (17, 9 %). Le rapprochement
d’amis est le type de relation qui engendre la cohabitation (53, 1 %),
tandis-que les couples (que les enquétes ont souvent révélées étre des faux
couples) comptent pour 28, 1 % et les fratries pour 17, 7 %. Ces dernieres
sont la plupart du temps féminines, quelquefois mixtes. -

‘Malgré les bourses, une forte dépendance vzs-a-ws
des parents... -

Les enquétes par entretien permettent d’affiner les résultats statistiques
et font apparaitre d’autres différences entre les €tudiants des cités et ceux
des H. L. M.. La majorité des étudiants logés en cité universitaire
bénéficie de bourses. Celles-ci sont cependant insuffisantes pour couvrir
la totalité des besoins : 1’aide des parents comble alors le manque. Elle
constitue méme, pour la minorité d’étudiants qui n’a pas de bourse,
I’essentiel des ressources. Les petits boulots, principalement en €te,
satisfont des « a coté », en méme temps qu’ils permettent aussi, lorsqu’ils
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sont développés d’une maniére intensive sur toute la période estivale,
d’assurer 1'hibernation de la période d’étude.

Pratiquement tous les étudiants en H. L. M. ont une aide de leurs
parents. Ces derniers paient le loyer, reglent les factures, apportent une
contribution en nature (alimentation...). Les bourses et les emplois
n’apparaissent intervenir, en. ce qui les concerne, que pour un nombre
limité€. Comme pour les étudiants des cités universitaires, les petits boulots
servent pour les « 3-coté », A se payer les cafés, etc. Les boulots d’été, les
petits jobs en cours d’annee sont 13, dit méme I’un d’entre eux, avec un
humour non calculé, pour «aider les parents ». Au total, les ressources
des étudiants logeant en H. L. M. sont le résultat de diverses sources, un
bricolage au cceur duquel la contribution parentale pése d’un poids qui
reste essentiel, car la somme globale, incertaine et aleatmre couvre
difficilement les besoins. '

Des choix résidentiels contraints

Avant d’entrer en cité universitaire, la grande majorité des étudiants,
jeunes et en tout début d’études, habitaient chez leurs parents, tandis que
la plupart des étudiants qui sont logés en H. L. M. sont passés par
d’autres expériences résidentielles autonomes. Seuls les cadets ou cadettes
entrent directement dans ce mode de logement, parce qu’ils bénéficient
de 1a location antérieure contractée par leurs ainés.

L.a « solution de facilité » de la cité universitaire

Les étudiants, a la sortie du cycle secondaire, vivent souvent dans la
double incertitude des résultats du « Bac » et de I'inscription facultaire.
La rentrée universitaire, dont 11 faut par ailleurs assurer les lourdes
formalités d’inscription, se fait fréquemment aussi dans 1’improvisation
paralicle de 1’acces au logement. C’est souvent au dernier moment que
tout cela se décide. Sur ce plan, la cité universitaire représente la solution
de « facilité », celle vers laquelle on s’oriente en premier recours. Mals
informés, « mal organisés », ces nouveaux étudiants percoivent la cité
universitaire comme LA solution, celle que les plus prévoyants ont
d’ailleurs déja retenue, afin d’éviter toute mauvaise surprise.

Une fois la solution de la cité universitaire retenue, les étudiants, avec
le recul, 'sont capables d’expliciter les différents aspect de 1a location en
cité qu’ils apprécient comme d’indéniables avantages (le faible cofit du
loyer, la gestion simplifiée, I’entretien moins lourd, 1’implantation
fréquente des cités a proximité des facs). Un autre intérét de I’accés en
cité universitaire, c’est aussi d’éviter 1’isolement, de pouvoir rencontrer
des jeunes confrontés a la méme expérience et d’autres qui 'ont d€ja
vécue les années précédentes et peuvent vous entourer, vous remonter « le
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moral . 10rsqu il est a « zéro ». En regard de la rupture avec la petlte

| fannlle la 01te est la « grande famllle » des pa.lrs

7Les avantages par défaut du H L M.

Les etudlants loges en H. L. M. qui ont une experlence re51dentlelle
anterleure en cité umvers:ttalre constituent une minorité. Le- manque

~ d’intimité et I’ 1mp0351b111te de s’isoler des bruits constituent selon eux les
- grands défauts de ces constructions, que permet précisément de corriger
~ Pacces au logement H. L. M. partage Beaucoup des étudiants logés en

" H. L. M. ont eu une expemence résidentielle en centre ville. La chambre

~ en ville est toujours un lien petlt souvent cher, parfois sombre, dans des

immeubles vétustes. Mals c’est. un lieu ou 1’1nd1v1duel et ’intimité

- trouvent leur expressmn La chambre en ville présente de plus les grands
. avantages de la vie urbaine, I’animation des rues. Au dela de la cherete du
~ loyer, la centralité implique aussi la chereté des petits commerces, la

séduction permanente des etala.ges, des cinémas et des cafes ‘mais aussi les

“ ‘VlSlteS trop fréquentes des amis, quelquefois: lmportuns autant de raisons

'-\qul ont justifié le reph contramt vers le- logement en-cité-d’ habltat somal

~ en réalité principalement dicté par des raisons d’argent

Loin'de constituer une solution idéale pour les etudlants qui en- font le

.J:I‘ic‘hmx l’appartement en H ‘L. M partage presente cependant deux

| \gros inconvénient de la taxe d habltatlon (qu1 S elevalt aj 200 F en 1991
pour un T3), chacun se félicite de la modicité de Ia part-de loyer revenant
aa I’ étudiant apres déduction de I’A. P. L.. |

Cependant et chez beaucoup d’entre eﬁx il est poss:ble d’entendre,

“au-dela des récriminations sur le peu d’espace et le cofit élevé du loyer de

]a chambre en ville, comime un regret de n’avoir pu trouver ce type de
- solution. -Si les étudiants exprlment tres bien: les avantages d’étre dans- ce
“logement H. L. M. (A. P. L. + espace), on atrive parfois & sentir, dans la
- comparaison H. L.-M. et chambre en ville, que la meﬂleure solution,

lorsque 1’on fait abstraction du coiit, est bien celle d’un appartement situé
dans le centre ville. Cela apparalt d’ailleurs assez bien dans ce qu’ils

-~ décrivent, a la demande de l’enqueteur “comme logement étudiant

«. 1deal ».

Entre depart et retours la rupture retardee avec

la famllle

Etudlants des cités unwersﬁau'es comme etudlants logés en H L. M,

méme s’ils ne. representent pas le méme degré d’autonomisation, se

ressemblent par la forte relation qu’ils ‘continuent d’entretenir avec le
milieu d’orlgme et, en son centre, le foyer parental. La dépendance
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pécuniaire en est sans doute l’une des raisons majeures mais la
dependance affective (peut-étre en I’absence de ces peres collectlfs |
qu’ont pu connaitre d’autres epoques' les 1deologleb ‘militantes, par
exemple) n’est pas le dernier des facteurs qur attache I’ étudiant aux lieux -
,famﬂlers et familiaux, dans des milieux - sociaux fraglhses par la crise
économique et l’absence de. perspectlve assurée d’ascenswn Somale -
malgré I’acces aux études. ‘ o

‘D’ autant plus que le passage du mlheu familial & l’umvers etudlant ne |

se limite pas a I"amphi et au logement 1e bouleversement est encore plus -
global, il est souvent ‘passage de la convivialité familiale et bourgadme a
l’anonymat et au célibat urbain. La- nudité intérieure de la’ résidence

etudlante cité .ou H L M se substltue en effet sans tI‘aIlSItIOD souvent

sans- preparatlon au paysage habltuel de la chambre de.1a maison remphe :
d’objets familiers, du vﬂlage ou du bourg aux mllle recoins connus,
tandis que 1’univers urbain s’impose avec une densité lnsoupgonnee une
massjvité qu’accusent encore les effectifs du campus et de I’ amphi. Cet.
étudiant, souvent issu de milieu rural ow: peu. urbanisé, est en effet
confronté brusquement au monde urbain a la fois dans sa dimension
physique (repérages, distances, bruits...), et dans sa dimension culturelle
(rythmes, intensité des 50111c1tat10ns leBI‘Slté des populatlons...). |

La c1te comme substltut ala famllle

Jusqu’en terminale, une bonne partle des etudlants loges en cu:e
universitaire ont vécu au domicile de leurs parents ; la rupture avec ces
derniers coincide avec I'arrivée dans la ville universitaire. Quelques-uns
d’entre eux ont cependant connu la separ.atlon d’avec la famille par le
reglme du pensionnat, alors considéré comme un mode d’1n1t1at1on a « la
vie en communauté ».

Pour les autres, les prem1ers temps de "exode etudiant se révelent trés
durs. Quelque chose se brise : certains n’ont pas de fausse pudeur &
évoquer la difficulté de ne plus avoir leurs parents auprés d’eux ; ils
vivent intensément leur absence, leur « manque » et celle de la « chaleur »
du foyer®. La séparation est donc d’abord perte de la presence d’un
entourage affectif, elle est ensuite synonyme d’une solitude inconnue, 2
laquelle s’ajoutent des changements de vie qui sollicitent une autonomie
nouvelle, dans un univers totalement étranger, celui de la grande ville, de

6. Bien des jeunes d'aujourd’hui ne bravent pas ce moment d'entrée dans la vie adulte,
comme auraient pu le faire des générations antérieures, celle de leurs parents en particulier.
Lors d'une enquéte présentée en 1981, Catherine GOKALP indiquait déja que plus de plus de
20% de jeunes, parmi les 16-24 ans, justifiaient la cohabitation juvénile par le fait que
c'était "plus agréable" (Quand vient ['dge des choix, in "Travaux et Documents”, n® 95,
Paris, INED-PUF). Le discours des filles (a des enquétrices filles) délivre souvent, au cours
de nos propres enquétes, un désarroi qui dévoile 'attachement aux parents et que la formu-
lation des garcons voile d'a peine plus de neutralité distante. Certains ont méme un souci -
du propre sentiment d'abandon éprouves par leur parents, lors du départ du dernier de leurs
enfants.



Bk un1ver51te et de sou campus avec la rupture d’échelle et de rythme
~qu'ils presentent Pour certains, c’est plus cette rupture de. contexte qui
fait. probleme que la separatlon d’avec le milieu familial. Pourtant, si la
rupture se réalise ‘avec une certaine dlfﬁculte elle est aussi cons1deree

S o-comme. .« beneflque ». Elle constitue un passage nécessaire - pour

. developper son autonomie, elle participe de ces ntes de | passages banallses
. ';qul marquent ’entrée du’ ]eune -dans la vie adulte | SR

- La cité universitaire  se présente ‘alors, ' aux yeux “des” nouveaux
I ,ﬁ'}.etud1ants comme - un - rmheu intermédiaire “entre” lumvers farmhal et

‘-;;l’mdependance totale qu’ ’illustre la chambre: 1solee en ville. Les nouveaux

‘arrivants y trouvent 2 la fois des étudiants qui vivent. 1a méme- ‘situation-

o :qu eux et d’autres qui ont ulterlorrse cette rupture au terme d’une. ou de

“quelques années  de vie étudiante, A Ja < fac » et dans la cité, et

R d’acculturatlon urbame

Beaucoup de traits communs caractensent ces: etud1ants en partlc:uher

2o 'i.:_'zles locahtes ‘dont 1ls sont - ongmalres v1l]ages ‘petites villes ou - villes

'a;moyeunes En ce sens, leur rencontre ‘en".cité  universitaire - aide les
" nouveaux étudiants a « adoucrr » la- rupture avec la parentele et le milieu
dont: ils sont issus; dans la mesure ou.1ls. reconnaissent, 2 travers leurs

 camarades d’hébergement, un peu de ce qu’ils ont quitté. Passé un. temps

relativernent court (environ un I’I]OIS) le sent1ment d’1solement le « coup

';“de cafard », d1Sparalsser1t

’-Solldantes d’emlgratlon en H L M

b Comme pour leurs camarades des cités umvers1ta1res la rupture est

“double pour les étudiants vivant en H.L.M.: familiale et contextuelle.

Familiale, elle semble plus vécue, pour les etudlants issus des petites villes
\, et bourgs de la reg1on comme une epreuve que ~comme une-

.....

| if.urbalne plus rares parml les loges en H L. M font d’abord ce cho1x pour
- I'indépendance qu’ils vont couquerlr vis-a-vis de la tutelle parentale

- -On. constate en ‘effet que beaucoup de cohabitants ont une méme
: ;ongme geographlque et font ainsi fonctionner une certaine « solldarlte,

. territoriale ». Ils se' sont souvent connus' en m111eu scolau‘e quelquefms:

~associatif. La cohab1tat10n est un choix qui, dans une | v111e et un milieu

~ relativement étranger, met a profit, (d’une ‘maniére qui n’est pas sans

i ,rappeler la fonction de substitut parental. remplle par la cité universitaire,
- Imais a une échelle plus petite et avec une prox1m1te des relations plus
‘ténue), une interconnaissance ancienne, qui menage des reperes et des
~appuis familiers dans l’adaptatlon 4 un mode de vie largement nouveau.
- La sohdarlte gé€ographique et I’amitié lycéenne. éprouvée permettent alors

- de mieux affronter la rupture d’avec le milieu familial et plus largement
d’avec le milieu rural ou bourgadin qui caractense la majorité des
“étudiants vivant en H. L. M. partagé. Sur ce plan la présence d’un proche
et donc d un lien affectif dans la ville d*accueil umversualre permet de
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mieux vivre la séparation : les fratnes en partlculler ont cette fonctlon
d’un soutlen famlhal delegue aux ames R . -

Le ‘retour hebdomfadaire au pays

Qu 113 habltent en cﬂe ou en H L M la plupart des etudlants rentrent L

le week end « chez EUX »; notion qui cenfond les parents. et un’ univers de

~vie plus large - ‘constitué d’étres et ‘de ‘lieux familiers.. Fait toutefois

exceptlon cette minorité dont les. pa.rents habltent tres’ lom Dans ce cas; -

Bk 1mp0331b111te dn contact dlrect est remplace pa.r le courrler ou 1 ‘dpp el | w

telephomque | ,, N s - - o
Mamfestement leS « conﬂlts de generatlon », repandus en d autres* E
epoques ‘ont laissé 1a place a des relations mieux négociées : la Separatlon -
se passe en douceur les relations avec les parents sont bonnes en général.
Le week—end commence le vendredi soir et beaucoup prolongent leur

séjour au maximum, ce qui 111ustre d’une’ certaine ~maniére le degre“'-

d’attachement que 1’on’ conserve avec son- lieu d’onglne et en méme
temps ‘la valeur d’espace- temps- de- détente et. de ressourcement: qu’il
constitue pour les étudiants. L’étudiant est .entierement dlSpOIllb]E:’

pendant cette f1n de semaine : il Ialsse le travail A la cité ou a
l’apparternent H. L. M., et 11 retrouve ses parents “dans la ‘maison, la petltes -

ville ou le bourg ol il a vécu, et ses copains d’enfance et d’adolescence |
dans les activités sportives ou les sorties. S ' |

Car si les bonnes relations avec les parents semblent la regle C est aussi
pour les amitiés enfantines et adolescentes, les copains de sport avec

lesquels on poursuit lactlv;tte de competmon ou d’autres repéres

attachants que 1’on retourne au pays. Le retour est donc un. moment de
ressourcement, d’oxygenatlon et de décompression : on fait le grand
vide. La seule entrave aux retours” hebdomadaires se limite au travail
universitaire lorsqu’approchent les examens.

Dans les cités universitaires, les departs en week end provoquent alors
un vide qui redouble d’une certaine fagon le désir de fuite et accentue
ainsi 1’appréhension qu’ont certains etud1ants a rester dans la cité
pendant le week end.

Prise d’autonomie, realzsatwn d’un chez SOl - et
intégration urbaine

Le détachement progressif du milien familial, I'indépendance, sont
accentuds chez les étudiants qui sont plus avancés en age. Le manque
d’un environnement familier est seulement regretté, préféré a la grande
ville par certains. Ce sentiment nostalgique supplante alors le besom du
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| rapport régulier avec les parents Pour d’autres la nécessité de tenir

- quelque distance avec les géniteurs est désormais considérée comme la

~ condition du maintien de bonnes relations. Ce détachement progressif est
“accéléré chez ceux, plus jeunes, qui, en H. L. M., vivent en couple
‘Avec I’4ge et I’installation s’affirme progresswement un autre « chez
- soi », bien que la confusmn des « chez nous » conserve encore la trace de
la récente et forte relation aux foyers  parentaux. Cette confusion des
- «chez soi », comme hésitation, semble une etape dans la constltutlon
- d’un lieu de résidence véritablement mdependant Avec les années de vie
~étudiante tend 2 s’affaiblir le rythme des visites aux parents, tandis que se
~ renforce parallélement I’appropriation personnelle de Ia chambre et de
o l’appartement en H. L M.. Mals le sentlment de prov1501re qm marque le

,,,,,,,

dans le logement que dans la ville elle—meme

| 'La tentatwn du centre vzlle et la necessxte
,, ,.vertueuse de la fac | |

" Parmi les poles de- référence de leur nouvelle vie universitaire et
. .citadine, les - étudiants mentionnent = principalement - leur . lieu
&’ enselgnement rnals ‘aussi ‘le centre ville. La grande ‘majorité des
 étudiants, originaires pour la plupart des villes moyennes des petites villes
et des bourgs de la région émettent une- appréciation tres favorable 2
l’egard de la ville. Les animations nocturnes, les festivals sont loués :
- certains etud1ants participent ainsi- plemement aux événements: culturels.
Ils pergoivent Nantes comme une ville « qui bouge », comparativement a
~ leur lien d’origine. Mais: d’autres ne T'ont encore pas appréhendée, ou
- - bien encore peu explorée, se limitant aux -trajets qui relient la cité aux-facs
et réservant leur temps libre du week end aux. act1v1tes spomves et
;assoc1at1ves de leur localité d’origine. ' o |
Depuis les guartiers d’habitat social, comme depuis le campus le
',centre ville reste cependant -assez elmgne et comme la plupart des
etudlants se déplacent en bus, le centre ville parait dlfﬁcﬂement accessible,
ce que. le récent prolongement de la ligne de tramway a ‘pallié, pour ce
qui concerne certaines cités universitaires du campus. Tous évoquent la
trop faible fréquence des passages des transports en commun (20 minutes
entre chaque bus) et le fait que la ligne ne soit pas directe. IIs critiquent
aussi ’insuffisance de la desserte de nuit, qui ne permet pas des sorties
~nocturnes prolongées. Ce fait explique en partie que les étudiants de ces
~ cités sortent trés peu, en particulier le soir.
- Cette accessibilité difficile du centre n’est toutef01s pas forcément
percue comme un mal rédhibitoire ; on le tourne méme en avantage : cela
évite la tentation d’étre distrait du travail, de dépenser de ’argent et de
I’énergie en achats et activités superflus. Finalement les étudiants qui font
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des sorties fréquentes dans le centre ville, pour aller au cinéma ou faire
des sorties nocturnes avec les copains, restent une minorité en cité
- universitaire, plus encore que ceux '‘qui logent en H. L. M. Pour la
“majorit€ des étudiants, le rythme est plutét celui d’une sortie
hebdomadaire -au centre ville, et 1a détente (pratique du shoppmg, _sortie
‘au-cinéma ou au restaurant, mais aussi au match de foot. — hors du
centre —) constitue le motif de cette évasion du travail, de la 01te ou du H.
L. M. Excepté les flaneries urbaines et le leche-vitrine, qui ne cofitent que

- du temps et de 1’env1e frustrée, les etudlants vivant dans les 01tes d’habitat -

- social dowent cependant limiter les sorties au café et au cinéma. I1'y a un
“manque de moyens pour se payer régulierement  ce - type de loisirs
culturels. On se console alors en affichant la nécessité d’une utile sagesse,
“du moins est-ce la conduite que pretendent observer ces etudlants durant |
~ 'leur exil nantais. SRR e A

- Car la nécessité du travall A coté du manque d’argent rappelle

I ordre I’étudiant, I’oblige a limiter le temps qu’il consacre a la détente :
cette nécessité est fortement soulignée, invitant & releguer la légende de
I’étudiant fétard an rang des idées dépassées, du moins chez la population
ici étudiée. En réalité, ce temps de loisir, dépensé. avec la plus grande
économi¢ en semaine, est largement capltahse pour le week end et donc,
aussi, hors de la ville des études. | '

Parmi les étudiants logés en H. L. M partage on peut toutefms
dlstmguer assez nettement ceux qui « bossent » (les plus nombreux parmi
ceux qui ont €té enquétés) et ceux qui prennent du bon temps, et ce en les
rapportant au type d’études: les premiers font plutdt des études
scientifiques ou médicales, voire d’histoire, les seconds sont plus
volontiers inscrits en lettres ou aux beaux-arts.

Ces deux catégories ont des origines sociales et des references
culturelles différentes, les premiers, en tout cas pour ceux qui habitent en
H. L. M. partagé, appartiennent généralement 3 des milieux tres
modestes’, d’origine rurale ou bourgadine : la réussite sociale est un
contrat avec les parents que I’on respecte a la fois pour soi-méme et pour
ses parents, les seconds appartiennent a des milieux disposant d’un capital
économique et culturel plus favorable, ils sont souvent dé€ja urbains : les

7. Ce constat, paradoxal lorsque 'on connait le recrutement populaire des sections
"Lettres”, ne se comprend qu'en regard du contenu populaire que représente la cité
universitaire (impliquant des criteres de niveaux scolaire et social) et le HLM
(principalement attrayant pour son faible cofit). Ainsi J.-P. Molinari note, d'une part, que
les fils et filles de familles ais€ées qui dominent dans les €tudes de médécine ou de
pharmacie accedent a des logements du parc locatif privé de standing (Les étudiants dans la
ville, Université de Nantes, Département de sociologie, 1990-1991) et observe, d'autre
part, I'augmentation relative du nombre d'enfants des catégories modestes dans certaines
filieres tres sélectives socialement comme la médecine : "Un bachelier de famille aisé€e
entrant & 1'Université avait, en 1962, un peu plus d'une chance sur dix de suivre ce type
d'études (10, 8%). 1l en a aujourd’hui moins d'une sur 10 (8, 5%). Bachelier lui aussi, le fils
d'ouvrier a vu ses mémes chances croitre de 3, 6 2 4%. L'écart des chances s'est donc réduit
entre ces deux bacheliers..." (Les étudiants, Paris, Les Editions ouvrieres, p. 61).
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:"etudes semblent’ peuv01r durer plus longtemps et l’on cherche a gagner
- son mdependance plus tot en concﬂlant des etudes pas trop absorbantesi

} avec un petit boulot.

Dans I ensemble on constate en falt une certame demot1vat10n pour la

- vie urbaine, un certain repli sur la cité. L’univers : nantais de certains
o etudlants paralt ainsi stnctement llmlte au lieu d’enselgnement et a la cité
o umver51ta1re ou au quartier H. L. M. de résidence. Ceux qui se lwrent a

- une activité sportive sur le lieu de leurs études constituent ‘€galement une
* minorité. Parmi ‘eux, seuls- quelques -uns la prathuent au sein de clubs

o '_,afflhes al’ Umversﬂe les.autres s’ y consacrant a titre individuel ou dans

~ -des clubs extérieurs. Sur ce plan aussi, la contrainte des études, des cours
" eux-mémes, comme de la charge de travaﬂ hors cours sont 1‘1‘118 en avant
' pour JUStlflel‘ ce faible investissement. : - SR
-~ Tandis que pour les etudlants qui emprunte au. style « Quartler Latm »,
~ les loisirs apparalssent au cceur de leur vie présente, plagant 4 I’occasion
| les etudes a un pole aecessmre [forme de decentractlon qu1 ne pourralt

oy - - - -

: ‘- ~entre etudlants du monde culturel (Lettres et Archltecture)] ]a « detente »
apparalt pour ceuxqui « bessent », comme le complement nécessaire a
“une’ dépense ‘studieuse qul d01t se - reconstltuer Le sport est alors

'\con81dere par certams ‘comme Tactivité  qui peut consolider la
| _performance intellectuelle. Quelques uns: tiennent a ce pr0pos ‘un

- discours de la maltnse de sO1 quI vaut autant pour les etudes que pour le
R fonctlonnement du corps..‘ B .

o Envzronnement campus et zone

En dehors de l’approprlatlon du logement lu1-meme et de la forme de
eohabltatlon particuliére qu’ils vivent, mais qui resteront ici hors de notre

" | _ propos, lenv1r0nnement ‘est une ‘autre. grande - différence entre la cité
- universitaire et le' H. L. M partage. En cité universitaire, 1’étudiant. vit

~ parmi ses semblables ; en cité d’habitat social, les étudiants sont atomisés
. dans un quartler qu attemt souvent une rumeur negatlve |

\\\\\

- j” Le meme parnn ses semblables

En cité umversnalre on se cr01se forcement entre etudlants c’est un
‘,env1ronnement qui- facilite les rencontres ; la « conventlon » des bon]ours
le fait de vivre ensemble, d’étre - entre etudlants font que les étudiants
_appréhendent moins de se parler et partent ainsi & la recherche d’affinités
potentielles, permettant de rompre- une solitude que la- cohabitation
familiale antérieure ne laISS‘dlt pas supposer

= Beaucoup de rencontres se réalisent au début de l’annee scolaire, lors
de l’arrlvee ala elte a ce moment d’aclaptatlon totale qu1 englobe a la
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fois un lien d’enselgnement completement nouveau, une ville peu ou pas\',"f |
du tout familiere, un mode de logement célibataire (qui. peut étre, sila -

glace n’est pas. br1see d’une maniere volentalre ‘entigrement solltalre) Au.
milieu d’autres etudlants qui se connaissent deja il-faut, dans un premier
temps surmonter son pr0pre sentlment d’€tran gete Ici, certames timidités

S estompent et par - copains. « mtelposes », ON'- TENCoOntre . rapldement«-f o
beaucoup de monde. Par la suite, il s’ ‘opere une: reductlon du cercle de =
‘connaissances, une: selectlon des’ amis. L1bre A chacun de multlpher SR

‘.d’approfond1r ces occasions de’ rencontres qul ev1demment ne 51gn1f1entf.f
pas forcément « liens d’amltles ». S e

Sile vmsmage avec d’autres etudlants de 1a meme 1nst1tut10n est une o
circonstance - qui_ redouble les occasions de rencontre, renforce Te
sentiment d’appartenance a un groupe  connu et reconnu la diversité des

étudiants en cité est perg;ue en ce qui la concerne comme un element

enrlchlssant qu1 contrlbue a brlser les front1eres d1501p11na1res et leurs [

effets sur I’ homogenelte des « corporatlons ». etudlantes telle qu elle est;:f
vécue sur les bancs de l’amphl. o L L , .
Un certain nombre d’etudlants llmlte cependant volontalrement ses

relatlons dans. la cité universitaire : il faut savoir « ma:ltnser » le rapport e

qu’on engage avec un.aufre etudlant de fac;on 2 ce que la relation ne
s’amplifie pas trop, en temps en. frequence et en profondeur basculant
dans des discussions qu’on ne souha1te pas ou des 1rruptions dans le
domaine pnve de la chambre dont on n’a. pas le désir. Cest- tantot le
travail qui dicte cette distance controlee tantot le besomn d’une intimité .
qui se renforce avec I’ age. o S '

Des etudlants a part dans un monde d’exclus

Chez les étudiants vivant en H. L. M} , C’est l’experlence la vie dans le.
quaruer qui, progresswement refoulent les fantasmes, ceux qui
accompagnent les premlers pas dans la cité H. L. M. et sont exacerbés par
la rumeur, celle qui circule dans la ville et les couloirs de la « fac: ».
Bientot la perception des intéressés change et certains vont méme _]usqu a
positiver le quartler produu‘e sur la cité et sa populatlon une image
complétement inversée par rapport 2 celle que leur avait initialement
transmise la rumeur, au point que la nouvelle image en devienne elle-
méme, par les accents positifs exagérés qu’elle véhicule, non moins
partiale et subjective que 1’autre. Quelques étudiants construisent alors, de
leur fenétre ouverte sur un monde exotique et quasi idyllique, une
représentation du quartier (v1s-a-v1s de laquelle ils conservent une juste.
distance, celle de 1’étranger qui découvre un monde inattendu),
diamétralement opposée aux risques et aux menaces que Jui promettait

8. Cette partie de l'article reprend, avec plus de concision, le contenu d'un autre
article exclusivement consacré aux €tudiants vivant dans_ des H. L. M. partagées :
Etudiants en H. L. M. : le provisoire comme mode de vie, in "Université, droit de CIte
Presses Universitaires. de Rennes, 1994, pp. 201-214.
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: son - "m’jlieu': d’origine. IIS ~versent  alors dans une sympathie et une
adhésion, qui restent cependant a la limite convenable de I’identification.
‘En dépit’ de ce renversement de perception, du passage de

- I"appréhension a la sympathle les étudiants ne se sentent pas intégrés au
~quartier. Le fait de rentrer tous les week-end ne permet pas de développer

~ véritablement un sentiment d’appartenance au quartier. De plus, comme
ils ne s’attachent pas & leur logement, il leur parait difficile d’avoir, en
prolongement, un sentiment de « chez so1 » pour le. quartler Enfin la
condition etudlante engendre une dlfferenmatlon avec le reste de la
populatlon H.L. M. : sielle ne s 'illustre pas dans le temps nnmedlat par
‘la situation matérielle, elle se manlfeste implicitement par une autre
| perspectlve professmnnelle - prometteuse, et un style de. vie, des rythmes,
“ des pratiques culturelles différentes, qui ne trouvent que rarement une
- p0381b111te d’ mscrlptlon sur le. quartler-meme o
~La bienveillance qui caractérise un nombre 1mp0rtant de ces étudiants,
| vis-2-vis de la populatmn du quartier, s’accompagne aussi d’une prise de’
distance qui, en méme temps qu ‘elle nait de cet écart des persPectlves
~ (des destms) est aussi voulue, comme si un engagement  plus avancé dans
la’ vie - du quartler allait ‘détourner - 1’étudiant d’une = polarisation
entiérement centrée, pour beauceup, sur le travail universitaire, et, pour
- d’autres, sur leur - propre: monde celul des. copalns etudlants ala «fac»,
,'en cité, au centre-ville. = - L SO ' -
" Méme entre etudlants il o y a pas d assocmtlen au ‘sein du quartler et-

s ’ils se rencontrent, ¢’est HJHCUI'S Dans le quartier Malakoff, ot 1a M. U.

L. geére beaucoup de logements, a la faveur d’une trés. importante .vacance
dans le parc H. L. M. durant les années 85, les étudiants pergowent la
- présence plus nombreuse de la communauté étudiante, la vivent méme 2

travers des relations suivies entre étudiants et, entrevoient, de la part des

- orgamsmes H. L. M., une volonté de melanger les populations.

~Cependant la .conscience d’une. présence. en. H. L. M. ftres. prowsmre
leurs fréquents retours vers le domicile parental et/ou la ville d’origine,
- comme la concentration de la plupart d’entre eux sur les études, font de
‘I’étudiant un locataire qui ne vit pas véritablement dans le quartler et ne
cherche pas a y développer des prathues suscepubles de mieux 1’y
‘ancrer. Les . etudlants ont méme conscience de l’atyplsme de 1leur
presence voire de son illégitimité, et le sentiment de n’étre pas vraiment
14, ot ils ont temporairement ce logement organise fortement le mode de
relation qu’ils entretiennent avec la populatlon dans son ensemble et leurs
“voisins en particulier. e , '
~Arrivant dans un mlheu mal connu, dont 1]s pergowent relatlvernent la
| fraglhte diverse, I’existence conjuguee d’une condition populaire
partagée et de troubles personnels variés (des « gens spéciaux »), les
étudiants adoptent un « profil bas», ils s’efforcent de ne pas faire de
‘vagues, ils controlent relativement les débordements ou les dé‘calages que
leurs activités d’etudlants 1ntr0du1sent dans le cours normal de la vie de

T 1mmeuble. |
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Conclusion

Deux falts avalent initialement retenu notre attention. A Nantes le \
campus, qui- représente l’essentlel des batlments d’une université
réappa't'u’e’ tardlvement (1962) les 01tes universitaires - qui.
I’accompagnent . s’inscrivent dans la méme logique de separatlonf

fonctionnelle que les ensembles d’habitat social édifiés a la méme )

epoque celle d’une mise a ’écart de la ville. Plus tard dans les années
85, .a la solutlon 5001a1e que representalt vmgt ans plus tot la cité
universitaire, est venue s’en ajouter une autre, 2 la faveur. d’une certame
vacance du parc HLM, celle du logement partagé en habitat soc1a1 C’est
a partlr de ces deux constats qu’il nous a paru intéressant de connaitre le
degré et le mode d’mtegratmn urbaine des etudlants dans chacune de ces
deux « versions sociales » du logement étudiant. B .

Etudiants en H. L. M. comme étudiants en cité umversnalre
manifestent fmalement une assez faible intégration urbame a 1’1mage de
la faible mtegratlon des lieux ol ils résident. ’ ~ -

La semaine écourtée des étudiants des cités UHIVGI‘SltaII‘eS et leur
territoire- tra]ectc)lre limité & D’aller-retour campus-cité (lorsque cette
derniére n’est pas intégrée au premier) sont largement induits par
I’arrivée récente d’une grande partie d’entre eux. Le tout début de leurs
études, leur décohabitation toute fraiche ]UStlflGIlt des retours réguliers et
fréquernts au domicile parental. La plupart des étudiants concentrent en
effet leur effort studieux en début de semaine, leur ‘désir étant de « se
libérer » pour le week-end, oublier les études, & ce moment privilégié ou,
retournant presque tous hebdomadairement « chez eux », ils reconstituent
le lien avec le pays d’origine, les copains des activités sportives et le
milieu familial. La solution de la cité universitaire est donc vécue comme
un pis-aller, le pied-a-terre d’un voyage dans le pays des études, pays
encore bien lointain pour ces étudiants, dont la plupart est en premiére
année, |

Pour eux, la mere-patrie, la niche protectrice, reste le domicile parental,
repli un temps nécessaire pour reprendre pied, revenir d’une expédition
quasi infra ou extra-terrestre dans laquelle la chambre est appréhendée
comme une tenue de «survie». -Ainsi le non-investissement marque
fréquemment la chambre de I’étudiant : ce n’est pas I’enjeu essentiel, la
concentration se fait sur le travail, et par la-méme ’appréciation du
logement, quant a son «confort» est souvent mesurée aux qualités
exigées pour travailler dans les meilleures conditions (place, isolation
phonique).

La faible intégration des étudiants vivant dans les cités H. L. M. est,
pour sa part, largement induite par le caractere provisoire de leur
présence dans le quartier et dans la ville, du fait de I’incertitude de leur
cursus universitaire, de sa longueur, de sa durée de toute fagon
relativement courte, avec les réorientations ou orientations qui peuvent
conduire encore en d’autres villes universitaires. Un autre facteur de ce
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~ falble engagement dans le quartier et le logement du temps. des etudes est,
comme pour les étudiants -des cités universitaires, la confusion qui
" continue d’exister avec le domicile parental, ou'l’on revient avec plaisir le
week end pour les parents qui -vous lavent votre linge en souffrance de
propreté, mais aussi pour les:copains de foot ou de basket. PR
~Cette réalité tradmt la lenteur du processus de decohabltatlon et de
prise. d’autonomle non - sans rapport avec la grande dependance
f1nanc1ere de ces étudiants vis-a-vis de leurs parents et ce, malgré un age
- moyen - qui- est de loin - super1eur 4 celui des: etudlants des _Cités
universitaires. Il en ‘résulte, la - aussi, un. faible mvestlssement ‘sur.
| 1’amenagement du logement son utlllsatlon pr1nc1pa1e étant consacrée a
I’étude, dans des conditions plus favorables a la’ concentratlon ‘nécessaire
au travail, partage entre lafac et la chambre—bureau o |
Pourtant on ne peut nier un effet positif de la presence etudlante dans
les quartier d’habitat social, qu ’il serait naturellement mdlspensable de
vérifier & partir de la perceptlon d’autres partenalres et plus pre(:lsement
des autres habltants "En: tout cas, les etudlants en rectifiant une ,Vlslqn,
-apocalyptique que leur ont annoncée leurs camarades lors- de leur arrivée
en ville, contrlbuent au-changement d’lmage du quartler ala fois par leur
propre présence et la production d’une. representatlon plutot positive
-(cemprehenswe) du quart1er qu’ils habitent. ‘Leur eXperlence concrete
supplante en effet la rumeur et falt des étudiants, d’ origine. modeste et
souvent rurale, une populatlon d’accompagnement agie  par la
bienveillance. et non par Ja’ stigmatisation. Certes les quartiers: de Nantes_
Cdont il est questlon ici ne sont pas parmi les plus désignés en France
‘méme.s’il s’agit de. quartlers inscrits dans les procédures apphques aux
'quartlers dlts défavorisés. Mais d’autres recherches montrent- qu’en des
‘contextes mieux places dans I’échelle de la « mauvaise réputation », les
fantasmes eventuels desd etudlants locatalres de HLM sont temperes par

« l’experlence vécue

SN B.: Cette artlcle est 1’expose de certams resultats d une recherche menée en
' liaison-avec Ie LERSCO URA 889. Les enquetes ont éte reahsees par des etudlants_

| 9 Dans sa Maltnse de Socmlogle soutenue 3 lUI‘lIVCl‘SIte de Nantes "Quyvriers,
Immlgrés étudiants en HLM : coexistence de différentes -générations de peuplement da
Chéne des Anglais™ (1994), Caroline PAYRAUDEAU considere que, la plupart da temps
“c'est l'indifférence qui caractérise le rapport des autres habltants aux étudiants. Elle pre01se
cependant que les "oplmons qu'ils. exposent [les habltants]" a ce sujet "ont bien slir pour
- fondement la p031t10n qu'ils ont dans la hiérarchie sociale de la cité. Clest-a-dire que les
plus favorisés apprécient la coexistence, vécue comme une’ source de profit, alors’ que les
franges les plus paupérisées et les plus stlgmatlsees épreuvent le: besom de. remettre en
‘question la légitimité de leur [des étudiants] présence".
10. D. WELZER-LANG, L. WITTNER, Banlieue et romans étudiants au ﬁl des
saisons, une lecture des pratiques sociales, in Actes de I'Atelier thémathue "Les modes de
vie ‘étudiants”, Programme mtermmlsterlel de reeherche "L'umversné et la ville",

Bordeaux, '1993
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de I’Ecole d’Archltecture de Na:ntes (EAN) sous la direction de Damel PINSON et\'.
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Résumé — Abstract — Resumen

A L’ECART DE LA VILLE : EN CITES
UNIVERSITAIRES ET EN LOGEMENTS H.LM

Partant des résultats d’une recherche sur le logement étudiant a
Nantes, cet article §’intéresse plus particuliérement a deux modes
d’habitat, considérés comme versions sociales du logement é€tudiant : la
cité universitaire des années 60 et 1’appartement en HLM. Ces deux
formes d’habitat sont analysées sous ’angle de I'intégration urbaine,
celle du logement, comme celle de son habitant. Les méthodes utilisées
ont privilégié les entretiens: seml—dlrectlfs accompagnés de relevés
photographiques.
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APART FROM THE CITY : STUDENT HALLS OF
o RESIDENCE AN COUNCIL FLATS "

Based on the results of a research camed on the student housmg
condmons in Nantes, this article takes a partlcular interest in two different
ways of housing considered as social versions of student housing, that are
the student halls of residence of the 60’s and.council flats. These two
ways of housing have been analysed from the point of view of urban
integration of the housmg and of the inhabitant as well. The methods that
were used have given a greater lmportance to seml-gulded dlscussmns. |
together with plctures

APARTADOS DE LA CI UDAD EN RESIDENCIAS |
UNI VERSITARIAS Y EN VIVIENDAS DE AQUILER
| MODERADO D

A partir de los resultados de una 1nvest1gac:1on sobre al alcuanuento de
los estudiantes, este articulo tratard mas partlcularmente de dos modos de
- alojamiento, con31derados ‘como opciones  sociales: la residencia

universitaria de los ‘anos 60 y el apartamento en V1v1endas de aquiler
moderado. Analizaremos estas 2 formas de vivienda bajo el angulo de la
integracién urbana: la de la vivienda en si, como la de su habitante.
Trabajamos preferentemente por medlo de entrev1stas senu-—dlreetlvas y
planchas fotograflcas



