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Valérie Haas

LA FACE CACHEE D’UNE VILLE

A D’heure actuelle, dans nos sociétés occidentales, une place
toute particuliere est accordée au souvenir. Assujettis 4 un contexte
de « commémorite aigué », comme le dit Dosse!, ou, comme
I'écrit Nora, de « tyrannie de la mémoire »?, les groupes doivent
rendre des comptes sur leur passé, légitimant par 12 méme leur his-
toire et garantissant une sorte d’éthique de leur identité.

Depuis quelques années donc, nous avons vu émerger dans la
vie sociale une préoccupation de plus en plus grande pour la ques-
tion de la mémoire. Fer de lance de cette tyrannie : la période de
Vichy occupe une place démesurée et prend des allures de syn-
drome3. Vichy est partout, perpétuellement rappelé 4 notre souve-
nir. Conan et Rousso dans un ouvrage polémique considerent que
Vichy est « un passé qui ne passe pas »*. Pas une semaine ot I’ac-
tualité n’éclaire un nouveau visage de cette France au passé dou-
teux ou douloureux : les affaires, les patrons, les juges, les
femmes, le sport, la musique, voire le mobilier sous Vichy : com-
bien de thémes nous rameénent jour aprés jour a cette partie de
notre histoire dont nous ne finissons plus de faire l1a catharsis ?

Occupés a ce labeur depuis plusieurs années, nous en oublions de
considérer que le terme Vichy est un terme polysémique. Car Vichy
est une période, ancrée dans la mémoire sociale, lieu de mémoire
par excellence dans la conscience collective frangaise’. Mais c’est
aussi une ville, que les hasards de I'histoire ont portée sur le devant
de la scéne. C’est donc aussi un espace matériel, investi par la
mémoire du groupe qui y réside.
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A P’heure ol le passé rejaillit comme un leitmotiv permanent en
ce début de millénaire, ot les lieux de mémoire sont mis en
exergue, il m’a semblé pertinent de porter mon intérét vers un
espace ou I'histoire n’était pas seulement ornée de gloire.

De plus, le caractére éminemment obsessionnel de la France de
Vichy tranchait avec le vide de contenu concernant I’histoire et le
vécu de cette cité depuis la fin de la Seconde Guerre. Un intérét
théorique portant conjointement sur les questions d’espace et de
mémoire m’a amenée & m’interroger sur Vichy, cette petite ville
du centre de la France, d’a peine 28 000 habitants, qui, depuis plus
de cinquante ans maintenant, a donné son nom i l’une des
périodes les plus sombres de notre histoire nationale.

Mais Vichy n’a pas toujours eu I'image qu’elle renvoie actuelle-
ment. Sa position géographique a constitué un atout indéniable. Au
centre de la France — « au centre de U’Europe », osent méme dire
certains Vichyssois —, elle rayonnera a partir de la moitié du XIXe
siccle, le thermalisme constituant sa premiére richesse. Accueillant
des personnalités du monde entier, attirées par les cures et 1’atmo-
sphere qui y regne, elle se constitue trés vite une identité singuliere
dans I'Allier. De M™¢ de Sévigné a Napoléon ITI qui y séjournera
de 1861 a 1866 et dont I’empreinte marquera la cité — nous y
reviendrons —, des coloniaux a Pétain, les personnages de son his-
toire y seront souvent arrivés par hasard. Une ville qui ne vivra
que par et pour autrui, une ville ot les implantations fortes et suc-
cessives laisseront des traces, une ville dont toute 1’ histoire est une
histoire d’accueil.

Sa situation géographique sera aussi A I’origine de son déclin.
Le 25 juin 1940, le gouvernement frangais, de passage, décide de
s’approprier les murs vichyssois.

Deux raisons principales sont avancées pour expliquer cette ins-
tallation : la capacité hételiere de la ville, qui avec plus de 500
hétels permettait au gouvernement, ainsi qu’aux différents consu-
lats et ambassades, de se faire une place dans la ville relativement
rapidement. La deuxiéme raison est I’existence d’un central té1é-
phonique moderne pour I'époque, en place depuis 1935. Frelastre,
historien local vichyssois, relate les raisons pour lesquelles Vichy
a &te « choisie » : « Elle offrait seulement un ensemble de possibi-
lités. Elle était du parfait style accordéon. En hiver, elle se
contractait jusqu’a ne plus compter que 25 000 permanents. En
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saison, ,6: expansion [uj permettait de caser au mois d’aorit
100 000 visiteurs. Cette capacité d’hébergement massif devait per-
meltre d'accueillir les ministéres sans trop de problémes. »%

. U..m::.nm raisons sont avancées i Vichy, ne serait-ce que pour
f:._m:mon un peu plus cette installation qui causera tant de tort 3 la
ville. On parle d’accessibilité : Ia ligne de train « Paris-Vichy-
Lyon » et I’aéroport « Vichy-Ruhr » constituaient de sérieux avan-
Smm.m. D’aucuns avancent aussi des raisons plus affectives : on
mx.@:@:o que Laval connaissait bien la région et possédait une pro-
priété a Chateldon. Pétain lui, dans le cadre de « son retour a la
R,x:m », achétera un domaine dans les environs, afin, dit-on a Vichy.
d’y « élever des moutons » et d’y étre « proche des campagnards vv.,

\h@m\EmBg@m du gouvernement, diplomates, fonctionnaires

députés se retrouvent donc tous logés dans les divers hotels mm
meublés de la ville. Les hétels sont transformés en ministéres oy
ambassades pour une installation que I’on dit « provisoire ».

Cette installation finalement s’éternisera durant quatre années.
O:o_mco temps plus tard, la fin du thermalisme et la chute des
colonies retireront 2 Vichy une partie de sa clientele de curistes.
Alors, 2a la recherche d’une nouvelle identité, la ville vacillera
entre de nouveaux projets (sport, hydrothérapie, séjour de « remise
en forme ») qui ne verront Jjamais vraiment le Jour et la volonté de
redorer une image ancienne.

wﬁm:.w_n_:mi a cette place de capitale peu enviée — Jje dirais :
de nos jours —, la ville peut tout de méme se prévaloir d’avoir
connu des heures de gloire durant la période faste du thermalisme
et s’enorgueillir de son titre de « Reine des villes d’eaux ». Elle
porte donc aussi en son sein et dans ses murs les traces de cette
histoire glorieuse.

A la fin de la guerre, la cité avait su faire table rase de son
« passé vichyste ». Aucun souvenir, aucun musée ne venaient
entacher les rues de la cité. La ville vivait dans I’oubli ou tentait
ao. ,_o faire. Or, depuis plus d’une dizaine d’années, date des pre-
mieres commémorations en France des événements dramatiques
de 1940, la cité auvergnate s’est retrouvée, contre son gré, au
o,osqo de Uactualité. Le regain d’intérét pour cette période, :,ocm
P'avons vu, amplifié par les derniers proces pour collaboration a
rendu sensible la mémoire collective vichyssoise. Son association
perpétuelle aux expressions de « gouvernement de Vichy » ou de
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« Vichy de Pétain » fait d’elle le symbole de la collaboration fran-
caise.

Pourtant, dés 1945, 1a municipalité vichyssoise avait demandé a
ce que «le nom de la cité ne soit plus associé au gouvernement
traitre a la patrie » et que 1’on ne confonde plus le terme de
vichyste et celui de vichyssois. En vain, les médias portent peu
d’intérét a cette demande. La conscience nationale, en perpétuant
le souvenir de la période de Vichy, éclaire de tous ses feux la cité
et ravive les mémoires collectives.

Quand j’ai entrepris une étude monographique a Vichy au
milieu des années 1990, certaines difficultés sont apparues dés
mon arrivée sur les lieux. ,

Des problemes sont nés au cours d’échanges avec les habitants,
pour la plupart originaires de Vichy, quand une sorte de tabou se
posait, toutes générations confondues, au moment d’aborder la
période de I'installation du gouvernement de Pétain dans la ville.
Plusieurs fois, la question sous-jacente 2 cette installation a fait
surgir chez les Vichyssois interrogés une forme d’interdit. Certains
préféraient ne pas en parler, considérant que cette période était
oubli¢e. Une volonté d’oublier qui s’exercait comme un refus de
parole. Plus fréquemment, d’autres ne souhaitaient pas que leur
discours soit enregistré, par peur de laisser un témoignage, une
trace ou d’etre entendus par d’autres.

Comment interpréter ce silence, cette géne, cette réticence qui
prenaient parfois des allures de secret ? Les habitants, méme les
plus jeunes, portaient-ils en eux, sur eux, les marques indélébiles
de cette histoire honteuse ?

Au cours d’entretiens recueillis sur place, j’ai percu le fait que
dominait ce regard des autres porté sur la ville, ressenti comme
une attaque contre laquelle il fallait lutter. Cette souillure, qui
était parfois vécue comme un handicap, se manifestait toujours au
cours d’interactions avec des gens provenant de I’extérieur : « des
vacances », « des voyages organisés », « des rencontres impromp-
tues », « des gens de passage dans les parcs ». Les Vichyssois
refusent cette identité qu’on leur fait porter, d’autant plus que la
majorité d’entre eux se sentent salis par une époque qu’ils n’ont
méme pas connue. Un homme d’une quarantaine d’années me
confie, magnétophone éteint, que, 4 I’occasion de sa victoire lors
d’une élection professionnelle a Paris, I'un de ses collégues lui
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sert la main et s’exclame : « Félicitations, tu vois, ¢a redevient le
gouvernement de Vichy ! »

Ce qualificatif de Vichyssois sonne comme une injure a ’exté-
rieur. Certains habitants tentent de s’en sortir en évoquant le fait
«qu'ils ne sont pas Vichyssois mais Moulinois », OUu « qu’ils s’en
fichent n’étant pas nés & certe Période », ou encore « que c’est une
dénomination mal appropriée car tout le monde n’a pas été colla-
borateur ». Concernant le sens que prend pour eux le terme de
vichyste, il signifie — je cite —: « Jasciste », « une insulte », « la
collaboration avec les Allemands », «une trahiscn », « une
erreur », « une étrange confusion entre une option politique et un
lieu de résidence ».

Goffman parle de symbole, de stigmate en évoquant la faille
honteuse dans I’identité de ceux qui la portent’. 11 rappelle que ce
terme, au sens étymologique, renvoie 3 des marques coiporelles —
on parlerait maintenant plutdt de cicatrices — qui étaient destinées
a exposer ce qu’avait d’inhabituel ou de détestable le statut moral
d’une personne. Ces marques gravées au couteau ou au fer rouge
proclamaient que celui qui les portait €tait un esclave, un criminel,
ou un traitre. Le traitre.. ., n’est-ce pas le symbole du Vichyssois ?

Ne pourrait-on parler a Vichy d’un stigmate de lieu, d’une cica-
trice symbolique que porteraient les habitants, reflétant leur lien a
un espace dévalorisé socialement ? Une empreinte durable dans le
temps, transmise par le seul fait de leur désignation et reflet de
leur identité ? L’empreinte du lieu 3 voir comme une marque
d’appartenance.

Le silence conservé par les habitants lors de nos rencontres res-
semble a un secret qu’il faut cacher. Simmel écrira d’ailleurs « gue
la finalité du secret est avant tout la protection »3. Comment, dés
lors, dissimuler une identité honteuse ou un passé humiliant, ren-
forcé a Vichy par la présence des autres : ces curistes venant faire
intrusion dans la cité durant la haute saison ? Car Vichy, ne 1’ou-
blions pas pour la suite de notre propos, est une ville d’accueil,
une ville de I’apparence.

« Toute agglomération en France aspire a étre le centre d’un
espace significatif et d’au moins une activité spécifique, écrit Marc
Augé. Toutes villes, tous villages qui ne sont pas de création
récente revendiquent leur histoire, la présentent a I’automobiliste
de passage dans une série de panneaux qui constituent une sorte
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de carte de visite. » Ainsi, si Lyon, qui est une métropole, reven-
dique, entre autres titres, celui de « capitale de la gastronomie »,
une petite ville comme Thiers peut se dire « capitale de la coutel-
lerie ». « L’allusion au passé, explique Augé, complexifie le pré-
sent. »° J aurais envie d’ajouter : et le glorifie, voire I’idéalise.

Effacer, nettoyer, reconstruire

Que dire de Vichy ? Que dire & Vichy ? Que présenter aux tou-
ristes de passage a I’entrée de la ville ? A coté des pastilles et des
eaux thermales, que faire figurer comme espace historique signi-
ficatif 7 A Vichy, il y a quelque temps, importuné par ce « lourd
fardeau » de 1'histoire locale, on en venait méme de maniére
irraisonnée a vouloir rebaptiser la ville. ..

Toute histoire n’est pas bonne a dire ou a transmettre. Le passé
d’un groupe n’est pas toujours glorieux, pas toujours valorisant et
peut se montrer extrémement difficile a assumer. La mémoire
assure la continuité des individus, révele quelque chose de leur
identité et fonde leur enracinement vers 1’avenir. Malgré tout,
lorsque le poids du passé devient trop lourd a porter pour un
groupe, pour une communauté, la mémoire peut étre source de
négations, d’enjeux ou de silences, et peut méme s’avérer extré-
mement créative a travers le temps!?.

Ainsi, lorsque I’histoire collective est entachée de périodes diffi-
ciles, les hommes peuvent étre conduits 2 en effacer une partie.
Des stratégies de reconstruction peuvent aussi apparaitre servant a
transformer dans le présent des passages pénibles de leur histoire.

A Vichy, nous observons depuis une dizaine d’années un pro-
cessus de reconstruction historique, une forme d’oubli institution-
nel ou de réécriture de I’histoire. De maniére schématique, et 2
Iinstar d’"Umberto Eco lorsqu’il propose des « stratagémes pour
oublier »'!, je reléverai trois processus distincts qui ont été mis en
place parallelement dans la ville, volontairement ou non, et qui
offrent une relecture du passé de la cité vichyssoise.

A Vichy, oublier signifie d’abord effacer, gommer.

Un effacement a voir comme une forme de refoulement : effacer
en quelque sorte la souillure de la Seconde Guerre mondiale. A
Vichy, tous les monuments ont conservé leur caractére d’origine. 11

LA FACE CACHEE D'UNE VILLE

n’y a quasiment aucun batiment qui ait disparu depuis la fin de la
guerre. Tout ici est resté intact. Au cours de mes séries d’observa-
tions dans la ville, j’ai voulu visiter I’ensemble des musées locaux
afin de voir ce que Vichy incluait a4 la somme de son patrimoine.
L’état des lieux fait apparaitre qu’a I’exclusion des marques de
I’Etat frangais, aucune trace ne témoigne, dans les deux principaux
musées de la ville, de I’histoire politique de Vichy a partir de 1940.

« Le patrimoine est le témoignage d’une certaine identité, nous
circulons dedans comme dans un espace sémiotique », écrit
Pomian'?. Ce vide des musées vichyssois est donc porteur de
significations. Cette période semble ne jamais avoir existé. Aucun
travail de remémoration collective n’a été effectué depuis toutes
ces années, aucune exposition n’a jamais fait état de cette installa-
tion — pourtant coliteuse pour la population — comme si celle-ci
était amnésique de quatre années. Une absence de mémoire en
partie gérée par les autorités locales.

A Vichy, oublier signifie ensuite nettoyer.

Une entreprise de rénovation de la cité est mise en place en
1992 par Claude Malhuret, maire de Vichy, avec pour slogan :
« Redonnons un ceeur neuf a la ville. » Pendant plus de trois ans,
les gros titres municipaux sont fréquemment consacrés 2 la relance
et la rénovation de la cité.

Cette volonté de laver Vichy — au sens propre comme au sens
figuré — représente symboliquement, d’apres moi, le désir des
Vichyssois de retirer de leur histoire toute tache qui I’obscurcirait.

Cette volonté rappelle d’ailleurs étrangement celle entreprise i
Dallas apreés 1’assassinat de Kennedy. Pennebaker et Banasik mon-
trent en effet que, consécutivement 2 cet attentat qui a marqué toute
I’ Amérique, les habitants de cette cité ont été stigmatisés par I’évé-
nement et sont devenus les victimes d’un véritable harcélement
médiatique'?. Plus de vingt ans aprés cet assassinat, d’énormes
moyens financiers ont été mis en place afin de rendre la cité
« propre » et de reconstruire des batiments. Dallas devint alors la
ville du futur.

Cette entreprise de rénovation urbaine propose certaines analo-
gies avec le cas vichyssois. Malgré tout, a Vichy, la volonté d’em-
bellir la ville a coincidé avec le moment ot un certain nombre
d’affaires liées a la période de Vichy, sont revenues sur le devant de
la scéne, au plan national. Pour les Vichyssois, cela tombait mal et
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Vichy fut a nouveau sali, comme en témoigne le désarroi de cette
femme lors d’un entvetien, en plein proces Papon : « Oui, c’est vrai
qu’a une époque, div-elle, ¢’érait dans les consciences mais on en
parlait moins. Puis 1a, ils ont quand méme remué toutes ces
affaires, y’a pas trop longtemps. Ca tombait pile au moment oi on
a changé le milieu piéton, ot Malhuret était en train de nous faire
une ville toute neuve... Ca tombait vraiment au moment oii on
cherchait a faire oublier cette vieille image de Vichy... alors... elle
est revenue. » Le passé semble ici prendre des airs de cauchemar. . .

A Vichy, oublier signifie donc effacer, nettoyer mais surtout
reconstruire, ou réécrire I’histoire si nous utilisons la métaphore
du palimpseste de Baudelaire.

A Poccasion de 'une de mes visites sur le terrain vichyssois,
J observe que certaines plaques de noms de rues avaient été fraiche-
ment posées. Sous les dénominations traditionnelles, étaient instal-
lées de nouvelles plaques : le boulevard de Russie était devenu le
boulevard de I'Impératrice Eugénie, la rue Hoover renommée la rue
Impériale. On sait bien que les noms de rue représentent de véri-
tables lieux de mémoire pour les collectivités et qu’ils jouent un rodle
moteur dans les processus de fixation de la mémoire collective!4. La
pose des plaques honorant le Second Empire signifiait que la ville
cherchait a redonner une place a Napoléon Il et imposait donc & ses
habitants de vivre a ’heure d’une autre époque. Quelque temps plus
tard, & I’occasion d’une recherche documentaire dans le fonds local
de Vichy, je suis surprise de trouver un article consacré i ’installa-
tion d’un buste de Napoléon III. L’association des « Amis de Napo-
léon Il », ancrée dans la cité depuis la fin des années 1980, avait
réusst & obtenir de la municipalité la pose de ce buste dans le parc le
plus fréquenté de 1a ville.

Les visites de Vichy organisées durant la haute saison pour les
touristes ont aussi fait 1’objet d’observations. Deux circuits
pédestres aux appellations bien différentes ont été prévus: le pre-
mier, nommé « Vichy patrimoine », comprend toute la période de
I"empereur Napoléon 111, les différents centres thermaux, les églises,
la maison de M™ de Sévigné et le parc des sources. Le second cir-
cuit, créé en 1992, est nommé « Vichy : 40-44 ». Cette visite est bien
délimitée dans le temps : « 40-44 », et Vichy ne I’inclut pas 2 la
somme de son patrimoine. Cette visite donc, consiste en une balade
extérieure devant les principaux édifices ayant abrité le gouverne-
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ment vichyste, les anciennes ambassades de ’époque, les consulats
reconvertis maintenant pour la plupart en habitations privées.

Or, ces deux visites proposées actuellement par 1’ Office du tou-
risme vichyssois — comble de I’histoire, lui-méme installé dans
I’hétel du Parc qui, je le rappelle rapidement, fut le siege du gou-
vernement, et notamment celui du Maréchal Pétain — correspon-
dent strictement au mé€me espace... La période napoléonienne
peut étre superposée a celle de Pétain, car on visite le méme quar-
tier, voire les mémes batiments.

Ainsi, selon que les touristes décident de faire I'une ou 1’autre
visite, seul le discours du guide vichyssois change. Ce processus
compensatoire, qui tend a remplacer la période honteuse de Pétain
par celle, glorieuse, de Napoléon III, trouve aussi ses origines dans
la superposition spatiale de ces histoires. De ce point de vue, le
recouvrement historique d’une période par une autre est pertinent
a observer a Vichy, car matériellement et symboliquement, Napo-
l€on III « prend la place » de Pétain dans 1’espace.

Bien que cette histoire fasse partie intégrante de la mémoire col-
lective vichyssoise, le passage de Napoléon III dans cette ville
n’est jamais cité dans notre histoire nationale et peut sembler tota-
lement anodin...

L’histoire mise en scéne

Pourtant, a Vichy, ce séjour a d’emblée marqué la mémoire et
I'identité des habitants, mais paradoxalement dans un sens inverse
a celui d’aujourd’hui... La fiere reconnaissance que les Vichyssois
accordent actuellement & Napoléon III ne date que de quelques
années et cette glorification n’est que reconstruction.

En effet, en 1853, la population vichyssoise, fortement républi-
caine se souléve. En 1870, au moment de la bataille de Sedan, les
Vichyssois donnent des signes évidents de rejet, en lacérant les
tableaux a I’effigie de I’empereur comme dans toute la France.
Apres son départ, il ne reste plus a Vichy aucune trace du passage
de Napoléon III.

« Nous sommes libres de choisir dans le passé la période oi nous
voulons nous transporter », écrit Halbwachs. Au niveau collectif :
« La société oblige les hommes de temps en temps, non seulement d
reproduire en pensée les événements antérieurs de leur vie, mais



VALERIE HAAS

encore a les retoucher, a les retrancher, @ les compléter, de fagon a
ce que, convaincus cependant que nos souvenirs sont exacts, nous
leur communiquons un prestige que ne possédait pas la réalité. »15

Etrange situation que cette communauté condamnée 2 falsifier
son histoire pour pouvoir exister... Car finalement, quand la
France « jetait le voile » sur la période de Vichy, la ville s’épa-
nouissait encore. C’est lorsque le discours social a évoqué la
période que la ville s’est mise A exercer un pouvoir sur sa propre
histoire. Selon le principe des vases communicants, la montée de
la mémoire nationale a produit un effet inverse Vichy.

Devoir de mémoire sur Vichy, droit a I’oubli a Vichy ?

Ces deux expressions « devoir de mémoire, droit 2 1’oubli » ne
sont pas antithétiques, mais complémentaires. Bien siir, chacune,
envisagée a I’extréme, peut devenir effrayante tant a I'échelle indi-
viduelle qu’a I’échelle collective : I’abus de mémoire comme 1’ éra-
dication du passé sont tout aussi dangereux et néfastes pour un
individu que pour une communauté. La littérature en témoigne : le
cas d’Irénée Funes, dans la nouvelle de Borges, comme celui de
Winston, chez Orwell, dans 7984 sont tout aussi inquiétants...

Pourtant, mémoire et oubli restent inséparables et intrinseque-
ment liés  tel point que 1’on ne peut convoquer ’une sans voir
apparaitre I’autre. L’oubli n’est pas le contraire de la mémoire, il
est sa face cachée. L’oubli n’est pas un vide, un creux, le négatif
de la mémoire. Il est, pourrait-on dire, nécessaire 4 la mémoire et
remplit aussi des fonctions identitaires'®.

On ne peut forcer un homme a oublier. Umberto Eco explique :
«On a tres sérieusement cherché des techniques pour pouvoir
oublier. Geswaldo, dans sa Plutosophie, a proposé une expérience :
imaginer une chambre remplie de symboles de souvenirs a oublier
et se représenter en train de les jeter par la fenétre. Mais I'expé-
rience prouve que ['on n’a fait que renforcer les souvenirs que 'on
voulait tuer. Ceux qui savent ce qu’ils veulent oublier — un amour
malheureux, la mort d’une personne aimée, une humiliation brii-
lante — savent aussi que plus on se force a effacer un souvenir, plus
I'image a effacer se place au centre de la conscience. »\7

On ne peut fercer un homme a oublier, mais peut-on y aider une
communauté ?

A Vichy, le travail d’oubli, entrepris par les municipalités succes-
sives, la réécriture de I’histoire qui tend a effacer un épisode col-
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lectif honteux pour le remplacer par une histoire glorieuse imagi-
naire, ne génere que le repli et le silence des habitants, processus
symptomatique d’une certaine forme de culpabilité portée par plu-
sieurs générations. C’est bien de cette maniére-la d’ailleurs que j’ai
travaillé et que j’ai di m’adapter au terrain vichyssois. Convaincue
que, comme le dit Pollack : « Le silence n’est pas I’oubli. Il peut
étre une condition de communication »'8, les procédures de
recherche mises en place m’ont permis de saisir les conditions de
ce silence collectif, toutes générations confondues ; considérant
que ce silence correspondait au poids du passé, j’ai été amenée 2
réfléchir au rapport particulier que les habitants entretenaient avec
I’histoire de leur ville, & cette mise en scéne de leur histoire.

Mais ce silence ne signifie pas pour autant que les habitants ont
oublié.

Sur la base d’un matériel photographique, les Vichyssois, tous
ages confondus, me désignaient parfaitement les lieux de la ville
ayant trait a sa période vichyste. Ce silence n’est donc pas un
oubli collectif, mais le témoignage du blocage qui s’exerce a
Vichy entre I’incapacité a oublier et I’interdiction de se souvenir.

Yerushalmi nous dit « gu’un groupe ne peut oublier ce qu’il n’a
pas d’abord recu »'°. Le silence autour de cet épisode vichyste,
entretenu par le pouvoir et précipité par le discours social, a
généré une absence de transmission entre les générations.

Mais c’est peut-étre 1a qu’il faudrait s’attarder davantage. ..

Soulever cet interdit et laisser se verbaliser les maux {ou les
mots) de cette communauté. Laisser enfin s’échapper 1’histoire,
celle du groupe lui-méme, pour qu’une transmission puisse avoir
lieu et laisser venir ensuite I’oubli salvateur. Accepter son histoire,
aussi difficile soit-elle du point de vue identitaire, ¢’est aussi per-
mettre a une communauté stigmatisée d’aller de 1’avant dans le
futur, méme a I’échelle urbaine. Redonner enfin leurs places aux
mémoires plurielles et aux identités collectives, au lieu de les déra-
ciner de leur passé en leur proposant la version d’une histoire
qu’elles n’auraient pas écrite.

Et finalement, si la mode en vient au tourisme de la mémoire, il
faudra bien accepter un jour que les espaces dans lesquels nous
circulons ne soient pas toujours idéalisés, pas toujours glorieux, et
que I’histoire des villes, comme celles des hommes, comprenne
certaines aspérités.
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