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Doctoratul, simptomatic pentru cercetarea in arhitecturi in Franta

Ioana Iosa

Incepand cu 2007, scolile de arhitectura franceze au competenta de a acorda doctorate in arhitecturd ce
fac obiectul parteneriatelor intre universitati si scoli de architectura, doctorate realizate in unul din cele
aproximativ patruzeci de laboratoare de cercetare evaluate si abilitate la nivel national si gazduite de
scoli. Patruzeci de ani de discutii pasionate si pasionale au fost necesari pentru ca doctoratul n
arhitectura sa fie recunoscut juridic si reglementat. Multi alti ani de acum inainte vor fi necesari pentru
ca o forma de reconciliere sa poata fi gasita Intre profesionisti si cercetatori in arhitectura :

. primii revoltati la ideea cad proiectul de arhitectura isi poate pierde pozitia sa privilegata in
programa scolara si ca profesorii de proiectare — recunoscuti international, cu experienta bogata dar cel
mai adesea fara diploma de doctorat — S-ar vedea detronati de catre profesorii-cercetatori ;

. cei din urma - adesea arhitecti care au renuntat la prima lor calificare in favoarea formarii
universitare si care au trecut mai apoi prin carcanele concursurilor de calificare si titularizare —
ingrijorati de riscul de « contaminare » a cercetarii stiintifice de catre proiectul de arhitectura (E.
Lengereau, 2005).

Doctorat profesional sau doctorat stiintific ?

In ciuda faptului ca doctoratul profesional (« design doctorate » sau doctorat de conceptie) exista in
unele institutii americane, In Norvegia sau in Italia, arhitectii abilitati sd dirijeze cercetare stiintifica
precum si arhitectii-star ce au raspuns la apelul Ministerului culturii §i comunicarii din 2005 respectiv
2008 vizand a defini specificul cercetdrii in arhitecturd in Franta se acorda asupra faptului ca
doctoratul in arhitectura nu trebuie sa corespunda unei validari omogene a studiilor (precum doctoratul
in medicina care acorda titlul de doctor oricarui absolvent). Rezervat asadar unor temerari care au
decis sd-si continue studiile universitare dincolo de Diploma de Stat in arhitecturd, doctoratul in
arhitecturd trebuie sd respecte criteriile cercetarii stintiifice universitare, mai exact trebuie si faca
dovada capacitatii viitorului doctor de a formula o problematica si una sau mai multe ipoteze, de a
defini metode de cercetare pertinente, precum si de a expune rezultatele argumentat si structurat. Mai
mult, un doctorat care respectd regulile jocului ar trebui s rastoarne idei si discursuri instalate prea
solid, sa readuca in atentie texte uitate, sa scoata la lumina arhive ignorate, pe scurt sa aduca un suflu
nou in cercetarea in arhitectura. Asa se face ca o simpla cercetare estetica sau functionala a unei cladiri
ntr-un sit definit nu este considerata suficienta pentru a deveni doctor in arhitecturd in Franta.

Teza de arhitectura, teza in arhitecturd, teza despre profesionigtii arhitecturii ?

Daca proiectul de arhitectura nu poate constitui ca atare subiectul unei teze, metodele elaborarii unui
proiect, ele, sunt la loc de cinste. Mai exact, teza trebuie sa articuleze practica, cercetare si teorie.
Singura conditie ar fi ca formalizarea cunostintelor teoretice sd permita transferul rezultatelor obtinute
catre practica (S. Hanrot, 2005). Specificul tezelor in arhitecturd ar fi asadar dezvoltarea cunostintelor
despre propria disciplind, in acord cu pretentia arhitecturii de a fi recunoscuta ca un domeniu stiintific
aparte, in ciuda faptului cd Tmprumuta cadre teoretice si metodologice de la alte discipline universitare.
Orice obiect de cercetare care are asadar legaturd cu spatiul, cu conditiile sale de producere, cu
utilizarea, practicile si reprezentarile lui (D. Le Couédic, 2005) poate conveni pentru o cercetare n
arhitecturd. Privind in urma prin aceastd prismd, observim ca cercetarea in arhitectura existd de cel
putin patruzeci de ani, doar ca ea nu este catalogata ca atare, fiind realizatd intr-un cadru universitar,
adesea de catre arhitecti care au renuntat la practica. Aceasta cercetare in arhitectura se situaza asadar
firesc la intersectia Stiintelor pentru om si societate, Stiintelor ingineriei si Stiintelor si tehnicilor de
informare si comunicare. Doud alte domenii disciplinare, Teoriile si practicile conceptiei arhitecturale
si urbane (TPCAU) precum si Artele si tehnicile reprezentarii (ATR) incearca sa gaseasca un modus
vivendi cu lumea cercetarii stiintifice, dar exercitiul este problematic tocmai prin situarea arhitecturii
intre stiinta si artd. Proiectdrile de arhitectura si artd au o dimensiune instinctiva, creativa, catalogata
adresea prea usor de « geniu ». Aceasta dimensiune creativa nu poate fi abordata si masurata stiintific,
ceea ce explica de ce un produs de creatie nu poate fi subiectul unei teze dar poate servi de obiect de
cercetare, daca este privit intr-un contextul mai larg al producerii lui.



Sunt arhitectii capabili de cercetare ?

Numerosi sunt scepticii ce deplang handicapul studentilor in arhitecturd cand e vorba sa construiasca
un discurs argumentat si riguros. « Certati cu lectura, scrisul si ortografia » (J.-P. Frey, 2005), acuzati
de « anti-intelectualitate profunda » (P. Chemetov, 2008), prezentati ca epigoni ai predecesorilor dati
exemplu 1n scolile de arhitectura (unde interpretarea unui detaliu tehnic sau estetic este ridicata la rang
de pedagogie), preocupati de o arhitecturd mediatica ce « spera sa intre n istorie fara a se preocupa de
bilantul social » (J.-P. Frey, 2005), visand sa amelioreze mai mult sau mai putin autoritar felul in care
un obiect arhitectural sau un spatiu urban sunt practicate, bineinteles spre binele unor utilizatori despre
care nu au adeseori decit o notiune vaga, si, in fine, cititori ai unor reviste de specialitate care
compileazd majoritar imagini avantajoase si texte elogioase lasdnd foarte putin spatiu criticii de
arhitecturd ce depaseste dimensiunea estetica, tinerii arhitecti susceptibili de a angaja o munca de
cercetare sunt priviti cu neincredere cand vine vorba de rigoare stiingifica. Pe de altd parte, arhitecti
care au abandonat practica pentru o cariera de cercetator sau de profesor sunt astdzi recunoscuti si
respectati. Imaginea negativa cu care se lupta postulantii mai tineri ce vizeaza un doctorat in
arhitecturd se explica prin faptul cd aceastd teza poate fi teoretic inceputd imediat dupa licenta si
masterul din sistemul Bologna, stiind ca cei doi ani de master nu echivaleaza in continut cu masterul
de cercetare care era necesar acum inca putini ani pentru o inscriere n teza.

Doctoratul de arhitectura in centrul unor interese diverse

La inceputul articolului lansam ideea unei reconcilieri necesare. Despre ce este vorba ? In Franta,
responsabilitatea celor douazeci de scoli revine Ministerului culturii $i comunicatiei si nu Ministerului
invatamantului superior si al cercetarii (sau educatiei) ca in celelalte tari europene. Realitatea face ca
un conferentiar la universitate datoreaza 192 de ore de invatamant pe cand echivalentul sau in scoala
de arhitectura datoreaza 320 de ore. Primul este platit pentru a se consacra partial cercetarii, cel de-al
doilea este obligat sa facd cercetare in timpul sau liber, sau, mai rau, in timpul ce ar trebui dedicat
pregatirii cursurilor sau incadrarii studentilor. Pe de altd parte, un cadru didactic care nu este un
cercetdtor activ nu poate incadra teze sau pretinde mai tarziu la gradul de profesor. De aceea a fost
angajata recent o reforma a Invatimantului de arhitecturd si s-a tentat o apropriere intre cele doua
ministere, astfel Incat cadrele didactice care au diploma de doctorat sa fie eliberate de o parte din
datoria de servici n favoarea cercetarii. Aceasta situatie creeaza insd o discriminare pozitiva in sanul
corpului profesoral, deoarece profesorii ce intervin in proiectare sunt adesea sefi de firme de
arhitecturd confirmati, dar nu sunt §i integrati in sistemul universitar. Si, cat se poate de pragmatic,
acestia nu considerd normal si lucreze dublu pentru o remuneratie identica, chiar daca diferenta de
dificultate intre un curs magistral si un atelier de proiectare este unanim recunoscuta.

in paralel, scolile de arhitecturd reclama din ce in ce mai des candidatilor la concursul de titularizare
un doctorat universitar, ceea ce le obliga sa recruteze printre doctorii Tn urbanism, sociologie, filosofie,
etc., In absenta unui doctorat in arhitecturd. Aceasta constatare a stat la originea mobilizarii corpului
profesoral doctor pentru a cere Ministerului culturii §i comunicarii - si bratului sau drept Biroul pentru
cercetarea arhitecturald, urbana si peisagera - recunoasterea si valorizarea competentei de a forma n
intern specialisti in cercetarea in arhitecturd. In ciuda faptului cd acest prim obiectiv este atins,
doctoratul si mai larg cercetarea in arhitecturd nu Inceteaza si alimenteze dezbateri foarte animate
relative la specificul arhitecturii si la evolutiile In curs ce riscd s rastoarne o ierarhie neoficiald a
cadrelor, respectata pana acum de bine de rau de citre toti obisnuitii scolilor de arhitectura.

Tn loc de concluzie

Arhitect, doctor in urbanism si cadru didactic titular, sunt invitata astdzi sa explic felul in care privesc
cercetarea 1n arhitecturd. Pentru mine, ea se situeazd la intersectia mai multor discipline ceea ce
inseamna cd metodele de cercetare utilizate nu pot fi neapérat si sistematic specifice arhitecturii. Dar
nu cred cd legitimitatea si valoarea cercetdrii de arhitecturd std in originalitatea metodelor. Mai
degraba, acestea depind de capacitatea de a se interesa asupra cauzelor unui fenomen si nu asupra
fenomenul in sine. Ori, experientd imi aratd cd deocamdata, in cazul scolilor de arhitectura, aceasta
abordare este rard. Masterul in arhitecturd nu formeaza suficient pentru cercetare si memoriul de
master nu este acompaniat de reguli clare si omogene intre groupele de seminar. Cel mai adesea
profesorii se mulfumesc cu un memoriu care propune previziuni si solutii, dar care nu incearca sa



inteleaga ratiunile un fenomen considerat adesea prea usor ca fiind bine cunoscut. Poate ¢ secretul
unei cercetari de calitate std in curajul viitorului doctorand de a avea indoieli si in dorinta lui de a
intelege in profunzime un fenomen. Este Tnsd modestia aceastd compatibild cu vandtoarea de succes
mediatic ce se transmite inca, din pacate, in scolile de arhitectura ?
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