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1. Sobre el equipo

Los datos que aqui se presentan, acompafiados de algunas conjeturas y de un primer
analisis basico parcial, se relevaron en el marco de tres investigaciones grupales y de
diversos proyectos individuales subvencionados por varias instituciones.

En primer lugar, los recortes temporales y los criterios que orientaron la recoleccion de los
datos proceden, en buena medida, de una investigacion transdisciplinar dirigida por Gis¢le
Sapiro (International Cooperation in the Social Sciences and Humanities: Comparative
Socio-Historical Perspectives and Future Possibilities —FEcole des Hautes Etudes en
Sciences Sociales/Centre National de la Recherche Scientifique, 2013—2016—)" centrada,
en su primer tramo, en la reconstruccion, descripcion, andlisis y contraste de los procesos
de institucionalizacion de las Ciencias Humanas y Sociales (Sociologia, Psicologia,
Filosofia, Economia, Letras —Lingiiistica, Literatura, Semiotica—, Antropologia y
Ciencias Politicas) en Argentina, Brasil, Francia, Italia, Reino Unido, Austria, Holanda,
Hungria y Estados Unidos entre 1945 y 2010. Un trabajo que en Argentina orienta Gustavo
Sord (Universidad Nacional de Cérdoba — CONICET) con la coordinacioén, por zonas y
disciplinas, de Fernanda Beigel (Universidad Nacional de Cuyo — CONICET), Alejandro
Dujovne (Instituto de Desarrollo Econémico y Social —IDES— CONICET), Alejandro
Blanco (Universidad Nacional de Quilmes — CONICET), Ariel Wilkis (Universidad
Nacional de San Martin —UNSAM-— CONICET), Heber Ostroviesky (Universidad
Nacional de General Sarmiento —UNGS—), Mariana Heredia (UNSAM — CONICET),
Alejandra Golcman (IDES — CONICET) y el equipo de la UNL/CEDINTEL — CONICET
integrado, en este primer tramo, por Maria Fernanda Alle, Pamela Bortoli, Cintia Carrid,
Daniela Gauna, Angeles Ingaramo, Micaela Lorenzotti, Sergio Peralta, Lucila Santomero,
Ivana Tosti y Santiago Venturini, con mi coordinacion.

En segundo lugar se apuntan problemas, preguntas, conjeturas y tesis tomadas de dos
investigaciones grupales en las que participamos diferentes miembros de este equipo: por
un lado, Las teorias en la formacion del profesor en letras en la Argentina de la
posdictadura (1984—2003), financiada por la Universidad Nacional del Litoral en el marco
del Curso de Accién para la Investigacion y el Desarrollo (CAI+D) 2013—2015 bajo mi
direccién con la codireccion de Daniela Gauna® y, por el otro, La resistencia a la teoria en

! Para la descripcion de este proyecto (en adelante, INTERCO SSH), consultar su pagina Web: http://interco-
ssh.eu

% En dicho proyecto Lucila Santomero ha inscripto su plan de Tesis para el Doctorado en Humanidades
(Tema: Formacion universitaria de los docentes de Letras en el area de Lingiiistica —UNL, 1984—2003—.
Directora: Cintia Carrio) e Ivana Tosti, su plan de Tesina de Licenciatura en Letras (Tema: Intervenciones en



la critica literaria en Argentina. Algunos episodios desde 1960 hasta la actualidad,
financiada por el CONICET (Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas)
en el marco de los Proyectos de Investigacion Plurianuales (PIP) 2013—-2015 bajo la
direccion de Miguel Dalmaroni con la codireccion de Judith Podlubne.

Finalmente, varios de los integrantes del equipo de la UNL pertenecemos al CONICET con
proyectos personales (ya sea como becarios o investigadores) directa o indirectamente
ligados a los temas recortados por los proyectos grupales mencionados.’

2. Observaciones metodoldgicas (o el deseo de construir un archivo)
La publicacion de los datos que aqui se presentan sigue tres objetivos iniciales.

El primero: exponer decisiones tedricas y metodoldgicas tomadas al momento de diagramar
algunos de los instrumentos disefiados para describir coémo se institucionalizan
fundamentalmente los estudios literarios (sobre los lingiiisticos y semioticos solo se
despuntan algunas conjeturas)’ en nuestro pais entre 1945 y 2010.

Sefialemos, para empezar, que tanto el recorte temporal como las dimensiones de analisis
con sus correspondientes variables siguen, en principio, las decisiones de Gis¢le Sapiro al
disefiar el proyecto INTERCO SSH. No obstante, al momento de realizar tanto el
relevamiento como un primer andlisis basico en vistas a producir este Primer Informe, fue
necesario realizar un conjunto de ajustes al disefio en funcidon de las particularidades que
adquiere la disciplina en nuestro contexto sociocultural.

Seguir punto a punto el disefio de Sapiro (2012) para reconstruir los “indices de
institucionalizacién”, en nuestro caso, de las “Letras”,’ supone atender a cuatro
dimensiones de analisis que orientan nuestro primer “relato” sobre una parte de la historia

(134
1

el campo intelectual santafesino (1940—1955): el caso de Trimestral. Boletin de actividades culturales, letras
y artes del Litoral. Directora: Analia Gerbaudo).

Este proyecto se enmarca en el programa EI/ objeto “literatura” hoy: teorias, critica, ensefianza
(CEDINTEL-FHUC/UNL), bajo mi direccion. Para el proximo tramo de la investigacion se incorporan
integrantes de este espacio en funcion de completar datos sobre areas especificas de las “letras” y sobre otras
universidades publicas no comprendidas en este.

3 Angeles Ingaramo fue Becaria Tipo I (Tema: De la Teoria y la Critica literarias a la Diddctica de la
literatura: importacion y traduccion de teorias en las universidades argentinas 1995—2005. Directora: Analia
Gerbaudo; Codirectora: Rossana Nofal) y actualmente Tipo II (Tema: Importacion de teorias literarias y
conformacion de la Diddactica de la literatura en la universidad argentina (1995—2001). Directora: Analia
Gerbaudo; Codirectora: Rossana Nofal); Analia Gerbaudo es Investigadora Adjunta (Tema: Fantasias de
(nano)intervencion de los criticos—profesores en la universidad argentina de la posdictadura 1984—1986; sin
director); Pamela Bortoli es Becaria Tipo I (Tema: Género y literatura en los manuales para la escuela
secundaria argentina 1984—1995—2011. Director: Jos¢ Maristany; Codirectora: Analia Gerbaudo); Sergio
Peralta es Becario Tipo I (Tema: Género y educacion sexual en materiales didacticos para el nivel
secundario en Santa Fe y Entre Rios 1997—2006—2011. Directora: Analia Gerbaudo; Codirector: José
Maristany).

* Me apuro en aclararlo: mi formacion y mis investigaciones previas en Teoria literaria dominan la lectura de
los datos. Un énfasis provisorio que se matiza en el proximo informe que equilibra el lugar de los estudios
literarios, lingtiisticos y semidticos, es decir, de las subdivisiones comprendidas en el estudio de las “letras”.

> Mas adelante vuelvo sobre la subdivision de la disciplina en tres areas especificas hacia finales de los
ochenta y el borroneo de contornos disciplinares de una de ellas entre fines del siglo XX y principios del XXI.
% Uso el término en el sentido de Carlos Altamirano quien, a proposito de su Historia de los intelectuales en
América Latina aclara que, en la construccion de su objeto “existen elementos comunes y factores unificantes,

»



de la configuracion institucional de la disciplina en cuestion.’ Estas dimensiones son: 1.
ensefianza; 2. investigacion; 3. publicaciones y 4. organizacion profesional. Cada una
comprende variables puntuales: 1. fecha de creacion de la carrera, nimero de ingresantes
por afio, numero de profesores por disciplina (% de mujeres, % de extranjeros, % de
doctores); 2. instituciones de investigacion y acuerdos, instituciones no académicas y
lugares de investigacion; 3. creacion de revistas cientificas en la disciplina (fecha, perfil),
creacion de revistas tematicas e interdisciplinarias, colecciones editoriales especializadas;
4. creacidon de sociedades académicas o asociaciones profesionales en la disciplina (fecha,
numero de miembros, categorias), mecanismos de evaluacion publica y de distincion,
mercado de trabajo.

Sin apartarnos demasiado de este esquema basico, a respetar debido a que el foco en esta
etapa del proyecto INTERCO SSH estd puesto en la “morfologia comparativa” que toma en
cuenta la “organizacion del campo de las ciencias sociales y humanas” (Sapiro 2012)® en el
espectro de paises y en el corte temporal sefnalados, introdujimos, atendiendo a las
caracteristicas de la institucionalizacion de las letras en Argentina, un conjunto de
modificaciones que detallo a continuacion. Modificaciones ligadas a escollos que, lejos de
desanimarnos, nos motivaron a dar comienzo a este trabajo de busqueda y a su difusion, no
sin tomar antes algunas precauciones respecto de sus alcances y términos.

En primer lugar, se atendié a la recomendacion que Mariano Ben Plotkin enuncia casi al
inicio de su magistral Freud en las pampas. Origenes y desarrollo de una cultura
psicoanalitica en la Argentina (1910—1983): en su introduccién comparte un consejo dado
por Hugo Vezetti que lo habia alertado “contra la tentacién de escribir la historia de la
difusion del psicoandlisis en la Argentina desde una mirada retrospectiva” (20). Trasladado
a nuestro caso: escribir un primer informe sobre la institucionalizacion de las “letras” en un
pais tan vasto como Argentina con tan heterogéneas situaciones regionales exige ademas,
antes de empezar, una aclaracion. Hasta mediados de los ochenta el perfil profesional del
“profesor de letras” o del “licenciado en letras” tenia una definicion abarcativa. Algunos
ejemplos permitirdn visualizarlo mas claramente.

pero ellos no son suficientes para fundir hechos y procesos dispares en el cauce de un relato unico” (2010:15).
En esa linea, las tesis y conclusiones que se esbozan en este informe deben leerse como provisorias, producto
de datos parciales sobre una muestra demasiado acotada como para poder dar cuenta de la diversidad de
situaciones que componen el intrincado panorama de la institucionalizacion de las “letras” en la universidad
argentina en el extenso periodo recortado. Un relato, entonces, que reclama completarse con otros por-venir.
En esa linea, la captacion de semejanzas y diferencias entre los casos seleccionados no ignora el conjunto que
deja afuera de exploracion.

7 Hago esta salvedad ya que este relato se basa en datos acotados a la universidad piiblica sin ni siquiera
iniciar la sistematizacion de lo acontecido en otras instituciones (como el CONICET, por ejemplo) y en otras
“formaciones” (Williams 1977) sobre las que tomamos resultados de otras investigaciones.

¥ En el apartado “Institutionalization” del Proyecto INTERCO SSH se explicitan los ejes de lectura y se
habilita la eventual expansion de los recortes temporales segun vaya requiriendo el andlisis de los datos: “The
central focus of this part of the project (see Work-Package 2) is the comparative morphology (in terms of
staff, students, degrees and institutions, division of expert labor) and the organization of the field of SSH
(research funding, training, professional associations, circulation of knowledge, evaluation of research, job
market, consultancy) in a selection of countries (...), going back as far as necessary to their historical roots”
(Sapiro 2012:4). Para la redaccion de este Primer Informe como para el disefio de los instrumentos para
recoger los datos para el que vendra se han tenido en cuenta también las formulaciones de Rafael Schogler
(2014).



Para comenzar, Ana Maria Barrenechea: en 1958 se hace cargo de las catedras
“Introduccion a la literatura” y “Gramética castellana” en la UBA. Areas en las que
produce conocimiento (cf. Gerbaudo 2006a; Menéndez 2013; Panesi 2013) en paralelo al
“hispanismo” al punto de ocupar el cargo de presidenta de la Asociacion Internacional. Una
gestion que, hasta entonces, nunca se habia confiado a una mujer (cf. Romanos 2013:12).
Para continuar, Adolfo Prieto que se doctora con una tesis sobre literatura espafiola
medieval sobre la que dictard un curso en la Universidad Nacional de Cuyo para luego
ensefiar literatura hispanoamericana colonial y del siglo XIX en la Universidad de Cordoba
y finalmente, desde 1958 hasta 1966, literatura argentina en la sede rosarina de la
Universidad Nacional del Litoral. Durante su retorno al pais en 1973 concursara ya en la
flamante Universidad Nacional de Rosario (es decir, en el mismo edificio pero en otra
institucion) la catedra de Literatura latinoamericana: “el cargo de literatura argentina estaba
ocupado (...). Entonces me presenté al concurso de Literatura Latinoamericana que no era
mi campo especifico pero crei que algo podia hacer”, confiesa (Prieto 2006).

Finalmente es representativo lo que relata Jorge Panesi durante una entrevista respecto de
los perfiles omniabarcativos de la formacion dominante hasta hace tres décadas: “Recuerdo
que incluso hasta los 80 estudidbamos a Chomsky y haciamos los ejercicios con los
arbolitos. Luego el influjo de la lingiiistica fue desapareciendo y se fue modificando. En mi
generacion hubo un ardid. Digamos, una formacion que estaba fuertemente marcada por el
inicio en las lenguas clasicas” (2006a).

Tres ejemplos que muestran diferentes variantes de este perfil profesional expandido del
“hombre de letras”: por un lado, por la confluencia de investigacion lingiiistica y literaria;
por el otro, por el pasaje de una rama de la literatura a otra. Un perfil que en la escena
internacional tiene a Roman Jakobson como claro y probablemente ultimo exponente. Lo
que vendré después sera la hiper—especializacion (cf. De Diego 2004; Présperi 2006, 2013;
Rinesi 2013).

El muy reciente cambio de nombre del area en la comision del CONICET (de “Filologia,
lingiiistica y literatura” a “Literatura, lingliistica y semidtica”) responde a este movimiento
que ademas, en el caso de la investigacion literaria, estd atravesado por un borrado de
limites disciplinares iniciado en Argentina por la misma época para pronunciarse entre fines
del siglo XX y principios del XXI. Por ejemplo, ;en qué disciplina ubicar ciertos textos de
Horacio Gonzalez (1999, 2002, 2006, 2011), Carlos Altamirano (1983 [1997], 2005) y
Beatriz Sarlo (1985 [2000], 1994, 2001a, 2003a, 2005, 2009¢c, 2011)? ¢Sociologia o
“letras”? (En cudl los de Monica Cragnolini (2009, 2011, 2012, 2014)? ;Filosofia o letras?
Es indudable que la disyuncion incomoda y que el principio que Jacques Derrida (1980)
desliza a proposito de la relacion texto/géneros bien puede expandirse a la relacion
texto/disciplinas: parafraseamos su hipotesis para postular entonces que un texto bien puede
participar de mas de una disciplina sin pertenecer con exclusividad a ninguna. Una
hipétesis plausible para pensar un campo’ transido por los préstamos y los traficos

? Uso el concepto de “campo” de Pierre Bourdieu con las advertencias metodologicas apuntadas por Ben
Plotkin: si bien observa que en muchas ocasiones fue utilizado “de manera mecanica dejando de lado sus
matices y complejidad” (2006: 14) y en otras “ha sido sometido a criticas diversas, particularmente en el caso
de su utilizacion directa en contextos periféricos donde el concepto de autonomia (central para la definicién
de los campos) se vuelve mas borroso que en el caso de Francia, espacio social y cultural para el cual
Bourdieu construy6 su analisis”, adopta el término “con las prevenciones del caso” ya que “proporciona una
precision semantica muy fructifera” para el analisis que pretende realizar ligado a la institucionalizacion de
las ciencias economicas y la psicologia en Argentina. Entre sus aclaraciones agrega que “en contextos como



disciplinares: es importante advertir que buena parte de la mas potente produccion actual en
ciencias humanas se ubica en una “zona de borde” (Gerbaudo 2007) que debilita incluso la
linea de demarcacion con las ciencias sociales. Un movimiento anticipado por las
intervenciones criticas de Adolfo Prieto y David Vinas entre fines de los 50 y principio de
los 60. La hipdtesis que Graciela Montaldo enuncia respecto de Prieto puede claramente
extenderse a Vidas: su advertencia sobre el caracter “pionero” de los estudios de Prieto
dada su eleccion de “temas y objetos que no habian estado antes en el centro de los
intereses criticos” (2013:1) se hilvana a otra mas arriesgada: para Montaldo la
profesionalizacion de la critica “no se dio por el recurso a una ‘cientificidad’ (...) (como lo
quisieron ciertas formas de la teoria literaria a lo largo del siglo XX) sino por un trabajo
transdisciplinario y de archivo que articul6 la reflexion sobre la literatura en el &mbito de
los estudios de la cultura” (1). Las actuales revisitaciones de la obra de Prieto desde
diferentes aproximaciones disciplinares (cf. Blanco y Jackson 2011, 2013; Gramuglio
2013a; Montaldo 2013; Podlubne 2013; Avaro 2014) y su inscripcion en el “materialismo
cultural latinoamericano” (Chein 2014) son solo algunas pequefias muestras de este
movimiento que obliga, en nuestro rastreo, a atender a la creacién de carreras en ciencias
sociales dado el interés creciente de la poblacion que inicia su formacion en “letras” por
posgraduarse en ese campo.

En segundo lugar, y también como parte de las conversaciones generadas en el seno del
equipo coordinado por Sord, se prestd especial atencidon a una marca de otro campo pero
trasladable al nuestro: Alejandro Blanco abre el capitulo “La sociologia y su historia” de su
documentado Razon y modernidad. Gino Germani y la sociologia en la Argentina (2006)
con una doble interpelacion: “;como deberiamos escribir la historia del pensamiento
sociologico o, mas en general, de la sociologia? ;Como deberiamos tratar o leer los textos
del pasado?” (25). Mas adelante observa una ambivalencia: “por un lado, dicha historia, si
por ella entendemos investigaciones consagradas a comprender y explicar el desarrollo de
las ideas del pasado, no ha disfrutado de una gran atencion entre los practicantes de la
disciplina” (25). Pero por el otro, “los socidlogos se han mostrado reacios a ceder a los
historiadores el examen de la historia de su propia disciplina” (25-26).

El mismo diagndstico puede trasladarse a letras cuyas historias han estado mas bien ligadas
a la de la literatura desde el momento fundacional de su institucionalizaciéon con Ricardo
Rojas y la creacion de la catedra de “Literatura argentina” en la UBA acompafiada de su
monumental Historia (cf. Altamirano y Sarlo 1983 [1997]; Dalmaroni 2006a; Estrin 2009)
pasando por Capitulo (en sus dos ediciones —cf. Santos 2006—) hasta llegar al presente
con la también monumental coleccion de Noé Jitrik, la inconclusa de Vinas (mas alla de su
constante re—escritura, a lo largo de toda su vida, del mismo libro: Literatura argentina y
realidad politica), el polémico “relato” de Martin Prieto (2006; cf. Panesi 2006b) y las
diferentes incursiones de Nicolas Rosa (1999, 2003). Un campo que se ha fundido con el
ejercicio de la critica literaria y que ha soslayado hasta hace muy poco tiempo el analisis de
su institucionalizacion que, de cualquier manera, estd dominado, salvo excepciones (cf.

el nuestro la produccion de conocimiento sobre la sociedad se halla en muchos casos fuertemente influenciada
por factores que son externos a la ldgica especifica de cada campo de conocimiento” (14). Una aclaracion que
se desprende de las formulaciones de Bourdieu que ha insistido en subrayar el cardcter “relativamente
autonomo” del campo (cf. Bourdieu 1997a:12, 15). En diferentes pasajes vuelve sobre aspectos de esta
cuestion que corroen tanto la ilusion de neutralidad como la del desinterés: “Plus les champs scientifiques
sont autonomes, plus ils échappent aux lois sociales externes” (23). Sobre este punto, ver Casanova (2004).



Louis 1999; Sarlo 2001b; Altamirano 2001; Présperi 2003; Croce 2005; Toscano y Garcia
2009; Funes 2009; Martinez Zucardi 2011; Panesi 1996 [2014], 2003, 2006b, 2009b;
Szurmuk y McKee Irwin 2009, 2011; Parchuc 2013, 2014; Podlubne 2013; Avaro 2014;
Antelo 2013; Montaldo 2010a, 2014), por trabajos ocasionales ligados a memorias,
homenajes, balances institucionales, resefias (cf. Panesi 1989, 2009a, 2013; Cristofalo
2009a, Funes 2011; Vitagliano 2011; Romanos 2013; Menéndez 2013; Gramuglio 2013a;
Montaldo 2013; Ledesma 2013) o por estudios pormenorizados de alguna de las
dimensiones comprendidas en el diseio de Sapiro (por ejemplo, revistas literarias o
publicaciones sobre las que hay abundante bibliografia que no se repondra aqui) relegando
el andlisis de su interaccion con otras a la sociologia (cf. Blanco y Jackson 2011, 2013).

Con respecto a las decisiones tomadas para este tramo de la investigacion, la primera
estuvo ligada con la seleccion de universidades para el cartografiado: centrar el relato en la
Universidad de Buenos Aires (UBA),'” la Universidad Nacional de La Plata (UNLP), la
Universidad Nacional de Rosario (UNR) y la Universidad Nacional del Litoral (UNL)
contribuye a visualizar los muy divergentes tiempos de institucionalizacion de las letras en
la universidad argentina al modo de “casos” que iluminan ciertas zonas del mapa pero que,
cabe aclararlo de antemano, no constituyen “el mapa” (ni siquiera “un mapa”)."
Concretamente: hasta el 26 de noviembre de 1968, fecha de creacion de la Universidad
Nacional de Rosario, la entonces llamada Facultad de Filosofia, Letras y Ciencias del
hombre, hoy Facultad de Humanidades y Artes, dependia de la Universidad Nacional del
Litoral. La institucion que en Santa Fe se reconoce como Facultad de Humanidades y
Ciencias se llamo, en sus inicios, Instituto del Profesorado Basico (1959-1969), se
transformo6 luego en Escuela Universitaria del Profesorado (1970—1987), en Facultad de
Formacion Docente en Ciencias (1987—1999) y finalmente se logré la denominacion actual
en el afio 2000 (cf. Baraldi 1996; Conti 2009). Si se incluye a la UNL junto a la UBA, la
UNR y la UNLP es porque permite mostrar muy disimiles estados de profesionalizacioén en
diferentes instituciones en un mismo corte temporal: si bien la escision con Rosario supone
para la UNL un punto de quiebre en sus tradiciones de investigacion, no obstante sostiene
un continuo y paraddjico desarrollo en las 4reas de extension y publicaciones'? para

' Cabe aclarar que el periodo comprendido entre 1945 y 1960 en la UBA es estudiado por Alejandro Blanco
y su equipo.

"' Un cartografiado abarcativo se ensaya en el Segundo Informe Técnico que comprende biografias y
entrevistas (semiestructuradas) a los agentes responsables de la institucionalizacion de las “letras” en
Argentina junto a una serie de ensayos que completan parte de la informacion apenas despuntada en este
informe (sobre formaciones, trabajo editorial, traducciones y areas emergentes).

"2 Carécter aparentemente paraddjico dado por el hecho de que no es posible generar extensién ni
publicaciones sin base en la investigacion. La complejidad de lo que sucede en Santa Fe esta atado a dos
factores: por un lado, publicaciones y extension son espacios de la UNL que generan lazos con productores de
conocimiento en el campo que no pertenecen a la institucion (Beatriz Sarlo, Graciela Silvestri, Ricardo Piglia,
Rafael Filippelli) gracias a actividades ligadas a la creacion literaria, cinematografica y teatral, no “cientifica”
(Raul Beceyro, Marilyn Contardi, Sergio Delgado, Juan José Saer, Hugo Gola, Edgardo Russo y Jorge Ricci
son algunos de sus representantes). Una conexion que se puede visualizar a través de las publicaciones y de la
organizacion conjunta de eventos (para un registro de las publicaciones derivadas de estos encuentros, ver
Anexo 4, Informe Técnico 6) que, de cualquier manera, no suponen en ningun caso el disefio de politicas
institucionales con proyeccion a futuro. Por otro lado, el despunte de la investigacion en letras se anuda, como
se observara en detalle mas adelante (cf. 3.3.), a la gestion que durante la posdictadura (para una aclaracion
del término, sus alcances y escansiones, ver Gerbaudo 2012) desarrolla desde el seno del rectorado un grupo
proveniente de las ciencias consolidadas en la UNL.



repuntar en investigacion recién durante la primera década del siglo XXI. Este caso pone de
manifiesto el rol central jugado por ciertos “agentes”"* (algunos ligados sélo indirectamente
a la institucion) en el proceso de profesionalizacion. Por ejemplo, las discusiones sostenidas
en la revista Punto de vista se difundiran desde la Secretaria de Cultura y no desde la
carrera de letras, demasiado ligada a los protocolos de la estilistica y del estructuralismo,
aun pasados los tiempos de la posdictadura. Por otro lado, los desarrollos de avanzada en
campos de investigacion consolidados (Ciencias bioldgicas y de la Salud; Ciencias de la
Ingenieria, Agrarias y Tecnologias; Ciencias exactas y Naturales —cf. Hynes 2012—) y las
derivas de una carrera de posgrado dirigida por Edith Litwin (UBA) en 1996 seran cruciales
en la fundacion de la investigacion en Letras (cf. Gerbaudo 2014a, 2014b). Una fundacion
que encuentra en las politicas cientificas nacionales iniciadas hacia 2003 la posibilidad para
su consolidacién aunque, cabe subrayarlo, a contrapelo de las tendencias nacionales
dominantes en la década de los 90, la autogestion en investigacion sostenida durante este
periodo por la Universidad Nacional del Litoral crea las condiciones para formar la masa
critica responsable de dicha emergencia (se desarrolla este punto en el apartado siguiente
—cf. 3.1.—).

La informacidon que se pudo reponer sobre estas cuatro instituciones ratifica los muy
heterogéneos estados de institucionalizacion de las letras en Argentina. En este punto las
variables de analisis, aunque con datos incompletos debido a las razones que mas adelante
se expondran, arrojan resultados elocuentes: s6lo las fechas de creacion de las carreras de
grado y de posgrado (cf. 3.1.) y de los centros o institutos de investigacion (cf. 3.2.)
corroboran los contrastes. Resultados que, por otro lado, son una muestra en pequefia escala
de lo que acontece en el pais (cf. 3.4.). Al respecto, puntualmente para UNL, agregamos un
conjunto de datos tomados de un corte temporal expandido ya que permite dar cuenta de su
incipiente y parcial profesionalizacion: fue necesario, en este caso, para fundamentar las
hipodtesis respecto de la importancia de determinados agentes (Edith Litwin, Jorge Panesi,
Adriana Gonzalo, entre otros) y de politicas de investigacion gestadas por actores formados
en las ciencias consolidadas mencionadas hace algunos parrafos, ampliar el relevamiento de
informacion hasta 2013 ya que las transformaciones institucionales que empiezan a dar

1 Uso este término en el sentido de Pierre Bourdieu cuyas formulaciones toman distancia del racionalismo
cartesiano, de los determinismos mecanicistas de tipo causalistas y del finalismo sartreano (cf. Bourdieu 1987,
1997b). Un distanciamiento que visibiliza y a la vez acota los alcances respecto de lo que un “agente” puede
en el campo en cuestion a partir de una combinacion de tres categorias, a saber, “posicion”, “capital” (cultural
y cientifico, en nuestro caso) y “habitus” (para este concepto, ver Sapiro 2004): “Contrairement a ce que
laisse croire un constructivisme idéaliste, les agents font les faits scientifiques et méme, pour une part, le
champ scientifique, mais a partir d’une position dans ce champ qu’ils n’ont pas faite et qui contribue a définir
leur possibilités et leur impossibilités (...). Il faut rappeler d’abord que rien n’est plus difficile, voire
impossible a ‘manipuler’ qu’un champ (...). Les chances qu’un agent singulier a de plier les forces du champ
a ses désirs sont proportionnées a sa force sur le champ, c’est-a-dire, a son capital de crédit scientifique ou,
plus précisément, a sa position dans la structure de la distribution du capital. (...) Les agents sociaux ne son
évidemment pas des particules passivement menées par les forces du champ (...). Ils ont des dispositions
acquises... que j’appelle des habitus, c’est-a-dire, des maniéres d’étre permanentes, durables, qui peuvent en
particulier les conduire a résister, a s’opposer aux forces du champ. Ceux qui ont acquis loin du champ ou ils
s’inscrivent des dispositions qui ne sont pas celles qu’exige ce champ risquent, par exemple, d’étre toujours
déphasés, déplacés, mal placés, mal dans leur peau, & contre-pente et a contretemps, avec toutes les
conséquences que vous pouvez imaginer. Mais il peuvent aussi entrer en lutte avec les forces du champ, leur
résister, et au lieu de plier leur dispositions aux structures, tenter de modifier les structures en fonction de
leurs dispositions » (Bourdieu 1997a:18—22).



cuenta de indices de profesionalizacion'® de las letras son muy recientes. Datos que, por
otro lado, pretenden contribuir a una discusion de los criterios seguidos por organismos de
gestion cientifica como el CONICET al momento de delimitar qué disciplinas y de qué
lugares incluir como “zonas de vacancia geografica” (cf. 3.4.).

Ahora bien, al momento de volcar la informacién que ibamos recogiendo en planillas y
tablas ordenadas por institucion, advertimos la necesidad de inventar(nos) una “entrada”
que hiciera visible las contribuciones directas e indirectas que otras instituciones o
“formaciones” (Williams 1977) realizaron a la institucionalizacion de las “letras”.
Agrupamos esta informacion bajo el nombre “extrauniversidad” (adjudicado por Cintia
Carri6). Buscamos asi resaltar al menos algunas de las acciones promovidas por otras
instituciones (CONICET, Agencia Nacional de Promocion Cientifica y Tecnologica,
Fundaciones, etc.) y también por agentes que, fuera de todo orden institucional, realizaron
intervenciones que ayudan a explicar la informacion que aparece en las tablas
correspondientes a “investigacion” en las universidades—caso. Por ejemplo, el productivo
despliegue que se constata en la Universidad de Buenos Aires en 1984, apenas restituido el
sistema democratico, no puede interpretarse si no se lo pone en correlacién con una serie de
practicas activistas sostenidas al margen de toda institucion durante y entre las dos tltimas
dictaduras: s6lo por mencionar algunas, la llamada “universidad de las catacumbas” (cf.
Rosa y Caisso 1987; Gerbaudo 2013a, 2014c), las revistas Los libros (cf. Panesi 2000; De
Diego 2001; Dalmaroni 2004; Somoza y Vinelli 2011), Punto de vista (Patifio 2003, 2006;
Vulcano 2000; De Diego 2001; Dalmaroni 2004; Sarlo 2009b) y Lecturas criticas
(Gerbaudo 2013a, 2014c),"” los emprendimientos editoriales como el del Centro Editor de

' Hablo de “profesionalizacién” en el seno de las universidades en un sentido cercano a
“Institucionalizacién”. Para este informe, cuando use el segundo término, sigo las variables e indicadores ya
mencionados (cf. Sapiro 2012), con los ajustes sefialados. Cuando hable de “profesionalizacion”, readapto los
criterios seguidos por Alejandro Blanco en “La sociologia en la institucion universitaria” (2006). Blanco
entiende que una disciplina se institucionaliza “una vez que puede ser estudiada como un tema mayor mas que
como una materia adjunta; cuando es ensefiada por profesores especializados en el tema y no por profesores
que hacen de eso una tarea subsidiaria de su profesion principal; cuando existen oportunidades para la
publicacion en revistas especializadas antes que en revistas consagradas a otros temas; cuando hay
financiamiento y provision logistica y administrativa para la investigacion ... a través de instituciones
establecidas en lugar de que esos recursos provengan del propio investigador; y cuando existen oportunidades
establecidas y remuneradas para su practica asi como una ‘demanda’ relativa a los resultados de la
investigacion” (2006:51). Cuando hablo de profesionalizaciéon del campo de las letras en una institucion
determinada hago referencia a la confluencia de todos estos factores y no a la presencia de uno o dos, de
forma aislada. Por otro lado pongo el acento en la diagramacién de programas de investigacion con su
correlato en publicaciones y en formacion de recursos humanos sostenida en el tiempo como Unica via para
garantizar ensefianza y extension de calidad por contraste con la organizacion episodica de eventos y practicas
desenmarcados de politicas de largo plazo.

"> Solo describimos las revistas lideradas por profesores universitarios y con incidencia en el proceso de
institucionalizacion de las letras en las universidades de Argentina. Excederia el marco de este Primer
informe caracterizar procesos de circulacion de teorias y discusiones criticas en un espectro de revistas mas
amplio. Un trabajo que, a propdsito de diferentes cortes temporales o de publicaciones puntuales puede leerse
en Maria Teresa Gramuglio (1983, 1986, 1989, 1999, 2001, 2002, 2004, 2010) y Judith Podlubne (2003,
2008, 2010, 2011) sobre Sur; en Elisa Calabrese y Aymara de Llano [2006] sobre El escarabajo de Oro, El
grillo de Papel y El Ornitorrinco; en Marcela Croce (2006) sobre la compilacién de Héctor Lafleur, Sergio
Provenzano y Fernando Alonso (una suerte de ya cldsico diccionario sobre las revistas literarias argentinas
editadas entre 1893 y 1967); en Osvaldo Aguirre y Gilda Di Crosta (2012) sobre setecientosmonos (ver en
esta antologia Garbatzky 2012); en José Luis De Diego sobre Crisis y El Ornitorrinco en el contexto mas
amplio de la configuracion del campo literario entre 1970 y 1986 (2001); en Elsa Drucaroff sobre Babel y



América Latina (cf. Invernizzi y Gociol 2002; Sord 2004; Bueno y Taroncher 2006;
Aguado 2006; Blanco y Jackson 2011) y la traduccidon a mansalva que, sostenida en una
suerte de productivo anarquismo pendiente de la circulacion del conocimiento mas que de
los derechos editoriales (que no siempre son los derechos del autor —cf. Gargatagli
2013b—), difunde las mas variadas obras tedricas (cf. 3.4.).'° En definitiva, estos datos
insinuan la compleja trama de la institucionalizacion de las letras y de las ciencias humanas
en general en Argentina. Un tipo de informacién a la que so6lo ocasionalmente se le presta
la debida atencion:

While the first phase of institutionalization of SSH as academic disciplines commonly occurred in the late 19™
and the beginning of the 20™ centuries, a second phase began after WWII, fostered by a set of factors that
need to be identified more precisely. Among these factors, one can already mention the role of philanthropic
foundations —rarely studied in Europe—, which funded and thereby stimulated research in the empirical
social sciences, that of the newly created UNESCO, which encouraged the development of international
social science organizations and cooperation out of the idea that these would contribute to a more peaceful
dialogue among nations, and the growing demand for SSH expertise emanating from public administrations

for purposes of democratic planning. (Sapiro 2012:4)

Por otro lado, si bien se ha podido relevar buena parte de la informacion requerida para la
dimension de andlisis “organizacion profesional” (por ejemplo, creacion de sociedades
académicas o asociaciones profesionales en la disciplina, mecanismos de evaluacion
publica y de distincion), la determinacion del “mercado de trabajo” obligaba a desagregar
variables que permitieran precisar sus cambios atendiendo a las caracteristicas heteronomas
del campo en Argentina y a las dificultades tanto para investigar como para ensefiar
sub—areas puntuales durante ciertas coyunturas politicas en el arco 1945-2010. Desde
luego, analizar la correlacion entre, por un lado, censura y persecucion y dictaduras, y por
el otro, recortes a la educacion, a la ciencia y a la tecnologia durante las posdictaduras
habria sido una necesidad a la hora de dar cuenta de los efectos de estas politicas en el
“mercado de trabajo”. Por esto, salvo en el caso de universidades con tradicion que han
instrumentado formas de distinguir tanto la investigacion como la practica docente
profesionalizada, practicamente no se incluyen datos sobre estos items. Ademas, como se
verd en los informes técnicos parciales incluidos en los “Anexos”, mas alla del siempre
posible margen de error arrojado por el caracter “artesanal” de la recopilacion de los datos
que se publican,'” se han detectado notables diferencias de registro sobre un mismo item
segiin quién sea la institucion informante asi como equivocos en datos de paginas Web
institucionales. Una situacion que reclama intervenir, desde esta y otras “politicas de
exhumacion” (Gerbaudo 2009/2010, 2013b).

Con V de Vian (2011) en el contexto mas amplio de la producciéon de lo que la autora denomina “nueva
narrativa argentina” (NNA) de las “generaciones de posdictadura”; en Diego Peller (2006%), Juan Mendoza
(2010, 2011) y Ariel Idez (2011) sobre Literal; en Marcelo Topuzian (1997) y Diego Peller (2006b) sobre
Babel, entre otros.

' Sobre este tltimo punto en particular, ver el ensayo de Santiago Venturini a incluirse en el Segundo Informe
Técnico.

17 Cuando hablo del caracter “artesanal” subrayo que, salvo que se indique lo contrario, las tablas incluidas en
los Informes Técnicos de los Anexos se construyeron por cada informante en base a las fuentes que se
explicitan en cada caso y mediante una ardua recoleccion de datos tomados de diferentes instituciones,
publicaciones, consultas y entrevistas a informantes-clave, etc. Salvo en las excepciones debidamente
mencionadas, no habia informacion sistematizada disponible sobre las cuestiones que relevamos en ninguna
oficina de ninguna institucion incluida en esta muestra.



Otra modificacion se produce ante la dificultad para consultar datos sobre la planta docente
de las unidades académicas, ya sea porque en las instituciones no se ha sistematizado esta
informacion o porque las fuentes que permitirian reconstruirla no estan disponibles. Por
esta razon se ha recurrido al armado de una lista de agentes del campo: a través de
entrevistas y “consultas” (cf. McGee Deutsch 2013)'® se busca completar esta informacion.
Ademas la “muestra” ofrecera otra “panoramica” ya que la seleccion no esta circunscripta a
las cuatro universidades—caso. De este modo, apropiandonos del concepto de agente,
apuntamos los nombres de quienes han dinamizado el campo a través de la creacion de
centros de investigacion, publicaciones cientificas y grupos de investigacion; evitamos
recurrir solamente a la identificacion de titulares de catedra ya que ocupar una catedra
universitaria no siempre va acompanado por las intervenciones citadas (cf. 3.4.). Este es el
trabajo a completar en el proximo informe técnico.'” Se intenta con ello aportar elementos
que ayuden a evidenciar la compleja trama del proceso de institucionalizacion con los
matices y acentos que adquiere segun la coyuntura histdrico—politica cada region, cada
institucion, etc., incluyendo las marchas y contramarchas, los estancamientos impuestos, la
retraccion, etcétera:>’

Apart from identifying patterns of institutional development, for which the project will define specific
indicators, it will seek to answer research questions such as:

'® Seguimos la distincion metodoldgica realizada por Sandra McGee Deutsch (2013) entre “entrevista” y
“consulta”: la primera, grabada, con un protocolo a seguir que incluye la firma de un convenio sobre las
condiciones de difusion; la segunda, mas bien informal, puede o no ser grabada, puede darse en el seno de una
conversacion que reiina a mas personas.

"% Los items a incluir en las biografias y en las entrevistas semiestructuradas se detallan en el esquema basico
incluido en el Anexo VI. Se siguen para su disefio los recaudos metodoldgicos derivados de las formulaciones
de Pierre Bourdieu respecto de las configuraciones que es necesario reponer al momento de pensar en lo que
puede un “agente” en el campo: “Nous ne comprenons vraiment ce que dit ou fait un agent (un économiste,
un écrivain, un artiste, etc.) engagé dans un champ que si nous sommes en mesure de nous référer a la
position qu’il occupe dans ce champ, si nous savons ‘d’ou il parle’, comme on disait de maniére un peu vague
autour de 68 —ce qui suppose que nous ayons pu et su faire ou préalable le travail nécessaire pour construire
les relations objectives qui sont constitutives de la structure du champ en question— au lieu de nous contenter
de nos reporter a la place qu’il est supposé occuper dans I’espace social global (& ce que la tradition marxiste
appelle sa condition de classe)” (1997a:17). Por otro lado, se consideran las apropiaciones de Louis Pinto
(2004) al usar los protocolos del “socioandlisis” para la biografia del propio Bourdieu (un género sobre el que
se combinan resistencias y avances en el terreno —cf. Bourdieu 2004—) y también las de Bernard Lahire,
mas especificamente centradas sobre el campo literario (2006, 2010). Finalmente se retoman las
formulaciones sobre institucionalizaciéon ¢ internacionalizacion desarrolladas en el seno del proyecto
INTERCO SSH (cf. Schogler 2014; Heilbron y otros 2014).

% La complejidad de la situacion en el caso de las “letras” se patentiza ante ciertos recortes del objeto. Por
ejemplo, cuando en una consulta reciente Carmen Perilli (2014) cuenta que durante la dictadura completaba
parcialmente la informacion requerida por el CONICET en los incisos correspondientes a datos personales
para evitar intromisiones de la SIDE (Secretaria de Inteligencia del Estado), revela el lado oscuro de otra
historia: ;cémo producir conocimiento sobre literatura latinoamericana (area en la que Perilli ha desarrollado
sus investigaciones) con aquellos mecanismos de vigilancia?, jsobre qué temas, autores o problemas no era
conveniente escribir a los efectos de no poner en riesgo la propia vida?, ;qué bibliografia no se podia citar,
traducir, enseflar? Lejos de lo imaginado, estos “mecanismos” de censura continuaron hasta bien entrada la
democracia: en 1991 Gustavo Bombini no obtiene la renovacion de su beca doctoral del CONICET por usar
en sus investigaciones sobre la literatura en la escuela secundaria “bibliografia parcial e ideoldgica”. Manera
obtusa de nombrar la obra de Adriana Puiggros, referencia necesaria en todo estado de la cuestion ligado a la
historia de la ensefianza en Argentina (cf. Bombini 2004:19).



— What was the impact of the political context on the development of SSH ant the ‘division of expert labor’
(Abbot) in different countries (effects of the Second World War, of colonialism and imperialism, authoritarian
vs. democratic regimes, welfare vs. neoliberal policies, role of planning in creating a demand for SSH)?

— How is the institutional development of SSH related to broader social processes such as democratization of
access to higher education of feminization of the intellectual job markets, the European construction, the
progress of secularisation, the emancipation of sexual minorities, etc.?

— In what ways did institutionalization processes in national framework foster international cooperation, and
in what ways did it prevent their development? To which extent were the (dis)institutionalization and the
(de)professionalization processes interwoven?

—To what new patterns of public demand did the reconfiguration of the thematic fields of the SSH respond

and correspond? (Sapiro 2012:4)

Retomo la cuestion planteada al inicio de este apartado para enunciar el segundo objetivo
perseguido con la publicacion de estos datos iniciales. Mediante este Primer informe se
busca contribuir al incipiente desarrollo de una nueva politica del archivo en Argentina
gestada por agentes que han puesto a disposicion publica textos que han exhumado, ya sean
literarios, criticos, etc. (cf. Gonzéllez;21 Pas 2013; Podlubne 2013; Avaro 2014; Goldchluk
2011; etc.): como he mencionado en otros lugares (cf. 2009/2010, 2013b), creo junto a
Jacques Derrida (1995) que para que un “archivo” merezca tal nombre requiere de dos
condiciones basicas. Primero: su ubicacidon en un soporte que resista el paso del tiempo.
Segundo: su domiciliacion. Dos requerimientos que marchan a contrapelo de la tendencia
promovida, al menos en nuestro pais, durante las dos tltimas dictaduras (cf. Invernizzi y
Gociol 2002) y reforzada por el deliberado descuido noventista del que quedan secuelas
aun hoy. Un ejemplo terminante: mientras elaboro este informe, Juan Pablo Canala y Judith
Podlubne me escriben apelando a la informacion recogida gracias a mi Beca Posdoctoral
del CONICET sobre la que circulaba alguna publicacién en la Web. Puntualmente
buscaban programas de Maria Teresa Gramuglio, Adolfo Prieto y David Vifias que habian
sido recientemente incinerados. En un imperdonable descuido institucional, la Universidad
Nacional de Rosario destruy6 los programas de catedra a los que, por efectos del azar,
habia tenido acceso en 2006 para mi investigacion sobre la importacion de teorias en la
ensefianza universitaria durante la década del 60, periodo en que la institucién se
enmarcaba dentro de la Universidad Nacional del Litoral. Un acceso facilitado por dos
amabilisimas empleadas administrativas que, confiando en la seriedad de mi trabajo y sobre
todo en mi ética, me permitieron revolver las entonces mas de cien cajas apiladas que, sin
ningin orden disciplinar, contenian los papeles firmados por aquellos profesores en el
periodo mencionado. Se entendera por qué el clamor por una impostergable politica de
archivo esta lejos de ser un capricho para convertirse en un apremio atado a los trabajos de
memoria (en el sentido que Elizabeth Jelin —2007— supo acuiarle a esta operacion con las
reinvenciones que le siguieron por Rossana Nofal —2009—).

Finalmente, si utilizamos en mayor medida, directa o indirectamente, fondos del Estado
argentino para financiar estas busquedas® (ya sea a partir de nuestros sueldos como
empleados de la universidad publica o del CONICET, ya sea a través de los subsidios para
la investigacion grupal —en nuestro caso, por la doble via de un proyecto CAI+D/UNL y

I Desde la Direccion de la Biblioteca Nacional, Horacio Gonzalez ha reeditado colecciones completas de
revistas y ha repuesto textos inconseguibles, tanto en bibliotecas como en librerias.

* Hago esta aclaracion dado que, en parte, estos relevamientos han sido subvencionados por el proyecto
INTERCO SSH.



de un PIP/CONICET—), es nuestra responsabilidad compartir esta informacion dada su
utilidad potencial:* exponer estos datos permite visualizar, al menos parcialmente, los
diferentes estados de institucionalizacion de las letras en las universidades argentinas®* y
ayuda a intervenir en consecuencia. Es decir, esta informacion ayuda a complejizar dos
ordenes de cuestiones (y con esto se liga el tercer objetivo perseguido): puntualmente se
espera que contribuya a desmontar la tendencia a construir estados de la cuestion
disciplinares atendiendo solo a las universidades de tradicion consolidada (o, peor atn, a las
universidades de pertenencia) y a reajustar politicas cientificas en curso sostenidas en
cartografiados mas por regiones geograficas que por instituciones desconociendo, de ese
modo, los muy heterogéneos estados de institucionalizacion de las letras en las
universidades de Argentina.

Vale la pena reiterar que este informe da cuenta de un “primer relevamiento”: promesa mas
o menos directa realizada desde su titulo de completar la informacion recogida en los que
vendran. Es decir, desde varios lugares hacemos referencia a su caracter inconcluso y
también al posible margen de error de algunos datos. En esa linea, encontrar en la vasta
obra de Pierre Bourdieu (2001) la alternativa de poner en circulacion resultados parciales
con un carécter transitorio dado por su perfil de “borrador”* nos ha animado a publicar este
escrito. Un texto cuyo género de borde (ni articulo ni libro y, a la vez, primer niimero de
una serie de “informes técnicos” por venir) también dice bastante respecto de sus urgencias:
el trabajo de campo que dio lugar a los resultados centrales que se recogen, en especial en
los “Anexos”, se realizd entre abril de 2013 y febrero de 2014. Un tiempo demasiado
acotado dada la cantidad de informaciéon requerida por el proyecto INTERCO SSH. No

# Desde la UNL estamos informandonos sobre los recaudos legales para construir un archivo en la Web, de
acceso abierto, con los programas de catedra de las areas de Literatura argentina y Teoria Literaria recogidos
artesanalmente de diversas universidades de Argentina (Beca Posdoctoral 2006, Investigacion CIC
2007-2013 —y continia—, PIP “Archivos Juan José Saer” 2009—2011, PIP “La resistencia a la teoria en la
critica literaria en Argentina. Algunos episodios desde 1960 hasta la actualidad” 2013—2015/CONICET) y
con las clases transcriptas del periodo 1984—1986.

# Como se observard, esta parte de la investigacion se ha centrado especialmente en lo que acontece en las
universidades en tanto son las instituciones de ensefianza de nivel superior reconocidas como productoras de
conocimiento. Mereceria un andlisis particular lo que sucede en CONICET, organismo exclusivamente
dedicado a la produccion de conocimiento cientifico en el que se advierte una muy reciente preocupacion por
su divulgacién y extension al medio.

 Durante la entrevista que Pierre Bourdieu concede a Yvette Delsaut se expide respecto de los beneficios de
la “logica del borrador” en la produccion de conocimiento cientifico. Alli aclara que contra el “efecto de
cierre” que pueden producir ciertos textos y contra la desaparicion de las “huellas del trabajo en beneficio de
lo definitivo, de lo terminado” (2001:198), su apuesta se ha jugado en otra direccion al punto de incluir en el
numero inaugural de la revista Actes de la recherche en sciences sociales de enero de 1975 “un manifiesto
que reivindica explicitamente el derecho de publicar textos no definitivos” (198). Sus vueltas sobre sus
propias formulaciones recuerdan los enunciados de Jorge Luis Borges sobre la relacion entre los textos
definitivos y el dogma o el cansancio (Bourdieu también apela a un escritor cuando describe su modo de
trabajo): “‘Reprise’ me vient a I’esprit, parce que je viens de lire un roman de Robbe—Grillet qui s’appelle
Reprise... Moi, ‘reprise’, ¢a me fait penser a Kierkegaard mais aussi a un travail de couturiére. Mon travail est
une éternelle reprise, une reprise sans fin. Il y a quelque chose de trompeur dans les textes finis, définitifs, ou
méme ‘hyperfinis’ comme La reproduction (je parle de la premicre partie), ou tout est fait pour faire
disparaitre toutes les traces de I’hésitation, du repentir, de la rature, en un mot, du brouillon. En fait, jusqu’aux
années 80 j’ai considéré la plupart de mes publications, les articles bien siir, mais aussi des livres, comme des
brouillons (...). Ca me donnait une trés grande liberté. Je savais que je recommencerais, en mieux, en plus
définitif, dans un autre article ou un autre livre” (194).



obstante, los resultados obtenidos permiten esbozar estas primeras notas provisorias cuya
difusion elegimos privilegiar dado que los lugares donde fantaseamos intervenir y las
practicas que deseamos modificar exigen esta urgencia.

Queremos agradecer muy especialmente a las personas que en cada institucion han
cooperado en la construccion de este Primer Informe Técnico: en Rosario, Paola Giampaoli
(Area Gestion Académica, UNR), Enrique Barés (Secretario Académico, UNR), Marcela
Zanin (Directora de la Escuela de Letras, Facultad de Humanidades y Artes —FHyA—,
UNR), Beatriz Porcel (Directora de la Escuela de Filosofia, FHyA, UNR), Nicolas Manzi
(Coordinacién Editorial, UNR Editora), a Rubén Vasconi, Roberto Retamoso, Héctor
Piccoli, Laura Milano, Nora Avaro, Judith Podlubne, Alberto Giordano y Adriana Astutti;
en Santa Fe, a Andrea Villanueva, Carolina Aseguinolaza, Laura Barducco, Ana Narvaéz
(Departamento de alumnado, FHUC, UNL), Sara Scaglia, Paulina Poletti, Daniela Fumis,
Lucrecia Alvarez (Secretaria de Posgrado, FHUC, UNL), Mariela Ferrer (Jefa de Division
Atencion al Estudiante, FHUC, UNL), Gustavo Gonzélez (coordinador Académico de la
Maestria en Ciencias Sociales, UNL), Maria Eugenia Basualdo (Coordinadora de
Evaluacion y Acreditacion de Carreras, UNL), Jorgelina Centurion (Museo y Archivo
Histoérico “Marta Samatan”, UNL), Luciano Gentile (Direccion General, Mesa de Entradas,
Salidas y Archivo, UNL), Erica Hynes (Secretaria de Ciencia y Técnica, UNL), Adriana
Gonzalo, Maria Inés Prono, Oscar Vallejos, Eduardo Mattio y Federico Penelas; en Buenos
Aires, Leonor Acufa (Vicedecana, Facultad de Filosofia y Letras, UBA durante la primera
etapa del trabajo de campo), Martin Pozzi (Instituto de Filologia, UBA), Paola Pereira
(Secretaria de Posgrado, UBA), Edgardo Sampaolesi (Secretaria de Politicas Universitarias
del Ministerio de Educacion de la Nacion); en La Plata, Lia Galan (Directora del Centro de
Estudios Latinos, UNLP), Carolina Escudero (Secretaria del Centro Interdisciplinario
Cuerpo, Educacion y Sociedad, UNLP), Ely V. de Croce (Centro de Estudios de Teoria y
Critica Literarias, UNLP), Ana Julia Ramirez (Secretaria Académica, Facultad de
Humanidades y Ciencias de la Educacion, UNLP), Laura Caminotti (Bibliotecaria, Liceo
Victor Mercante, UNLP), Emiliano Merola (Bibliotecario, Bachillerato de Bellas Artes,
UNLP). Queremos agradecer a los bibliotecarios y pasantes que realizan su trabajo en las
Facultades, Institutos y Centros visitados. A todos y a cada uno les enviamos estos datos
preliminares bajo la responsabilidad de su reajuste y de su ampliaciéon en el segundo y
ultimo informe de esta serie ligada a las investigaciones citadas.

3. Algunas conjeturas iniciales

A continuacién se realiza una primera lectura de cada uno de los indicadores de
institucionalizacion y sus variables.

Los datos recogidos en el trabajo de campo se presentan en la seccion “Anexos”. Esto
obedece a dos razones: por un lado, porque permite preservar la identidad de quien ha
realizado, en cada caso, el relevamiento. Por el otro, porque en el diario de trabajo o en el
cuaderno de notas que cada investigador llevaba se fueron apuntando observaciones
cruciales respecto del estado de los archivos o, en su defecto, de los papeles conservados en
edificios institucionales (sin catalogaciéon y sin un criterio riguroso de guarda, en la mayoria
de los casos). De este modo, presentar la informacion recogida tomando como criterio
ordenador la institucion seleccionada (se comienza por la Universidad de Buenos Aires, se



sigue por la Universidad Nacional de La Plata, luego por la Universidad Nacional de
Rosario y se concluye con la Universidad Nacional del Litoral) permite, en cada caso,
anticipar las reservas con las que deben ser leidos los datos, presentar las dificultades
sorteadas para obtenerlos, transparentar el posible margen de error que presentan, etcétera.

Finalmente se aclara que esta lectura se vale no solamente de los datos contenidos en los
“Anexos” sino también de los tomados del conjunto de investigaciones previas que
permiten complejizar la interpretacion del problema. Pero ademas, tanto en los apartados
que siguen como en los “Anexos” hay informacién complementaria que s6lo en lineas muy
generales converge en las “conclusiones provisorias”.

3.1. Institucionalizacion de las letras y educacion

La sola mirada rapida sobre las tablas (cf. Anexos) referidas al item institucionalizacion de
las letras y educacion en Argentina pone de manifiesto, con sus notorios espacios en
blanco, los retrocesos y las paralisis que han impuesto a este proceso las Ultimas dictaduras:
la renuncia masiva de profesores luego del hecho conocido como la “noche de los bastones
largos” durante el onganiato™ y el exilio y “desaparicién” de personas (eufemismo
instalado en el tejido social por el terrorismo de Estado) durante la ultima dictadura dejan
huellas ostensibles en la ensefianza con repercusiones en todos los niveles educativos ya
que al afectarse el nivel superior universitario (lugar de formacion de los licenciados y de
buena parte de los profesores —cf. Rinesi 2013—), directa o indirectamente, sufren las
secuelas de estas acciones el resto de los niveles educativos en los que ejercen sus
egresados (cf. Szurmuk y McKee Irwin 2011:14).

Como en el item siguiente, las biografias de determinados ‘“‘agentes”, claves en la
. ., . , 2 . 2 .
constitucion del “campo cientifico™’ en letras, exhiben estos avatares:*® las abruptas salidas

* “En julio de 1966 el Presidente Ongania dicto el ‘decreto—ley’ n® 16912 por medio del cual daba por
abolida la autonomia universitaria. Al conocerse esa disposicion, el rector de la UBA, Hilario Fernandez
Long, y todos los decanos, renunciaron a sus cargos” (Invernizzi y Gociol 2002:225). Estas acciones tienen
como respuesta la posterior toma de las facultades por los estudiantes y el desalojo violento perpetrado por la
Guardia de Infanteria, cuerpo especializado de la Policia Federal: “ese hecho fue conocido como ‘La Noche
de los Bastones Largos’ porque cuando conducian a los universitarios movilizados hacia los camiones
celulares, las fuerzas policiales los golpeaban con los largos bastones de madera que se usaban en la época”
(225).

*7 Sigo aqui las precisiones que Pierre Bourdieu realiza al concepto en “Les usages sociaux de la science. Pour
une sociologie—clinique du champ scientifique”, en especial por lo que permite pensar respecto de quienes
producen dentro de un espacio con tradicion en el campo y de quienes lo hacen desde un espacio emergente:
“Les champs sont le lieu de rapports de forces qui impliquent des tendances immanentes, des probabilités
objectives. Un champ ne s’oriente pas du tout au hasard. Tout n’est pas également possible ou impossible a
chaque moment. Parmi les avantages sociaux de ceux qui sont nés dans un champ, il y a précisément le fait
d’avoir, par une sorte de science infuse, la maitrise des lois immanentes du champ, lois non écrites qui sont
inscrites dans la réalité a I’état de tendances (et d’avoir ce qu’on appelle, en rugby mais aussi a la Bourse, le
sens du placement). Par exemple, de nombreuses études le confirment, les stratégies de reconversion que
pratiquent les scientifiques et qui les conduisent a passer d’un domaine ou d’un sujet a un autre sont tres
inégalement probables selon les agents, le capital dont ils disposent et le rapport au capital qu’ils ont acquis a
travers leur maniére d’acquérir ce capital. Cet art d’anticiper les tendances, dont on observe partout qu’il est
étroitement li€ a un origine sociale et a un origine scolaire élevée et qui permet de s’emparer des bons sujets
au bon moment, des bon licux de publication (ou, ailleurs, d’exposition, etc.), est 1’'un des facteurs qui
déterminent les différences sociales les plus marquées dans les carriéres scientifiques” (1997a:21).



tanto de Adolfo Prieto (sobre el que nos centramos en este informe, a modo de ejemplo que
permita volver legibles estos quiebres de la vida institucional argentina), Maria Teresa
Gramuglio, Josefina Ludmer, Ramon Alcalde y Nicolas Rosa, entre otros, de la
Universidad Nacional de Rosario?” como las de Ana Maria Barrenechea, Enrique Pezzoni,
Josefina Ludmer y Noé Jitrik de la Universidad de Buenos Aires (cf. Gerbaudo 2007b,
2008, 2013c, 2013d; Blanco 2009; Cristofalo 2009a; Panesi 1996 [2014], 2009a, 2009b,
2013; Louis 1999, 2009; Louis y Gerbaudo 2011; Blanco y Jackson 2011, 2013; Funes
2009; Gramuglio 2013a, 2013b; Podlubne 2013) son sélo algunas de las consecuencias de
estas inadmisibles fracturas institucionales, responsables de la detencion de movimientos
productivos que se desarrollaban en las universidades y que continuaran, parcialmente y en
especial de forma clandestina, fuera de ellas y de cualquier reconocimiento oficial. Como
bien lo expresdé en una 