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Verschiebung von Fronten und Grenzen in der digita#n Kriegsfiihrung

Patrick Schmoll
Laboratoire “Cultures et sociétés en Europe” (UMIR €NRS Nr. 7043)
Université Marc Bloch, Strasbourg

Aus anthropologischer Sicht kann das Militar ats @iganisiertes Kollektiv definiert werden,
dessen Funktion der Schutz der sozialen Gruppengaggere Aggressionen und die Zerstérung
gegnerischer Gruppen ist. Diese Spezialisierungpigtit wie die Menschheit — Gewalt wird von der
Gruppe nach auf3en projiziert — der Beruf des Krebgew. Soldaten gehort zu den altesten der
Welt. Die Psychoanalyse und die Polemologie haleerlidh herausgestellt, dass Konflikte eine
positive Funktion haben, denn sie schweil3en distiide der Gruppe und der einzelnen Personen
zusammen, indem die anderen als Feinde dargeseztier.

Die klassischen Kriegskonzepte wurden von dieseafistischen Modell beeinflusst, das in unserer
modernen Gesellschaft folgende weitere Differenzigen erfahren hat:

- Die Unterscheidung zwischen Innen und Aul3en, die gus der Verankerung des modernen
Nationalstaates in ein Staatsgebiet ergibt, deGsenzen militarisch verteidigt werden;

- Aus diesem raumlichen Begriff der Grenze ergibh sie Idee der Frontlinie, die lange Zeit die
strategische Kriegsfilhrung bestimmt hat. Die letzealen Beispiele waren der Stellungskrieg
mit seinen Schitzengraben im Ersten Weltkrieg wrdddraus resultierende Bau der Maginot-
Linie.

- Die Unterscheidung innerhalb der Gesellschaftmerimilitarischen und einen zivilen Bereich.
Man geht davon aus, dass der Militardienst innérkealer demokratischen Gesellschaft eine
Ausnahmezeit bildet, wahrend der der Birger seitspiacherecht (und sozusagen seine
Subjektivitat als solche) aulRer Kraft setzt unth siaf das Ausfilhren von Befehlen beschrankt;
im Gegenzug halt sich das Militar aus dem 6ffeh#ic Leben heraus;

- Die Unterscheidung, die sich daraus in der klabsisd_ehre zwischen politischer, strategischer
und taktischer Ebene ergibt: die Politiker entsdgbeitiber die Legitimitat einer Aktion und
beschliel3en, die Strategen setzen sie um undrdechen Soldaten flhren sie aus.

Dieses Modell entspricht im Wesentlichen der Vision Clausewitz Er stellt den Krieg als eine
Art Austausch von Gegnern an einer Frontlinie dar.einander wohl bekannt sind. Die Gegner in
diesem Modell sind Nationalstaaten, die Uber eaaSgebiet verfiigen und ihre Grenzen
verteidigen. Die Medien stehen im Dienst des Ssaaibel unterstitzen die Kriegsanstrengungen,
wobei die Zivilbevolkerung und die nicht beteiligteander nicht unter den direkten Auswirkungen
des Krieges, sondern hochstens unter den indirektéeiden haben.

Verschiedene technologische Weiterentwicklunged dirzeit im Gange, die dieses Konzept des
Krieges vollstandig wandeln werden (siehe z. B.tkda& Chamussy 1997, Bateman 2003, und fur
den besonderen Fall der franzésischen LandstrégkiBAABC 2004). Diese betreffen
insbesondere:

1« Es ist immer moglich, eine groRere Menge von Btéren in Liebe aneinander zu binden, wenn nur arfidedie
AuRerung der Aggression ibrig bleiben” (S. Frebas Unbehagen in der Kultut929; erschienen als Fischer
Taschenbuch 1994, Neuauflage 2004, S. 78)

2 Carl von Clausewitz (1832y,om Kriege Neuausgabe Rowohlt Verlag, 1992
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- Die Kartographie und die globale Uberwachung dése8btfeldes per Satellit,
Aufklarungsdrohnen und Infrarotsensoren, die efd@mdort metergenau angeben kénnen, so
dass ein Kampf simuliert und vorbereitet werdemkdevor er gefuhrt wird,

- Die Ubertragungstechnik, tiber die samtliche Aktelegs Schlachtfelds unter sich und mit dem
Hauptbefehlshaber untereinander verbunden sind;

- Einsatz von Robotik, Drohnen, Sensoren und tersebiEn Robotern;

- Intelligente Munition, die Uber die direkte Sichih&aus durch Digitalisierung des Gelandes,
Positionsbestimmung tber GPS; und die Aufstellugighhcher Baken am Boden entlang der
Flugbahn der Geschosse gesteuert wird;

- Mikro- und Nanotechnologien: auf langere Sicht, thib etwa 2025 lasst sich eine Kriegsfuhrung
Uber Miniatur-Nanoroboter voraussagen.

Ausschlaggebend dabei ist vor allem, dass diesem@laffentypen nach einem einheitlichen
System konzipiert sein werden. Waffen, Gerat unchKminikationsanlagen werden hier als Teile
eines komplexen Ganzen angesehen, die stets raitdgnin Verbindung stehen und nach
automatischer und vorprogrammierter Art miteinaridenmunizieren. Jeder Kampfer, jedes Gerat
und jedes Informationssystem ist ein Glied in eirgggantischen Intranet, dem samtliche Prozesse
und der Stand der Kampfhandlungen in Echtzeit znfllgung stehen (Multimedia-
Nachrichtendienst, automatische Fiihrung von Wajiesnen, Datenbanken, Auswertungs- und
Entscheidungsprogramme). Aufgrund dieser Vernetzdiegden Soldaten zum Bediener einer
Maschine macht, muss die Kriegsfiilhrung gegentlieefen Zeiten neu tiberdacht werden
(Schmoll 2005bRevue des sciences socia2€96). Insbesondere gibt es in einem Netzwerkekein
Grenzen mehr. Die klassischen Unterscheidungeneneaato mit der digitalen Kriegsfihrung
grundsatzlich in Frage gestellt.

Unterscheidung zwischen Innen und Aul3en

Dies ist die wichtigste Unterscheidung, auf derldéssische Definition des Krieges weitgehend
beruht: der Krieg ist eine bewaffnete Auseinandetsey, den die soziale Gruppe aul3erhalb ihrer
Grenzen fuhrt. Das Konzept des Nationalstaatesane Staatsgebiet umgeben von Grenzen bildet
den Hohepunkt dieser Denkweise. Der Feind befiadétaul3erhalb. Nach der modernen
Konzeption ist der Begriff des ,inneren Feindest @xymoron: nur nicht-demokratische Regimes
verwenden diesen Begriff.

Der technologische Fortschritt verandert die Zusamsatzung der sozialen Gruppe. Friher war die
Wirtschaft auf den landlichen Bereich konzentridig, Grundeinheiten waren die Familie und das
Dorf. Ein Fremder war jemand, der von weit her kdaher wurde er leicht als Feind betrachtet:
tbtete man ihn, so schadete dies der sozialen @migpt, ihn anzugreifen forderte im Gegenteil
das Zusammengehorigkeitsgefuhl.

Je weiter die Technologie fortschreitet, je melforelert die Wirtschaft, und in diesem Sinne die
soziale Organisation, spezialisierte Kompetenzehaine Arbeitsteilung in Kollektiven, in denen
jeder Akteur seinen Platz und seine BedeutungHaite erfordert der Stand der Technik
betrachtliche wirtschaftliche Konzentrationen untkinationale Kooperation. Die Globalisierung
der Wirtschaft macht die einzelnen Akteure und &kiive voneinander abhangig: ein Fremder ist
jemand, den man braucht, wirde man ihn téten, wdiekeunsere Wirtschaft bedrohen; er jedoch
braucht uns auch, daher ist es nicht nétig, ihtdn. Die grof3e historische Neuerung, die zum
Beispiel eine Institution wie die Europaische Unioit sich bringt, ist, dass es immer schwerer
wird, sich ein Bild des Feindes zu machen (Schi2@06).

Auch ist der Fremde aufgrund der Kommunikationstédadn wesentlich nédher an uns
herangertuckt. Man kann ihn einfach per Internepaathen. Das Fernsehen bringt uns den Krieg
bis in unser Wohnzimmer, zeigt uns die Bevolkerutig,unter den Angriffen unserer eigenen
Armee zu leiden hat und erméglicht eine affektidentifizierung des Zuschauers mit den Opfern.
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Die Medien stehen demnach nicht mehr ausschliefgfiddienste des nationalen Zusammenhalts,
sie haben einen zerstreuenden Einfluss.

Das Konzept des Krieges verandert sich also: gilbdie Funktion der bewaffneten Verteidigung
zum Schutz der Gruppe, aber diese Sicherheit gsetetzheute nicht mehr gegen einen wohl
identifizierten Feind ab, sondern es geht um diatkatle der Unsicherheit und der Abwehr von
Gefahren. Krieg bedeutet der Kampf der Ordnung igelge Unordnung. Der Feind kann demnach
sowohl innen als auch auf3en sein, er ist eher irai@eder Informationstheorie zu suchen, z. B. in
Form eines Virus.

Der Krieg in Afghanistan hat gezeigt, dass eineténische Intervention nicht mehr eindeutig als
eine Einmischung von aul3en angesehen wird, somadiesine Polizeiaktion, um Verbrecher
festzunehmen. Der Irak-Krieg richtet sich nicht geglas irakische Volk, sondern soll im Gegenteil
helfen, es von tyrannischen Herrschern zu befreien.

Die Frontlinie

Zu den raumlichen Begriffen von Territorium und @en gehdrte die Idee der Frontlinie im
Kriegsfall. Diese ist im Aussterben begriffen, unmsehr, da abgesehen von der Weiterentwicklung
der Technologie die Formen der Kriegsfuhrung daiden wesentlichen Faktor beeinflusst
werden: die Verstadterung der modernen Gesellsahditerzeit wohnen 80% der

Weltbevdlkerung in Stadten, und bewaffnete Eins@elen immer 6fter in der stadtischen
Umgebung stattfinden (EAABC 2004). Der Feind bewsagh in einem dreidimensionalen Raum
fort, und er kann seitlich oder von hinten angreifeér kann selbst eine konventionelle Armee, ein
Widerstandskampfer, Freischérler oder eine tetiscise Gruppierung sein. Er kann als zu einer
Bevolkerungsgruppe gehodrend auftreten, die entw@gerpathisant ist oder auch passiv oder
feindlich gesinnt sein kann. In jedem Fall trittads Geisel einer der beiden Parteien auf.

Vor allem, da die Technologie der Kommunikationgedtir die Effizienz der Waffensysteme
ausschlaggebend ist, werden diese zu den HauptdeleKampfe werden. Diaformation
Warfarewird vor allem mit dem umfassenden Einsatz von @atern gefuhrt, verantwortlich fur

das Sammeln von Aufklarungsdaten, die WeitergalpeAraveisungen, die Einsatzplanung von
Waffen und Kommunikationsgeraten und —anlagen @atdrlch die Durchkreuzung der zivilen

und militéarischen Informationssysteme des FeindeSmonage- oder Sabotagezwecken. Der Krieg
kann bereits gewonnen sein, bevor nur der erstgkBiper abgeschossen wurde. Das eigentliche
Verstandnis vom Sieg &ndert sich: Ziel ist wenigen Feind zu zerstéren als ihn zu warnen, ihm
voraus zu sein, also seine Absichten und Méglidekem Vorfeld zu kennen, um ihn daran zu
hindern, vorzeitig zu handeln.

Unterscheidung zwischen Militéar- und Zivilbereich

Die Unterscheidung hat sich in der modernen Zsitalge der demokratischen Organisation des
Nationalstaates durchgesetzt, und sie geht teinaais der Unterscheidung zwischen Innen und
Aul3en hervor. Wie der Begriff des ,inneren Feindsesauch der des ,Burgerkriegs” nach dieser
Theorie ein Oxymoron: der Krieg ist keine Angeldgeihder Burger, der Zivilbevolkerung. Als
Ausgleich dazu ist das offentliche Leben, insbesoadie Politik, keine Angelegenheit des
Militars. Die Zivilbevélkerungen haben im Prinzight direkt unter den Kriegshandlungen zu
leiden, nur unter den so genannten indirekten Adswmgen. Nimmt ein Ziviler jedoch Waffen in
die Hand, kann er als Verbrecher oder Terroriseaagen werden und kann sich, wenn er
festgenommen wird, nicht auf den Status des Krielgsgenen berufen.

Heute bedingt die Technologie jedoch ein solchessiérhaltnis der Krafte, dass der Unterlegene
sich nicht an die durch die Uberlegene Weltmachgegebenen Spielregeln halten kann. Der
Angriff auf die Twin Towers am 11. September 20@#idutet sicherlich das symbolische Ende
eines Anspruchs, der schon seit lAngerer Zeit bisdle ein Ideal war: denn hier wurden Zivile zur
Zielscheibe einer bewaffneten Aktion, und zwar eahmegen des Machtsymbols, das diese
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Gebaude darstellten, aber auch, weil die Zivilemidriihren Computerbildschirmen mittels ihrer
Finanzoperationen - vom Standpunkt der Aggressgesehen - eine reale finanzielle
Unterdriickung austibten, die zur Macht des Gegrestisiy und daher strategische Bedeutung
hatte. Der Prasident der USA hat diese Vision sélestatigt, indem er den Angriff nicht als
terroristische Aktion, sondern als ,Kriegshandlumhgzeichnete. Fir einen souveranen Staat
bedeutet dies quasi, einer Nichtregierungsorgaarsden Status eines Alterego zuzuerkennen
(Schmoll 2002).

In der Praxis verwischen die fur den technologiadhertschritt eingesetzten finanziellen Mittel die
Grenze zwischen Zivil- und Militarbereich und bramgjenen "militarisch-industriellen Komplex"
hervor, vor dem Eisenhower die USA gewarnt Hattkiltinationale Unternehmen oder sogar

Netze der Mafia mischen sich in die strategischets&heidungen ein und haben mehr Macht als
manche Staaten. Die bei den Aktien von Luftfahigjeshaften und Versicherungen beobachteten
Bdrsenvorgénge, die dem 11. September vorangitig@en sogar den Schluss zu, dass Ben Laden
maoglicherweise mit dem Horror spekuliert hat: diegerdacht konnte durch spéatere
Untersuchungen nicht bestatigt werden, aber disatae allein, dass sie formuliert wurden,
bedeutet, dass solche Spekulationen von nun andgiches Kriegsmotiv denkbar sind.

Die Entwicklung der Technik tragt im Ubrigen zu &iProfessionalisierung der Armee bei: es
werden weniger, aber daftir hervorragend ausgebildénner gebraucht. Man hatte sich vorstellen
konnen, dass die Armee mit dem Ende der Militacpflinre Verankerung im Volk verlieren

wurde, die ihr in Frankreich seit der Revolutioreilhegitimitat verliehen hatte. Paradoxal ist, dass
sie sich in gewisser Hinsicht der zivilen Geselégthnnahert, indem sie sich zu einem ganz
gewohnlichen Berufsverband zusammenschliel3t. Diggn Leute, die heute zur Armee gehen, tun
dies in erster Linie, um eine Arbeit zu haben, eiBeruf auszuliben und sogar Karriere zu machen.
Diese Veranderung in der sozialen und kulturellasatnmensetzung der Armee wird von einer
Wandlung der hierarchischen Beziehungen begleitet.

Die Unterwanderung der hierarchischen Beziehung

Die hierarchische Organisation ist Tradition in Aemee. Diese Organisationsform ist
Voraussetzung fur das Fuhren einer groRen Anzahhiléin einer beweglichen Situation tUber ein
Kommunikationssystem, das lange Zeit durch diealerlVeitergabe in Form einer hierarchisch
von oben nach unten gegliederten Struktur gekeohaet war oder physisch durch reitende Boten
erfolgte. Diese Form der Kommunikation geht voreeimesonderen Vorstellung des Individuums
in der Ubertragungskette und der Ausfihrung der éisungen aus. Der Einzelne gehorcht blind,
personliche Initiativen sind nicht erlaubt, ertrstnsparent, denn was zahlt ist die Botschaftedie
Uberbringt oder die Arbeit, die er ausfuhrt. Dissestellung des Individuums ohne Eigeninteresse
passt natlrlich nicht mehr zu der, die sich in versmodernen Zeit entwickelt hat; und diese
Besonderheit hat sogar dazu gefiuhrt, dass sicMd&&r von der Zivilgesellschaft abgetrennt, ja
gar von ihr isoliert hat, denn ein wichtiger Gruatdsder Demokratie ist die Eigenstandigkeit des
Subjektes.

Aber in der Praxis setzt der Einsatz in einem wenidar umgrenzten Kampfgelande mit
komplexer Technik diesem Ideal ein Ende: ZeitenBidplgung von Anweisungen wechseln mehr
und mehr mit Zeiten der Uberlegung und der pershah Initiative ab. In Situationen, wo es
mehrere Lésungen gibt, ist die Abweichung zwisctiem Daten aus dem Terminal und der Realitat
vor Ort von Unsicherheit und Zweifeln gepragt. Bwldat im Stress der Kampfsituation muss
innerlich den richtigen Abstand zwischen Emotiod Berechnung, zwischen Anweisungen und
Situationsanpassung finden, um sein eigenes Ulserlebd das seiner Gruppe zu sichern, seine
Mission zu erflllen und die komplizierte Techniklzedienen, fir die er ausgebildet ist. Der Kampf
im stadtischen Milieu sowie die Verwendung fortgegtener Technologien setzen keinen blinden
Gehorsam, sondern strategisches Verhalten dest8oldaraus.

3 In der beriihmten Rede zum Ende seines Mandat¥adatuar 1961
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Bisher brauchten diese subjektiven Daten nichtdesidhtigt zu werden, denn das Individuum
hatte in den Kampfhandlungen keinen bestimmterzPégstwurden Kompanien oder Schwadronen
eingesetzt, in denen das Individuum, austauscibder Masse unterging. Heute reicht die
Integration der verschiedenen Waffengattungen stmirbis auf das Niveau der Gruppe hinab, die
bisher als Einsatzeinheit minimaler Grél3e angesehede. Diese kdnnte in der Zukunft je nach
Gelandeanforderungen im stadtischen Umfeld, noeimét werden. Bald kénnte sich eine
Kampfeinheit auf einen einzelnen Soldaten bescle@n#tessen Kampfanzug mit
Kommunikationsterminal und mit Verpflegungs- ungtérHilfepacks ausgestattet ist, so dass er
mehrere Tage auf sich gestellt sein kann. Das ilthainm wird zum Mittelpunkt des Systems.

Das Netz ist keine Ordnungsbeziehung im mathenfegisand hierarchischen Sinne, d.h. binar,
antisymmetrisch und transitiv. Bis zur Erscheindeg Vernetzung verlief die Ubertragung auf dem
Weg der Hierarchie. Dies war der Fall bei der Furgktragung, bei der es jeweils einen Kanal in
aufsteigender und einen in absteigender Richtubg@®e Kommunikation Giber Netze vernetzt
jeden Teilnehmer mit jedem anderen und zwar gleitigz sie ist kollektiv, symmetrisch und
reziprok, sei es auch nur bei der Méglichkeit ddiven Gesprachsbeteiligung und der
Problemlésungen zu mehreren. Die Durchfihrung vdidvaktionen in einem digitalen
Kommunikationsraum konfrontiert die Teilnehmer omiterschiedlichen Situationen, wo sie je
nach Fall sprechen missen, um Informationen odgxf&rtungen weiterzugeben oder schweigen
und gehorchen mussen.

Wo die Ressourcen des Individuums genutzt werdiensavird sich der hierarchische Rahmen
lockern mussen. Das fur die Bedienung der neuerieMaichnologie erforderliche
Kompetenzniveau wirft letztendlich ein kulturellRsoblem auf: Befehle werden tendenziell
besprochen, denn der Betroffene bringt Argumentedie ihm seiner Sichtweise nach als legitim
erscheinen, einschlie3lich zu den Militdroperatioeelbst. Es scheint demnach, dass die Tendenz
de fakto hin zu einer Individualisierung oder sogiaer Personalisierung auf dem operativen
Niveau geht. Einerseits ist die Entwicklung zu keeditien, dass militarische Operationen in immer
kleineren Einheiten gefuhrt werden, die im RahmaereMission autonom vorgehen, und dass
diese, wie es in der Managementsprache heil3t,derohModus des ,Gruppenprojekts*”
funktionieren. Hat dies dann nicht andererseitsymaie operative Einheit Giber eine derart
weitgehende Autonomie verfiigt und gleichzeitig datm Hauptquartier in Verbindung steht, das
sie Uber den Zustand des Kampfgelandes infornaere, Umkehrung bzw. Auf-den-Kopf-stellen
der hierarchischen Beziehung zur Folge? Die oper&inheit wird im Rahmen ihrer jeweiligen
Mission, deren Inhalt sie aufgrund der vorgefunadeBedingungen vor Ort selbst interpretiert,
effektiv zu ihrem eigenen Entscheidungszentrum,rerdthdas Hauptquartier nicht als
Befehlszentrum, sondern de fakto als Ressourcemmeritingiert.

Die Unterscheidung zwischen politischer, strategiber und taktischer Ebene

Im klassischen Konzept resultiert diese Untersalhmgdaus der hierarchischen Organisation des
Militdrs und aus dem Nichteingriffsprinzip desselle den zivilen Staatsbereich: die Politiker
stellen Uberlegungen zur Legitimitat der Aktionward beschlieRen sie, die Generale und Offiziere
setzen sie um und die Soldaten fluhren sie ausdttk bereits darauf hingewiesen, dass diese
Unterscheidungen Idealtypen sind, die im Lauf deit Zn Realitatsndhe eingebi3t haben.

Diese Unterscheidung wird auf spektakulare Weisetddie neuen Méglichkeiten der
Ubertragungs- und Kommunikationstechnik verwisgtgbesondere der Videotechnik. Aufgrund
der Transmissionssysteme uber Sensoren, Drohne8atediten haben nun auch die obersten
Réange der Hierarchie Zugriff auf Videoinformatioridmer die Lage im Kampfgeléande. Das
Kampfgelande befindet sichh Hauptquartier. Es befindet sich Gbrigens ebens@/whnzimmer
aller Burger, da die Medien den Krieg in Echtzeiépzeitversetzt im Fernsehen tbertragen.

Ein General, der auf seinem Bildschirm irgendeideep am Rand eines Waldchens sehen kann,
konnte geneigt sein, diesem zu befehlen, nachzoselas sich hinter den Baumen versteckt, da er
daruiber auf seinem Satellitenbild keine Auskuntt Beées wirft ein organisatorisches Problem auf,
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denn indem er so handelt, umgeht der General meehrerarchische Zwischenstufen, fir die die
Gegenwart dieses Jeeps im Kampfgeschehen einemfaicimeen kbnnte (ohne die Verwirrung zu
erwahnen, die diese Initiative bei den Untergebdreworruft, die sich fragen, welche Aufgabe sie
eigentlich haben). Die Nahe zum Kampfgebiet, diekldie Videotbertragung geschaffen wird,
kann so dazu beitragen, die herkdbmmliche Unterdcingi zwischen Taktik, Strategie und Politik
zu verwischen, denn nicht nur ein General, sondeltrst der Staatsprasident konnte darum bitten,
jene Briicke oder jenes symbolische Gebaude flddigtnachrichtensendung um 20 Uhr
aufzunehmen.

Die ultimative Grenze: Status des Todes im digitateZeitalter

Der Krieg besteht darin, den Tod in einen BereitReathalb der sozialen Gruppe zu verlegen.
Dieses wesentliche Merkmal ist jedoch auch daloki zi verandern.

Die Videotubertragung ins Fernsehen hat einen Néchéenlich, die Gewalt zu abstrahieren. Die
Gewalt schockiert die Menschen nicht mehr, daisi®sim Abendessen sehen. Das Kampfgebiet
ist fur alle nahe, auch fur jene, die physisch waiton entfernt sind, aber es ist teilweise
realitatsfern geworden, auch fir die Soldaten vty d@e die Bilder in den Ubertragungspanzern
Uber Videoterminals aufnehmen. Dabei kénnen dieddieen im Fahrzeug selbst betroffen sein, es
besteht im Ubrigen kein Blickkontakt zwischen deei @edienern eines Leclerc-Panzers, die
zwischen den Geréten an ihren Arbeitsplatzen iddied. Der fehlende Blickkontakt zum Gegner
ist eine psychologische Bedingung, die bereitsdem Ethologen erkannt wurde, durch die sich die
Bereitschaft, einen anderen Menschen zu toten,ntleteerhoht. Das Training am Simulator wird
wahrscheinlich dazu fihren, dass reale Operatianetenen die technischen Terminals von den
realen Gegebenheiten abschirmen, wie eine Verlangeron Videospielen aufgefasst werden.
Diese Virtualisierung druckt sich auf der stratefen und politischen Ebene durch eine
.-aseptisierte” Terminologie aus: man spricht von &iuberung” von Widerstandsnestern, es
finden ,chirurgische Schlage* auf ,Ziele* statt.Waffen werden als ,effektproduzierend*
bezeichnet, wodurch aus den Kampfen ein schlidhtermationsaustausch wird.

Die neuen Technologien haben zur Folge, dass sicMdnsch vom Kampfgebiet entfernt. Die
zunehmende Tragweite der Waffen und KommunikatiattehfAudio, Video, virtuelle

Bildgebung) unterbinden den direkten Kontakt zungi@e und reduzieren seine Vernichtung auf
eine einfache ,Beseitigung“ an einem Bildschirmr B@&mpfer selbst wird auf dem Kampfgelande
zunehmend durch Satelliten, Drohnen und Robotetréagt. In diesem Szenario wird der Tod aus
der Ferne verwaltet: der Soldat sieht ihnn immerigendirekt, und alles wird dafir getan, damit er
ihn nicht am eigenen Leib erfahren muss. Das istRtanzip der "Null-Verluste Strategie", die
zunachst "Null Verluste auf unserer Seite" bedeatstr die Tendenz fir die Zukunft geht dahin,
dieses Leben schonende Prinzip ebenfalls auf dgn€&e@anzuwenden, um die kriegerische
Auseinandersetzung auch durch die Moralitat detelizu rechtfertigen. Durch die technologische
Revolution im Militdrbereich kdnnen politische usitlategische Ziele als konstruktiv fir den
Gegner hingestellt werden (Einfihrung der Demokrati Irak zum Beispiel), indem Mittel einer
entsprechenden Ubermacht eingesetzt werden, digororherein eine ausreichend abschreckende
Wirkung haben. Das Militararsenal der Zukunft ighdr auf nichtletale Waffen und deren
Entwicklung ausgerichtet, z. B. elektrische Kalbéndende Blitze, haftender Schaum,
Schallwaffen, die den Gegner orientierungslos machaserwaffen, die einen Stromstol3 verpassen
sowie Reizstoffgeschosse, akustische und elektroetsghe Wellen, neue chemische Keulen, die
Menschen und Material verkleben und au3er Gefethen. Hier finden auch samtliche technische
Maglichkeiten der Lasertechnologie Anwendung. Télai Schlage sollten in Zukunft nur in letzter
Instanz und fur strategisch sensible Ziele in eitegrenzten Aktionsfeld eingesetzt werden.

Einerseits stellt diese Entwicklung die Frage ndem Wesen eines bewaffneten Konfliktes: sind
diese Waffen noch richtige Kriegswaffen, wenn sahntoten? Wenn ja, ist davon auszugehen,
dass eine andere Grenze sich verwischt, namlichvdigchen Virtualitat und Realitat, und diese
unklare Beziehung tragt natirlich dazu bei, dagsdibergang vom Training am Simulator zum
realen Kampf erleichtert wird.
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Andererseits fordert diese ungenaue Abgrenzung dectierwischung zwischen militarischen und
zivilen Aufgabengebieten - wie bei der Wiederhéhstg der Ordnung -, und zwischen Innen und
Aul3en, wo urspringlich die Grenze verlief. Mit humt@ren oder gar humanistischen Absichten,
die sich bei der Besetzung des Iraks wohl fesestdlissen, wird der Gegner als ein Mensch
angesehen, den man nicht vernichten darf, den fmangagen seine eigenen Irrwege schitzen
muss, wenn notig gegen sich selbst. Der Strateggéudeinft kann die Welt nur in den Kategorien
eines universellen Weltreiches betrachten.

Wenn hingegen ein besetztes Land nach Art des Nartkes verwaltet wird, konnte auch das
Mutterland nach Art eines besetzten Landes vertvakeden. Das Gefuihl der Unsicherheit in den
Vorstadten kdnnte in den gleichen Kategorien beblingerden: Krieg als universeller Kampf der
Ordnung gegen das Chaos, mit den gleichen Waftexn @wenn sie nicht letal sind. Der Erhalt des
gesellschaftlichen Konsensus zum Bestehen einagsledordert also eine Wachsamkeit
hinsichtlich dieser neuen Formen der bewaffneteseandersetzung, die alle bisherigen Grenzen
und Kategorien erschittert und daher auch die Staatl Demokratieformen betrifft.
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