N

HAL

open science

Techniques toxiques. Chapeaux mercuriels.

Alison Matthews David, Ivan Ricordel, Myriam Couturier

» To cite this version:

Alison Matthews David, Ivan Ricordel, Myriam Couturier. Techniques toxiques. Chapeaux mer-
curiels.. La Peaulogie - Revue de sciences sociales et humaines sur les peaux, A paraitre, (Peau)lluant.
Les toxiques a notre contact, 3, pp.65-103. halshs-02457127v1

HAL Id: halshs-02457127
https://shs.hal.science/halshs-02457127v1
Submitted on 29 Jan 2020 (v1), last revised 20 Jun 2023 (v2)

HAL is a multi-disciplinary open access
archive for the deposit and dissemination of sci-
entific research documents, whether they are pub-
lished or not. The documents may come from
teaching and research institutions in France or
abroad, or from public or private research centers.

L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
destinée au dépot et a la diffusion de documents
scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
émanant des établissements d’enseignement et de
recherche francais ou étrangers, des laboratoires
publics ou privés.


https://shs.hal.science/halshs-02457127v1
https://hal.archives-ouvertes.fr

La Peaulogie

HIVER 2019 NUMERO 3
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1. Jubes Baretta, Professional Dermatosis: hand of a iaster showing alteration of the nails from

mercuric nhric ackd, 1885, cast no, 1096, Musée des Moulages, Hopital Saini-Louls, AP-HF, Faris, France,

Fig. 1 Jules Baretta, Dermatose professionnelle : main d’un chapelier de 25 ans montrant une modification
des ongles produite par I'acide nitrique mercuriel, 1885, moulage no. 1096. Musée des Moulages, Hopital
Saint-Louis, AP-HP, Paris, France.




Techniques toxiques : chapeaux mercuriels.

Le musée des Moulages de 'Hépital Saint-Louis 4 Paris abrite des murs
entiers de vitrines renfermant des moulages en cire reproduisant les maladies
de peau dont sont affectés les pauvres de la capitale mondiale de la mode. Ils
sont d’'un réalisme saisissant.

Le musée a été fondé dans les années 1860. Son but est d’aider les médecins
a enseigner a une nouvelle génération de dermatologues grice a des moulages
peints a la main et faits directement a partir de corps de cas cliniques
vivants. Le moulage fantasmagorique réalisé par Jules Baretta montre
un jeune chapelier de 25 ans souffrant d’'une maladie dermatologique
professionnelle : « La modification des ongles produit par l'acide nitrique
mercuriel » (Fig. 1). Moulé en 1885, les ongles de ce jeune homme avait
été teints en permanence par les produits chimiques toxiques utilisés pour
transformer la fourrure brute en chapeaux pour hommes a la mode. Cette
coloration prouve que ce chapelier ne portait pas de gants de protection, ce
qui a permis la pénétration systémique du poison directement a travers la
peau. Mais cette main révele également que le chapelier, trop pauvre sans
doute pour consulter un médecin privé, sest probablement rendu a I'hépital
public gratuit parce qu’il était déja malade. Ses ongles se présentent en forme
de massues légérement bombées caractéristiques de Ihippocratisme digital
correspondant a une privation doxygene. Cet hippocratisme digital aurait pu
provenir d’'une maladie pulmonaire courante chez de nombreuses personnes,
d’'une maladie cardiaque préexistante ou découlant de son travail avec du
mercure. Lexposition au mercure en soi peut étre a lorigine de cette affection,
et il est clair qu’a 25 ans, le métier de ce jeune homme avait déja laissé des
traces indélébiles sur ses mains et sa santé,

D’autres mains endommagées sont présentées dans une étude réalisée en
1925 par le Bureau International du Travail (Fig. 2). Ce rapport montre
comment le mercure alteére le systtme neuromoteur. Des lignes tracées au
crayon, griffonnées, soulignent le tremblement incontrolable des chapeliers
de nationalité francaise qui essaient de signer leur nom. En Amérique du
Nord, ces mouvements involontaires étaient appelés les hatters’ shakes ou
Danbury shakes?. La signature examinée est le fait d'un chapelier empoisonné,
a peine capable de signer son nom « De Cock », tandis qu’'un autre, illettré,
a remplacé son nom par une croix. En France, pays qui a légiféré en 1882
pour un enseignement gratuit, universel et obligatoire, ce gribouillage a peine
lisible témoigne du fait que la fabrication de chapeaux était passée du stade

1. McPhee S.]., (1990), Chapitre 44 “Clubbing,” Clinical Methods : The History, Physical, and
Laboratory Examinations, 3*™ éd. (Boston : Butterworths), Houston M.C., (2011), “Role of
Mercury Toxicity in Hypertension, Cardiovascular Disease, and Stroke”, Journal of Clinical
Hypertension 13,n°. 8, 621-627.

2.“Mercure”, Hygiéne du Travail Tome 1 (Geneve : Bureau International du Travail, 1925), 4.
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Fig. 2 Tremblements mercuriels chez un chapelier instruit (Jauche) et analphabéte (droite), France, 1925.
Bibliothéque nationale de France.
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¥ 1. Mercurial rembling in liwerave (keft) and illiterate {right) haters, France, 1925 Bibliothégue Nationale de France,
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A 3. Left: Frances Cotes, Portrait of Hene ksdah Child, son of Tt Eaf Tilney. Lydiard House, Swindon. Righa: Uirika Pasch, Porimbt of
Baren Adoll Ludvig Stierneld, 1780, Swedish National Museurn, Statens portratsamling, NMGreh 3581 Photo © Natonalmuseum,
Saockholm,

Fig. 3 A gauche : Frances Cotes, Portrait de I'honorable Josiah Child, fils du 1er comte Tylney. Lydiard
House, Swindon. A droite : Ulrika Pasch, Portrait de Baron Adolf Ludvig Stierneld, 1780, Swedish National
Museum, Statens portrattsamling, NMGrh 3581. Photo © National museum, Stockholm.
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de l'artisanat 4 une production mécanique en usine. Au début du XX siecle,
les hommes plus 4gés, moins éduqués ou immigrés pratiquaient ce métier
salissant, poussiéreux et meurtrier.

Ce chapitre traite de la mode masculine et de l'empoisonnement chronique
au mercure quelle a causé, dévoilant la terrible réalité cachée derriere des
icones culturelles trés appréciées telles que celle de lexcentrique Mad Hatter
(chapelier fou) de Lewis Carroll d’Alice au pays des merveilles.

STYLES PROTEENS

« J'ai vu des chapeaux dans ma jeunesse qui avoient de trés grands bords ; et quand
ils étoient rabattus, ils ressembloient 4 des parapluies : tantit on releva, tantit on
rabaissa les bords par le moyen des gances. On leur a donné depuis la forme d’un bateau.
Aujourd’hui, la forme ronde et nue paroit la dominante ; car le chapeau est un Protée
qui prend toutes les Figures quon veut lui donner. »

Louis Sébastien Mercier, « Chapeaux », Tableau de Paris, vol. 1V, 1782, 62.

Dans sa description de Paris, Mercier évoquait les styles de coiffures masculines
en constante évolution. Il avait expérimenté des formes de chapeau aussi
changeantes que le dieu de la mer grecque Protée (ou Protets). Dans les
années 1750, années de la jeunesse de Mercier, ces chapeaux eurent de larges
rebords qui pouvaient étre levés ou baissés ; plus tard, ils ont pris une forme
de bateau appelée bicorne ; et au début des années 1780, une couronne ronde
a bord étroit était a la derniére mode.

Les chapeaux de la fin du 18 siécle étaient protéiformes. Le mercure était
littéralement incrusté dans les touffes de poils utilisées pour fabriquer les
chapeaux a la mode. Bien que ses effets nocifs soient connus, il s’agissait du
moyen le moins cotiteux et le plus efficace pour transformer une fourrure dure
et de qualité inférieure provenant de lapins et de lievres, en feutre malléable.
Le feutre est un tissu non tissé qui peut étre fabriqué a partir d’'une grande
diversité de matiéres premiéres, y compris les matiéres synthétiques®. Si la
laine peut étre collectée sans nuire a 'animal, le feutre de fourrure provient
de sa peau. Et presque n'importe quelle béte faisait I'affaire : « Pour ce qui
est du feutre de fourrure, si elle avait quatre pattes et de la fourrure - et si elle
passait devant un magasin de chapeaux - elle était utilisée dans un c/yapmu[“] ».
Afin que les poils forment un tissu résistant, ils devaient étre retirés de la peau

3. Mullins W., (2009), Fe/t (Oxford : Berg,).
4. Henderson D., (2001 ),7he Handmade Felt Hat (Yellow Springs : Wild Goose Press), 15.
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et « feutrés » ou enchevétrés par une combinaison de frottement, de pression,
d’humidité, de produits chimiques et de chaleur. En appliquant une solution
acide et mercurielle sur les peaux, les protéines de la kératine présentes dans
les poils sont décomposées et leur couleur devient orange rougeatre, dou le
terme technique « carroting », comme une carotte en anglais, ou secrétage en
francais.

Comme les chapeaux qu’il a contribué 4 produire, le mercure, avec ses perles
argentées et brillantes, est une substance magnifique, modifiable et qui change
de formel®. Pourtant, sa surface brillante est trompeuse : avec le plomb, le
mercure est I'une des substances les plus dangereuses pour la santé humaine
et peut étre facilement absorbé par les poumons et, dans une moindre mesure,
par la peau ou l'estomac. Cependant, contrairement aux tendances de la mode
touchant aux formes des chapeaux, rapidement disparues, le mercure est
persistant. Une fois dans le corps d’'un chapelier, le tissu d’un chapeau, ou le
sol pres des usines de fabrication de chapeaux, le mercure y est pour toujours”.

Clest pourquoi aujourd’hui les chapeaux de fourrure conservés diffusent
toujours leurs dangers potentiels pour la santé. Ceux des collections de
costumes du Victoria and Albert Museum (V & A), a Londres, sont enveloppés
dans des sacs en mylar réfléchissants et plissés, avec des autocollants ornés
du logo représentant un crane avec os croisés et du mot « toxique » (Fig. 4)
Comme lont démontré des études scientifiques pionniéres menées par les
conservateurs du textile du V & A, Graham Martin et Marion Kite, beaucoup
contiennent encore suffisamment de mercure pour nuire aux manipulateurs, et
plus particulierement aux « conservateurs de textiles » qui cuisent a la vapeur
des chapeaux écrasés pour leur faire retrouver leur forme d'origine : « Le
mercure ou ses sels sont présents dans un grand nombre des chapeaux étudiés, et cela
semble s’appliquer i tous les chapeaux feutrés de 1820 a 1930 ». Dans un article

5. Crean J.F,, (1962), “Hats and the Fur Trade”, The Canadian Journal of Economics and Political
Science 28,n° 3, 380.

6. Cest le seul métal qui prend une forme liquide & température ambiante, et s'appelait aussi
“vif-argent” car il était liquide, argenté et “vif”, ce qui peut vouloir dire rapide mais aussi animé
ou vivant. Il réanimait certainement les peaux d’animaux morts et leur donnait une seconde
vie sur les tétes masculines (traduction de l'auteure). I# is the only metal that is liquid at room
temperature and was called quicksilver because it was liquid, silver-colored, and “quick,” which can
mean fast but also quick in the sense of animate, alive, or living. It certainly “enlivened” the fur of dead
animals and gave it a second life on men’s heads.

7.Merler E., Boffetta P., and Masala G., (1994) ,“A Cohort Study of Workers Compensated for
Mercury Intoxication Following Employment in the Fur Hat Industry”, Journal of Occupational
Medicine, 36, 1260-1264.

8. Martin G. et Kite M., (2007), “Potential for Human Exposure to Mercury and Mercury

Compounds from Hat Collections”, Australian Institute for the Conservation of Cultural
Materials Bulletin, 30, 14.
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In his description of Paris, Mercier mused on
the constantly changing styles of men’s headgear.
He had experienced hat shapes as mutable as the
watery Greek sea-god Proteus. In the 17505, the
years of Mercier's youth, they had large wide
Tariims that could be raised or lowered, as in this
painting by Frances Cotes; later they took on a

hoat-like shape called a bicorn; and by the early
17805, a round crown with narrow brims was
the latest fashion, like the one worn in the Pasch
portrait (Fig. 3). Haws of the later 18th century
were protean, but an equally apt adjective might
be “mercurial” Mercury was literally embedded in
the strands of hair used 1o make fashionable hats.
Although its noxious effects were known, it was the
cheapest and most efficient way 1o nirn stiff, low-
grade fur from rabbits and hares into malleable felt.
Felt is a nonwoven fabric that can be made from
a variety of raw materials, including synthetics.
Wool can be collected without harming the animal,
but fur felt comes from a skinned animal’s pelt
and almaost any beast would do: "As far as the fur
felt goes, if it had four legs and fur—and it walked
past a hat shop—it was used in a hat.™ In order
e get individual strands of hair to form a strong
fabric, the hair had 1o be removed from the pelt
and "felted” or entangled through a combination
of friction, pressure, moisture, chemicals, and heat.
Brushing a mercury and acid solution onto the
pelis broke down the keratin proteins in the hair
and turned it a reddish orange, which is why the
operation was called f.-arming.‘

Like the hats it helped to produce, mercury,
or quicksilver, with its shiny silver globules, is a
beautiful, mutable, and shape-shifting substance.”
Yet its gleaming surface is deceptive: along with
lead, mercury is one of the most dangerous
substances for human health and can be easily
ahsorbed through the lungs and, to a lesser extent,
through the skin or stomach. Yet unlike hat fads
that quickly disappeared, mercury s persistent,
Once in the body of a hauer, the fabric of a hart, or

Fushion Victims: The Dangers of Dress Past and Present

the soil near hatting factorles, mercury was there
for good.”

Surviving fur felt hats broadcast their siill-
present potential health hazards. Hats in the
costume collections of the Victoria and Albert
Museum (V &A), London, were wrapped in crinkly,
reflective mylar bags, with stickers emblazoned
with a skull and crossbones and the word "toxic”
(Fig. 4). As pioneering sclentific studies by V & A
textile conservators Graham Martin and Marion Kite
have demonstrated, many still potentially contain
enough mercury to harm handlers, and especially
conservators, who steam crushed hats o restore
their original shape: “Mercury or mercury salis are
present in a large proportion of the hats studied,
and this appears to apply to any felted hats from
1820 to 1930, In a now-classic 2002 article, they
warn museum professionals thar the remnants of

4+ Mylar-bagged fur felt top hat. Courtesy of Vicworia and
Albert Musewm, London

Fig. 4 Chapeau haut-de-forme en feutre de fourrure enveloppé dans un sac mylar. Avec la permission du
Victoria and Albert Museum, Londres.
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désormais classique, publié en 2002, les auteurs préviennent les professionnels
des musées que les restes de mercure provenant du processus de secrétage
demeurent toujours une menacel. Parce qu’ils pensent que jusqua 50%
de leurs chapeaux en feutre de fourrure peuvent contenir du mercure, ces
professionnels les ont tous emballés 2 titre préventifi!”.

Plusieurs conservateurs de musées ont généreusement analysé pour nous
des artefacts de leurs collections en utilisant des techniques similaires. Ils
ont utilisé des appareils portables de spectrométrie de fluorescence X (XRF),
méthode analytique permettant de déterminer dans un objet, la présence de
métaux lourds comme le plomb et le mercure, ainsi que d’autres toxiques, dont
larsenic (Fig. 5). Des tests effectués au Royal Ontario Museum/Musée Royal
de I'Ontario (ROM), au Museum of London et au département de physique
de I'Université Ryerson ont révélé la présence de mercure dans un nombre
substantiel de chapeaux dont un tricorne de « pirate », datant probablement
du milieu du XVIII*™ siecle, soit quelques décennies seulement apres
I'introduction du mercure dans les années 1730, ainsi que des chapeaux du
début du XX siecle au ROM (Fig. 6)"". Face a des preuves médicolégales
irréfutables montrant que les chapeaux de fourrure dans les collections de
musées sont encore toxiques aujourd’hui, notre étude cherche a répondre aux
questions importantes suivantes : comment les chapeaux provoquent-ils une
intoxication au mercure ?» Comment cela affecte-t-il la santé des chapeliers ?
Et pourquoi le probléme est-il si persistant ?

Dans Adorned in Dreams, Elizabeth Wilson souligne les différences entre
les classes sociales relatées par Friedrich Engels, en Angleterre, dans son
texte The Condition of the Working Class (1844) : « Cest un fait curieux que
la production de ces articles, qui servent a la parure personnelle des dames de la
bourgeoisie, a les conséquences les plus tristes pour la santé des travailleurs ». Engels
avait raison de critiquer les torts causés a la santé des travailleurs lors de
la fabrication d’articles de mode pour femmes, mais il restait aveugle aux
toxiques contenus dans le couvre-chef qu’il portait lui-méme. Aujourd’hui,
peu d’hommes portent des chapeaux en feutre de fourrure mais il aurait été
socialement inacceptable pour Engels a son époque de quitter la maison sans

9. Martin G., Kite M., (2003), “Conservator Safety: Mercury in Felt Hats” reproduit dans
Changing Views of Textile Conservation, eds. Mary Brooks et Dinah Eastop (Los Angeles : Getty
Conservation Centre, 2011), 254.

10. I%id., 257.

11. La majorité des chapeaux analysés au Museum of London qui furent fabriqués entre 1800
et 1850 contenaient du mercure, mais ceux fabriqués dans la deuxiéme moitié du siécle nen
contenaient pas. Le Royal Ontario Museum a trouvé du mercure dans des chapeaux datant des
deux premiéres décennies du XX*™ siécle. J'exprime toute ma reconnaissance a Marie-Laure
Gutton pour m’avoir donné acces a la vaste collection de chapeaux du Palais Galliera a Paris.
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Fig. 5 Chapeau en feutre de fourrure datant de la fin du
19éme siecle (photo supérieure) de la collection du Bata
Shoe Museum placé dans une machine portative en vue
d’une analyse XRF (photo inférieure) au laboratoire de
physique du professeur Ana Pejovié-Mili¢. L'analyse fut
effectuée par Eric Da Silva de I'université Ryerson. Le
chapeau contenait des traces de mercure. En haut : E.
Baumann et Sohne Hutmacher, Suisse. Droits d’auteur ©
2015 Bata Shoe Museum, Toronto (Photo : Ron Wood).
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A 6. Left; Tricom hat containing mercury, mid- | Sth contury, © Muscurn of Landon. Right: 191 0s felt bowler hat from the Royal

Ontario Museum that also tested positive for mercury, Chiristy's, London, 874.017.7, with permission of the Royal Omtario

Muiseuim © ROM

keep their wearers warm and dry, Elaborate social
customs for donning, doffing, and carrying
hats, seerningly arcane o our largely hatless
cantemporary soclety, were cammon rituals and
reinforced class hierarchies. Haws, along with
shoes, were an expensive but essential part of a
man’s wardrobe,

A daguerrcotype photograph depicts the
bourgeois uniform of the Victorian era: clegant

black frock coats, spotless white shirt-froms,

waisteoats, cravats, and well-cut trousers (Fig, 7).
The sitters wear two light hats that show the nap's
Furry texture at brim and crown, The men shake
hands in a show of friendship or perhaps brotherly
affection, one man placing his hand on the other
man's shoulder. This image is part of the range of
new industries and technologies that arose to reflect
men's glossy new looks back to them. Alongside a
publishing boom in men’s fashion magarines with
titles like Le Narcisse, after a mythical figure who fell
in love with his own image, it became possible to
gaze at one’s reflection in a clear

full-length mirror gilded with mercury or have a
photographic likeness taken. The daguerreotype, a
photographic technique invented in 1839, was a

crisp, unique image on highly polished, mirror-like
silver plate. Mercury vapours were also used in their
manufacture, meaning both hats and images of
them “exposed” men o toxins, '’

Despite their undeniable functionality, 1
waonld argue that fur fel bats' high exchange value
in the fashion system made them as “irrational”
and desirable as women's fashions. [ use the word
“irrational” intentionally here, because men's dress
history is often staged as a rational, linear rajectory,
Yet for more than 200 years, medical practitioners
accumulated evidence on an industry that produced
an object that protected the wearer's head, the seat
of reason, but incidentally caused neurological
damage to the “mad” hatters who made them. In
1844, the Parisian caricaturist Jean-Jacques Grand-
wille satirized the tyranny of “La mode™ (Fig. 8).
Grandville accused tailors and dressmakers of being
evil "executioners” of the tyrannical Queen of
Fashion, a giantess turning the crank of a wheel.

This is no wheel of fortune, but a wrure
device called a breaking or Catherine wheel. It was
used to stretch out the most heinous criminals
and break their limbs, causing a slow, agonizing
death. Despite Grandville's accusations, makers of

Fig. 6 A gauche: Chapeau tricorne contenant du mercure, milieu du 18éme siécle, © Museum de Londres.
A droite: Chapeau melon des années 1910 du Royal Ontario Museum ol une analyse a également révélé
la présence de mercure. Christy’s, Londres, 974.117.7, avec la permission du Royal Ontario Museum ©
ROM.
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son couvre-chef. Aujourd’hui, le port du chapeau nest pas obligatoire, mais
le chapeau a toujours été un vétement essentiel dans de nombreuses cultures.
Avant le chauffage central, les chapeaux étaient importants pour des raisons
pratiques : ils aidaient & garder la téte de leurs propriétaires au chaud et au sec.
Des coutumes sociales élaborées pour mettre, enlever et porter les chapeaux,
désuetes pour notre société contemporaine, étaient des rituels courants
renforcant les hiérarchies de classes. Les chapeaux, ainsi que les chaussures,
constituaient un des éléments onéreux mais essentiels de la garde-robe d’'un
homme.

Une photographie au daguerréotype représente ce quétait le costume
bourgeois de I'époque victorienne : élégantes redingotes noires, impeccables
plastrons de chemise blancs, gilets, cravates et pantalons bien coupés (Fig. 7).
Les modeles y portent deux chapeaux légers qui révelent une texture velue
sur le bord et la couronne. Les hommes se serrent la main pour montrer
leur amitié ou peut-étre une attitude fraternelle, un homme plagant sa main
sur Iépaule de l'autre homme. Cette image illustre 'importance prises par
ces nouvelles industries et technologies congues pour mettre en lumiére le
caractére brillant de 'homme moderne. Parallélement au boom de Iédition
des magazines de mode pour hommes avec des titres comme Le Narcisse,
figure mythique qui est tombée amoureuse de sa propre image, il est devenu
possible de voir nettement son propre reflet de pied en cap dans un miroir
psyché ou de voir son portrait photographique. Le daguerréotype, technique
photographique inventée en 1839, était une image nette et unique sur une
plaque d’argent hautement polie et semblable a un miroir. Les vapeurs de
mercure ont également été utilisées au cours de leur fabrication, ce qui
signifie qua la fois les chapeaux et leurs images « exposaient » les hommes
aux toxiques!?.

Malgré leur fonctionnalité indéniable, nous arguerons que la forte valeur
déchange des chapeaux en feutre de fourrure dans le commerce de la mode
les rendait aussi « irrationnels » et désirables que les vétements pour femmes.
Nous utilisons intentionnellement le mot « irrationnel », car I'histoire de
la tenue vestimentaire des hommes est souvent mise en scéne comme une
trajectoire rationnelle et linéaire. Pourtant, pendant plus de 200 ans, les
médecins ont accumulé des preuves sur une industrie chapeliére qui fabriquait

12. Guillerme G., (2007), La naissance de 'industrie & Paris : entre sueurs et vapeurs. 1780-1830
(Seyssel, Champ Vallon), 377. L'image photographique dans les daguerréotypes est développée

au moyen d’amalgame de particules d’argent et de mercure, procédé appelé “mercurialisation”

a I'époque victorienne. La plaque exposée était tenue au-dessus d’un bain de mercure chauffé
4 70-80 degrés Celsius. Lair dans latelier était tellement rempli de mercure que celui-ci
recouvrait les chaines de montre en or. Newhall B., (1976), Tbe Daguerreotype in America (New
York : Dover), 125-126.
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A 7. Daguerreotype, Two men in

fielt top hats, ca, 1854, Mark Koen

rg Collection

= 8. Jean-Jacques Grandville, Monde, Parix, 1844, . 280, Courtesy ¢ vanes Pushlie Library

Fig. 7 Daguerréotype : deux hommes portant des chapeaux haut-de-forme clairs en feutre de fourrure,
vers 1854. Collection Mark Koenisgberg
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un objet protégeant la téte, siege de la raison, mais qui causait des dommages
neurologiques aux chapeliers « fous », qui les fabriquaient. En 1844, le
caricaturiste parisien Jean-Jacques Grandville fit une satire sur la tyrannie de
« La mode » (Fig. 8). Grandville accusait les tailleurs et les couturiers d’étre
des « bourreaux » diaboliques de la tyrannique Queen of Fashion, représentée
en géante qui tournait une manivelle.

Ce nlest pas la roue de la fortune, mais un instrument de torture appelé
roue de rupture ou roue de Catherine. Il était employé pour écarteler les
criminels les plus odieux et leur casser les membres, provoquant une mort
lente et douloureuse. Malgré les accusations de Grandville, les fabricants de
vétements nétaient ni des agents malfaisants ni des bourreaux. La situation
était a lopposé. Leur commerce leur a nui : les tailleurs avaient notoirement
le dos courbé a force de se pencher toute la journée sur leur travail, tandis
que les couturi¢res mal payées étaient souvent obligées de se tourner vers
la prostitution pour subvenir a leurs besoins. Bien qu'Engels ait accusé les
consommatrices bourgeoises,les hommes et leurs chapeaux en renouvellement
permanent portaient une grande part de responsabilité dans la production de
« tristes conséquences » pour le corps des chapeliers, notamment invalidité et
mort prématurée.

TOURS DE CHAPEAU

Tirer un lapin d’un chapeau est un acte de prestidigitation symbolisant la
magie elle-méme. Les origines du tour de chapeau suggerent qu’il a été
inventé au début du XIX* siecle, peut-étre en 1814 par le magicien parisien
Louis Comte!™. Dans les années 1830, John Anderson fit apparaitre une
« ménagerie » entiére de lapins sous les chapeaux des spectateurs™. Ainsi,
ce tour de magie fut appelé le « vieux chapeau », sans doute un jeu de mots
sur la fourrure de lapin utilisée dans la fabrication du chapeau. Dans une
boucle humoristique, le lapin est tué pour devenir un chapeau et le magicien
« le réanime » en un lapin vivant. Bien que les lapins aient subi un processus
complexe lors de leur transformation d’animal vivant en couvre-chef, les
chapeaux conservent souvent leur texture veloutée, douce, quasi animaliére
(« nap »), dans la texture du poil sur le chapeau ; le produit fini nécessitait de

13. McDowell C., (1992), Hats : Status, Style, and Glamour (New York : Rizzoli), 74.

14. Milbourne C., (1973), An Lllustrated History of Magic (New York : Thomas Crowell), 113.Un
autre spectacle de vaudeville populaire datant de la Renaissance frangaise était appelé chapeau
ou chapographie. artiste enroulait et fagonnait un anneau de feutre pour produire un nombre
étonnant de différentes formes, imitant les maniérismes de chaque type et classe de porteurs de
chapeaux, masculins et féminins.
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Fig. 8 Jean-Jacques Grandville, Un Autre Monde, Paris, 1844, p. 280. Avec la permission de Toronto
Public Library [Bibliotheque publique de Toronto].
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fréquents toilettages et brossages, appelés « pelotage et bichonnage », afin de

faconner le bord, le rehausser et maintenir le lustre brillant de la fourrure.

Ces termes décrivent également le fait de caresser et choyer un petit
animal de compagnie, et dans un cadre domestique, ce que font les épouses
attentionnées qui brossent les chapeaux de leurs maris. Dans lhistoire de
Sherlock Holmes de 1892, « L'aventure de l'escarboucle bleue », un agent de
police donne au détective un indice potentiel : un chapeau « #rés miteux et peu
recommandable ». En se basant sur une observation détaillée, Holmes déduit
que son propriétaire « est un homme qui méne une vie sédentaire, sort peu, est
totalement hors de condition physique, est d’dge moyen, a les cheveux grisonnants
qu’il a coupés ces derniers jours ». I1 suppose que sa femme « a cessé de I'aimer », se
basant pour cette derniére observation, sur la poussieére de maison, brune, se
trouvant sur le chapeau qui « 7' pas été brossée depuis des semaines ». 11 dit a son
célebre compagnon : « Quand je te vois, mon cher Watson, avec une accumulation
de poussiere sur ton chapeau pendant une semaine et quand ton épouse te permet de
sortir dans un tel état, je crains que tu n'aies eu le malheur de perdre l'affection de
ta femmel® ».

Alors que le brillant travail de détective d'Holmes évoque « par magie »
I'histoire d’un propriétaire absent, une publicité Art Nouveau pour les
chapeaux Bruyas, joue sur l'acte classique du magicien en inversant le tour
du chapeau (Fig.9). Une femme 4 la mode, qui ressemble étrangement a
lassistante d’'un magicien en robe rouge, ouvre un petit panier en osier. Cinq
lapins, exactement le nombre nécessaire en moyenne pour fabriquer un
chapeau, sautent dan

T

Fig. 9 Affiche chromolithographique montrant une machine qui transforme les lapins en
chapeaux. Etablissements Bruyas, vers 1900. Musée du Chapeau, Chazelles-sur-Lyon.

15. Bolomier E., (1996), Le chapeau: grand art et savoir-faire (Paris, Somogy et Musée du
Chapeau), 50.

16. Conan Doyle A., (2009), “The Adventure of the Blue Carbuncle”, in : The Penguin Complete
Sherlock Holmes (London : Penguin), 247.
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Cette machine, qui devint en 1855 la premiére machine industrielle a étre
utilisée dans la confection de chapeaux, soufflait la fourrure sur un grand
conel. Sur cette affiche, le cone a été remplacé par onze chapeaux finis
dans une variété de formes et de matériaux, allant du fedora au canotier. Un
gentilhomme, qui ressemble 4 un magicien, se tient entre le lapin et le produit
étincelant final, 6tant poliment son chapeau devant I'assistante. Cette image
date de 1900 environ, la période exacte ou le processus entier de fabrication
du chapeau pouvait enfin étre « magiquement » accompli par des machines!™®.

Cette publicité séduisante élude complétement la transformation mortelle
pour les lapins et le travail qui a empoisonné les chapeliers. Un rapport
commandé par les syndicats de travailleurs suggére qu'au moment ou cette
affiche publicitaire a été imprimée, les ouvriéres qui utilisaient des batisseuses
souffraient en fait d’'un grave empoisonnement au mercure!™”.,

Mais les chapeliers nont pas toujours été empoisonnés. Historiquement, les
chapeaux en fourrure de castor, ou « Bevers », étaient les chapeaux les plus
chers. Contrairement au feutre de laine qui était lourd et qui perdait sa forme
lorsqu’il était mouillé, les poils de castor étaient souples, 1égers, imperméables,
résistants et chauds®. La fourrure de castor était si prisée que l'espece animale
sest éteinte en Europe au XVI™* siécle. Les entrepreneurs se sont tournés
vers de nouvelles sources de fourrure en Amérique du Nord. Atteignant
son apogée au XVII*™ siecle, les modeles de formes raides et a larges bords
étaient les favoris des cavaliers fringants et des puritains plus sobres. Les
victoires militaires suédoises pendant la guerre de Trente ans (1618-1648)
ont donné naissance a de nouveaux styles de couvre-chefs comme le « clocher
a larges bords » ou le chapeau « en pain de sucre » 4 la mode pour les hommes
et les femmes®. Daté des années 1620, un exemple rare de ce que nous
pourrions appeler un chapeau de « sorciére » a perdu son sommet, car le
matériau sest craquelé lorsqu’il a séché (Fig.10). La fourrure est épaisse par
rapport aux exemples modernes, mais lorsquon souléve le chapeau, elle parait
étonnamment légere pour sa taille.

La fourrure de castor pur n'a pas besoin de mercure. Les poils de castor ont
une structure en barbelée, et la meilleure qualité de fourrure était obtenue
en vieillissant préalablement la peau et en modifiant son caractére chimique

17. Bolomier, Le chapeau, 17.

18. 14id., 18.

19. Bonneff L., Bonneff M., (1990), Les métiers qui tuent (Paris, Bibliographie Sociale), 46.
20. Crean J.F., (1962)“Hats and the Fur Trade”, 375.

21. Henderson D., (2000), Tbe Top Hat: An Illustrated History of Its Manufacture and Styling
(Yellow Springs, Mont : Wild Goose Press), 16.
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A1 Top: Detail of Wenceslaus Hollar,
Coronation Procession of Charles
1 Theough London, 1662, © The
Metropolitan Museam of Art. Image
source: Art Resource, New York,
Besttaam: Beaver Fur Felt 'witch' hat,
ca 1620, © Museum of London.

Fig. 10 En haut : Détail de Wenceslaus Hollar, Coronation Procession of Charles Il Through London
[Procession pour le couronnement de Charles Il a Londres], 1662. © The Metropolitan Museum of Art.
Source de I'image : Art Resource, New York. En bas : chapeau de ‘sorciere’ en fourrure de castor, vers
1620, © Museum de Londres.
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par contact direct avec le corps humain. Comme I'a écrit un premier colon
néerlandais : « & moins que la fourrure de castor soit sale et grasse, elle ne
feutrera pas ».

On obtient la meilleure qualité de cette fourrure en la portant directement
sur la peau car elle vieillit et se modifie chimiquement a ce contact. Ainsi, une
peau de castor déja « usée » ou « enduite » ayant servi de doublure pour des
manteaux en Russie ou ayant été portée par des autochtones en Amérique,
« sur le corps nu pendant un bon moment », et salie par la sueur et la graisse,
se travaille bien et donne de « bons chapeaux ». Une partie de « castor gras »
pouvait étre mélangée a cinq parties de « castor sec » pour créer des chapeaux
haut de gamme.

La gravure de Wenceslaus Hollar représentant la procession du couronnement
du roi britannique Charles II, montre I¢lite sociale et politique vétue de
chapeaux de castor a haute couronne décorés de plumes. Le célebre journaliste
anglais Samuel Pepys a acheté un cotteux chapeau de castor en 1661, et ne le
portait que pour des événements sociaux majeurs comme la féte du maire®.
Quand il partait simplement & cheval, il portait un autre chapeau pour « sauver
son bever®! ».

Les écrits de Pepys montrent a quel point il appréciait son chapeau de castor.
Cependant, au XVIII*™ siécle, les approvisionnements en castor se sont taris
d’une part a cause d’une chasse excessive et d’autre part du fait de la guerre qui
a interrompu la chaine d’approvisionnement. Cest alors que l'on commenga
a remplacer la fourrure de castor par celle du lapin et de lievre bon marché
et disponible localement. Cependant restait un probléme : ces fourrures
nétaient pas facilement transformées en feutre. Pour affaiblir chimiquement la
kératine autour des poils, les chapeliers devaient utiliser une solution, appelée
« secret », et dont la composition chimique exacte était un secret commercial.
On T'appelait aussi eau-forte ou liqueur du chapelier. Le secret reproduisait
les effets chimiques de la transpiration humaine sur le processus de feutrage et
remplagait le processus biologique naturel lent consistant a porter la fourrure
sur la peau par une technologie plus rapide, plus efficace mais biotoxique.

22.11 paya 4 livres et cinq shillings pour son chapeau de castor. Son chapeau habituel avait cotté
seulement 35 shillings. Note de bas de page: vol. 1:197 (27 juin 1661), vol. 1:230 (29 octobre
1661), vol. 1:274 (26 avril 1662). Pepys S., (1910), Diary and Correspondence of Samuel Pepys, ed.
Rev. J. Smith, 4 vol. (Boston : C.T. Brainard).

23. Ipid., vol. 1 : 274 (26 avril 1662).




« LUXE HOMICIDE »

John F. Crean, historien de économie, issu d’une famille canadienne de
fabricants de chapeaux du XX*™ si¢cle, ne mentionne que briévement les
effets, sur la santé, de I'intoxication au mercure dans son article fascinant sur
Iéconomie du commerce de la fourrure. Il souligne 'avénement de la solution
au mercure comme une innovation technologique analogue a I'invention du
procédé Bessemer de raffinage de lacier, breveté en 185524, qui a rendu la
technologie de I'acier abordable et a remplacé le fer forgé par un acier résistant
a la rouille, pour l'architecture et I'industrie.

La fabrication du chapeau au XVIII®™ si¢cle était encore artisanale et non
une industrie lourde comme la production d’acier ou de textiles. Cependant,
a l'instar des autres métiers du luxe, elle faisait partie de ce que Ihistorien
économiste Jan de Vries appelait la « révolution industrieuse », qui a précédé
la révolution industrielle®!. Dans le cadre de cette révolution, de nouvelles
techniques utilisant le mercure ont été introduites pour feutrer des fourrures
pour des sommes modiques et pour accélérer le processus de fabrication de
chapeaux, mais dans un certain nombre d’usines, les nouvelles procédures de
production « provogquérent l'apparition de nouvelles conditions sanitaires?? ».
Deés 1778, 'un des premiers démographes frangais notait que ces nouveaux
luxes étaient en train de tuer les classes ouvrieres. Jean-Baptiste Moheau
réclamait une taxe sur le « luxe homicide » et écrivait : « i/ nest presque point de
monument qui ne soit pas cimenté par du sang, presque point de vétement qui nen
soit teint ; et le résultat des efforts quon a fait pour perfectionner les Arts mécaniques,
a été, relativement a la population, de créer une multitude de poisons inconnus
aux siécles précédents®™ ». La fabrication de chapeaux était I'archétype des
empoisonnements occasionnés. Malgré la perspective positive de Crean sur le
processus de secrétage (carroting process : traitement chimique de feutrage), ses
effets néfastes ont fait de ce commerce un champ de bataille entre travailleurs
et propriétaires d’ateliers au cours du XVIII*™ siecle, une bataille que les
ouvriers chapeliers ont finalement perdue face aux intéréts économiques des
fabricants!?!,

24. Crean J.F., (1962), “Hats and the Fur Trade”, 380.

25. De Vries J., (1994), “The Industrial Revolution and the Industrious Revolution” Journal of
Economic History, 54,n° 2, 249-270.

26.Le Roux T, (2010), “Santés ouvriéres et développement des arts et manufactures au XVIII*m
siecle en France”, dans Economic and Biological Interactions in the Pre-industrial Europe from
the 13th to the 18th Centuries, ed. Simonetta Cavaciocchi (Firenze : Firenze University Press),
573-574.

27. Moheau J-B., (1998), Recherches et considérations sur la population de la France 1778, Gallica
e-source, Bibliothéque Nationale de France, 219.

28.1bid., 221.




Deux légendes différentes expliquent comment les chapeliers ont découvert
les propriétés de feutrage du mercure. Les deux reposent sur l'utilisation
médicale courante du mercure. Les ouvriers utilisaient 'urine pour compléter
le liquide acide dans les cuves utilisées pour faire bouillir et feutrer la fourrure.
Dans un atelier, un chapelier aurait produit un feutre de meilleure qualité que
ses collegues. Sa syphilis était traitée avec un composé du mercure inséré dans
son pénis. Cette urine contenant du mercure aidait miraculeusement a feutrer
ses chapeaux®. Dans une seconde histoire britannique, un médecin utilisait
le mercure imprégné sur une peau de lapin pour cicatriser le cancer du sein
d’une femme. Cette peau de lapin avait été utilisée par un chapelier, et fut
tracée jusqu’a ses origines®™. La date exacte de son introduction est inconnue,
mais les artisans avaient probablement compris les propriétés de feutrage du
mercure au XVII* siécle. Toutefois il a été interdit en 1716 par les statuts
professionnels des artisans sur la qualité du produit fini, et peut-étre pour
protéger la santé des travailleurs®. Cette interdiction ne devait pas durer
longtemps. Les huguenots, dont beaucoup étaient chapeliers, avaient apporté
leur « secret » en Angleterre quand ils se sont enfuis. Divers récits racontent
qu'un chapelier francais I'a réimporté a Paris un peu plus d’'une décennie plus
tard®.

Dans les années 1730, le secrétage est au cceur d’'une bataille juridique
opposant la corporation des chapeliers marseillais 4 Francois Carbonnel,
propriétaire d’un atelier qui avait commencé a utiliser du mercure en 1732.
Au tribunal, Carbonnel utilise des arguments économiques a 'appui de sa
demande. Le mercure lui permettait d’utiliser des matériaux moins cotteux,
rendant ses produits compétitifs sur le marché par rapport aux chapeaux
britanniques, plus légers, qui étaient alors recherchés par les consommateurs
dans des climats plus chauds comme 'Espagne et I'Italie!®. La corporation
des chapeliers soutenait que les chapeaux fabriqués avec du mercure étaient
de mauvaise qualité et tombaient en morceaux, et que Carbonnel introduisait
une concurrence déloyale au sein de la corporation. Elle se plaignait également
des effets nocifs du mercure sur la santé, une accusation niée par Carbonnel®¥.

29. Heal C., (2013). “Alcohol, Madness and a Glimmer of Anthrax : Disease among the Felt
Hatters in the Nineteenth Century”, Textile History, 44,n°1,105.

30. Crean J.F,, (1962), “Hats and the Fur Trade”, 380.
31. Le Roux T, (2010), “Santés ouvrieres”, 574.
32. Ce chapelier était nommé soit Dubois en 1727, ou Mathieu en 1735. I2id.

33.En Angleterre il était 1égal d’utiliser le mercure. Lutilisation du mercure n'a, en fait, JAMAIS
fait Tobjet d’une interdiction légale en Grande-Bretagne.

34. Le Roux T, (2010), “Santés ouvriéres”, 574-575.




Le tribunal a statué contre lui et le mercure a de nouveau été interdit a
Marseille, puis Lyon et Paris, et dans d’autres grands centres de fabrication de
chapeaux en France. En dehors des zones urbaines, cependant, les chapeliers
fabricants ont commencé a utiliser du mercure. La politique et Iéconomie
ont finalement conduit a son adoption générale. Dés la premiére moitié du
XVIIIt™e siecle, les peaux et les fourrures de castor étaient devenues de dix
a cinquante fois plus cheéres que celles de lapins et de lievres™®). Le castor
exigeait également des compétences considérables. Il fallait six 4 sept heures
pour transformer la fourrure de castor brute en un chapeau de feutre tandis
que trois heures suffisaient pour le lievre ou le lapin. En 1782, un chapeau
d’homme, « ordinaire », pouvait se vendre entre 3 et 6 livres, tandis que le
chapeau de castor cotitait quatre fois plus cher®. Pour cette raison, l'emploi
du mercure, interdit en 1735, fut 2 nouveau légalisé a Marseille en 175157,

Lorsquen 1763 la France perdit au profit des Britanniques le Canada et ses
peaux de castor, I'utilisation du mercure se répandit encore davantage, « /es
chapelleries privées de castor sont devenues plus meurtriéres. Le gouvernement
anglais, bien que ce soit une chose pénible a dire, ne continue pas moins de tuer
nos ouvriers, en temps de paix ou de conﬂit[38] ». Le secrétage nétait que I'une
des nombreuses opérations mettant en péril les chapeliers. Un manuel de
fabrication des chapeaux publié par I'abbé Nollet en 1765, expliquait la
technique de brossage utilisée par les travailleurs’™ (Fig. 11). Aprés avoir été
coiffés, les poils du pelage étaient retirés de la peau par « argonnage » avec
un long arc ou un arcon, et le mercure présent sur la fourrure diffusait dans
lespace clos et sans air. Les fenétres des ateliers étaient fermées méme par
temps chaud pour empécher que les courants d’air ne dispersent les poils fins.
Différents problémes de santé apparaissaient a Iétape suivante, lorsque les
fouleurs faconnaient le feutre 4 'aide d’un rouleau en bois ou de leurs mains.
Par la combinaison de la chaleur, de Thumidité, des produits chimiques
et des frictions, ils réduisaient la taille de la « cloche » de feutre de moitié
en la plongeant pendant plusieurs heures dans de leau bouillante et acide.
Une peinture de Jean-Antoine Berger datant de 1904 illustre ce processus
bralant, épuisant, mais requérant beaucoup d’habileté (Fig. 12). On y voit
cinq chapeliers qui travaillent autour d’une table a fouler traditionnelle en

35. Sonenscher M., (1987). The Hatters of Eighteenth-Century France (Berkeley : University of
California Press), 58.

36. Ibid., 33.
37.Le Roux T, (2010), “Santés ouvriéres”, 575.
38. Tenon, dans Michel Valentin, “Jacques Tenon (1724-1815) précurseur de la Médecine

Sociale”, Communication présentée i la séance du 25 janvier 1975 de la Société Frangaise d’Histoire

de la Médecine, 70.

39. Le grand bol de fluide toxique est manipulé sans protection par le travailleur !
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& 11, The carrotter or secreteur s shown at work on the upper lefi-hand side (8), He stands at a wable and brashes the fur with liguad

From a bowl of mercury solution or secret, No protective equipment |s used. From Abbé Nollet, At du chepelier, Paris, 1765, ©

Bibliothéque Forney / Boger-Vicllet.

1o England when they fled, but various stories

recount that it was instead a French hatter who
reimported it 1o Paris just over a decade later,"
By the 1730s, carroting was at the heart of
a legal battle between the Marseilles hauers' guild
and Carbonnel, a workshop owner who started
using mercury in 1732, In court, Carbonnel
used economic arguments to support his claim.
Mercury allowed him to use less-expensive
materials, making his products competitive with
the British in the market for lighter hats that
were now sought after by consumers in hotter
climates like Spain and Italy" The hatters’ guild
argued that the hats made using mercury were
defective and fell into pieces, and that he was
introducing unfair competition in the guild. They

also complained of the health effects, charges that
Carbonnel denied.” The court ruled against him,
and mercury was again outlawed in Marseilles
and later in Lyon and Paris, the other major hat
manufacturing centres in France, Outside urban
areas, however, hatters began 1o use mercury.
Politics and economics eventually led all hatters
to adopt it. By the first half of the 18th century,
beaver pelts and fur had become ten to 50 times
as expensive as rabbit and hare." It also ook
considerable skill to work. One hatter needed

six to seven hours 1w transform the raw beaver
fur into a felt hat shape. Hare or rabbit required
only three hours. In 1782, an “ordinary” man’s
hat might sell for between 3 and 6 livres, while
beaver hats cost four times as much.”* For this

Fig. 11 Le secréteur ou carrotter au travail apparait en haut & gauche (8). Il est debout a une table
et brosse la fourrure avec un liquide provenant d’un bol de solution mercurielle, ou secret. Il n’utilise
aucun équipement protecteur. In : Abbé Nollet, Art du chapelier, Paris, 1765. © Bibliothéque Forney /
Roger-Viollet.

Page du livre Fashion Victims, publié par Bloomsbury



Techniques toxiques : chapeaux mercuriels. 87

bois, ses cotés étant inclinés vers une cuve en métal située au milieu. Le
feutre est travaillé par quatre « fouleurs » grisonnants, dont deux sont nus
jusqu’a la taille pour se rafraichir le corps. Le cinquiéme homme, torse nu,
chargé de maintenir un feu de bois sous la bouilloire et de faire I'appoint en
vitriol et en eau chaude, boit du vin directement a la bouteille. Un journal
professionnel de 1862 suggere que, méme si le travail de foulage est épuisant,
fait transpirer et que le travailleur doive boire fréquemment pour étancher
sa soif, « malheureusement, ce sont presque toujours les boissons alcoolisées qu’il
préferd® »_ 11 suggere aussi de faire bouillir un litre de café sucré avec de
lextrait de réglisse comme alternative bon marché et plus saine.

Fig. 12 Jean-Antoine Berger, La planche
ou Chapeliers fouleurs, 1904. Musée du
Chapeau, Chazelles-sur-Lyon.

40. “Conseil hygiénique”, (1862). Le moniteur de la chapellerie 15 (15 mai), 143.

(Peau)lluant. Les toxiques a notre contact La Peaulogie, 3| 2019



Comme les « feutriers », les « fouleurs » portent des tabliers, mais pas de gants
de protection ni de masques. Le foulage corrode les mains du fouleur et les
rend calleuses. Elles absorbent alors des quantités encore plus grandes de
mercure par les fissures de la peau. A chaque respiration, les ouvriers inhalent
la vapeur mortelle émanant de la cuve. Les effets du poison sont renforcés par
I'alcool, qui peut empécher le foie de 'éliminer efficacement!*. Le mercure est
également libéré dans lenvironnement local.

Des I'introduction du mercure dans les pratiques, les médecins ont constaté
ses effets néfastes. Jacques-René Tenon a été le premier a signaler un
empoisonnement chronique au mercure chez les professionnels du chapeau.
En 1757, ce médecin frangais de 33 ans, qui vient détre nommé 4 la chaire
de pathologie du Collége francais de chirurgie, a personnellement visité les
six principaux ateliers de chapellerie de Paris. Bien que certains d’entre eux
lui aient semblé avoir des ouvriers légeérement plus sains que d’autres, ses
observations sont accablantes : dans 'atelier de M. Carpentier, il fait remarquer
qu'aucun ouvrier n'atteint la cinquantaine, que les mains de la plupart dentre
eux tremblent des le matin, et qu'ils « étoient sujets i des sueurs abondantes et
a une expectoration de matiére visqueuse ». Ils sont tous squelettiques « maigres,
Jfaibles et réduits a boire des spiritueux pour se soutenir et satisfaire au travail de la
Journée ». 11 remarque que tous « faisaienz‘ beaucoup d ’enfants, en élevaient peu ;
la plupart périssaient avant la quatriéme année® ». Dans un autre atelier, le
propriétaire de I'usine, lui-méme, est mort a 54 ans. Les chapeliers de latelier
Letellier, qui, jusqu'a récemment, utilisaient des fourrures de haute qualité
prélevées sur des castors chassés en hiver, alors qu'elles étaient plus épaisses,
se sentaient mieux, ils les avaient fait bouillir dans de l'eau non traitée et ils
présentaient beaucoup moins de symptomes que les autrest®l. La solution de
mercure qui avait été introduite chez Letellier seulement quelques années
auparavant était beaucoup plus diluée que celle utilisée dans les autres
ateliers. Tenon en a conclu que lopération de « secrétage » était en cause
dans les problémes sévéres de santé et les déces prématurés. Il sest également
entretenu avec Beaumé, un chimiste et pharmacien qui vendait la plupart des
articles de feutrage pour chapeaux. Celui-ci I'a informé que les commandes
allaient de 1 a 3 livres de mercure pour 16 livres d’acide nitrique. Tenon en
a déduit que les chapeliers ne savaient pas encore quelles proportions de
mercure étaient suffisantes pour étre efficaces et préserver en méme temps
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la santé des travailleurs. Il appelle alors les propriétaires d’usines a réduire
'usage du secrétage ou, mieux encore, 4 substituer l'utilisation du mercure par
« un procédé utile i l'art sans qu'il soit aussi préjudiciable aux artisans™ ».

Les écrits de Tenon furent inédits et ses avertissements sont restés lettre morte.
Les médecins ont continué a rapporter les signes cliniques de la maladie des
chapeliers, qui souffraient de convulsions, de tremblements des membres et
de paralysie. Achard, qui a mené une enquéte de trois ans sur la question,
a décrit la mort d’'un bébé de cing mois qui avait inhalé de la vapeur de
mercure dans l'atelier et la maison de ses parentst®l. En 1776, la Gazette de
santé qualifiait l'utilisation du mercure d’ « inutile, bizarre et abusive® ». Dans
« Les arts et les sciences en France et en Grande-Bretagne » des concours ont
été lancés pour la recherche d’'un procédé chimique alternatif. Ces mesures
ont eu peu d'impact réel™). En fait, apres la Révolution frangaise et sous
lempire napoléonien, la situation sest aggravée, la guerre ayant pris le pas
sur les préoccupations sanitaires. Les travailleurs n'avaient pas le droit a la
parole!®. Quelques mesures ont été prises pour améliorer les équipements
de protection. Un chapelier a méme congu des masques et des éponges
pour ses collégues, mais dans l'ensemble, la situation a empiré au début du
XIXee siecle, atteignant un sommet dans les années 1820 11 est habituel
de concevoir Paris comme la capitale de l'art, de la culture et de la mode,
mais des historiens frangais spécialistes de la pollution de lenvironnement,
tels qu’André Guillerme et Thomas Le Roux, soutiennent quentre 1780 et
1830, Paris était devenue une capitale « industrielle », fabriquant a la fois des
produits de luxe et une large gamme de produits chimiques utilisés dans ses
manufactures®™. Ils ont réévalué le role joué par le mercure dans les industries
parisiennes, et accordé une attention particuliére a la contamination par les
métaux lourds et 4 la pollution généralisée qu’ils provoquent.

Comme le fait valoir Paul Blanc,les dommages ne se limitent pas 4 lorganisme
des travailleurs, car « i/ 7y a pas de frontiére absolue entre les risques professionnels
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et environnementaux® ». Des études géochimiques récentes prouvent qu'a
partir des années 1820, les niveaux de mercure dans le sol de Danbury et
Norwalk, centres historiques de commerce de chapeaux dans le Connecticut
en Amérique, étaient de trois a sept fois plus élevés que les niveaux antérieurs a
la période industrielle®. Le mercure s’y concentre toujours prés des anciennes
fabriques de chapeaux. Des inondations et des phénoménes météorologiques
extrémes continuent de le déverser dans le détroit de Long Island plus de
150 ans apres son dépotl®3l. A Paris, les cuves des « fouloirs » bouillonnaient
et volatilisaient les sels de mercure sous la forme la plus biotoxique du
métal®. Ces sels soxydaient et atterrissaient dans les rues et sur les toits o ils
contaminaient les réserves de nourriture et la nappe phréatique. A I'apogée
de la popularité du chapeau de feutre a Paris dans les années 1820, il y avait
deux 4 trois mille chapelleries concentrées dans une zone densément peuplée
du centre de Paris, sur la Rive Droite de la Seine.

Bien que le mercure ait été reconnu comme une substance dangereuse, la
Préfecture de police ne I'a pas jugé suffisamment préjudiciable pour maintenir
les ateliers éloignés des zones résidentielles. En 1825, les chapeliers parisiens
fabriquaient prés de deux millions de chapeaux par an. La quantité annuelle
de mercure utilisée sélevait a4 dix kilogrammes de mercure par « secréteur »
par an. Si on regroupe toutes les industries employant le mercure dont les
doreurs, les fabricants de miroirs et les chapeliers, on constate qu'elles libérent
prés de six cents tonnes de mercure sur la Rive Droite de Paris entre 1770 et
1830F¢.. Les nuages noirs de vapeur de mercure qui flottaient constamment
dans les ateliers des chapeliers et dans les rues devaient étre un spectacle
horrifiant. Selon des récits de témoins oculaires, cela dérangeait les gens et
effrayait les chevaux™). Pendant I'hiver 1828 et en mai 1829, a 'apogée de la
consommation de mercure a Paris, il y eut une épidémie massive d’acrodynie
ou maladie de Pink, nommée ainsi a cause des éruptions cutanées roses, qui
ont touché plus de 40 000 habitants. Alors que certains ont attribué cette
épidémie a larsenic ou au plomb, lhistorien André Guillerme affirme
que cest le mercure provenant des industries locales qui a empoisonné
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des dizaines de milliers de Parisiens. Ironiquement, 1été précédant cet
empoisonnement massif, le peintre Jean-Charles Develly, en visite dans
des ateliers de chapeliers parisiens congoit un dessin d’assiette pour la
manufacture de porcelaine de Seévres (Fig. 13)P8. Le service de vaisselle de
180 piéces uniques, peintes a la main, célebre les arts industriels. Les pieces
comprennent au centre, des cartouches représentant des ateliers de fabrication
de cent cinquante-six produits différents, allant de la, si utile, boite en carton
aux objets de luxe comme les tapisseries des Gobelins et les bijoux en or.
Ce service a été probablement commandé par Alexandre Brogniart, chimiste
qui dirigeait I'usine de Sévres et membre du jury de /’Exposition des Produits
de IIndustrie Frangaise. 11 s'agissait d’une série dexpositions présentant les
derniéres innovations technologiques et esthétiques des années 1820 en
France. Il ne fait pas apparaitre les opérations les plus salissantes et les moins
recommandables et met en vedette les gestes finaux de transformation des
chapeaux en objets de désir du consommateur. Ces gestes incluent la teinture,
le blocage et le pongage ou le picotage du chapeau. On y voit, au premier
plan a droite, un ouvrier devant une table qui termine le bord d’un chapeau
renversé avec un fer a repasser spécial, de sorte que sous le pinceau de l'artiste,
il a l'apparence distinguée et avenante de celui qui repasse les vétements avec
un fer chaud®™. La derniére assiette sur la chapellerie, en porcelaine dorée, ne
subsiste pas, mais le roi Louis-Philippe avait oftert I'intégralité du service au
chancelier d’Autriche, le prince Metternich, en 1836/ Vraisemblablement,
les membres de la cour du prince ont dégusté un délicieux diner dans I'image
d’une des industries frangaises les plus toxiques de cette période.

De la méme fagon que la création de ces assiettes en porcelaine a la décoration
luxueuse a littéralement « doré » les problemes de I'industrie, des données
scientifiques vont étre utilisées pour semer le doute sur I'existence des maladies
professionnelles. Ce sera le fait, un an aprés la production de la porcelaine de
Develly, soit en 1829, d’une nouvelle génération de professionnels de Santé
publique, «les hygiénistes ». 11 s’agissait sans doute de chimistes liés a 'industrie
voire des industriels reconnus. Ils favorisaient les intéréts économiques de
Iindustrie au détriment de la santé des travailleurs qu’ils étaient censés
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A 13 Jean-Charles Develly, La Chapellerie, Skeach, 1828, ©Viaoria and Alben Museuwm, London,

Fig. 13 Jean-Charles Develly, La Chapellerie, Croquis, 1828. © Victoria and Albert Museum, Londres.
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protéger®. En conséquence, les dommages causés a l'organisme du travailleur
turent délibérément occultés et des études de cas personnalisés observés de
facon poignante, comme celle de Tenon, ont été revues sous I'angle de la
nouvelle « science » abstraite des statistiques. Enfin, les chapeliers eux-mémes
nétaient pas suffisamment informés des risques de leur travail. En 1829, un
manuel britannique visant a aider les jeunes chapeliers a apprendre le métier
ne mentionne méme pas le mercure en tant qu'ingrédient dans le liquide de
secrétage qu'ils utilisaient!®2.

Pourtant, les rapports sur ce sujet suggerent que les chapeliers recherchaient
des alternatives au feutre. Beaucoup de collections de musée présentent des
chapeaux de forme semblable en versions fourrure et soie. Le haut-de-forme
en soie, qui semble avoir été commercialisé dans les années 1790 et vendu
par la firme londonienne George Dunnage comme une « imitation de
castor'® »aurait pu s'affirmer comme substitut moins toxique au chapeau en
teutre de fourrure. Dans les années 1850, la soie remplace la fourrure et les
vrais chapeaux de fourrure de castor deviennent désuets. En 1885, le Cornhill
Magazine observe qu’il pourrait y avoir « guelques difficultés a mettre en lumiére
le castor de nos jours, sauf dans un musée® ». Pourtant, le feutre de fourrure
toxique continue 4 étre utilisé pour des styles de chapeaux arrondis, modernes,
plus informels comme les chapeaux melons, les homburgs et les fedoras et
lempoisonnement se poursuit sans reliche.

« MAD » HATTERS « LES CHAPELIERS FOUS »

La période victorienne voit la création du plus célebre chapelier de la fiction.
Avec ses propos absurdes et son thé sans thé, le caractére irrationnel des
aventures d’Alice au pays des merveilles (1865) de Lewis Carroll est tres apprécié
dans la culture populaire et la mode. Dans la série de photos de mode sur le
théme d’Alice par Annie Liebovitz pour « US Vogue » en décembre 2003, le
modiste britannique Stephen Jones, qui a confectionné des chapeaux pour les
maisons Vivienne Westwood, John Galliano et Rei Kawakubo pour « Comme
des gargons » joue le role du Chapelier fou. Dans la version cinématographique
de 2010 du cinéaste Tim Burton, Johnny Depp, incarnant le Chapelier Fou,
est affublé d’une tignasse de cheveux orange vif, référence a la couleur dans
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laquelle le liquide « secret » a teint la fourrure. Le personnage fictif du chapelier
se situe au centre historique de deux cents ans d’utilisation du mercure dans
le commerce de la chapellerie. Ses charmantes excentricités nous offrent une
interprétation plutdt anodine des effets produits par le mercure sur les corps
bien réels des chapeliers, méme si l'auteur a été inspiré par le personnage d’'un
véritable fabricant de chapeaux. Les débats se poursuivent encore sur le fait
de savoir si Carroll a été inspiré par les symptéomes dempoisonnement au
mercurel®. Les illustrations du livre par John Tenniel semblent représenter
un vendeur de chapeaux, ol 'indication du prix de son chapeau bon marché,
« In This Style 10/6 », soit dix shillings et six pence, dissimule certains signes
suggérant les symptémes d’'un empoisonnement au mercure : lors du procés
du « valet des cceurs », le chapelier a I'air « inquiet » et « anxieux », passe d’'un
pied a l'autre, mord sa tasse de thé et « tremblait tant, qu’il a perdu ses deux
chaussures » (Fig. 14)1°l,

Bien que Carroll ait été intéressé par la médecine et que Tenniel ait également
décrit 'image de la femme hantée montrant sa couturiére morte d épuisement
a cause de son travail, il semble que le grand public méconnaissait certains
dangers liés au commerce. En 1862, Punch, s'interroge : « Nous sommes curieux
de savoir quelle est la folie particuliere a laquelle les chapeliers sont tant sujets et
pourquoi ils saffichent tellement au-dessus de toutes les autres classes du domaine
des beaux-arts qui trouvent refuge et protection a Bedlam!*" ». 11 termine par un
jeu de mots (felt/feeling) soit en frangais (feutre/émotions ou sentiments) qui
ne peut étre fidelement rendu : « nous pensons pouvoir nous risquer a observer
que la folie d’un chapelier doit étre, par la nature de son métier, particuliérement
ce qui est dit pour étre plus facilement senti (felt/feutre) que décrit. » « Fou comme
un chapelier » ou « mad as a hatter » était un terme argotique qui au sens
historique voulait dire «faché» ou « en colére », et non pas « fou » comme
« insensé », qui peut étre interprété comme corruption de l'expression «fou
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“Mad" Hatters

The Victorian period saw the creation of the most
famous hatter in fiction. With his nonsensical
utterances and tea party with no tea, the irrational
character in Lewis Carroll’s 1865 book Alice’s
Adventures inWonderdand is much beloved in popular
and fashion culture. In Annie Lichovitz's Alice-
themed spread for U5, Vogue in December 2003,
British milliner Stephen Jones, who has made
hats for Vivienne Westwood, John Galliano, and
Comme des Gargons, pi;{y.‘.‘ the role of the Mad
Hatter, In Tim Burton's 2010 film version of

the book, Johnny Depp, in character as the Mad
Hatter, was given a mop of bright orange hair
as a reference to the colour that the carroting

fluid turned the haters' fur. The hater stands at
the historical midpomt of two hundred years of
mercury use in the hatting wrade. His charming
eccentricities provide us with a rather innocuous
interpretation of the effects that mercury had

on the actual bodies of haters, if indeed he was
basing his character on an actual hatmaker at all,
Debates over whether Carroll was inspired by
mercury poisoning symptoms continue.** John
Tenniel's illustrations 1o the story seem o depict
a hat seller, with the price of his inexpensive hat,
‘InThis Style 10/6, or ten shillings and sixpence,
tucked in his hatband. Yer some of his actions
suggest the symproms of mercury poisoning: at
the Knave of Hearts' trial, he looks "uneasy™ and
“anxious,” shifts from one foot to another, bites
his tea cup, and “rrembled so, that he shook both
his shoes off " (Fig. 14).%

Although Carroll was interested in medicine
and Tenniel also penned the Haunted Lady image
showing the dead seamstress, it seems that the
general public was ignorant. Punch in 1862 asked,

A 4T bR Tie e o s s i ek We are curious to know \\'hal_w the particular
b shoes oif his trembling foet, From Al intWisderiand, 1865 madness that hatters are so subject to, and why
Botiom: Viciorian Top Har contalning mercury, made by they should display above all other classes such
Charles Badger of Evesham, ca § 840s. © Moseum of London peculiar excellence in that deparument of the

Fig. 14 En haut : John Tenniel, Le Chapelier ou Hatta, qui a enlevé les chaussures de ses pieds
tremblants, dans Alice au pays des merveilles, 1865. En bas : Chapeau haut-de-forme victorien contenant
du mercure, fabriqué par Charles Badger of Evesham, vers les années 1840. © Museum de Londres.
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comme une vipére» (« adder » en anglais : serpent venimeux®®). Les chapeliers
se sont effectivement engagés dans la contestation politique en France et
au Royaume-Uni. Généralement leur propension a commettre des crimes
violents, 4 mourir plus jeunes et a se suicider était supérieure a celle de leurs
pairs®l.

Le débat sur le sujet de I'inspiration de Carroll ne sera jamais réglé ; cependant,
de nombreux médecins étaient bien conscients de l'intoxication au mercure.
Les symptomes étaient déja décrits depuis un siecle et réapparaissent dans
les textes médicaux frangais, britanniques et américains avec de légeres
variantes au cours du siécle et demi suivant. Ils nont pas enregistré les noms
de chapeliers de la classe ouvri¢re dans leurs articles de journaux, mais de
véritables chapeliers ont été empoisonnés, comme John Butler, un chapelier
de 40 ans qui est mort du « Delirium Tremens » 2 Londres en 184017

A la méme époque, Charles Badger, qui était le seul chapelier de la petite ville
d’Evesham a Worcester, fabriqua un chapeau haute forme légérement cabossé
contenant du mercure. Cela prouve que les produits toxiques étaient utilisés
méme dans des ateliers ruraux hors des circuits des grands centres de la mode.
En 1857, un ouvrier chapelier strasbourgeois de 61 ans, au « caractére sombre et
morose » se suicide en buvant sa solution de secrétage. Il meurt aprés une agonie
de 12 heures 307. Son suicide a sans doute été provoqué par des troubles
de 'humeur typiques d’'un empoisonnement au mercure, dont la tendance
suicidaire. Un texte de 1860 rapporte que les chapeliers malades semblaient
fatigués, leurs visages étaient pales et cadavéreux, et beaucoup présentaient
une ligne bleue le long de leurs gencives. Une étude de 1875 mentionne
que le mercure provoquait des avortements, des naissances prématurées et des
enfants mort-nés chez un petit nombre de femmes qui travaillent avec des
peaux toxiques comme « coupeuses de poils™ ». La fourrure recelait d’autres
dangers : de nombreux chapeliers mourraient de maladies respiratoires
et quelques-uns ont méme contracté I'anthrax, une bactérie présente dans
les poils et la fourrure des animaux™. Avant l'antibiothérapie, le bacille
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70. London Metropolitan Archives, London Guildhall Corporation Coroner’s Records, 1840.
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du charbon/Tanthrax (Bacillus anthracis) également appelé « maladie de la
laine™ », avait un taux de mortalité de 50% chez les personnes affectées.
Au cours de la Premiere Guerre mondiale, des soldats anglais et américains,
ainsi que des civils, lont contractée en employant, pour se raser, des blaireaux
infectés. En effet, certains de ces blaireaux étaient fabriqués a partir de crins
de cheval asiatique importés et teints pour imiter la fourrure de blaireau plus
cotteuse. Une petite coupure lors du rasage avec la lame d’un rasoir droit
ou méme un rasoir de sécurité pouvait étre mortelle. Aujourd’hui, le bacille
de l'anthrax est toujours une biotoxine faisant partie de I'arsenal des armes
biologiques et redoutée en tant que « menace terroriste ».

De 1850 a 1900, I'industrie se mécanise de plus en plus et le processus de
préparation de la fourrure puis de la confection de chapeaux se fait dans deux
usines distinctes, le raclage et le foulage””. Les travailleurs sont désormais
divisés en « coupeurs » et « coupeuses de poils » ou en chapeliers, mais les deux
catégories ont continué a souftrir dempoisonnement au mercure a des degrés
divers. Cette période est marquée de la part des instances gouvernementales,
par une surveillance plus organisée des questions de santé au travail, mesure
nlentrainant pas nécessairement de réforme ou d’amélioration de la santé. Au
Royaume-Uni, un acte de 1895 relatif aux usines et aux ateliers a pris en
compte parmi les métiers dangereux quatre maladies professionnelles : les
intoxications par le plomb, I'arsenic et le phosphore, ainsi que la maladie du
charbon. En 1898, Adelaide Anderson, inspecteur principal des fabriques,
remarque que les coupeurs de fourrures de Londres, en majorité des femmes,
souftfrent d’hydrargyrisme et I'inspecteur en chef, T.M. Legge appelle a une
enquéte sur cet événement étrange « parce qu’il est généralement admis que
l'intoxication par le mercure est une chose du passé” ». En conséquence
de lenquéte, dés I'année suivante, Legge a ajouté le mercure 4 la liste des
substances dangereuses, bien que seulement quelques travailleurs si malades
qu’ils avaient di arréter de travailler, aient été inclus dans les statistiques!™.

Dans les années 1880, la popularité des modeles de chapeaux plus rigides,
comme les chapeaux melon, nécessitant moins de vapeur et de pressage

75. Soit la maladie des personnes qui triaient la laine crue littéralement.

»
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aux fers chauds, auraient apparemment réduit ampleur du probléme dans
le Connecticut®. Mais au Royaume-Uni, un rapport de 1902 rédigé par
un médecin nommé Charles Porter montre que les taux de mortalité sont
toujours élevés. Avec un détachement scientifique qui pouvait sembler froid
pour un lecteur ordinaire, Porter note des détails horribles : les dents des
travailleurs exposés aux vapeurs de mercure « noircissent et se détachent des
gencives en tombant dans un certain ordre, en premier lieu les molaires supérieures
et inférieures, puis les canines supérieures et les incisives, et ainsi de suite® s Tandis
que Porter utilise ces statistiques effrayantes pour décrire la chute des dents
qui affecte les deux tiers des chapeliers, un moulage en cire d'une « Stomatite
mercurielle » de la méme période dessine une image plus repoussante (Fig. 15).
Les vapeurs de mercure endommagent les muqueuses, les gencives, les joues
et la langue, qui peuvent tellement gonfler que les patients sont incapables de
fermer la bouchel®. Un praticien de Manchester, Frank Edward Tylecote, 'un
des premiers médecins a associer le tabagisme au cancer du poumon dans les
années 1920, prend la situation critique des travailleurs au sérieux. Il déclare
qu'il peut sentir « /odeur métalligue » des hommes empoisonnés au mercure.
Son rapport de 1912, sur « /empoisonnement industriel » des fabricants de
chapeaux note, pour chaque étape de la fabrication, les risques occasionnés
a la santé. Il observe que les tremblements mercuriels « empéchent [Iouvrier]
deffectuer un mouvement Pplus Jfin pour lui-méme, tels que ceux nécessaires dans
le boutonnage de vétement, le lagage et le délagage des bottes™ ». Les soufHleurs
qui trient mécaniquement la fourrure toxique et les finisseurs, qui polissent
les chapeaux avec du papier de verre et inhalent « des quantités considérables
de poussiéres », décedent souvent des suites d’'une maladie respiratoire!®. I
nest pas surprenant que les souffleurs aient des problemes respiratoires. La
fourrure devait étre soufflée a plusieurs reprises a travers une machine et un
inspecteur de santé publique décrit une salle de soufflage dans laquelle il avait
« vu voler une fourrure aussi épaisse que la neige lors d ‘une grosse tempéte, et dans
une usine, la vapeur et la fourrure avaient formé un feutre solide recouvrant la
fenétre ». 11 semble surprenant quen 1913, plus de 150 ans apres Iétude de
Tenon de 1757, les chapeliers utilisent encore 20 kg de mercure pour 100 kg
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83. Tylecote F.E., (26 octobre 1912) “Remarks on Industrial Mercurial Poisoning in Felt-Hat
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de liquide de secrétage!®..

Fig. 15 Moulage en cire montrant
les effets de I'empoisonnement
mercuriel sur les dents, les levres
et la langue, vers 1910, dans
Jerome Kingsbury, Portfolio of
Dermochromes, vol. 1l (New
York: Rebman, 1913). Avec la
permission du Gerstein Science
Information Centre universitaire
de Toronto.

No. 01. Stomatitis mercurialis.

UNE FIN A LAFOLIE ?

Avec linfluence croissante de la psychanalyse freudienne, les médecins
ont commencé a enregistrer les « perturbations psychiques » causées par un
empoisonnement au mercure. Les symptdémes en étaient ce que nous
appelons maintenant des névroses et des phobies sociales. Cette maladie a
été baptisée « éréthisme mercuriel » ; terme dérivé du grec eruthos, ou rouge, a
cause de « Ja rougeur du malade » ou du grec erethidzein, qui met I'accent sur
lirritation. En 1946, les médecins du département de recherche en médecine
industrielle du Royaume-Uni notent des symptémes physiques tels que des
tremblements mercuriels, puis décrivent avec éloquence I'impact émotionnel
de cet « éréthisme » : « L'homme affecté est facilement contrarié et embarrassé,

85. Rambousek J., (1913). Industrial Poisoning from Fumes, Gases and Poisons of Manufacturing
Processes, trad. Thomas Legge (London : Edward Arnold), 142.
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perd toute joie de vivre et craint constamment d étre renvoyé de son travail. 11 est
intimidable et risque de perdre le contrile de lui-méme devant les visiteurs. Ainsi,
a l'usine, si ['on ne s'arréte pas de le regarder, un tel homme jettera parfois ses outils
en se mettant en colére contre l'intrus et en disant qu'il ne peut pas travailler s'il est
observé® ». Méme si aucun travailleur d’usine napprécie la présence intrusive
de médecins sur le lieu de travail, celui qui souffre dempoisonnement
mercuriel peut devenir contrarié et violent.

Au début du XX* siecle, les organismes des chapeliers ont été soumis & un
examen scientifique de plus en plus sophistiqué, tout comme les chapeaux
qu’ils fabriquaient. En 1912, Tylecote demanda a un expert d’effectuer une
analyse chimique d’un chapeau. Il contenait une quantité impressionnante de
toxique : Une partie pour 800, soit [équivalent de une once de mercure pour
400 chapeaux pesant deux onces chacun. Dans les années 1920 et 1930, les
responsables de santé publique étudient la quantité de mercure évaporée au
cours du processus de fabrication de chapeaux ; ces quantités de mercure dans
la fourrure et la poussiére posaient probleme!®.. La situation était compliquée
car certains ateliers étaient plus strs que d’autres. Une lettre de 1937 du
Docteur André Viniezki aux usines Fléchet, situées au centre des chapeliers
de Chazelles-sur-Lyon, indique qu’il a traité deux fois Mme Durbize, jeune
femme de 29 ans, pour « infoxication au mercure avec tremblement ». Elle avait
d’abord été obligée de suspendre son travail pendant deux mois, puis était
revenue 2 l'atelier, était 2 nouveau tombée malade et avait eu besoin une
seconde fois d’un arrét de quatre mois pour récupérer. La lettre du Dr. Viniezki
implorait les propriétaires de I'usine Fléchet dembaucher cette femme pour
quelle puisse quitter son premier employeur, car leurs « installations bien
étudides » protégeaient leurs travailleurs®. Vers le milieu des années 1940, un
article de vulgarisation scientifique proclame de maniére optimiste qu'il n'y
aura plus de « chapeliers fous ». Cette annonce fait suite a une déclaration
selon laquelle des représentants du gouvernement avaient « exhorté » tous
les Etats a interdire I'utilisation du mercure®, Un rapport de santé publique
américain de 1940 a révélé que 11% des fabricants de chapeaux en feutre
de cinq usines du Connecticut souffraient d'un empoisonnement chronique

86. Buckell M. et. al., (1946). “ Chronic Mercury Poisoning”, British Journal of Industrial
Medicine 3,n°2, 55.
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au mercure™. Ces recommandations nont pas eu force de loi, nont pas été
écoutées, et le mercure n'a jamais été officiellement interdit en Angleterre
ou des sources relévent son utilisation dans I'industrie du chapeau jusquen
19661, La fin effective de son emploi a davantage a voir avec le fait que dans
le « Youthquake » des années 1960, 1a mode du « costume cravate » respectable
et du « chapeau feutre » était passée.

Le lecteur attentif de cette étude a sans doute noté que les risques potentiels
pour les porteurs de chapeaux n'y sont pas mentionnés. Effectivement aprés que
l'on a évoqué les problemes nés de la fabrication des chapeaux, il faut soulever
la question des risques quencourraient ceux qui les portaient. Les niveaux
élevés de mercure trouvés dans la poussiere de fourrure et dans les chapeaux
finis rendaient les médecins suspicieux, mais ils hésitaient a les signaler comme
un risque direct pour la santé. Ainsi, 'inspecteur en chef des usines écrit une
lettre conditionnelle et provisoire avertissant dans son rapport de 1912 : « La
possibilité que hydrargyrisme affecte le porteur de chapeaux de feutre ne semble pas
étre tout & fait écartée® ». Nous n'avons aucune preuve que les utilisateurs aient
été intoxiqués par le mercure de leur couvre-chef. La facon de réaliser des
chapeaux atténuait ce probleme car les surfaces extérieures étaient souvent
traitées avec de la laque pour les imperméabiliser, ce qui les renforgait. Malgré
tout, de petites quantités de poussiéres de mercure pouvaient étre libérées lors
du brossage, du bichonnage ou du lustrage des chapeaux destinés a maintenir
leur éclat. Uintérieur des chapeaux fut également doublé de satin, de soie,
lustré et garni d’'un bandeau en cuir (Fig. 16). Le bandeau lui-méme pouvait
provoquer des réactions allergiques. En 1875, le British Medical Journal publie
un article sur « Lempoisonnement par un chapeau », d’'un jeune cordonnier
polonais qui avait porté cette coifte, ce qui provoqua chez lui une réaction
cutanée si grave qu’il souflrit d'une éruption purulente sur le front, que son
visage gonfla et ses yeux se fermaient malgré lui. Le chapeau a été remis a un
analyste du secteur public qui a identifié un « colorant contenant du poison »
dans la doublure!™. Des hommes ont témoigné de l'irritation que leur causait
le port de leurs chapeaux, mais leurs plaintes se limitaient aux sensations de
chaleur et de constriction qu’ils ressentaient. En 1829, une thése de médecine
rédigée par Alexandre Précy affirmait que les chapeaux protégeaient le porteur
des chocs a la téte et des objets qui tombaient de haut, mais il craignait qu’ils
ne causent également des chutes de cheveux, des infections du cuir chevelu
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et une « surchauffe ». En bloquant la circulation du sang, le chapeau était
censé affaiblir la constitution, provoquer des maux de téte et s'avérait méme
etre « un obstacle & l'exercice de nos facultés intellectuelles®™ ». Toujours soucieux
d’utiliser les innovations technologiques pour commercialiser de nouveaux
produits destinés aux hommes, les fabricants de chapeaux ont réagi a ces
plaintes. Plusieurs chapeaux de la collection du Palais Galliera montrent des
bouches d’aération habilement dissimulées au-dessus et sur les cotés, et le
design incluait une « bande éponge/sueur », en papier ondulé, sur le front qui
pouvait étre remplacée si nécessaire.

Le mercure a persisté pendant plus de 200 ans dans le commerce des
chapeaux, car il nétait pas pergu comme une menace pour les consommateurs
de mode masculine. Bien que le mercure ait lentement tué en majorité les
travailleurs masculins dans la production méme de ce métier, la dynamique
de genre et de classe a joué un role dans la longévité de son emploi: la mode
nétait pas censée victimiser les hommes des classes moyennes ou supérieures,
présumés étre immunisés contre ses attraits et ses dangers. En conséquence,
les débats sur la prise en compte des dangers du mercure se sont déroulés
dans une sphére médicale limitée. Avec des exceptions ambigués comme celle
du chapelier fou de Lewis Carroll, I'inquiétude suscitée par les substances
toxiques dans le commerce de la chapellerie n'atteignait pas un large public.
Les mouvements populaires de réforme de la santé ne se préoccupaient pas
du mercure, qui faisait partie seulement de la législation du gouvernement
inspectant les « métiers dangereux ». La littérature sur le commerce, destinée
aux chapeliers eux-mémes, ne diffusait pas d’informations sur les risques du
mercure pour les travailleurs, risques qui étaient en grande partie laissés dans
Tombre. Les chapeliers dont le métier pouvait les transformer en corps sans
dents, abimés, timides, bégayants, irritables et tremblants, ont été ignorés et
rejetés par la société qui sen moquait comme de ridicules mais inoffensifs
excentriques comme le célebre personnage littéraire de Lewis Carroll.

Nous avons besoin déquipements scientifiques pour détecter le métal toxique
qui causait les traumatismes, I'invalidité et la mort prématurée des chapeliers,
ainsi que les dommages causés a l'environnement par la production méme
des chapeaux et par le lustre attirant de leur surface. La mode nous séduit
si souvent avec sa forme versatile et le feutre de fourrure était le matériau
transformable et malléable parfait pour les coiffures a la mode. Néanmoins,
les emballages en cellophane, frustrants pour la curiosité du chercheur, les
gants que celui-ci doit porter pour les observer de plus pres, ainsi que le
logo répulsif « téte de mort/os croisés » du V & A rappellent que le poison

94. Précy A., (1829). Essai sur les coiffures, considérées sous le point de vue de leurs influences (Paris,
Didot Jeune), 20.
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séculaire utilisé par les créateurs d'origine persiste jusque dans leurs propres
fibres. La courte durée de vie de ces objets de mode que sont les chapeaux
contraste radicalement avec la longévité des toxiques chimiques sciemment
utilisés dans leur fabrication.

Fig. 16 Doublure de chapeau haut-de-forme, vers 1910. Chapeau fabriqué par Henry Heath Ltd.,
105,107,109, Oxford St. W. Londres. Fabriqué spécialement pour W&D Dineen Co. Ltd., Temperance
and Yonge Streets, Toronto. Don de Kathy Cleaver. Université Ryerson, FRC2014.07.091A (Photo: Ingrid
Mida).

(Peau)lluant. Les toxiques a notre contact La Peaulogie, 3| 2019



	_GoBack
	_30j0zll

