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Notes descriptives sur le ms. Venezia, Bibl. Marc., gr. XI, 1 (= coll. 452)"

Le manuscrit Venezia, Biblioteca Marciana, gr. X1, 1 (= coll. 452)? est entré a la Marcienne en 17897, 11 fut écrit
au début du XIVe siécle mais on ne connait ni la date de copie nile nom du scribe quil'a copié *. Le codex est de
petite taille: 148 mm de hauteur pour 115 mm de largeur. Fabriqué principalement a l'aide de parchemin
remployé’, le manuscrit a visiblement été recoupé a une époque ancienne®, et restauré récemment’. La présence
de plusieurs foliotations et 'examen du contenu montrent que le codex est incomplet au début, a I'intérieur et a
la fin et que ces pertes ont eu lieu en plusieurs étapes ; quelques perturbations dans 'ordre des folios se sont
ajoutées lors des différentes rénovations.
Le contenu du manuscrit est d’ordre scolaire. On y trouve une série de compilations et d’anthologies illustrant
plusieurs genres littéraires : fables, lettres, extraits philosophiques, épigrammes, oracles, etc. Mais plusieurs de
ces textes sont accompagnés de scholies grammaticales®, et 'on observe méme une compilation de scholies
diverses. Ainsi que I'indique P. Canart,
les professeurs ont choisi volontiers des auteurs qu'on pouvait facilement découper en tranches : les
recueils de fables, de sentences ou d’épigrammes sont précieux de ce point de vue. Dautre part, aux
yeux du professeur, le texte est intéressant s’il se préte a des commentaires d’ordre grammatical
(lexique, morphologie, syntaxe) et stylistique, et occasionnellement historique, géographique et
mythologique. Sur la base de ces critéres, les professeurs ont jeté leur dévolu sur des auteurs antiques
ou modernes, profanes ou religieux , mais, toujours en fonction des fins didactiques, ils ont manifesté
une certaine prédilection pour les ceuvres d’édification morale.”
La copie manque un peu de soin et témoigne d’une certaine irrégularité : si le scribe recourt volontiers a I'encre
rouge pour indiquer les titres et les initiales des extraits, et les gloses le cas échéant, les lignes ne sont pas
justifiées a droite, le nombre de lignes par page est irrégulier, les scholies se trouvent tantot en marge, tantot

1 Ce manuscrit a fait I'objet d’'un séminaire de recherche organisé conjointement par Julie Giovacchini, Sébastien Grignon et
Laurent Capron, membres de 'UMR 8230 — Centre Jean Pépin (CNRS-ENS), au cours des années universitaires 2017-2019 en
vue de son édition numérique. Une autopsie et une étude sur des photographies numériques en haute résolution ont permis
d’améliorer la description qu’en avait faite E. Mioni dans son catalogue (E. MIONY, Bibliothecae Diui Marci Venetiarum codices graeci
manuscripti, vol. III : Codices in classes nonam decimam undecimam inclusos et supplementa duo continens. Istituto poligrafico dello
Stato, Libreria dello Stato, 1972, p. 75-78 ; E. MIONI, Bibliothecae Diui Marci Venetiarum codices graeci manuscripti : Indices omnium
codicum graecorum. Praefatio supplementa addenda. Istituto poligrafico dello Stato, Libreria dello Stato, [1985 ?], p. 66). Cet article
vise a faire le point sur ces améliorations. Nous ne signalons donc ici que les corrections ou les ajouts a faire au précieux travail de
Mioni.

2 Ce manuscrit a recu le numéro Diktyon 70637 dans la base Pinakes (http://pinakes.irht.cnrs.fr).

3 Le manuscrit était auparavant dans les collections du Couvent de San Giovanni e Paolo (« Zanipolo » ). Il fut briévement décrit

par D. M. BERARDELLI, « Codicum omnium graecorum, arabicorum, aliarumque linguarum orientalium, qui manuscripti in
Bibliotheca SS. Joannis, et Pauli Venetiarum Ordinis Praedicatorum asservantur, catalogus >, Nuova raccolta d’opuscoli scientifici e
filologici, t. 20, Venetiis, 1770, p. 175. D. F. JACKSON, The Greek Library of Saints John and Paul (San Zanipolo) at Venice. ACMRS,
Tempe, Arizona, 2011, p. 34, propose de I'identifier avec le n° 147 de la liste A de Marcon qui indique : « Unus liber antiquus sine
principio et fine ». Mais I'assertion de Jackson selon laquelle « the first five works in this miscellany lack titles, a lack which
prevented a more helpful description » est erronée : I'un des rares titres présents dans ce manuscrit est précisément celui du
premier folio conservé qui indique qu'il s’agit de Fables d’Esope.

4 E.Mioni l'avait, dans un premier temps, daté de la fin du 13¢siécle, mais A. TURYN, Dated Greek Manuscripts of the Thirteenth and
Fourteenth Centuries in the Libraries of Italy, vol. 1: Text. University of Illinois Press, Urbana-Chicago-London, 1972, p. 39, le date
de 1325 environ, en affirmant qu’il fut écrit par le méme scribe que le ms. Naples, Biblioteca Nazionale, F. II. 09.

S E.Mioni donne la répartition des folios dans les deux manuscrits qui ont servi pour la fabrication du Marcianus. Il semble que le
bifolio 108-109 ne soit pas un remploi, mais la qualité du parchemin est telle qu'il est difficile d’en juger. Mioni ne l'attribue a
aucun des manuscrits d’origine.

6 Les coupes effectuées sur les marges extérieures des feuillets eurent pour conséquence la perte de certaines parties des scholies
marginales.

7  La Bibliotheque Marcienne n’a pas été en mesure de nous indiquer la date de la restauration du manuscrit. Mioni ne fait aucune
allusion & ce déplacement de feuillet, qu’il cite comme s’il était a sa place dans son énumération détaillée du contenu de la Sylloge
Vaticana (p.77). La restauration est donc probablement postérieure a 1972. Ceci expliquerait en outre les observations différentes
dans la description des cahiers.

8  Cf. P.CANART, « Les Anthologies scolaires commentées de la période des Paléologues : a Iécole de Maxime Planude et de
Manuel Moschopoulos », Encyclopedic Trends in Byzantium ? Proceedings of the International Conference held in Leuven, 6-8 May
2009, ed. by Caroline Macé (OLA 212). Uitgevereij Peeters en Departement Oosterse Studies, Leuven — Paris — Walpole MA,
2011, p.297-331.

9 P. CANART, « Les Anthologies scolaires », p. 298.


http://pinakes.irht.cnrs.fr/

Notes descriptives sur le ms. Venezia, Bibl. Marc., gr. XI, 1 (= coll. 452)

entre les extraits, avant, a coté ou apres le texte qu'elles commentent. Les encres utilisées ont parfois tant pali que
la présence méme d’écriture est difhcilement décelable a I'ceil nu.

1. Reconstruction des cahiers.

1.1. Foliotation

Du manuscrit d’origine, il reste aujourd’hui 109 feuillets®. Ils furent numérotés une fois a 'encre et deux fois au
crayon a papier'!. La foliotation a I'encre fut réalisée a époque ancienne : elle s'étend de 11 a 120 et le n° 16 est
manquant : les dix premiers folios ainsi que le f. 16 furent donc perdus ensuite. Aprés la perte de ces folios eut
lieu la premiére foliotation du codex au crayon a papier : les numéros, assez effacés sur certains folios, sont
normalement situés juste sous les numéros a I'encre, dans le coin haut droit des feuillets ; les numéros vont de 1
4 109. Lors de la derniére restauration du codex, le f. 99, suite a une mauvaise lecture, s’est trouvé déplacé entre
les f. 39 et 40'2. C'est aprés cette restauration que fut effectuée la seconde foliotation au crayon a papier : les
numéros sont alors notés au milieu de la marge inférieure, ou, exceptionnellement, lorsque la place manquait,
dans la marge supérieure. Au f. 99, le foliotateur crut lire a nouveau « 39 » et ajouta la mention « bis » sous le
numéro a 'encre, tout en donnant au folio le numéro « 28 bis ». De plus, les numéros 72, 89 et 99 furent omis,
si bien que la foliotation s’étend de 1 4 111 pour 109 feuillets.

I faut en outre signaler que, lors de la derniére restauration, un folio non numéroté a I'encre entre les f. 73 et 74,
et dont il ne restait que quelques maigres restes, fut artificiellement restitué par l'ajout d’une feuille de
parchemin vierge qui lui fut fixée. L'auteur de la deuxiéme foliotation au crayon a papier lui attribua le numéro
62 bis, alors que le restaurateur se conformait a 'ancienne numérotation et lui attribuait le numéro 73 bis. Les
restes de ce feuillet sont si minces que nous ne I'avons pas compté parmi les 109 feuillets préservés.

1.2. Etat des cahiers

Mioni décrit ainsi les cahiers : « Nunc manent fasciculi quattuordecim (1. 3 biniones, 2. S quiniones, 4. 12
novem foliorum, 9 septem foliorum, ceteri quaterniones), nullo modo subputati. » On obtient donc bien un
total de 109 feuillets. Mais la disposition des feuillets par cahiers appelle quelques remarques : les cahiers 1 et 3
sont encore aujourd hui des binions (f. 11-14 et 26-29 respectivement), et le cahier 2 un quinion (f. 15.17-25).
Le cahier 12 contient aujourd’hui huit feuillets, par déplacement du f. 99 dans le cahier 5 ; les f. 100 et 103 sont
montés sur onglets. Pour que Mioni lui dénombre neuf feuillets, il est nécessaire de supposer que le f. 99 était
alors a sa juste place. Le cahier 12 devait donc étre constitué comme le montre le schéma suivant :

I00

99 %//

98 \/ 101

97 102
\/ 103

Fig. 1 : Reconstitution du cahier 12

10 E. Mioni indique 108 feuillets par erreur.

11 A.Turyn, qui semble avoir vu le manuscrit, fait allusion a cette double numérotation a 'encre et au crayon a papier (A. TURYN,
« Demetrius Triclinius and the Planudean Anthology », Exetnpic Etatpeiag Bolavtvev SmovSwv 39-40, 1972-1973,p. 427).

12 Le chiffre des dizaines est en effet un peu effacé et ressemble de ce fait a un « 3 ».
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Le cahier 4 est actuellement un quinion dont le bifolio extérieur est constitué de deux feuillets issus de deux
palimpsestes différents (f.30 et 39) qui furent assemblés lors de la derniére restauration. Mioni na pu
dénombrer neuf feuillets que si le f. 39 était rattaché au cahier 5. Mais ce cahier n’a alors contenu que neuf
feuillets (f. 39-47) et n’a pu étre un quinion, comme l'affirme Mioni : il aurait alors fallu que le f. 48 fit partie du
cahier 5, ce qui est impossible, puisqu’il est toujours joint au f. 56 avec lequel il forme le bifolio extérieur du
cahier 6.

Aujourd’hui, les cahiers sont formés comme suit :

-1et3:binions;

-2 et4: quinions ;

- S et 6 : neuffolios ;

-9 : sept folios (par perte du f. 73bis) ;

-7,8, et 10 a 14 : quaternions, avec la formation irréguliere de 12.

I5vzs

cahier 1 cahier 2 cahier 3

\/ R \/ \/
v ’ \/ 46 vss

cahier 4 cahier 5 cahier 6

Fig. 2 : schéma actuel des cahiers 13 6.

Originellement, le codex montrait davantage de régularité. Ainsi, il est possible de restituer aisément ce
qu’étaient les premiers cahiers. Il a été observé de longue date que le quaternion formé par les f. 31-38 trouvait sa
place originelle entre les cahiers 8 et 9 qui subsistent, c’est-a-dire entre les f. 72 et 73%3. Ceci sépare donc les f. 30
et 39 dont il a déja été dit plus haut qu’ils formaient un assemblage hétéroclite.

On doit considérer que les f. 1-10 aujourd hui perdus formaient d’'une part un quaternion (f. 1-8) et d’autre part
les deux premiers feuillets du cahier 1. Le f. 15, artificiellement assemblé avec le f. 25, formait un bifolio avec le
f. 10 et appartenait a ce méme cahier 1. Le f. 16 se trouvait donc étre le dernier feuillet du cahier 1. Le cahier 2
était formé des f. 17-24. Le £. 25 formait en fait le bifolio extérieur du cahier 3 avec le f. 30. Le bifolio central du
cahier 3, entre les f. 27 et 28, est aujourd hui perdu. En outre, comme on le montrera plus bas, il manque encore
deux cahiers entre les f. 16 et 17. Ces deux pertes, bifeuillet et cahiers, sont donc fort anciennes et datent d’avant
la premiére foliotation du codex. Le schéma suivant récapitule I'état des premiers cahiers avant ces pertes.

13 Il semble que I'on doive cette observation en premier lieu a E. L. DE STEEANI, « Gli excerpta della ‘Historia Animalium’ di Eliano,
SFIC 12, 1904, p. 151. Pourtant E. Mioni, qui connait cette étude, n’y fait quune allusion (« Marci Antonini et [Aeliani]
fragmenta, commentariis aucta (ff. 50-76), quae quidem cum priore parte (ff 31-38) coniugenda sunt, etc. ») sans dire ou
replacer le cahier, ni regrouper les textes sous une seule entrée.
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cahier perdu cahier 1 cahier perdu

cahier perdu cahier 2 cahier 3

Fig. 3 : schéma des cahiers avant pertes

Le f.39 doit demeurer isolé car il n'a jamais appartenu ni au cahier 4, ni au 5. Le texte qu’il contient est
incomplet tant au début qu’a la fin, sans qu’il soit possible d’estimer ces deux lacunes. Le cahier S, malgré sa
construction irréguliere — les f. 41 et 46 sont tous deux montés sur onglets —, est donc lui aussi un quaternion
(f. 40-47). En fin de compte, seul le cahier 6 n'est pas un quaternion puisque le f. 49 a été ajouté aux quatre autres
bifeuillets.

2. Contenu.
Le codex fut décrit pour la premiére fois par D. M. Berardelli, lorsqu’il appartenait encore au Couvent de San
Giovanni e Paolo'*. Lauteur du catalogue ne signale que les premier et dernier textes identifiés :
« Codex1
Asopi Fabulae. Codex membranaceus in 8. foliorum 120. Seculi circiter XV. Plura sequuntur parvi
momenti apospasmatia : agmen claudit
2. Georgii Lecapeni (in Codice Lacapeni Aakamvod) fol. 105. Opusculum ad Grammaticam spectans.
Initium ... Ipdgew 10 cvyypagety Aoyov | &My Tva ioctopiav. Aliter in Codicibus Regio Par. & Vaticano.
Montfauconius Diar. Ital. pag. mihi 48. hunc asserit seculo XIV. sub titulo, Apophtegmata Aesopi. »

Le catalogue manuscrit de la Biblioteca Marciana's mentionne lui aussi que le codex contient 120 folios. On ne
connait pas d’autre description avant le catalogue de Mioni en 1986. La base Pinakes reprend les données
établies par Mioni. L'amélioration entre le premier catalogue et celui de Mioini est incontestable : Mioni
identifia la plupart des textes et en donna une description précise. On s’étonne toutefois de deux choix : le
premier a déja été évoqué plus haut, quant a la séparation des deux séries d’extraits tirés de Marc-Auréle et
d’Elien du fait du déplacement d’un cahier. Il faut évidemment considérer cette série de maniére unifiée. L'autre
choix étonnant est celui de ne pas indiquer séparément les poémes de la Theosophia Theophili, ce que pourtant
avait fait le catalogue manuscrit, mais d’en faire une partie annexe des poeémes de la Sylloge Vaticana au motif,
apparemment, que les poemes de la Theosophia furent édités dans les Appendices de I Anthologie grecque, et que
tout cela formait un florilege poétique. Par ailleurs, Mioni a omis la plupart des extraits oraculaires pourtant
mentionnés par le catalogue manuscrit'®. Tout ceci a pour effet d'occulter I'aspect oraculaire du florilege formé
par la Theosophia puis par les divers extraits.

14 D. M. BERARDELLI, Codicum graecorum, p. 175.

1S Enligne : http://cataloghistoricibdi.sbn.it/file_viewer.php?IDIMG=11003&IDCAT=241&IDGRP=2410011.

16 « Orphei Fragmenta duo. Sophoclis Oraculum. Inc. "Eott Bedg einwv, 6 odpavov ete. Sibyllae et Apollonis Oracula duo de Christo.
Altero inc.’OV£ moté 16 etc. Alterum vero Elg pé, oo, Praleray, etc. »
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Le scribe semble avoir puisé a différentes sources et il lui arrive de recopier deux fois des extraits, qu’il s’en
apercoive ou non. On ne connait pas les modeles utilisés, mais il a parfois recopié servilement des passages sans
voir que son modele, désordonné, conservait ici ou la des extraits qui n'avaient pas lieu d’étre recopiés a cet
endroit.

Puisqu’il nous a été possible d’améliorer la description de Mioni par I'identification de certains textes ou
extraits, nous proposons les modifications suivantes :

1. fol. 11r-21v. Métaphrases des fables de Babrius'”: collection de 49 fables', qui parait étre une copie
désordonnée et peut-étre originellement incompléte de la collection identifiée par Chambry sous I'appellation
« Bb »". Le scribe a copié une premiére série de fables, puis a ajouté une partie de celles qu’il avait omises?. Le
f. 16 et deux cahiers complets manquent aujourd’hui entre les f. 15 et 17. La fable Bb 30 = Chambry 129 (4) est
incomplete sur le f. 15v (‘Ott kv 6 ypovos [ ) et la fable Bb 84 = Chambry 3 (4) est acéphale sur le f. 17r
(] iepeiov ék Tod Pwpod).

2. fol. 22r-28v. Modgeles de lettres : collection de vingt lettres anonymes. Les lettres 1 a 1S ont leur équivalent
dans le ms. Vatican, BAV, Vat. gr. 578, f. 190v-199 ; les lettres 16 a 19 ont leur équivalent dans le ms. Vatican,
BAV, Pal. gr. 367, f. 103v-106r*". La collection ne comporte pas de titre. On n'observe aucune lacune dans les
feuillets.

Le texte de la derniére lettre s'achéve au milieu de f. 28v, qui demeure partiellement blanc. Les f. 29 et 30 sont
anépigraphes. Le tableau suivant récapitule I'emplacement des textes et leur incipit, et donne la référence au
manuscrit paralléle, et, s’il y a lieu, a I'édition.

folios incipit référence

1 22r, 1. 1-19 Ei pév oi pakpav dvteg Vat. gr. 578, £. 190v-191v
2 22r,1.20-22v,1. 16 | Kai Sig kai tpig kai moMdkig Vat. gr. 578, f. 191v-192r
3 |22y 11723 T éun oeipav iy xpvoodmiokoy Vat. gr. 578, . 192r-192v
4 22v,1.24 - 23r,1. 15 | Aywortaté pov adBévra kai mdtep Vat. gr. 578, . 192v-193r
S 23r,1.15-23v,1.10 | Ayié pov Séomota kai adOéva Vat. gr. 578, . 193r-194r
6 |23v,1.10-18 Oi apetag petiévar PovAdpevol Vat. gr. 578, £. 194r

7 23v,1.19-24r,1.5  |'Ocwwrarte év povayoig kata kbpLov Vat. gr. 578, £. 194r-194v
8 |24r,1.6-22 Tolpepdg kai SovAik@g avapépw Vat. gr. 578, £. 194v-195v
9 241,1.23 - 24v,1. 16 | TToMa pév kai dMa ti)g doiag dydmng Vat. gr. 578, £. 195v-196r
10 |24v,1.17-26 O 10 T01g DI KaTdpay OUANKEVaL pe Vat. gr. 578, f. 196r-196v
11 124v,1.27 =251, 1. 11 | Typuwrate év povayois kal éot €v Xptotd Vat. gr. 578, f. 196v-197r
12 125r,1.12-25v,1.3 |'H tig ofjg ylvkelag kai mobervijg aded@otntog | Vat. gr. 578, f. 197r-198r

OTEPNO1G
13 |25v,1.4-13 IMwkoTate iooyvyxe kai €k péang pov Tig Yuxhg Vat. gr. 578, f. 198r

17 1l est étonnant que les catalogues respectifs de Berardelli et de la Biblioteca Marciana, qui, tous deux, précisent que le codex
posséde 120 feuillets, donnent comme premier texte ce qu’ils croient étre des Fables d’Esope. Cette collection ne commence
qu’au £. 11, mais aucun des catalogues ne fait allusion a un quelconque texte précédent et qui aurait été contenu aux f. 1-10.

18 Le catalogue manuscrit de la bibliothéque mentionne 52 fables : les trois manquantes sont celles qui figuraient au f. 16.

19 Cf E. CHAMBRY (rec.), Aesopi Fabulae, (...) pars prior. « Nouvelle collection de textes et documents publiés sous le patronage de
'Association Guillaume Budé ». Paris, Les Belles Lettres, 1925, p. 18-19. Cette série est représentée par le ms. Vatican, BAV, Pal.
gr.367 (13es.).

20 Au moins trois fables n'ont été copiées ni a leur place attendue, ni dans le rattrapage final ; il s’agit des fables : Bb 20 = Chambry
231 (2) ; Bb 24 = Chambry 71 ; Bb 87 = Chambry 346 (4).

21 Les lettre du ms. Vatican, BAV, Pal. gr. 367 ont été éditées par S. P. LAMPROS, « Kvmpiaka kai &a éyypaga ¢k tod Ilakativod
kwdikog 367 Tiig BipAoBrikng Tod Batikavod », Néog EMnvouviiuwy 14, 1917, p. 14-50.
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14 |25v,1. 14-25 Ty 1@v évavtiov (01 npoOeaty Vat. gr. 578, £. 198r-198v

15 (2611 1-12 Mwkotate moBevotate icdyoye Vat. gr. 578, £. 198v-199r

16 126r,1.12-26v,1.21 |'Emortoly mpog éniokomov. Ocopidéarate émiokomne Pal. gr. 367, f. 103v-104r

Lampros 16, p. 30

17 126v,1.21-27r,1.18 |TIpog iepéa kai peydda oikdvopov. OcooePéotare ieped | Pal. gr. 367, f. 104r-105r

Kai péya oikdvope Lampros 17, p. 31

18 |27r, 1. 18 -27v,1.17 |TIpdg Sidkovov # kai xaptogvlaka Tig peydAng|Pal. gr. 367, f. 105r-105v =
eéxkAjotag. TlavevAaBéotare didkove Lampros 18, p. 32

19 127v,1.18-28r,1. 18 | Tyuwrate kabnyodpeve Pal. gr. 367, f. 105v-106r =

Lampros 19, p. 33

20 |28r,1.18-28v,1.14 |TIpog pidov [ ... ]. [Tavnyamnuéve pot

3.f. 39r-v. Anonyme, Scholia in Aristophanem. L extrait comprend des scholies depuis Nubes 999 jusqu’a la fin
de la piéce, puis, sans aucune marque de changement, du début de Ranae jusqu’a Ranae 4S. Le feuillet est isolé et
lalacune ne peut étre estimée, ni avant ni apres notre extrait. Ces scholies ne sont pas connues par ailleurs.

4.f. 40r-49v. Excerpta uaria.

Tous ces extraits forment un floriléege et n'ont pour seule séparation que leur lettre initiale a I'encre rouge. Il s’agit
d’une compilation probablement a usage personnel, a laquelle on ne connait pas d’exemple paralléle. Certains
extraits n‘ont pu étre identifiés avec certitude. Lensemble parait former une suite de définitions diverses, tirées
directement d’auteurs, ou de scholies.

Le florilege est acéphale et il est impossible d’estimer la lacune ou le contenu de ce qui précédait nos textes. Le
f. 49v est trés endommaggé et n’a pas encore pu étre déchiffré.

4.a. £.40r, 1. 1-7 : Euthyme I'Hagiorite??, Historia animae utilis de Barlaam et Ioasaph 15, 108-114 (= CPG
8120; BHG 224). 1l s’agit d’un bref extrait illustrant la notion de mpoaipeots. Inc. mpd)g T kptBLv, 0d Aéyetan

Yvoun.

4.b. £.40r, 1. 7-14 : Pseudo-Zonaras, Lexicon, « axpaoia >. La lecon du codex différe légérement de I'é¢dition
imprimée? et place la citation de Flavius Joseph en fin de texte.

4.c. £.40r, 1. 14-17 : Basile de Césarée, Homiliae in hexaemeron 2, 4.5 (= CPG 2835). Les extraits sont
précédés du titre rubriqué Tod peydhov Baotkeiov. Il s’agit de deux définitions.

4.d.f.40r,1. 18-21 : Définition de « dgoow® ». Il n'a pas été possible d’identifier la source.

4.e.£.40r, 1. 21 - f. 44v, 1. 18 : Manuel Moschopoulos, Scholia ad Imagines Philostrati, extraits. Le scribe a
copié un choix de scholies ou d’extraits de scholies pris tout au long du corpus des Scholies au Livre I des
Imagines de Philostrate?*. Ce texte accompagné de scholies appartient a ce que P. Canart appelle « I’Anthologie
des Quatre »25, ensemble de quatre textes dont deux sont contenus dans notre manuscrit (cf. n° S.b. etn® 11).

22 Le texte fut pendant longtemps attribué a Jean Damascéne. On doit a R. Volk l'attribution « définitive » du texte a Euthyme.
Nous donnons les références de l'extrait dans I'¢dition de R. VOLK (éd.), Die Schriften des Johannes von Damaskos. V1/2, Historia
animae utilis de Barlaam et loasaph (spuria). Text und zehn Appendices besorgt von Robert Volk (= PTS 60). Walter de Gruyter, Berlin
— New-York, 2006.

23 Cf J.A.H. TITTMANN (ed.), Johannis Zonarae Lexicon ex tribus codicibus manuscriptis (...), t. -1, Lipsiae, Sumtibus S. L. Crusii,
1808, col. 105.

24 Ces scholies furent transcrites par R. Webb dans sa thése de doctorat (The Transmission of the Eikones of Philostratos and the
Development of Ekphrasis from late Antiquity to the Renaissance. The Warburg Institute, University of London, 1992), Appendice I,
p-215-248. Lauteur précise en introduction qu’il ne s’agit pas d’une édition critique mais d’un « working text ». Les scholies
n'ont pas fait 'objet d'une édition ultérieure.

25 Cf P. CANART, « Les Anthologies scolaires », p. 300-312.
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4.1.f 44v,1. 18 — f. 46r, 1. 14 : Manuel Moschopoulos (2), Scholia ad Syllogen Vaticanam, extraits. Le scribe a
recopié 13 scholies a la Sylloge Vaticana de I’ Anthologie de Planude?®, alors qu’il donne le texte de la Sylloge
accompagné des scholies aux f. 80r-101v (cf. n° 11). Liste des scholies choisies” : IX 166, 3, . v. potyevoapévns ;
XSS, 2, s.v.8pvog; IX 162, 4, s. v. oxetevodpevog ; IX 3, 3, s. v. evBadéag ; X 55, 6, s.v. pooavra ; IX 378, 12,
s.v.otpavp®; IX 320, 4, s.v. Aakedapoviav; IX 125, 6, s.v.ddeyiler; IX 305, 4, s.v.mevfear; IX 26, 2,
s. v. okomedog ; IX 387, 3, s. v. dvdpag ; IX 380, 1, s. v. k6pvdog ; X 56, 1, s. V. Tekprprov.

4.g.f.46r,1. 14 — £ 471,1. 3 : Manuel Moschopoulos (2), Scholia ad Excerpta Laurentiana, extraits. Le scribe a
recopié dix scholies a la collection d’extraits mélangés de Marc-Auréle et d’Elien, appelée Excerpta Laurentiana®.
De méme que dans le cas précédent, cette anthologie se trouve plus loin dans le manuscrit (¢f n°S.b.),
accompagnée de ses scholies. Pour une raison inconnue, ces scholies-ci furent recopiées dans l'ordre inverse des
extraits®. Liste des scholies choisies® : Laur. 62, s.v. péxpt; Laur. 38, s.v. phow@v ; Laur. 55, s.v. éEeveyxovra;
Laur. 54, s. v. pndevi ¢¢¢otw ; Laur. S1, 5. v. apaptavovtog ; Laur. 48, s. v. Oewper ; Laur. 48, s. v. ng ; Laur. 47, s. v.
yé)\)\ovcav ; Laur. 37, s. v. énétpeVav ; Laur. 31, s. v. copioTaig.

4. h. £475, 1.3 - £47v, .7 + £.47v, 1. 15 — £. 481, 1. 5: Définitions diverses, tirées notamment du Lexicon du
Pseudo-Zonaras. Liste des mots dont la définition est recopiée’ : SiaBontog; mopmedw ; avaXynrog; oxoM) ;
naparrodpat (Ps.-Zon.) ; naparreioBot (Ps.-Zon.) ; a\rtfprog (Ps.-Zon.) ; yaipew ppéoavteg (Ps.-Zon.) ; xaipery
¢doaveg (Ps.-Zon.) ; tpitnv (Ps.-Zon.).

4.i.£.47v,1. 7-15 : Thucydide et Scholia adespota in Thucydidem, extraits. Le scribe a recopié trois scholies au
livre I connues par d’autres manuscrits®?: cap. 7, s. 1, s. v. épepov; cap. 68, s. 2, s.v.:rtapam?\siv; cap. 70, s. S,
s.v. ¢’ éayiotov. Entre la deuxiéme et la troisiéme, il a encore inséré une trés bréve note (« aitia katnyopiag
Swapépet » ) illustrée par une citation de Thucydide 1, 69, 6.

4.j. . 48r,15-13 : Asterius®*, Commentarium in Psalmos : hom. 15, c. 12, extrait. L'extrait est précédé du titre
rubriqué 100 Xp(1cootép)ov, ol les deux premieres lettres sont disposées en chrisme. Lextrait porte sur la
diftérence entre Qavpdoa et érarvéoar.

4.k. £.48r, 1. 13 — £.48v, 1. 13: Définitions diverses. Les termes étudiés sont : les composés de SvecOat ;
TapadvvacTtedey ; Kataeinel ; émheinel; ovivue; dpéokw ; daPolry; kfdog. La définition de dpéokw est tirée
d’une scholie a Aristophane, Grenouilles, v. 103a, ms. Paris, BNF, gr. 2821, f. 72r ; la définition de SiaPoAr| est une
citation de Lucien, Calumniae non temere credendum, 6; la définition de xiSog, qui cite en exemple Dion

26 Sur la Sylloge Vaticana, ¢f. C. GALLAVOTI], « Planudea II », Bollettino del Comitato per la preparazione della edizione nazionale
dei Classici greci e latini N.S. VIII, 1960, p. 11-16, et «Planudea V », Bollettino dei Classici a cura del Comitato per la
preparazione dell’'edizione nazionale dei Classici greci e latini, Serie terza, IV, 1983, p. 36-48 ; E. MIONI, « Nuovi contributi alla
Silloge Vaticana dell’Antologia Planudea », RSBN 8-9, 1971-1972, p. 87-107. A la suite de P. CANART, « Les Anthologies
scolaires », p. 304, nous excluons le Poéme sur les Thermes de Pythia de la Sylloge Vaticana et en faisons un texte a part entiére.

27  Ces scholies furent éditées par A. Luppino, « Scholia Graeca inedita in Anthologiae epigrammata selecta », Atti della Accademia
Pontaniana NS 9 (1959), p. 25-62. Nous donnons ici les références a la numérotation courante des épigrammes dans I’ Anthologie
grecque.

28 On doit cette appellation a E. L. DI STEFANI, « Gli Excerpta », p. 150-153, qui en donne une description détaillée.

29 E.L. De Stefani avait remarqué (« Gli Excerpta », p. 153) que l'ordre des extraits était différent dans notre codex et dans le ms.
Vatican, BAV, Vat. gr. 20, par rapport a la majorité des manuscrits ; pour cette suite de scholies, I'ordre est celui de la majorité des
manuscrits.

30 Nous utilisons la numérotation des extraits par E. L. DI STEFANI, « Gli Excerpta », p. 150-153.

31 Laprécision « (Ps.-Zon.) » indique la présence de la définition dans le Lexique du Pseudo-Zonaras.

32 Ces Scholies furent éditées par C. HUDE (ed.), Scholia in Thucydidem ad optimos codices collata. Lipsiae, in Aedibus B. G. Teubneri,
1927.

33 Sur l'identité d’Asterius, nous suivons la position de M. RICHARD, Asterii Sophistae. Commentariorum in Psalmos quae supersunt.
Accedunt aliquot homiliae anonymae. Symbolae Osloenses fasc. suppl. 16. Oslo, Brogger, 1956, mais cette position est remise en
cause par Wolfran Kinzig, notamment dans W. KINZIG, « Asterius Amasenus, Asterius Sophista or Asterius Ignotus ? Reflections
on the authorship of the Homilies on the Psalms (ed. Marcel RICHARD) », Studia Patristica 20, 1989, p. 15-23.
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Chrysostome, Oratio 7, ch. 523, est a rapprocher d’une scholie a cette citation dans le ms. Vatican, BAV, Urb.
gr. 124, £. 59v. Lorigine des autres définitions n'a pu étre identifiée.

4.1.£ 48v,1. 14-18 : Salutations chez les Perses. Cet extrait inédit énumere les différents types de salutations en
usage chez les Perses. Son origine est inconnue.

4.m. f. 48v,1. 18 — £. 49r, 1. 20 : Scholia in Lucianum. Liste des scholies : 25, 6 s. v. Empevidnv ; 17, 14 s. v. QoAw ;
42,46 s.v. yipy mpo Yiig ; 77, 20, 4 s. v. épeotpida; 77,20, 9 s. v. kwvaPpav ; 38, 16 s.v. épPatwv; 77,21, 2 s. v. dmd
Siko@vog £ Kippav ; 38, 17 s. v. éneidav - 6 Aiakodg dmopetprion) ékdoty OV T6m0V ; 26, 8 sv. Midwv ; 23, 13 s.v.
axapr). La scholie recopiée en f. 491, 1. 18-19 n’a pu étre déchiffrée.

S5.£.50r-72v ; 31r-38v ; 731-76r ; 78v-79v. Excerpta philosophica et naturalia. Le scribe a copié deux collections
d’extraits avec scholies (5. a. et §.b.) tirées de I"Histoire des animaux d’Elien et des Pensées de Marc-Auréle. Nous
adjoignons a ces collections un groupe de scholies (5. c.) copiées quelques folios plus loin dans le manuscrit et
qui portent sur certains des extraits des collections S.a. et 5.b., ainsi qu'un groupe de trois extraits de la
collection §.b. avec scholies (S.d.) qui fut copié¢ une seconde fois par erreur par le scribe au sein d’'une
collection de poemes plus loin dans le manuscrit.

S.a. f 50r-61v : Elien, Historia animalium, extraits = Excerpta Marciana®, premiére partie (I, 52;11,29; V,
31;1L,34;X, 18; X, 15; X, 12 ; XI, 13), accompagnés de scholies** ; six extraits de la seconde partie (I, 3 ; 1, 16 ;
I,21;1,33;1, 27 et I, 49) sont en commun avec la collection suivante ot le scribe les a copiés. Toutefois, les
scholies ne sont pas les mémes. Les extraits I, 6, I, 32 et I, 43, qui appartenaient aussi a la seconde partie, sans
pour autant appartenir a l'autre collection, furent omis.

S.b. f.61v-72v + 31r-38v + 73r-76r, 1. 18 : Elien, Historia animalium et Marc-Auréle, Ta si¢ $avtov, extraits
mélangés = Excerpta Laurentiana®’, accompagnés de scholies®® et aprés le titre rubriqué Mdpkov Avtwvivov ék
1@V kad’ avtov. Notre manuscrit et le ms. Vatican, BAV, Vat. gr. 20 donnent les extraits dans un ordre différent de
celui présenté par la majorité des témoins®. De plus, tous deux omettent les extraits d’Elien II, 29 et I, 52,
respectivement n° 9 et 13 de la série ; mais ces deux extraits sont aussi les premiers des Excerpta Marciana et
furent donc déja copiés par le scribe.

S.c. £.78v-79v: Scholia ad Excerpta Marciana, extraits. Scholies aux extraits I, 3 et I, 16 des Excerpta
Marciana®. Liste des scholies: I, 3, s.v. 6 ixOdg 6 képadog; s.v. 6 ixBdg; s.v. Plodviwy; s.v. yaotpds; s.v.
dwutacBa ; s. v. émiriBetan ;

S.d. f.85r-86r: Excerpta Laurentiana, extraits. Suite a un désordre de feuillets dans l'archétype de notre
manuscrit, le scribe a copié a nouveau les trois derniers extraits avec scholies des Excerpta Laurentiana (= Marc-
Aurele XII, 4, 14-15 et 34) qui se trouvaient entre deux sections d’épigrammes. Il semble s’étre rendu compte de
son inattention apreés coup et a indiqué, dans la marge supérieure du f. 75v: « Aig éypaya 0 "Hrot avayxn

gipapuevng ».

34 Seuls les mss Vatican, BAV, Urb. gr. 124 (11es.) — et ses copies — et Paris, BnF, gr. 2958 (14e s.) donnent la variante x#{8og et non
Kképdog dans ce passage.

35 Sur cette collection dextraits, ¢f L. MARCHESELLI-LOUKAS, « Note schedografiche inedite del Marc. Gr. Z 487 =883 », dans
RSBN 8-9 (1971-1972), p. 241-260 et Cl. MELIADO (ed.), Scholia in Claudii Aeliani libros de Natura Animalium. Bibliotheca
Teubneriana. Walter De Gruyter, Berlin — Boston, 2017, p. xxiii-xxvi.

36 L.MARCHESELLI-LOUKAS, « Note schedografiche inedite », n'édite que les scholies qui sont remployées dans le Lexique de
Manuel Moschopoulos. Lensemble des scholies fut édité par Cl. MELIADO, Scholia in Claudii Aeliani libros.

37 Cfnote28.

38 Les scholies a Elien furent publiées par Cl. MELIADO, Scholia in Claudii Aeliani libros, mais les scholies 8 Marc-Auréle demeurent
inédites.

39 CfE.L.DE STEFANI, « Gli excerpta » p. 153 pour l'ordre détaillé des extraits.

40 Pour I'édition de ces scholies, ¢f. CL. MELIADO, Scholia in Claudii Aeliani libros. Cet ensemble de scholies avait été remarqué mais
non identifié par Mioni( Codices graeci, p.77) qui 'avait briévement signalé sans en faire une entrée a part : « Subduntur excerpta
alia tria cum schedographia : (f. 78v) ‘O ixfdg 6 kéalog, (£. 79) Taotip i} kothia, (£. 79r-v) Kowy Badarria. »
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6.1.76r,1. 19 — 76v,1. 7 : Manuel Moschopoulos, De pedibus metribus.
7.1.76v,1.8-15 : Anthologia graeca XVI 88 et VII 745. Les textes sont écrits sur deux colonnes.

8.£.76v,1. 16 — 78r,1. 9 : Archimeéde, Problema bouinum. Le texte est précédé du titre rubriqué mpoPAnua Smep
Apxpndng v emf{mlypappacty ebpwv toig év AlebavSpeiq nepl Tadta Tpaypatevopévolg (el dméoteihey év Tit
7pdg ‘Epatoabévny tov Kupnvaiov émotoAfj. Ce témoin du « Probleme des boeufs » d’Archimede n'est pas
répertorié dans I'édition de J. L. Heiberg.*' Les v. 1-3 sont écrits a raison d’un par ligne sur le f. 76v,1. 19-21 ; les
vers suivants sont écrits deux par ligne avec un vacat entre les vers, f. 771, 1. 1-21, le v. 44 et dernier étant seul sur
sa ligne. Le scholion du probléme, introduit sans titre, est écrit de v. 77r,1. 22 av. 781, 1. 9.

9. £.78r . Excerpta theologica. Les extraits en prose sont de bréves définitions ; les poémes forment deux paires
de listes a nombres égaux: les douze Patriarches et les douze Apétres; les dix plaies d’Egypte et les dix
Commandements. Les textes en proses furent copiés a pleine ligne ; les poémes sont écrits a raison de deux vers
par ligne. Chacun des extraits commence par une lettre rubriquée.

9. a. Jean Chrysostome, De incomprehensibili Dei natura (= CPG 4318), homélie 111, 1. 329-330 dans I'édition
A. M. MALINGREY, Jean Chrysostome. Sur l'incompréhensibilité de Dieu = Sources chrétiennes 28bis. Paris, Editions
du Cerf, 1970 ;

9.b. Basile de Césarée, Homilia I de creatione hominis (= CPG 3215, sous Grégoire de Nysse), trois extraits® :
1) p.21,1.8-10; 2) p.32,1.9-10; 3) p. 33, L. 5-6. Les extraits suivent le titre rubriqué épog av(Bpwm)ov - 100
ueydh(ov) Baoik(giov).

9. c. Grégoire de Nazianze, Carmina dogmatical13,19, 14, 15 (v. 1-4) (= CPG 3034)*.

10. f. 78v. Marginalia. Les marges supérieure et inférieure contiennent chacun un extrait poétique trés bref. La
raison de la présence de ces vers est inexpliquée.

10. a. Julien empereur, Versus, n° 169 (dans la marge supérieure du folio)*; ce court poéme subsiste dans les
manuscrits Firenze, BML, Plut. 32, 16, f. 382v, et Paris, BnF, gr. 1409, f. 140v, au sein d’un petit corpus
d’énigmes. On notera que dans le premier cas, le corpus suit immédiatement les extraits de la Theosophia
Tubingensis tels qu'on les trouve dans le Marcianus (cf. 13.a.), et que, dans le second cas, le corpus précede les
mémes extraits.

10. b. Méliton de Sardes, De Pascha, v. 813 (dans la marge inférieure du folio)*.

11. £. 80r-85r + 86r-94r + 95v-101v : Anthologia graeca : Sylloge Vaticana. La Sylloge Vaticana est composée de
75 épigrammes tirées du Livre I de ’Anthologie planudéenne, avec scholies et gloses interlinéaires*. Dans notre
manuscrit, la Sylloge fut copiée en trois sections* désordonnées (b-a-c) avec, entre chaque section, les fragments
d’autres textes : entre les sections b et g, la fin des Excerpta Laurentiana (cf. supra n° 5. d.), et entre les sections a
et ¢, des Scholies au poéme De Thermis Pythiis (cf. infra n°12). Les mss de la famille Y de la Sylloge Vaticana*®
présentent le méme type de désordre : la famille Y donne les sections d’épigrammes dans I'ordre a-c-b, ou la

41 ].L.HEIBERG (ed.), Archimedis opera omnia : cum commentariis Eutocii, vol. IL Lipsiae, in Aedibus B. G. Teubneri, 1913, p. 447-455.

42 Références dans I'édition de H. HORNER, Gregorii Nysseni Opera. Supplementum : Auctorum incertorum vulgo Basilii vel Gregorii
Nysseni Sermones de Creatione Hominis, Sermo de Paradiso. Leiden, Brill, 1972.

43 Ed.PG37,475-476 et 488.

44 Cf ]. BIDEZ (texte revu et traduit par), L'empereur Julien. Oeuvres complétes, t. 1, 2¢ partie, Lettres et fragments, 2¢ éd., Paris, Les Belles
Lettres, 1960, p. 216.

45 Cf Othmar PERLER (introd, texte critique, trad. et notes), Méliton de Sardes. Sur la Paque et Fragments, Sources Chrétiennes 123,
Paris, Les Editions du Cerf, 1966, p- 124-125.

46 Cf supra,n.23.

47 Sur les sections de la Sylloge, ¢f. GALLAVOTTY, « Planudea II », p. 11-12.
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section a est précédée elle aussi des mémes fragments de la fin des Excerpta Laurentiana, mais le poeme De
Thermis Pythiis y est donné intégralement avec ses scholies, tantot avant la section ¢, tantot apres la section b. La
Sylloge n’a pas de titre, mais quelques poémes de la série en ont un, qui est alors écrit a 'encre rouge (sauf en X
106, IX 359 et 360, 2 ot il est écrit dans la méme encre que le reste du texte) : IX 126, tivag v simot Adyovg
K\wtapviotpa péMovrtog adtipy opalery Opéotov (£ 80r) ; IX 53, [eig] ia[tpotc.] NukopnSovs. oi 8¢ Baooov.
avaotpéper 8¢ (£.82r, in marg); X 106, <m>apowia éml t@v Veud Séav &xéviwv (f 86r); IX 359,
Apotot(¢)M(ovg) eig tov Bi(ov) dmotpentikd (f 87r); IX 360, (m. 1, encre rouge) ék Tod évavtiov mbava
MnrpoSwpov ; (m.2, encre noire) [Mntp]oSwpov eig tov avtdv i(ov) mpotpentikd (f. 87v) ; IX 449, tivag v
elmot Aoyovs "Epwg &pav (£ 91v) ; IX 440, Méoyov "Epwg Spamég (f. 92r); IX 448,v. 1, ¢pwtnotg Oprpov ; v. 2,
amékplotg ahéwv (£ 96v).

12. £ 94r,1. 18 — £ 95v, 1. 13 : Manuel Moschopoulos ?, Scholia ad carmen de Thermis Pythiis. Série finale des
scholies*, apparemment recopiée ici suite a un désordre de I'archétype du mannuscrit. Les dix scholies ne sont
pas dans l'ordre des lemmes dans le poéme. Liste des scholies : v. 95, s. v. kppotaMémnkTov ; v. 90, s. v. o@iyyet;
v. 114, s.v. poppdtwv; v. 115, s. v. éxeldi; v. 121, s.v. aiyeipovg; v. 76, s.v. you@v et OpvModow; v. 81, s.v.
YAvkaivew ; v. 149, s. v. avioyew ; v. 127, 5. v. .

13. £. 101v-103v. Oracula uaria. Florilege formé de trois séries d'oracles (g, b et ¢)%. La troisiéme partie (c) est
en réalité une « greffe » sur b, puisqu’elle part d’'un passage commun aux deux textes et le complete selon le
texte de c. Ce passage commun n'est écrit qu'une seule fois mais appartient aux deux parties®!.

13.a.£.101v,1. 6 — £. 1031, 1. 23 : Theosophia Tubingensis, extraits. Le texte est précédé du titre rubriqué éx tijg
Oeooopiag. L'ensemble est constitué de 17 extraits, précédés chacun d'un titre explicatif rubriqué®: § 13,
Oco{lov Tvdg Todvopa 1OV ATéMwva Epwtioavtog: b &l Oedg A &og;, Expnoey ottwg (f. 101v,1.6) 5 § 15, ta 8¢
axolovba kal &v £tépw xpnop® SieEfiOev, eimwv odtwg (£ 101y, 1.20); § 16 (partie 1), pwtioavTds moTe TOD
iepéwg TOV AmoMwva ept Tig peXhovang kpateiv Opnokeiag, TapaSofov eine ypnopdv toovtov (£ 102r,1.2) ; § 16
(partie 2), sita mepuradis avowpwéag énfyayev (£ 102r, 1.8) ; § 18, kai &v £Tépw YpNopud mepl Tod del 3vrog Ocod
Mywv kal Ty £avTod ovvopoloy@v dmwdeadv now (. 102r, 1.10); § 19, éte 10 Buldvtiov ¢rioev 6 Bolag,
\otvmioag O Aipog (Aiply.éwov 3¢ v dpywv, od Kal 3pog EMWVLUOY goT) Kal vopioag, € mpokatahdfot
avBpamovg €Tt VEOKATAGTATOVG, VIKHTEY TOG Bulavtiovg TépmeL TOV oikelwy Tva TIpdg TOV ATOMWwYa EpWTAY, €l
nepryevijoetan Bolavrog. xpnoev odv 6 AndMwv obtwg (f. 102, 1. 14) ; § 20, kai tadta ptv 6 AnéMwv. Todto S8
THg povoiag fjv Tod Beod- T pEMOV ¢ Tapdy Yvwokodons. et yap dg oi TNV TOMY TavTNV 0ikAoOVTES EMIUEADG
abtov Opnokedoovoty, 810 kai 008tV avTodg kakdy Tabetv cuvexwpnoey (£ 102r,1.21) ; § 21, 6 adtdg épwnOeis: Tig
0o, éeinev ottwg (£ 121,1.21) ; § 22, [Tom\d Tivi ToBvopa EpwTHoavTL, £l CUUPEPEL TEPL XPNUATWY €ig PAoTIpiaY
mépon mpdg Pacthéa, dnekpivato obtwg (£ 120v, 1. 3) ; § 23, dMote movpéve 1@ ITon\d wg kai T@Y TpaypdTwy
£VavTIOVPEVWY avTR Kai TG 0Doiag petovpévng Kal Tod owpatog ovk €d £xovtog Kal padeiv OyrotvTy, Tap’ od &v
SuvnOein Bonbeiag Tuxelv, Expnoev odtws (f. 102v,1.7) ; § 24, Stpatoviky Tvi dvap iS6vt mept T@v T iiag {wijg

48 Sur la classification des mss de la Sylloge Vaticana, cf. E. MIONL, « Nuovi Contributi », p. 87-90. Mioni, a 'instar de Gallavotti,
considere le poéme De Thermis Pythiis comme faisant partie de la Sylloge.

49 La présence de scholies au poéme De Thermis Pythiis dans notre manuscrit fut relevée par A. LUPPINO, « Scholia graeca », p. 27,
mais, pour une raison inexpliquée, A. Luppino déclare qu’elles sont situées entre les sections b et a: « M sic ut esset bac,
interiectis scholiis tantum ad P.Silentiarii Hemiambos inter b et a.» Cette information est reprise par C. GALLAVOTIL,
« Planudea II », p. 12, qui en déduit  tort que le codex a perdu ici des feuillets.

50 L'identification de ces deux séries est due a l'auteur de I'inventaire manuscrit de la Biblioteca Marciana, qui a seulement omis
Toracle attribué & Homére. C. GALLAVOTI], « Planudeall », p. 12, évoque les extraits de la Theosophia et regroupe les autres
oracles en une unique série ; il estime qu'il s’agit 14 de deux séries d’épigrammes (« In questo codice Marciano la silloge (... ) &
seguita senza interruzione da altre due serie di epigrammi... »), ce qui est vrai pour les extraits de la Theosophia, mais faux pour les
autres oracles. E. MION, Codices Graeci, p. 77, fait des poémes de la Theosophia une simple série d’épigrammes annexes a la Sylloge
Vaticana, dont il donne le détail et non le titre d’ensemble. De maniére surprenante, E. Mioni indique bien les fragments orphiques
de la section ¢ (« X. Orpheus etc. » ), mais ne mentionne pas les textes de la section b.

51 On doit & H. ERBSE, Fragmente griechischer Theosophien (Hamburger Arbeiten zur Altertumswissenschaft ; 4). Hamburg, Hansischer
Gildenverlag, 1941, p. 147, n. 298, d’avoir identifié l'origine de la section b et son enchevétrement avec la section c.

52 Nous donnons ici les références dans I'édition de H. ERBSE, Fragmente griechischer Theosophien. Parmi les 17 extraits, les § 20 et 28,
qui n'avaient été relevés jusqualors que par H. Erbse, sont intégralement copiés a 'encre rouge puisqu’ils sont I'un et l'autre
Texplication de l'oracle qui les préceéde.
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Notes descriptives sur le ms. Venezia, Bibl. Marc., gr. XI, 1 (= coll. 452)

¢t@v kal mobopévy, el ypi moTedow, odtwg aveilev (£ 102v, 1. 11) ; § 25, 6 Sdpamig 1@ nepl cogiag pwTroavTt
obtwg anekpivato (£ 102v, 1. 15) ; § 26, épwtnbeig & T@v kabapdg aitodviwy dxovel Bedg- Expnoey odtwg (£ 102y,
1.15); §27, 6 Topipiog év 1@ Sevtépw Bifie Tig &k Aoyiwy locogiag avtod mapatietat ypnoudy mept 100
0200 T0D abavdtov Exovta obtwg (£ 102v;1.17) ; § 28, 3t tpeis takeis dyyédwv 6 Xpnopds 0dTog SAot T@V del 7@
Oed mapeotdTwy, TOV prLZoys’vwv avTod Kal €ig dyyeliag kal dtakoviag Tvag AmooTeEMOPEVWY, Kal TRV PePOVTWY
ael Tov avtod Bpovov. TodTo ‘of oe kad’ Auap dyovor TovtéoTt SiMvekds Pépovat- o 8¢ ‘Gotdidovoty 8 ¢o@de” avti
10D dSovot éwg viv (£ 1031, 1. 6) ; § 29, sita éndyet 6 xpnopog tade (£. 103r,1.9) ; § 40, 6 IT\drwv obdtwg edyeodat
Si8doket (£1.15) ; § 43, mpog 1OV Epwtrioavta, £l dpapTdvwy Tig AavBavel Oedv, sinev 6 AndMwv (f. 1031, 1. 18). Les
extraits § 13 et 16 comportent quelques scholies, notées en rouge elles aussi, dans la marge : § 13, s. v. aprjyavog
(v.3) ;5. v.év0akev (v. 5) ;5. v. oD UEY éketvov (v.10); § 16,s.v. dprTwp (v.7);s.v. PAOYOELS (v.9).

13.b. £.103v: Passio S. Aecaterinae Alexandriae (= BHG 31), extraits®*. Les six extraits sont des oracles
attribués’s a: 1, Homére (L. 1)%; 2 et 3, Orphée (1.2 et 4) ; 4, Sophocle (L. 5); S, Platon (1. 8)%; 6, Apollon
(L.11).

13. c. f. 103v : Georges Cedrenus, Compendium Historiarum. Excerpta orphica. Deux extraits oraculaires : le
premier est la reprise du premier extrait orphique de la section précédente, continuée entre les 1. 1 et 2 par la
suite du poéme tel quon le trouve chez Georges Cedrenus®®; le scribe en a toutefois 6té les passages
paraphrastiques qui sont intercalés dans le texte de Georges Cedrenus, et n'a conservé que les vers. Le second
passage se trouve un peu plus loin dans le texte® : le scribe en a repris la phrase d’introduction (1. 16-17) puis a
recopié le poéme (1. 18-21).

14. £ 105r-120v. Georges Lécapéne, Epimerismi. La fin du codex est mutilée : rien ne permet de savoir
combien d’épimérismes contenait le manuscrit a l'origine.

Laurent Capron
Centre Jean Pépin
(UMR 8230, CNRS-ENS)

53 Ces scholies sont presque effacées et trés difficiles & lire, mais la comparaison avec d’autres manuscrits, tels que Paris, BnF,
gr. 1409, f. 140v-141r, Vatican, BAV, Palat. gr. 141, f.285r-286r, ou Firenze, BML, Plut. 32. 16, f. 379v-380r, qui contiennent les
mémes scholies, permet ['établissement assuré du texte. G. Wolff (Porphyrii De Philosophia ex oraculis haurienda, Berolini, Impensis
Tulii Springeri, 1856) avait remarqué que le ms. Napoli, Biblioteca Nazionale, gr. EIL.09 contenaient des scholies, mais il ne donna
la transcription que de deux d’entre elles (p. 232, n. 4 et p.233, n.S). Les autres scholies sont inédites, et nul ne parait avoir
remarqué la proximité entre leur contenu et celui des § 14 et 17 qui, a I'instar des § 20 et 28 sont entiérement explicatifs, voire sont
des paraphrases des vers oraculaires.

54 Pour I'édition de ce texte, cf. J. VITEAU, « Sainte Ecaterine. Troisi¢me texte (C) », dans Passion des saints Ecaterine et Pierre
d’Alexandrie, Barbara et Anysia, publiées d'aprés les manuscrits grecs de Paris et de Rome, avec un choix de variantes et une traduction
latine. Paris, Librairie Emile Bouillon, 1897, p. 41-65. Nos extraits sont tous issus du ch. 11, p. 50-55.

55 On lit assez aisément, 1. 1, les attributions & Orphée et 8 Homére, mais les autres attributions, qui se trouvent en marge, sont trés
effacées et pratiquement illisibles. Nous donnons donc l'attribution telle que nous la rencontrons dans I'édition compléte du texte.

56 1l semble que le scribe ait commencé par copier les oracles orphiques, puis qu’il ait ajouté cet oracle en téte, voyant qu’il I'avait
omis. Cet oracle est le seul & ne pas commencer par une lettre rouge.

57 Cet oracle est transmis par de nombreux auteurs sous différentes attributions, en particulier Solon ou la Sibylle. Il n’est pas
possible de lire le nom indiqué en marge de cet oracle, mais dans le ms. Roma, Biblioteca Angelica, gr. 43, qui donne, au f. 189r, la
succession de nos extraits 3-6, I'oracle est transmis sous le nom de la Sibylle.

58 Cf lédition par I BEKKER, Georgius Cedrenus Joannis Scylitzae ope, vol. 1 = Corpus scriptorum historiae Byzantinae, 37. Bonn,
E. Weber, 1838, p. 101-102.

59 I Bekker, Georgius Cedrenus, p. 103.
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