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Le repas de Jean Baptiste au désert :
sauterelles, crevettes ou écrevisses ?

Un petit texte exégétique inédit du x° siecle

Des années que Jean le Baptiste a passées dans le désert jusqu’aux premiers
temps de sa prédication, les évangiles ne disent a peu pres rien. Deux d’entre
eux seulement fournissent quelques détails relatifs au mode de vie que prati-
quait le saint: les auteurs des évangiles de Matthieu et de Marc donnent en effet
un témoignage concordant sur ’habillement et la nourriture de Jean, le décri-
vant comme portant un vétement de poil de chameau et une ceinture de cuir,
et mangeant des sauterelles et du miel sauvage (Matth. 3, 4; Marc. 1, 6)1. Un tel
régime, s’il peut étre la manifestation la plus claire d’un ascétisme rigoureux —
C’est en ce sens qu’il a été abondamment interprété au fil des siecles? —, n’est
pourtant pas sans poser un probleme de taille. Comment un saint, que le Christ
désignera comme le plus grand des prophetes (Luc. 7, 28), choisi pour annoncer
la venue du Messie et méme lui donner le baptéme, a-t-il pu en méme temps
se nourrir de locustae, mot qui, dans la traduction hiéronymienne de la Bible,
désigne a la fois les sauterelles, animaux réputés impurs dans la tradition juive,
et les criquets migrateurs, qui figurent méme au nombre des dix plaies infli-

Durant la rédaction de ces pages, j'ai bénéficié de I'aide de plusieurs spécialistes, qui ont accepté
de m’éclairer, chacun dans son domaine: Renaud Alexandre, Franck Cinato, Frédéric Duplessis,
Claudio Felisi, Sumi Shimahara; qu’ils en soient ici tous remerciés.

! Comparer Matth. 3, 4 («Ipse autem Ioannes habebat vestimentum de pilis cameli et zonam
pelliceam circa lumbos suos; esca autem eius erat locustae et mel silvestre») et Marc. 1, 6 («Et
erat loannes vestitus pilis cameli, et zona pellicia circa lumbos eius, et lucustas et mel silvestre
edebat»). Sauf mention contraire, le texte biblique est cité selon la Vulgate, d’aprés la derniére
édition: Robert WEBER, Roger GRYSON, Biblia sacra iuxta Vulgatam versionem, adiuvantibus
B. FISCHER, I. GRIBOMONT, H.F.D. SPARKS et al., 5¢ éd., Stuttgart, 2007.

2 Les habitudes alimentaires de Jean Baptiste ont été de nombreuses fois étudiées. Pour 'ensemble
de la question (pour I’histoire de I'interprétation et I'historiographie), je me contente de renvoyer a
James A. KELHOFFER, The Diet of John the Baptist: “Locusts and Wild Honey” in Synoptic and
Patristic Interpretation, Tiibingen, 2005 (Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testa-
ment, 176) et a son abondante bibliographie, p. [207]-234.
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gées a P'Egypte (Exod. 10, 13-14)3? Deés I'Antiquité, cette question avait décon-
tenancé plus d'un commentateur: le compositeur du Diatessaron a, semble-t-
il, cherché a modifier le nom désignant I'animal en transformant la mention de
la sauterelle comme aliment en une référence au lait*; I'iconographie du saint,
d’ailleurs, a toute époque, a eu tendance a oblitérer ce détail du récit évangélique
pour ne retenir que les autres’; du point de vue plus proprement exégétique,
enfin, on a tenté, depuis 'age patristique, d’expliquer I'existence de ces saute-
relles principalement par le biais d’une lecture allégorique qui ne voit dans ces
insectes rien d’autre qu'une marque d’humilité®.

Ce passage a continué de dérouter les lecteurs de la Bible pendant plusieurs
siecles, comme en témoigne un petit texte dont 1’édition est proposée a la fin de
cet article. Transmis sans titre ni nom d’auteur, ce texte présente toutes les carac-
téristiques d’une note dissertative destinée a un usage tout a fait restreint voire
personnel, dont les premiers mots suffisent a désigner le sujet: «De locustis et
melle qug euuangelicus sermo beatum Iohannem commemorat edere solitum
fuisse ». C’est vraisemblablement son auteur qui I’a transcrite, dans les dernieres
décennies du Xx¢ siecle, sur le dernier feuillet de 1’actuel manuscrit Leiden,
Bibliotheek der Rijksuniversiteit, B.P.L. 85 (fol. 70v). Ce texte, repéré par les
catalographes’ et recensé aussi par Bernhard Bischoff®, était resté jusqu'a ce
jour inédit®. Il mérite d’étre publié, ne serait-ce que pour le triple intérét qu’il

3 Le mot lat. locusta désigne en effet a la fois la sauterelle (genre Locusta) et les criquets migra-
teurs (Locusta migratoria); voir Isidore de Séville, Etymologies. Livre XII. Des animaux, éd.
Jacques ANDRE, Paris, 1986 (Auteurs latins du Moyen Age, 12), p. 293, n. 607.

4 Voir Marie-Joseph LAGRANGE, Evangile selon saint Marc, Paris, 1929 (Etudes bibliques), p. 7, n. 6.
5 Jean a pour attributs essentiels la peau de chameau et I'agneau: voir la synthése de Jacques
BAUDOIN, Grand livre des saints. Culte et iconographie en Occident, Nonette, 2006, p. 280-281.
Je n’ai pas pu consulter la these de Christian HECK, Les deux saints Jean. Etude de I'iconographie
Jjumelée de saint Jean-Baptiste et de saint Jean I'Evangéliste en Occident, des origines & la fin du
moyen dge, [Aix-en-Provence — Marseille, Université de Provence], 1979.

% Voir, par exemple, Pseudo-Jérdme, Expositio Evangelii Marci, 1, 6: «et “locustis” serratis,
sapientes huius mundi qui stipulas Iudaeis aridas relinquentes, frumenta mystica cruribus trahunt
et in calore fidei saltus inaltant», Expositio evangelii secundum Marcum, éd. Michael CAHILL,
Turnhout, 1997 (Corpus Christianorum. Series Latina, 82; Scriptores Celtigenae, 2), p. 10.
Grégoire le Grand, Moralia in Iob, 31, 25, 45, précise: «On désigne sous le nom de sauterelles
parfois le peuple juif, parfois la Gentilité, parfois la langue des flatteurs et quelquefois aussi, par
analogie, la Résurrection du Seigneur ou la vie des prédicateurs», Grégoire le Grand, Morales
sur Job, Sixieme partie: (Livres XXX-XXXII), éd. Marc ADRIAEN, trad. des moniales de Wisques,
introd. et notes d’Adalbert DE VOGUE, Paris, 2009 (Sources chrétiennes, 525), p. 265.

7 [Philipp Christiaan MOLHUYSEN], Codices Bibliothecae publicae Latini, t. 111, Lugduni Bata-
vorum, 1912 (Codices manuscripti, 3), p. 45.

8 Bernhard BISCHOFF (Y), Katalog der festlindischen Handschriften des neunten Jahrhunderts,
Bd. II, Wiesbaden, 2004, n° 2143, p. 41.

9 Cest ainsi que le présente également B. BISCHOFF, Katalog der festlindischen Handschriften,
II, n° 2143, p. 41, a comparer avec la microfiche n° 54 «Hs. C 1, CXV, 1, 18 », de Handschriftenar-
chiv Bernhard Bischoff: Bibliothek der Monumenta Germaniae Historica, Hs. C 1, C 2, éd. Arno
MENTZEL-REUTERS, collab. Zdetika STOKLASKOVA, Marcus STUMPF, Miinchen, 1997 (Monumenta
Germaniae historica. Hilfsmittel, 16).
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présente : I'exégese originale qu’il propose de Marc. 1, 6, son témoignage inédit
sur une version vieille-latine de Leuit. 11, 21-22 et I’attestation de deux mots de
latin vulgaire désignant la crevette ou ’écrevisse.

Le manuscrit

Avant d’examiner le contenu méme du texte, et pour en mesurer mieux l’ori-
ginalité, il convient de le dater avec précision et d’en localiser, si possible, la
production. Comme nous le verrons, les arguments de datation proviennent
essentiellement d’une critique externe: c’est donc par un examen codicolo-
gique et paléographique du témoin manuscrit qui le transmet qu’il nous faut
commencer.

DESCRIPTION SOMMAIRE DE LEIDEN, BIBLIOTHEEK
DER RIJKSUNIVERSITEIT, B.P.L. 85

Leiden, Bibliotheek der Rijksuniversiteit, B.P.L. 85 est un mince manuscrit,
composé de 70 feuillets, de 267 x 195 mm (justification: 203 x 140 mm); il est
datable, selon Bernhard Bischoff, du troisieme quart du 1X°® si¢cle et pourrait
avoir été composé dans la région de la Loire'°. Il ne contenait, dans son état
primitif, que deux ceuvres!'!:

fol. 1r-32v — Cassiodore, De anima (CPL 897):

fol. 1r: Incipit liber Cassiodori senatoris de anima. Cum iam suscepti (...) —
fol. 32v: (...) conuersatione tractare. Explicit liber Cassiodori de anima. Pax legenti,
uita credenti, salus scribenti, gloria Deo largitori regnanti in saecula saeculorum.
Amen.

fol. 33r-70r — Prosper d’Aquitaine, Contra collatorem (CPL 523):

fol. 33r: Incipit liber sancti Prosperi pro praedicatoribus gratiae Dei contra librum
Cassiani presbiteri qui praenotatur De protectione Dei. Gratiam Dei (...) — fol. 70r:
(...) in secula amen. Explicit liber sancti Prosperi contra librum abbatis quondam
Cassiani qui praenotatur de protectione Dei, siue aduersus dogma Pelagii et Caeles-
tini repertores ac defensores et inimicos gratiae Dei et Domini nostri Ihesu Christi.

10 B. BiscHOFF, Katalog der festlindischen Handschriften, 11, n° 2143, p. 41. James Werner
HALPORN, «Introduction» in Magni Aurelii Cassiodori De anima, Turnhout, 1973 (Corpus Chris-
tianorum. Series Latina, 96), p. 503-532, ici p. 528, propose une localisation plus précise, entre
Corbie et Beauvais, mais en s’autorisant de B. Bischoff’; les fiches de ce dernier étant restées plus
vagues, on ne retiendra pas, sans argument, I’origine putative donnée par J.W. Halporn.

' Codices Bibliothecae publicae Latini, p. 45; B. BISCHOFF, Katalog der festlindischen Hands-
chriften, 11, n° 2143, p. 41 ; JW. HALPORN, «Introduction », p. 527-528 (qui confond le C. coll. avec
le De uita contemplatiua de Julien Pomere [p. 527]).



152 JEREMY DELMULLE

5y
]
¥
3
y

Ms. Leiden, Bibliotheek der Rijksuniversiteit, B.P.L. 85, fol. 70 v
© Universiteit Leiden
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Le traité de Prosper s’acheéve, au bas du fol. 70r, par le titre final caractéris-
tique de la famille dont dépend le manuscrit de Leiden'?. Le verso de ce dernier
feuillet se trouvait donc vierge apres la copie des deux ceuvres. Si le manuscrit,
qui a été vraisemblablement assez longtemps dépourvu de reliure '3, présente
a cet endroit d’importantes traces de frottement et de salissure, ces dernieres
n’empéchent cependant pas de distinguer diverses strates de textes addition-
nels. La partie inférieure de la page a accueilli de nombreux essais et exercices
de plume, des notations neumatiques ou d’autres indications (ces derniéres,
étudiées ci-dessous pour les indices qu’elles fournissent en terme de datation et
de localisation) tracées par au moins quatre ou cinq mains différentes, dans des
encres différentes.

La partie supérieure est, elle, occupée par le texte qui est 'objet de cet
article: il est écrit avec soin sur toute la longueur de la page, in campo aperto,
et occupe vingt-cing lignes. Il n’a pas été retouché, mais une main plus tardive
a dd vouloir s’exercer en recopiant, immédiatement apres la fin du texte et sur la
méme ligne, les quatre derniers mots de celui-ci: «in sui natura inmond(as) '#».

ELEMENTS DE DATATION

La datation relative de la copie de ce texte est grandement facilitée par la
présence, sur cette méme page, d’'une mention annalistique qui, si elle peut poser
quelques problemes de lecture ou de compréhension, n’en fournit pas moins un
terminus ante quem non relativement précis . Longue d’un peu moins de deux
lignes, elle a été inscrite, en effet, en plein centre de la page. Or, on observe,
dans le texte copi¢ dans la premiere moitié de la page, qu’a partir de la 1. 18
et jusqu'aux derniers mots (l. 25 dans le manuscrit), I'interligne a été de plus
en plus réduit et le texte tassé, visiblement pour pouvoir tenir en entier avant
I'indication de date qui, donc, devait déja se trouver a cet endroit. Il resterait
cependant a expliquer pourquoi, si la page était alors entierement vierge (comme
le confirme un examen 2 la lampe de Wood '©), la mention annalistique n’a pas
été portée a un autre endroit plus haut sur la page.

12 Pour une présentation générale de la tradition manuscrite du Contra collatorem, je me permets
de renvoyer a mon «Introduction» a Prosper Aquitanus Opera, Pars 1: Liber contra collatorem,
cura et studio Jérémy DELMULLE, Turnhout, a paraitre (Corpus Christianorum. Series Latina, 68).
13 Le manuscrit devait effectivement circuler initialement sous forme de cahiers rassemblés, mais
non reliés ; en témoigne la copie désordonnée du ms. Sank Gallen, Stiftsbibliothek, 148 (x° siecle),
qui descend indubitablement, quoique indirectement, du manuscrit de Leiden; la-dessus, voir
J. DELMULLE, «Introduction ».

4 Voir la reproduction ci-contre.

15 BENEDICTINS DU BOUVERET, Colophons de manuscrits occidentaux des origines au XVI° siécle,
t. VI: Lieux anonymes (18952-23774), Fribourg, 1982 (Spicilegii Friburgensis Subsidia, 7), p. 434.
16" Je remercie Hanno Wijsman d’avoir bien voulu le réaliser pour moi.
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On lit ainsi: «Hoc anno q(ui) est ab incarnatione d(omi)ni DCCCCLXXXIII
tonitrua audita sunt .v. nonas MARC. Luna. Prima. — X ». Cette indication, cepen-
dant, reste en partie problématique. Dans la mention de ’année, I'un des derniers
chiffres (le troisieme X) a, de toute évidence, fait I'objet d’une correction par
surcharge : faut-il lire bccceLxxxir (983) 7, bccecLxxvir (978) 8 ou encore,
éventuellement, pccccLxxvil (977)? Mais quelque chiffre que 'on retienne,
une difficulté s’ajoute: dans aucune de ces années le cinquieme jour des nones
de mars (le 3 mars) ne correspond a I'apparition d’une nouvelle lune'®. On
remarquera a ce propos que, quatre lignes plus bas, est inscrite dans une encre
brun clair, par une main différente de la précédente, une autre mention anna-
listique du méme type, qui peut difficilement étre considérée comme la copie
de la premiere dans la mesure ou la date elle-méme différe: seuls les mots «kt
mai luna prima ora» sont copi€s?’. Si cette indication de date était également
a rapporter a 'année signalée plus haut, elle ne permettrait pas davantage de
résoudre le probleme de I'année en question: seules correspondraient, dans ce
cas, les dates du 9 des calendes de mai (23 avril) 977 ou du 15 des calendes
de mai (17 avril) 9832!. Faute, donc, d’une concordance entre les différentes
dates possibles exprimées en fonction du calendrier julien et les indications de
lunaison, on est obligé de conserver, comme ferminus post quem de la copie, la
fourchette chronologique des années 977-983.

Quant au ferminus ante quem, il ne peut se déduire — mais d’une maniere
nécessairement moins assertive — que de critéres paléographiques. Le texte du
dernier folio présente, a cet égard, certaines caractéristiques graphiques parti-
culierement remarquables, a commencer par la forme des g, a panse plate, de
type oncial, rare a I'’époque de la copie, du moins en dehors de I'aire insulaire;
contrairement au jambage du s, qui descend fortement sous la ligne, celui du r
s’arréte a la rectrice ; la cédille de 1’e caudata est dessinée en forme de 3 ; I’abré-
viation du -us final est un crochet tres développé, et celle du -ur prend la forme
de v; on rencontre également les abréviations + pour est et -b ; pour -bus ; seules
les lettres st sont ligaturées. Quelques-uns de ces traits, peu communs apres le
1X° siecle, tendent donc a donner a I’écriture du texte un caracteére archaique, qui
empéche du méme coup d’en faire remonter la copie a une date trés postérieure
au ferminus post quem qu’on lui a fixé: I'ajout n’a donc sans doute pas été fait
au-dela de I’an mil ou des premieres années du X1° siecle. Cette persistance d’ha-

17 Cest la lecture admise par B. BISCHOFF, Katalog der festlindischen Handschriften, 11, n° 2143,
p. 41.

18 Date retenue par [P.C. MOLHUYSEN], Codices Bibliothecae publicae Latini, 111, p. 45; Colo-
phons de manuscrits occidentaux, V1, p. 434.

19 Pour cette question, se reporter au site de Denis MUZERELLE, Millesimo: www.millesimo.irht.
cnrs.fr

20 Le mot Luna est répété, suscrit au-dessus de prima.

21 Voir D. MUZERELLE, Millesimo [www.millesimo.irht.cnrs.fr].
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bitudes graphiques anciennes rend, par ailleurs, particulierement intéressante la
localisation de ces traits.

LOCALISATION DE LA TRANSCRIPTION

On ignore par quel biais ce manuscrit est entré dans la bibliotheque universi-
taire de Leiden: il ne possede pas d’ex-libris ni d’autres marques de possesseur,
et n'est identifiable avec aucune mention d’inventaire ancien de bibliotheque.
Tout au plus peut-on, grace a I’étude de la tradition manuscrite du De anima et
du Contra collatorem, établir des liens entre le texte copié pour chacune de ces
ceuvres dans le manuscrit de Leiden et celui que transmettent les autres témoins
recensés. Concernant, a tout le moins, sa seconde moitié, qui contient le texte
de Prosper, le manuscrit semble étre la copie d’'un manuscrit perdu, qui devait
lui étre de peu seulement antérieur, jadis conservé a Beauvais et parfait jumeau
d’un manuscrit originaire de Corbie, I'actuel manuscrit Paris, BnF, lat. 1209822,
A la fin du xm® siecle, le contenu du manuscrit B.P.L 85 a été copié, a I'excep-
tion, précisément, de la note exégétique du dernier feuillet, dans ce qui forme
actuellement la premiere unité codicologique du manuscrit Citta del Vaticano,
Biblioteca Apostolica Vaticana, Reg. lat. 231 (1351)2%. Le manuscrit se trouvait
alors, pour les besoins de la copie, «dans le sud de la France», si I'on en croit
I’analyse paléographique du Reginensis donnée par dom André Wilmart?*,

C’est la présence de plusieurs notations neumatiques isolées, que I’on observe
dans les marges de plusieurs folios, ainsi que sur le verso du dernier feuillet
du codex, qui ont permis de supposer que ce manuscrit se trouvait, au moins a
partir du x° siecle, a 'abbaye de Fleury?>. On peut ajouter a ce premier indice

22 Les descriptions des catalogues anciens de la bibliothéque capitulaire de Beauvais et les notes
prises par des érudits modernes a son sujet permettent en effet de connaitre avec précision le
contenu de ce manuscrit, qui s’est égaré apres le Xvi® siecle: il contenait, avec le Contra colla-
torem, le Codex encyclius (traduction latine des actes du concile de Chalcédoine de 451) et le
Breviarium de Liberatus de Carthage. Ce manuscrit de Beauvais était en cela le parfait jumeau
de deux manuscrits conservés: les ms. Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, lat. 397 (orig.:
Reichenau) et Paris, BnF, lat. 12098 (orig.: Corbie); voir, pour la démonstration, J. DELMULLE,
«Introduction ».

23 Sur les rapports de dépendance entre ces deux manuscrits, voir encore mon «Introduction» a
paraitre.

2 Codices Reginenses Latini, éd. Andreas WILMART, t. I: Codices 1-250, Romae, 1937
(Bibliothecae Apostolicae Vaticanae codices manu scripti recensiti), p. 549-550.

25 Ms. Leiden, Bibliotheek der Rijksuniversiteit, B.P.L. 85, fol. 64r, 69r et 70v. C’est B. BISCHOFF,
Katalog der festlindischen Handschriften, 11, n° 2143, p. 41, qui propose d’attribuer ces neumes
A Fleury. A propos de la notation neumatique fleurisienne, voir surtout Solange CORBIN, Die
Neumen, Koln, 1977 (Palaeographie der Musik, Bd. 1, fasz. 3), principalement p. 124-131 pour les
neumes de la Vallée de la Loire. Les neumes présents dans le manuscrit de Leiden, fins et longs, se
rapprochent notablement du «type B » décrit par Solange Corbin dans le résumé de sa conférence
a 'EPHE de 1971-1972, qui portait plus particulierement sur les neumes a Fleury: S. CORBIN,
«Paléographie musicale du Moyen Age», Ecole pratique des hautes études. 4° section, Sciences
historiques et philologiques. Annuaire 1972-1973, 1973, p. 385-392, ici p. 387.
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de provenance un autre point de contact avec I’abbaye ligérienne, a propos du
souvenir de I'orage dont il est fait mention immédiatement sous le texte de la
note. Un autre manuscrit d’Orléans, le manuscrit Orléans, Médiatheque, 72
(69), lui aussi datable de la seconde moitié du 1x°¢ siecle?® et vraisemblablement
originaire de Fleury, s’y trouvait en tout cas assurément dans le courant du x°
siecle?’: sur une contregarde aujourd’hui perdue était inscrite cette phrase,
désormais lisible uniquement grace a une décharge sur le contreplat inférieur:
«Hoc anno tonitrua audita sunt v kalendas Marci luna quarta®®. » S’il ne saurait
étre fait référence au méme événement, on notera que la formulation est stricte-
ment identique a celle qui figure sur le manuscrit de Leiden. Les caractéristiques
de I’écriture, signalées plus haut, renforcent, par ailleurs, I’hypothése d’une
origine fleurisienne : on rencontre dans les manuscrits de Saint-Benoit-sur-Loire
plusieurs traits insulaires (communs, d’ailleurs, avec plusieurs productions des
scriptoria auxerrois?®), et notamment la forme spéciale du g a panse plate, qu'on
retrouve par exemple a I'identique dans un manuscrit fleurisien du troisieéme
quart du 1x° siecle, le manuscrit Orléans, Médiatheque, 164 (141)3.

Un détail, cependant, vient troubler 'apparente cohérence de ce faisceau d’in-
dices. Au bas du méme feuillet, une main contemporaine a reporté une formule
d’imprécation qui, par sa composition et son contenu, regarde sans aucun doute
un rituel d’exorcisme. La copie d’un pareil texte en dehors des sacramentaires, des
rituels ou d’autres livres liturgiques n’a rien d’exceptionnel’'; elle nous permet,

26 Charles CUISSARD, Catalogue général des manuscrits des bibliotheques publiques de France.
Départements, série in-8°, t. XII: Orléans, Paris, 1889, p. 35-37; Elisabeth PELLEGRIN (1), Jean-
Paul Bounort (dir.), Catalogue des manuscrits de la bibliotheque municipale d’Orléans, Paris,
2010 (Documents, études et répertoires, 78), p. 78-79; Monique-Cécile GARAND, Genevieve
GRAND, D. MUZERELLE, €d., Catalogue des manuscrits en écriture latine portant des indications
de date, de lieu ou de copiste, t. VI1: Ouest de la France et Pays de Loire, Paris, 1984, p. 211.

27 D’apres un ex-libris a la p. 464 : voir B. BISCHOFF, Katalog der festlindischen Handschriften, 11,
n° 3678, p. 334; E. PELLEGRIN, J.-P. BouHOT, Catalogue des manuscrits, p. 79.

28 Ch. CUIssARD, CGM in-8°, XII, p. 35-37; E. PELLEGRIN, J.-P. BouHOT, Catalogue des manus-
crits, p. 79. Cette mention ne figure pas dans le répertoire des Colophons de manuscrits occiden-
taux.

29 Sur les relations intellectuelles qui unissent les abbayes, et en particulier les scriptoria, de Fleury
et d’Auxerre, voir surtout John MARENBON, From the Circle of Alcuin to the School of Auxerre.
Logic, Theology and Philosophy in the Early Middle Ages, Cambridge, 1981 (Cambridge Studies
in Medieval Life and Thought, s. 3, 15), p. 88-115, et tout dernierement Charlotte DENOEL, Franck
CINATO, «Y a-t-il eu un scriptorium a Auxerre au temps d’Heiric (841-v. 876) ?», in Andreas
NIEVERGELT, Rudolf GAMPER, Marina BERNASCONI REUSSER, Birgit EBERSPERGER, Ernst TREMP,
éd., Scriptorium. Wesen — Funktion — Eigenheiten. Comité international de paléographie latine.
XVIII. Kolloguium (St. Gallen 11.-14. September 2013), Miinchen, 2015 (Verdffentlichungen der
Kommission fiir die Herausgabe der mittelalterlichen Bibliothekskataloge Deutschlands und der
Schweiz), p. 199-230

30 Voir B. BISCHOFF, Katalog der festlindischen Handschriften, 11, n° 3706, p. 342; E. PELLE-
GRIN, J.-P. BouHoOT, Catalogue des manuscrits, notice p. 190-194 et fig. 5 (pour la p. 32).

31 La copie sur des feuillets vierges, dans des marges ou dans des espaces vides est méme une
particularité qu’Eleonora Cianci remarque pour les enchantements en vieux ou moyen-haut-alle-
mand: Eleonora CIANCI, « Dem daz gut vbel werre. Un nuovo incantesimo in alto tedesco medio »,
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en revanche, par les rapprochements qu’elle impose, de délimiter avec plus de
précision dans quelle région ou sous quelle aire d’influence le manuscrit a pu se
trouver au moment ou il a été ainsi complété. Sous les diverses traces d’usure
et autres salissures, et malgré plusieurs ajouts ultérieurs, on parvient a lire:
«Domine, Domine, qui primum fecisti Adam hominem et liberasti Susannam
de falso crimine, cippam istam, Domine, Domine, tu illam sicca». Ce texte, qui
n’avait pas encore €té répertorié, présente de nombreux points communs avec
d’autres formules bien attestées, parfois en usage dés le vin® siecle®. Ainsi, les
formules relatives a la création d’Adam et a la libération de Susanne figurent
parmi les plus communes: la premiere est notamment employée dans les exor-
cismes réalisés sur les énergumenes®?; la seconde se rencontre, par exemple,
dans tel exorcismus ad caldaria et ad aquam exorcizatam*, ou plus communé-
ment dans le rite de divers scrutins quadragésimaux®; il arrive aussi fréquem-
ment que les deux personnages soient cités ensemble dans une méme formule.
Mais c’est la fin de cette formule imprécatoire, qui exprime proprement 1’action
attendue de Dieu («cippam istam [...] sicca»), qui trouve un parallele des plus
probants. Le trés rare cippa, qu'on le consideére comme le féminin ou comme
une forme concurrente de cippus (cepus), ne se rencontre guere, semble-t-il,
quen Allemagne®’. Qui plus est, on trouve, dans le rituel de Priim (Miinchen,

Merope, 51-52, 2007, p. 229-245 (ici, p. 229), qu’on peut étendre aux autres aires linguistiques.

%2 Je m’appuie ici sur le recensement des formules d’exorcisme présentes dans les livres liturgiques
qu’a réalisé, mais sur la seule base des textes édités, Florence CHAVE-MAHIR, L'exorcisme des
possédés dans Z’Eglise d’Occident (x°-X1v¢ siecle), Turnhout, 2011 (Bibliotheque d’histoire cultu-
relle du Moyen Age, 10), dans ’Annexe 2: «Tradition des formules d’exorcisme dans les livres
liturgiques édités (vi©-xe© siecle) », p. [349]-359.

3 Sacramentaire de Gellone, 2406: «Exorcizo te per Deum qui celum fecit, qui Adam primum
hominem de limo terre formauit», Liber sacramentorum Gellonensis, éd. Antoine Dumas, Turn-
hout, 1981 (Corpus Christianorum. Series Latina, CLIX), p. 356. L'expression s’inspire de Gen. 2,
7 («Formauit igitur Dominus Deus hominem de limo terrae »).

34 Sacramentaire de Gellone, 3024: «Tu Domine qui (...) Susanna<m> de falso crimine libe-
rasti», Liber sacramentorum Gellonensis, éd. A. DUMAS, p. 485.

35 Sacramentaire de Gellone, 406, 2236 et 2359, éd. A. Dumas, Turnhout, 1981 (Corpus Christia-
norum. Series Latina, CLIX), p. 51, 316 et 342. Voir aussi le Sacramentaire gélasien du ms. Citta del
Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Reg. lat. 316, 1, 33, 295, Liber sacramentorum Romanae
Aeclesiae ordinis anni circuli (Cod. Vat. reg. lat. 316 / Paris, Bibl. Nat. 7193, 41/56 — Sacramenta-
rium Gelasianum), éd. Leo EIZENHOFER, Petrus SIFFRIN, Leo Cunibert MOHLBERG, Roma, 1960
(Rerum ecclesiasticarum documenta. Series maior. Fontes, IV), p. 3-248, ici p. 45; ou encore, le
Supplément d’Aniane du Sacramentaire grégorien, dans la « Benedictio salis dandum caticuaminum
(sic)», 1076, éd. Jean DESHUSSES, Le sacramentaire grégorien. Ses principales formes d’apres les
plus anciens manuscrits. Edition comparative, t. 1: Le sacramentaire, Le supplément d’Aniane, 3°
éd., Fribourg, 1992 (Spicilegium Friburgense. Textes pour servir a lhistoire de la vie chrétienne,
16), p. 375.

36 Cf. Collectiones iudiciorum Dei I-XVIII, Formulae, pars B, 12, 3, Formulae Merowingici et
Karolini aevi, éd. Karl ZEUMER, Hannoverae, 1882-1886 (Monumenta Germaniae historica.
Legum sectio V. Formulae), p. 671.

37 Voir Mittellateinisches Worterbuch bis zum ausgehenden 13. Jahrhundert, t. 11, 1999, s.v.
cippus, col. 586 et 587-588.
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Bayerische Staatsbibliothek, lat. 100), du x1° siecle?®, une incantation contra
sagittam diaboli, qui s’achéve d’une maniere quasiment identique, sur la méme
mention de la cippa, par ces mots : «6. 0. 0. domine si hic assit nata una cyppa. 6.
0. 0. domine tu illam sicca® ». Jugé mystérieux par Eleonora Cianci, cet enchan-
tement est en effet difficile a interpréter: I'expression «cippam (...) sicca»
signifie-t-elle «seche ce bois» (ou «ce cep, ce tronc, cette souche » ?) ou «vide
ce tombeau*®» ? Le texte du Clm 100 précise que le mal que cet enchantement
permet de combattre (la sagitta diaboli) est un malum malannum — expression
qui sert habituellement a qualifier les ulceres, les polypes, mais également 1’épi-
lepsie ou la maladie du charbon*!, et qui trouve son équivalent dans le manuscrit
Bonn, Universititsbibliothek, S 218 8°, dans le nom vernaculaire de suaz*?,
qui peut désigner, comme le pense Gerhard Eis, un polype du nez (fungus)*®,
ou plutot, selon Eleonora Cianci, 1’érysipele, voire la Iepre (dénomination dont
'usage s’étant alors aussi a d’autres infections comme le lupus ou le psoriasis)**.

38 Sur ce rituel, voir Pierre-Marie Gy, «Collectaire, rituel, processional », in Ip., La liturgie dans
Ihistoire, Paris, 1991 (Liturgie, [2]), p. 91-126, ici p. 110.

3 Je le cite ici intégralement: «agios. agios. agios. sanctus. sanctus. sanctus. alleluia. alleluia.
alleluia. crux Christi. crux Christi. crux Christi. 6. 0. 0. domine si hic assit nata una cyppa. 6. 0. o.
domine tu illam sicca». Cette formule a été plusieurs fois éditée, depuis Ludwig von ROCKINGER,
«Quellenbeitrige zur Kenntnis des Verfahrens bei den Gottesurtheilen des Eisens, Wassers,
geweihten Bissens, Psalters. Aus miinchener Handschriften gesammelt von L. R.», Quellen und
Erorterungen zur bayerischen und deutschen Geschichte, 7, 1858, p. 313-409 (p. 319) ; reproduit
dans Incantamenta magica Graeca Latina collegit Ricardus HEIM, Lipsiae, 1892, « Appendix.
Anecdota incantamenta nonnulla», p. 551, n. 2 ; Verena HOLZMANN, “Ich beswer dich wurm vnd
wyrmin...”: Formen und Typen altdeutscher Zauberspriiche und Segen, Bern, Berlin, Bruxelles,
Frankfurt, New York, Oxford, Wien, 2001, p. 70 et p. 232, n° 214 ; E. CIANCI, Incantesimi e bene-
dizioni nella letteratura tedesca medievale (IX-X1II sec.), Goppingen, 2004 (Goppinger Arbeiten
zur Germanistik, 717), Appendice 1, n° 138, p. 283.

40 En latin médiéval, le mot cippus (cyppus, ceppus, cipus) recouvre les différentes acceptions de
«tronc d’arbre » et «cep de vigne», ainsi que «prison», d’apres Jan Frederik NIERMEYER, Mediae
Latinitatis lexicon minus, Leiden, 1976, s.v. cippus, p. 182; mais il a pu conserver la signification
de «pierre tombale, tombeau» qu’il avait dans la langue classique (Chalton Th. LEwis et Charles
SHORT, A Latin Dictionary, founded on Andrews’ edition of Freund’s Latin dictionary, Oxford,
New York, 1879, s.v. cippus, p. 333).

41 Sur la question du malum malannum, voir Max HOFLER, «Das Malum malannum », Janus.
Archives internationales pour [’histoire de la médecine et la géographie médicale, 14, 1909,
p. 515-526; Hans-Hugo STEINHOFF, « Contra malum malannum», in Kurt RuH, €d., Die deutsche
Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon, Berlin, New York, 19802, Bd. 2, p. 9-10; Martin
PrzyBILsKI, «Von Geschwiiren, Polypen, Epilepsie und Milzbrand, oder: Wogegen soll die
lateinisch-althochdeutsche Beschworungsformet ‘Contra malum malannum’ helfen ?», Leuvense
Bijdragen : Tijdschrift voor Germaanse filologie. Leuven Contributions in Linguistics and Philo-
logy, 93, 2004, p. 1-13.

42 Pour le texte contenu dans le ms. Bonn, Universititsbibliothek, S 218 8°, voir E. Cianci,
Incantesimi e benedizioni, p. 159-164 ; Hans-Hugo STEINHOFF (), Falko KLAES, « ‘Contra Malum
Malannum’ », in Rolf BERGMANN, éd., Althochdeutsche und altsciichsische Literatur, Berlin,
Boston, 2013 (De Gruyter Lexikon Althochdeutsche und altscichsische Literatur), p. 76-77.

4 Gerhard Eis, Altdeutsche Zauberspriiche, Berlin, 1964, p. 112.

4 E. C1aNcI, Incantesimi e benedizioni, p. 159-160.
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Etant donné quen Allemagne Adam et Susanne sont les deux patrons invoqués
pour les maladies oculaires, peut-étre faut-il imaginer que la formule d’impré-
cation du manuscrit de Leiden était destinée a guérir les personnes atteintes de
telles maladies touchant particulierement les yeux.

Mais quelle qu’ait donc été la maladie que la formule d’exorcisme copiée au
bas du f. 70v devait servir a €loigner, il apparait que sa présence trahit au moins
une influence d’une tradition allemande. Cette nouvelle donnée géographique
n’est pas pour autant incompatible avec une localisation du texte a Fleury,
comme on le verra, et peut éclairer d’une fagon intéressante le contenu méme de
la note exégétique.

Il reste maintenant a déterminer si le manuscrit présente une copie du texte
ou l'original, et si donc les éléments de datation et de localisation auxquels on
vient d’aboutir pour la transcription valent également pour la rédaction de cette
disputatio exégétique. Tel qu'on le lit dans 'unique témoin qu’on lui connaisse,
le texte présente de tres rares erreurs qui peuvent étre regardées comme de
simples erreurs palmaires: le mot libro répété par erreur (1. 23), 'omission de
deux lettres dans les mots si nec (1. 22); on remarque, du reste, quelques traces
d’interventions ultérieures tracées par la méme main, comme I’ajout d’un et ou
d’un mox, ajouts superflus qui doivent a I’évidence étre attribués au rédacteur
lui-méme.

Le texte

Sans prétendre rendre compte de toutes les dimensions de ce texte, j’insis-
terai sur plusieurs aspects particulierement dignes d’intérét pour leur caractere
novateur.

TAXONOMIE BIOLOGIQUE ET PROBLEME LEXICOLOGIQUE

Le texte lisible sur ce dernier feuillet est, a proprement parler, une note
exégétique, rédigée sous la forme d’une breve dissertation ou disputatio, par
un auteur qui se revendique comme tel en s’exprimant, a la fin du texte, a la
premiere personne (1. 33: «lectoris committo iudicio»; cf. aussi I. 14: «intel-
lectui nostro»). Il ne se propose pour objet que de faire le point sur un probleme
précis de vocabulaire, et méme seulement de compréhension ou d’interprétation
du mot latin locusta, dont la polysémie préte a confusion.

11 est clair que le propos de 'auteur de cette note est de ne pas se contenter de
la lecture allégorique qui avait jusqu’alors prévalu. L'exégete se distingue avant
tout par une approche scientifique, et pour ainsi dire naturaliste, de la réalité
qu’il envisage : 'ordonnancement de ses arguments en est une premiere preuve.
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Mentionnant pour commencer, mais sans plus de précision et sans s’y
attarder, I'autorité de la tradition, qui n’est sur cette question ni consensuelle
ni méme d’aucune utilité (« Varia patrum assertio», 1. 2), auteur décide de
reprendre I'intégralité du dossier sous un angle neuf, dans lequel les considéra-
tions linguistiques occupent la plus large part. Mais la premieére remarque qui
s’impose est, quant a elle, une remarque de bon sens, formulée par une obser-
vation de la nature: comment un homme pourrait-il, sans risque pour sa vie, se
nourrir d’insectes dont — I’expérience le démontre — I'ingestion provoque des
maladies mortelles chez les chiens (1. 4-7)*? Apres cette observation d’ordre
pragmatique, qui suffirait a elle seule a invalider I’hypothese selon laquelle le
Baptiste pouvait en faire son repas (§ 1), I'exégete entreprend une démonstration
plus rigoureuse: certes, l'identification des locustes avec des sauterelles n’en-
trave aucunement les multiples interprétations allégoriques, «spirituelles», de
la description de la vie du Baptiste au désert (§ 2). Mais une lecture secundum
litteram ne peut que faire apparaitre que la réalité est tout autre («re uera»,
1. 14), et que les animaux en question sont en fait des crustacés (§ 3). Pour que
ses éventuels lecteurs puissent bien comprendre, sans risque d’erreur, les détails
de son propos, et parce que le probleme terminologique qu’il souleve, repo-
sant avant tout sur une ambivalence lexicale, dit bien assez 1’insuffisance et la
pauvreté de la langue latine (en I’espece, du latin biblique) en la matieére, I'auteur
n’hésite pas a emprunter des équivalents vernaculaires, de nature a lever toute
incertitude sur la variété de ’'animal désigné: le recours aux termes spécifiques
utilisés en Germannia et en Italie, mais surtout la précision que les locustae
marinae qui font 'objet de son discours peuplent les «rivieres» d’Italie nous
permettent d’étre certains qu’il s’agit plutét d’écrevisses. Les locustae dont
parlent les textes bibliques, qui correspondent, elles, a une espeéce inconnue
en Occident, font partie des «bétes immondes», comme le prouve un passage
du Lévitique (Leuit. 11, 21-22), sur lequel le rédacteur doit exercer sa critique
pour en faire ressortir le sens véritable (§ 4). Ce n’est qu’apres ces arguments
plus personnels que I'exégete s’autorise d’un Pere, en 'occurrence Isidore de
Séville, en donnant de locusta I’équivalent grec attacum (attacon) qu’il a tiré du
livre XII des Etymologies, consacré aux animaux 6. Cette définition lui permet

4 Voir le texte édité ci-dessous et la n. 103 correspondante.

46 Isidore, Etym., 12, 8, 9 (Isidore de Séville, Etrymologies. Livre XII. Des animaux, éd. Jacques
ANDRE, Paris, 1986 (Auteurs latins du Moyen Age, 12), p. 292-293. Cette définition est réguliere-
ment citée par les commentateurs bibliques: cf., par exemple, Raban Maur, De uniuerso, 8, 7 (PL,
111, col. 257A-B), suivi d’une explication uniquement spirituelle ; André de Saint-Victor, Expos.
super Heptat., In Exod., Andreae de Sancto Victore Opera, 1: Expositionem super Heptateu-
chum, éd. Charles LOHR, Rainer BERNDT, Turnhout, 1986 (Corpus Christianorum. Continuatio
mediaeualis, LIIT), p. 109; Pierre Comestor, Historia scholastica, Exod., 22 (PL, 198, col 1152B);
Rupert de Deutz, In Leuit. 2, 12, éd. Hrabanus HAACKE, Turnhout, 1972 (Corpus Christianorum.
Continuatio mediaeualis, XXII), p. 868.
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de clore sa note par une recommandation au lecteur, qui peut désormais juger en
connaissance de cause, grace au «dossier» critique qu’il a entre les mains (§ 5).

Ce n’est pas le lieu de questionner le bien-fondé¢ de I'interrogation de 'exégete —
car la consommation de sauterelles est une pratique tres bien documentée pour
le Proche-Orient antique, ou l’aversion a 1’égard des insectes ne semble s’étre
propagée qu’a partir de la domination romaine*’ —, mais il importe d’analyser
comment 'auteur a convoqué divers outils pour les mettre au service de son
argumentation, et ce que ces outils ont d’original.

ERUDITION ET PHILOLOGIE BIBLIQUES

L'auteur fait montre d’une culture biblique tout aussi remarquable, qui se
vérifie deés avant la convocation du parallele vétérotestamentaire extrait du
Lévitique, d’ou il tire sa connaissance de la faune de Palestine et d’Arabie. Pour
corroborer son hypothese selon laquelle les locustae consommées par Jean
Baptiste seraient en réalité des animaux marins, 'exégete doit d’abord devancer
une objection, qu’il prend en considération sans pour autant la formuler:
comment concilier, en effet, cette interprétation avec le texte des évangiles, qui
précise bien que le Baptiste se trouvait dans le désert au moment ou il faisait de
ces bétes son principal repas? Cest, répond-il, que Jean vivait dans la région
du Jourdain et qu’il pouvait donc se nourrir des animaux de «la mer située a
proximité du Jourdain»; il ajoute alors cette précision: «quod mare Galileae
uel Tyberiadis siue Cenereth nuncupatur inimica lege ». Si les noms de la mer de
Galilée ou de Tibériade sont suffisamment attestés dans les évangiles48, il n’en
va pas de méme de la derniere appellation®. L'évangile de Luc parle, certes, du
«lac de Génésareth>°», mais la dénomination du lac d’apres le nom hébreu de la
ville cotiere de Kinnéret (ou Kinnerot) est, elle, fort rare: ce nom se rencontre
moins de quatre fois dans ’Ancien Testament, en Num., Deut. et los.3". Il n’est
toutefois pas inconnu des exégetes anciens: Jérdme, dans sa lettre a Dardanus,
parle du «lac de Cénéreth, qui est maintenant appelé lac de Tibériade?», mais

47 Sur les pratiques alimentaires des anciens Juifs et la place qui revient aux insectes, voir
J.A. KELHOFFER, The Diet of John the Baptist, p. 59-60 et 79-80.

48 «Mare Galilaeae » se lit en Matth. 4, 15; 4, 18; 15, 29 et Marc. 1, 16. Seul Ioh. 21, 1 écrit «mare
Tiberiadis ». Pour la correspondance des deux, voir surtout Ioh. 6, 1: « Abiit Iesus trans mare Gali-
laeae quod est Tiberiadis ».

49 Voir Christiane SAULNIER, «Gennésar, Gennésaret, lac de», in Pierre-Maurice BOGAERT,
Matthias DELCOR, Edmond JACOB et al., éd., Dictionnaire encyclopédique de la Bible, Turnhout,
1987, p. 526.

30 Luc. 5, 1: «Ipse stabat secus stagnum Gennesareth ».

51 Num. 34, 11; Deut. 3, 17; Tos. 13, 27 et 19, 35 (dans cette derniere occurrence, en tant que ville).
52 Jérome, Epist. 129, 5: «Lacum Cenereth, quae nunc Tiberias appellatur, et Iordanem, qui
mari influit salinarum, quod nunc mortuum dicitur», Saint Jérome, Lettres, éd. Jérome LABOURT,
t. VII, Paris, 1961 (Collection des Universités de France), p. 162-163 ; cette phrase est citée par le
pseudo-Eucher, De situ Hierosolimae, 19, éd. [Jean] FRAIPONT in Itineraria et alia geographica,
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c’est Eucher de Lyon, surtout, qui établit clairement dans ses Instructiones
I'identité des différentes appellations: «Mare Galileae», écrit-il, «idem est et
mare Tiberiadis, idem et stagnum Gennesar, idem est lacus Cineret>®». C’est 12,
probablement, la source, directe ou indirecte, de notre auteur. On en retrouve
encore le souvenir chez d’autres commentateurs du Nouveau Testament, de
Bede le Vénérable>* a Ottfrid de Wissembourg>>, ainsi que dans les commen-
taires vétérotestamentaires de Raban Maur°.

L'exigence de précision philologique n’est pas moins élevée s’agissant de
l’argument proprement scripturaire. Pour étayer son raisonnement, I’exégete se
doit de convoquer un passage de la Bible spécifiquement relatif aux animaux
qui sont 'objet de son discours. Seulement, ce texte va, a premiere vue, a I’en-
contre de sa propre position : ce n’est donc qu’au terme d’une enquéte de critique
textuelle treés minutieuse que le passage en question, rendu ainsi fiable, pourra
étre porté au dossier. A supposer donc que les locustae soient bien des animaux
vivant sur terre, il faudrait, selon 'exégete anonyme, en conclure que, dans ce
cas, il ne saurait s’agir que d’un animal différent des sauterelles, connu unique-
ment dans le Proche-Orient, et mentionné sous ce nom dans le Lévitique. C’est
alors que sont cités les deux versets de Leuit. 11, 21-22, enjoignant de se nourrir
(«comedere debetis») de plusieurs animaux clairement présentés comme des
insectes dotés de pattes saltatrices et que I'on désigne sous les noms de bruchus,
attacus, opimacus et locusta (1. 24-26). Mais a ce témoignage en apparence
obvie l'auteur oppose une autre version du méme texte, dont il a connaissance,
et qui se présente au contraire comme un interdit («non hedetis »), placant ainsi
ces mémes animaux au rang des animaux immondes. Si ce texte est présenté
comme provenant de la Septante («antiqua sanctorum LXX patrum traditio») —

Turnhout, 1965 (Corpus Christianorum. Series Latina, CLXXV), p. 240) et ’Anonyme auteur du
Commentarius in Lucam, 5, 1, Scriptores Hiberniae minores, éd. Josephus F. KELLY, Turnhout,
1974 (Corpus Christianorum. Series Latina, CVIII C), p. 39, qui fusionne le texte de Jérome avec
celui des Instructions d’Eucher (voir note suivante).

33 Bucher de Lyon, Instr., 2, Eucherii Lugdunensis Formulae spiritalis intellegentiae. Instruc-
tionum libri duo, éd. Carmelo MANDOLFO, Turnhout, 2004 (Corpus Christianorum. Series Latina,
LXVI), p. 203.

5 Bede, In Luc., 2, 5, 1, Bedae Venerabilis Opera, pars I1 : Opera exegetica, 3 : In Lucae euange-
lium expositio. In Marci euangelium expositio, éd. David HURST, Turnhout, 1960 (Corpus Chris-
tianorum. Series Latina, CXX), p. 113 voir aussi, dans ses Nomina locorum ex beati Hieronimi
presbiteri et Flavi losephi collecta opusculis adjoints a I'In I Sam., les entrées « Chenneroth» et
«Mare Chenneroth», Bedae Venerabilis Opera, pars 11: Opera exegetica, 2: In primam partem
Samuhelis libri I111. In Regum librum XXX quaestiones, éd. D. HUrsT, Turnhout, 1962 (Corpus
Christianorum. Series Latina, CXIX), p. 277 et 283.

55 Otfrid de Wissembourg, Gloss. in Matth., 14, 34, Otfridi Wizanburgensis Glossae in Matthaeum,
éd. Cinzia GrironI1, Turnhout, 2003 (Corpus Christianorum. Continuatio mediaeualis, CC),
p. 206: Cenereth est, selon lui, le nom de la ville proche du lac de Tibériade et qui a donné 'autre
appellation de Genesareth.

56 Raban Maur, In Num., 4, 10, PL, 108, col. 830A et D ; In los., 2, 5, ibid., col. 1051C et 1054A ; In
Reg., 3, 8, PL, 109, col. 188A-B ; In Paralip., 3,7, ibid., col. 466A.
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mention suffisamment rare pour étre signalée —, il semble toutefois plus plau-
sible que l'auteur désigne sous ce nom, par opposition a la version hiérony-
mienne, un texte vieux-latin, différent de la version qu’il vient de donner. Ce
texte variant, inconnu par ailleurs, mérite d’étre examiné: «Hec non hedetis
ab omnibus quae habent superiora pedum suorum ut saliant in eis a terra, hoc
est bruchum, attacum, locustam, opimacum, id est lacertam et similia». Ce
texte ne correspond a aucun témoin vieux-latin conservé’’. Il s’agit a propre-
ment parler d’'une fusion des versets 21-22, qui présente les quatre especes d’ani-
maux «immondes» dans le méme ordre que celui que 1'on trouve dans le texte
de la Septante, a la seule différence que le texte cité dans notre manuscrit fait
I’économie de la répétition de et similia, présente dans l'original apres chaque
mention d’espece, et qu’il en ajoute une cinquieme : la lacerta. Mais le texte grec
de la Septante est dépourvu, lui aussi, de négation a cet endroit; on y lit:

AMa tadto @ayecfe amo TV EpmeTdV TOV TETEWDV, 0 Topedetar Eml
T€000pOV- 0 EYel OKEAN AvdTEPOV TMOV TOOMDV avTOD TNdAv &v avtoig &mi
g yNs. Kai tadta phyeche an’ adt@dv: tov Ppodyov kol Té dpole avtd, Kol
TOV atTaKknV Kol To Opoto ovTd, Kol TNV 0Kpida kol t¢ Opota avti), Kol Tov
dpropbyny xai té dpota adT®dS.

Cependant, dans les deux seules versions vieilles-latines qui aient conservé le
passage en question, celle de 'Heptateuque de Lyon (Lyon, Bibliotheque muni-
cipale, 403) et celle du palimpseste de Munich (Miinchen, Bayerische Staatsbi-

57 On a conservé pour cette partie du Lévitique trois témoins manuscrits d’'une ampleur relative-
ment grande: les mss. Lyon, Bibliotheque municipale, 403, Wiirzburg, Universititsbibliothek, M. p.
th. f. 64a et Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, lat. 6225 ; pour une description de ces manus-
crits et la bibliographie récente y afférente, voir leur notice dans le répertoire de Roger GRYSON,
Altlateinische Handschriften. Manuscrits vieux latins. Répertoire descriptif, Premiere partie:
Mss 1 — 275 d’apres le manuscrit inachevé de Hermann Josef FREDE (), Freiburg, 1999 (Verus
Latina: Die Reste der altlateinischen Bibel, 1/2A), respectivement notices n° 100 (p. 159-160),
103 (p. 163) et 104 (p. 164-165). Notre traduction n’est proche ni des textes édités par [Pierre]
SABATIER, Bibliorum sacrorum Latine versiones antiquee seu Vetus Italica, et Ceetere quwecunque
in Codicibus Mss. & antiquorum libris reperiri potuerunt: Quae cum Vulgata Latina, & cum
Textu Greeco comparantur. Accedunt Preefationes, Observationes, ac Note, Indexque novus ad
Vulgatam é regione editam, idemque locupletissimus, t. I, Remis, 1743, p. 235, ni d’aucune des
versions recensées par le fichier du Verus Latina Institut de Beuron.

3 Septuaginta. Vetus Testamentum Graecum, vol. 11, 2 : Leviticus, edidit John Williams WEVERS,
adiuvante U. QuasT, Gottingen, 1986, p. 128-129; voir la traduction frangaise de Paul HARLE et
Didier PRALON, éd., La Bible d’Alexandrie. Le Lévitique, Paris, 1988, p. 130. A noter, cependant,
que quelques témoins manuscrits du texte de la Septante ajoutent eux aussi une négation, comme
en témoignent les variantes recensées dans I'apparat de I’édition de Géttingen: Leuit. 11, 21] aAA
ovde d1%¢ 370¢ (Septuaginta, p. 128, in app.) ; Leuit. 11, 22] xai : ovde d-1°¢ 370¢ > 106¢ n = M
(ibid., p. 129, in app.).
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bliothek, lat. 6225)°, cette syntaxe n’est pas respectée, puisque les deux témoins
présentent a cet endroit une négation:

Lyon, Bibliotheque municipale, 403, fol. 6lvc-62ra: Sed haec manducabitis et
omnibus repentibus uolatilibus quae incidunt supra quattuor quae habent crura supe-
riores pedibus suis salere in eis a terra et haec ab eis non manducabitis ex eis rufum et
similia ei et attacum et similia et locustam et similia ei proceneomonem et similia®.
Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, lat. 6225, f. 84 (tel qu’il peut étre reconstitué):
Et ista ab eis non edetis bruchum et illi similia, et ch... ba... ... onem et illi similia, et
lucustam et illi similia®'.

Notre texte offre méme davantage de points de contact avec le dernier de
ces témoins qui non seulement comporte la négation, mais emploie lui aussi le
verbe edere 1a ou I’'Heptateuque de Lyon porte manducare. Peut-étre originaire
d’Italie, plus probablement de France, ce manuscrit tardoantique, datable du v©
siecle®?, a été remployé a Freising au début du 1x° siecle pour accueillir la copie
des livres de Job, Tobias, Judith, Esdras et Esther®. Le texte inférieur, quant a
lui, dont sont conservés des fragments d’Exod., Leuit. et Deut., est un témoin
du Pentateuque traduit sur une tres ancienne forme du grec, indépendante de la
Septante, et dont I'importance a été relevée concernant le texte d’Exod. 4,

59 Le ms. Wiirzburg, Universitétsbibliothek, M. p. th. f. 64a, lui, présente une lacune a cet endroit:
son texte ne reprend qu’au v. 22, avec les mots «-chum et similia illi» [cf. Bpodyov kol T¢ dpota
a0t®] (éd. in Par palimpsestorum Wirceburgensium. Antiquissimae Veteris Testamenti versionis
Latinae fragmenta e codd. rescriptis eruit edidit explicuit Ernestus RANKE, Vindobonae, 1871,
p. 214).

60 Reproduction du manuscrit consultée en ligne: http:/florus.bm-lyon.fr/visualisation.php?cote=
MS0403&folio=61V ; voir aussi I’édition d’Ulysse ROBERT, Pentateuchi versio latina antiquissima
e codice Lugdunensi. Version latine du Pentateuque antérieure a saint Jérome, Paris, 1881, p. c1v
(voir ibid., n. 17: «Non est de trop avant manducabitis »).

ol Bd. par Leo ZIEGLER, Bruchstiicke einer vorhieronymianischen Ubersetzung des Pentateuch :
aus einem Palimpseste der K. Hof- und Staatsbibliothek zu Miinchen, Miinchen, 1883, p. 33;
je suis responsable de la séparation des mots, 1’édition diplomatique de L. Ziegler respectant la
scriptio continua.

92 CLA, IX, n° 1250.

93 Pour le texte supérieur, voir la description de Giinter GLAUCHE, Katalog der lateinischen
Handschriften der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen. Die Pergamenthandschriften aus dem
Domkapitel Freising, Bd. 1: Clm. 6201-6316, Wiesbaden, 2000, p. 33-36; voir aussi A.V. BILLEN,
The Old Latin Texts, p. 23-35 ; B. BISCHOFF, Die siidostdeutschen Schreibschulen und Bibliotheken
in der Karolingerzeit, t. 1: Die bayerischen Didzesen, 2¢ éd., Wiesbaden, 1960, p. 94-95 et 135;
R. GrYSON, Altlateinische Handschriften, p. 164-165.

%4 Sur I'importance de ce manuscrit, voir principalement P.-M. BOGAERT, in Bernard BOTTE,
P-M. BOGAERT, «Septante et versions grecques», Supplément au Dictionnaire de la Bible, 12,
1996, col. 536-692, ici col. 583. C’est notamment pour le texte d’Exod. que ce témoin se révele
primordial, puisqu’il offre un texte différent du texte massorétique et de la Septante, la Septante
étant un hybride des deux premiers: voir, pour compléter les quelques remarques faites jadis par
Francis Crawford BURKITT, « The Text of Exodus XL 17-19 in the Munich Palimpsest», Journal
of Theological Studies, 29, 114, 1928, p. 146-147, et Alban DoLD, « Versuchte Neu- und Erster-
gidnzungen zu den altlateinischen Texten im Cod. Clm 6225 der Bayer. Staatsbibliothek », Biblica,
37, 1956, p. 39-58 (et 1 pl.), la synthese du méme P.-M. BOGAERT, « L'importance de la Septante
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Les derniers mots offrent une originalité supplémentaire, dans la mesure ou
le nom du dernier animal mentionné en Leuit. 21, 22, opimacus, est glosé par
lacerta (le 1ézard). 11 est clair que I'identification, dans ce verset du Lévitique,
de l'ophiomaque a fait difficulté pour beaucoup: ce mot, inconnu d’Aristote et
propre a la rédaction de la Septante®, est souvent resté incompris et interprété
uniquement en fonction ou du contexte immédiat ou de I'identification de son
étymon. Le glossaire, probablement liégeois, de la fin du x1° ou du début du
X11° siecle conservé dans le manuscrit Paris, BnF, lat. 10444, provenant d’Ech-
ternach®, laisse, dans la section portant sur le Lévitique (fol. 7v-8v), une place
considérable aux noms d’animaux. Bien que dans le texte source l'attacus et
I'ophiomaque soient classés parmi les animaux aux pattes postérieures longues,
soit les insectes, le glossateur, qui les présente sous une entrée commune, les
définit tous deux comme des «ignote aues»®’. De méme, les glossographes
des manuscrits Fulda, Hessische Landesbibliothek, Aa 2 (du x° siecle) et Bern,
Burgerbibliothek, Cod. 258 (du x° siecle) les décrivent tous deux par le mot
«ignota»%8. 1l est difficile de savoir avec exactitude si I'équivalence «id est
lacerta » fait partie du texte de la traduction citée par le rédacteur, ou s’il s’agit
d’un ajout, qu’il lui soit propre ou hérité. L’équivalence abusive entre 1’'ophio-
maque et le 1ézard pourrait étre due a une confusion avec un verset situé quelques
lignes plus bas dans le méme chapitre du Leuit.: la lacerta figure, en effet, au
milieu d’autres animaux, pour la plupart reptiliens («mygale, et chamaeleon,
et stellio, et lacerta, et talpa») en Leuit. 1, 29; et I'on trouve, du reste, assez
fréquemment dans les glossaires bibliques une mention du 1ézard comme équi-

et du ‘Monacensis’ de la Vetus Latina pour I'exégese du livre de I’Exode (chap. 35-40)», in
M. VERVENNE, éd., Studies in the Book of Exodus: Redaction, Reception, Interpretation, Leuven,
1996 (Bibliotheca ephemeridum theologicarum Lovaniensium, 126), p. 399-428.

% Voir P. HARLE et D. PRALON, éd., La Bible d’Alexandrie. Le Lévitique, p. 130, n. ad Leuit. 11,
22.

% Sur ce manuscrit, voir R. BERGMANN, Stefanie STRICKER, Katalog der althochdeutschen und
altsichsischen Glossenhandschriften, unter Mitarbeit von Yvonne GOLDAMMER, Claudia WICH-
REIF, Berlin, New York, 2005, Bd. 3: Teil C. Katalog Nr. 493-779, n° 760, p. 1450-1451, et la
description de Franck CINATO pour le catalogue « BnF — Archives et manuscrits » [en ligne: www.
archivesetmanuscrits.bnf.fr] (avec bibliographie complémentaire).

7 Ms. Paris, BnF, lat. 10444, fol. 8r. A noter que la définition de locusta est tirée, 1a aussi, des
Etymologies d’Isidore (voir supra, n. 46): «Locusta quod pedibus sit longis uelut hasta, unde eam
Greci tam maritimam quam terrestrem astagon dicunt.». Quant au bruchus, il s’agit, d’apres ce
glossateur, d’une «locusta qu¢ necdum euolat » (ibid.). Voir aussi le ms. Milano, Biblioteca Ambro-
siana, M 79 sup. « Attacus. ignota auis» (Glossae biblicae, vol. 11, éd. P. VAciaGo, Turnhout, 2004
[Corpus Christianorum. Continuatio mediaevalis, 189B], p. 32) ; Leiden, Bibliotheek der Rijk-
suniversiteit, Voss. Lat. F 24, «Attacus. ignotus. opimachus ¢» (ibid., 1, p. 266) ; Sankt Gallen,
Stiftsbibliothek, 295 : « Attagus et opimachus ignonobis sunt animalia» (ibid., I, p. 416).

%8 Glossae biblicae, vol. 11, éd. P. VACIAGO (Corpus Christianorum. Continuatio mediaevalis,
189B), p. 223 et 573.
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valent des animaux désignés sous les noms de cameleon ou cocodrillus®. Je
pencherais plut6t pour la seconde solution, en situant I’ajout du synonyme a une
étape ou le nom de I’animal était encore suffisamment proche du gr. d@lopdym
pour que le radical du mot puisse suggérer a un lecteur qu’il s’agissait 1a d’un
reptile, et non pas d’un insecte qui, précisément, «nuit aux reptiles’®». Il ne
saurait, en effet, &tre imputable a notre seul exégete, dans la mesure ou déja le
Liber glossarum propose cette méme équivalence ophiomacus = lacerta’".

Le rédacteur de cette petite dissertation se signale donc par une connais-
sance non seulement trés intime, mais érudite du texte de la Bible, y compris
de passages réputés rares. Sa capacité — mais également la simple idée qui I'a
poussé a le faire — de rechercher, pour les comparer, plusieurs versions d’un
méme passage suffit a brosser le portrait d’un exégete confirmé.

DEUX MOTS DE PARLER VERNACULAIRE REGIONAL

Les connaissances de 'auteur excedent largement le domaine du seul texte
biblique et de ses différentes versions. Outre une compétence avérée pour la
recherche d’un texte biblique le plus fiable possible, qui puisse infirmer ou
confirmer 'opinion jusque-la répandue, 'auteur démontre un véritable savoir de
spécialiste pour ce qui regarde également le domaine lexicologique. Comme on
I'a dit, il apparait capable de convoquer pour les besoins de son argumentation
le témoignage de mots issus du latin vulgaire. C’est a cette occasion que le texte
ici publié révele un grand intérét documentaire, puisqu’on y rencontre deux mots
peu ou pas connus des lexicographes’?:

% Voir, par exemple, dans le glossaire du ms. Karlsruhe, Badische Landesbibliothek, Aug. 99,
3.28: «Corcodrillus. bestia in flumine similis lacerte sed grandis»; 3.30: «Chameleon. similis
est lacerte et sub aspectu mutat colores », fol. 38v; voir Glossae biblicae, vol. 11, éd. P. VAc1aGO
(Corpus Christianorum. Continuatio mediaevalis, 189B), p. 15; ms. Paris, BnF, lat. 2685, 4.24:
«Camelion. similis. id est lacerto nisi quod mutat colores sub aspectu» ; 4.25: «Stelio bestia uenz-
nata. similis. id est lacerta», Glossae biblicae, vol. 11, éd. P. Vaciaco (Corpus Christianorum.
Continuatio mediaevalis, 189B), p. 101 ; etc.

70 Sur Pétymologie du mot, voir Anatole BAILLY, Dictionnaire grec-frangais, rédigé avec le
concours de E. EGGER, éd. revue par L. SECHAN et P. CHANTRAINE, [Paris,] 1950, p. 1430.

7' Glossaria Latina iussu Academiae Britannicae edita, vol. I : Glossarium Ansileubi sive Librum
glossarum ediderunt Wallace Martin LiINDSAY, James Frederick MOUNTFORD, Joshua WHAT-
MOUGH et al., Paris, 1926 (Nouvelle collection de textes et documents), OB 355 = OP 202, p. 403
et 413. Voir aussi Lexicon ecclesiasticum Latino-Hispanicum, ex sacris Bibliis, Conciliis, Ponti-
ficum, ac Theologorum Decretis, diuorum viris, Dictionarijs, alijsque probatissimis scriptoribus
concinnatum, seruata vbique vera etymologice, orthographice, & prosodice ratione..., Auctore Fr.
Didaco XIMENEZ ARIAS, 1650, p. 265.

72 N’étant pas linguiste, je me contente dans les remarques qui suivent de signaler la présence de
ces mots dans le texte et de proposer, comme fruit d’un premier défrichement, des paralleles ou des
hypotheses de reconstitution des évolutions phonétiques.
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— gamera, ae, f.: Le premier vocable, gamera, n’était pas attesté jusqu'a
présent’3. 1l est a rapprocher, a I'évidence, du gr. k@ppopog (ou Kaupopog) ™,
par l'intermédiaire du latin déja classique cammdrus, qui désignait tout
aussi indifféremment la crevette que I'écrevisse”. Outre la modification
du genre du nom, le passage de 'un a l'autre consiste en trois phénomenes
indépendants: un phénomene de lénition de I'occlusive vélaire sourde qui se
sonorise (/k/ > /g/) — qui s’observe aussi des le lat. tard. gammarus, et qui
s’est conservé, par exemple, dans le fr. gammare —, un autre de lénition de la
nasale (/mm/ > /m/), et enfin I’évolution de /a/ en /e/. Les glossaires italiens
médiévaux ne comportent pas d’entrée au nom gamera, mais plutdt a celui
de gambarus (attesté au X1v® siecle 3 Modene, Vérone ou Plaisance’®) ou de
gammarus (en 1581 a Orvieto””); Gambero est aussi un toponyme attesté
des avant le x1r° siecl