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CESAR ORATEUR
CASSIUS DION, HISTOIRE ROMAINE, 43.15-18

Antoine Jayat

Apreés sa victoire, a Thapsus (6 avril 46 a.C.), sur les forces pompéiennes en Afrique,
C. lulius Caesar marque une étape supplémentaire dans son statut de vainqueur des guerres
civiles, qui sera parachevé avec la victoire de Munda l'année suivante (17 mars 45 a.C.).C'est
aprés Thapsus que l'on place traditionnellement le début d’une période que L'on a longtemps
appelée la “monarchie césarienne”, car le pouvoir de César est désormais sans partage’.

A Rome, fort du souvenir de Sylla, on peut craindre alors que le dictateur n‘abuse de sa
prééminence désormais totale - c’est du moins ce que décrit Cassius Dion, qui dépeint une Ville
dans l'expectative et la crainte du comportement a venir de César, contraignant le dictateur
a prendre la parole pour dissiper les craintes?. Prendre la parole au Sénat apparait tout a fait
logique pour un homme politique de cette envergure, et dont les sources littéraires conservées
tendent de maniére unanime a le qualifier d'orateur prolixe3 et brillant*.

Or ce discours de César au Sénat par Cassius Dion est exceptionnel car unique dans nos
sources, Cassius Dion étant le seul a avoir composé un discours de César au Sénat au lendemain
de Thapsus®. Cela pousse F. Millar a envisager que ce discours n'a jamais été tenu et qu'il est
une pure invention de Dion®, ce qui est tout a fait probable. R. Etienne suit le raisonnement
de F. Millar et va jusqu’a voir dans ce discours composé par Dion un lieu stratégique ou se

1 L'expression “monarchie césarienne” vient du titre de Meyer 1918, mais déja Mommsen [1882-1886]
1992, 68-91faisait remonter cette période au lendemain de Thapsus ; récemment encore, Jehne 2008,
101-114 situait également le début de la “monarchie césarienne” a ce moment-la. Il nous semble
cependant qu’aux yeux de Dion du moins, cette expression ne soit pas adaptée : nous développons
cette idée dans notre travail de thése en cours (Edition avec traduction et commentaire du livre 43
de I’Histoire romaine de Cassius Dion, sous la direction de V. Fromentin et d’E. Bertrand). Toutes
les traductions des passages issus du livre 43 sont extraites de ce travail en cours. Les traductions
du livres 44 sont également les notres. Pour les autres livres, nous nous appuyons, sauf mention
contraire, sur la traduction de la CUF.

2 C.D. 43.15.1-2.

3 ILne reste cependant que quatorze titres de discours de César, répertoriés dans Malcovati 1955, 383-
397.

4 Dans le Brutus (Cic., Brut., 252 et 261), Atticus souligne l'elegentia des discours de César et 'usage
des oratoria ornamenta. On trouve des qualificatifs semblables chez Salluste (Cat., 54.1), Quintilien
(Inst., 10.1.114), Tacite (Dial. Orat., 21.5-6 et 25.3 ; Ann., 13.3), Pline le Jeune (Ep., 1.20.4), Suétone
(Caes., 21.5 et 25.3), Plutarque (Caes., 3.2 et 7.8 ; Cat. Mi., 22.5), Fronton (Ad Ver., 2.10), Aulu-Gelle
(NA, 19.8.3), Apulée (Apol., 95.5) et Appien (BC, 2.10). Voir Rambaud 1987.

5 Plutarque (Caes., 55.1) mentionne simplement que César adresse un discours au peuple, et dont
la tonalité semble toute différente : AN yap wg émaviABev €ig Pwpnv amd ABUNG, TpOTOV HEV
UTEP TG VIKNG EUEYAANYOPNOE TIPOG TOV SOV, WG TOCAUTNV KEXELPWEVOG Xwpav, Oon TtapEEeL
KoB' €kaoTov éviauTov &ig TO dnudolov oitou Uév gikoot puplddag ATTIK@V HESiUVWY, éNaiou &
ATp@V pupladag tplakooiag. (“Revenu de Libye a Rome, César prononga d'abord devant le peuple
un discours ou il exaltait sa victoire, disant notamment que les pays conquis étaient assez grands
pour fournir chaque année a I'Etat deux cent mille médimnes attiques de blé et trois millions de
livres d’huile".).

6 Millar 1964, 80-81. Burden-Strevens 2020, 174-175.
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donne a lire la maniére dont Cassius Dion, historien de l'époque des Séveres, concoit le
pouvoir idéal’ ; nous serons amenés a revenir sur cette réflexion. Plus récemment, M. Coudry
a montré comment le vocabulaire politique présent dans ce discours participe a caractériser
le pouvoir césarien dans |'Histoire romaine®. C. Meier, enfin, semble considérer que ce discours
a réellement eu lieu mais ne s'appuie sur aucun élément concret et ne cite par ailleurs aucune
source’.

Mais ce discours constitue en réalité l'un des seuls textes, dans les sources historiques,
a représenter César en orateur politique. Car si 'on met de coté les discours de César chez
César™© et les discours de César que les sources présentent comme adressés a ses soldats”
- les contiones -, force est de constater que, dans les sources dont nous disposons, peu de
textes donnent la parole a César pour lui faire incarner la figure de l'orateur politique. Un
seul discours, ample et au style direct, nous semble comparable a celui que compose Dion au
livre 43 de l'Histoire romaine : celui que compose Salluste a l'occasion du chatiment a infliger
aux conjurés réunis derriére Catilina™. C'est d'ailleurs a propos du méme sujet que certains
discours sont rapportés chez Plutarque, mais briévement et au style indirect™ ou incluant
parfois quelques mots de citation™. En dehors de ces textes, on trouve également quelques
bréves évocations, au style indirect ou narrativisé, de discours de César au Sénat chez Appien™
et Cassius Dion™ ; ce dernier discours, qui est censé étre tenu en 49 a.C., au moment ot César
occupe Rome apreés la fuite de Pompée au début de la guerre civile, sera également analysé car
il éclaire celui de 46 a.C. de maniére trés importante.

César incarne de nombreuses figures différentes dans les sources littéraires : chef militaire,
conquérant - Plutarque met en paralléle sa vie avec celle d’Alexandre -, chef politique,
législateur... Quant a la figure de l'orateur, il l'incarne en réalité trés peu - ou plutétil l'incarne
en trompe-'ceil, puisque les discours de César présents dans les sources sont abondants mais
sont presque toujours des discours militaires et développent finalement bien davantage la
figure du chef de guerre que celle de l'orateur?”.

~N

Etienne 1997, 235-239.

Coudry 2016.

9 Meier 1982, 442 : “After his return [de l'expédition en Afrique, donc aprés Thapsus], Caesar made
conciliatory speeches to the Senate and people. They should have no anxieties: he did not wish to
set up a tyranny, but to consult with the senators. He did in fact consult with them, but not very
often”. Nous n'avons eu acces qu’a la traduction anglaise de cet ouvrage rédigé en allemand. Peut-
étre l'ouvrage original contient-il plus d'informations pouvant étayer cette représentation.

10  On trouve des discours, rapportés au style indirect, de César au Sénat chez César (B.C., 1.32 et 3.73).
Le méme procédé est utilisé a de trés nombreuses reprises pour des contiones.

n Les harangues rapportées sont en revanche bien plus nombreuses ; l'une des plus connues est le
discours de César a ses soldats mutinés a Plaisance en 49 a.C. , qui se trouve chez Appien (B.C., 2.47)
et Cassius Dion (41.27-35). On trouve chez Appien un discours a ses troupes a Brindes en 48 a.C.
(B.C., 2.53 ; chez César : B.C., 3.6-7), et l'évocation du célébre discours sur le Champ de Mars en 47
a.C., dans lequel César aurait appelé ses soldats quirites (2.93). Cassius Dion, qui évoque lui aussi ce
discours et cette apostrophe (42, 53), consacre également, lors de la guerre des gaule, une harangue
césarienne a ses soldats a Vesontio (38.34-47), analysée par Kemezis 2016. Sur la mutinerie de 47
a.C., voir Chrissanthos 2001.

12 Sall., Cat., 51. Ce discours ample et mesuré est construit selon les régles habituelles de la rhétorique
classique.

13 Plut., Cat. Mi., 22.5.

14 Plut., Caes., 7.7-9.

15  App.,B.C.,2.10.34 : Aewog &' @v 6 Kaloap UmokpiveaBalt, Adyoug év Ti) BOUAR) Ttept 6 ovoiag S1éBeTo
TIPOG BUBAOV, WG TA Kowva AUTIoOVTEG, £l Slagpépotvto. Ce discours est censé se tenir en 59 a.C.,
date a laquelle César partage le consulat avec Bibulus.

16 C.D.41.15.2-16.1.

17  Labibliographie est également en trompe-l'ceil : de trés nombreuses études évoquent César et la

rhétorique, mais la plupart traitent, dans une optique historico-Llittéraire, des discours de César

chez César ou de leur style, ou bien, dans une optique historique, de la formation rhétorique de

e8]



César orateur

Ce discours unique dans nos sources nous conduit a interroger en quoi la représentation
de César en orateur dit quelque chose de la conception de Cassius Dion relativement a César
et son pouvoir. Cela nous aménera a adopter une optique différente de celle de R. Etienne,
car il ne s'agira pas de considérer d'emblée ce discours comme révélateur d’une conception
politique générale de Dion ; il s'agira plutot d'interroger la représentation qui nous est faite
de César en orateur politique par Dion pour mettre en évidence quelle conception se fait Dion
du pouvoir césarien. Pour ce faire, il sera nécessaire d'analyser non seulement le style de ce
discours et ses articulations argumentatives, mais aussi la maniére dont Dion l'insére dans
son récit des événements de 'année 46 a.C. et l'inscrit en écho - ou non - a celui dont il est fait
brievement allusion au livre 41.

UN DISCOURS A PART

Ce discours s'étend sur quatre chapitres (43.15-18). Il est possible qu'il ait été un peu plus
long, mais s'il U'était, c’était vraisemblablement de quelques mots ou de quelques phrases
seulement : une lacune est en effet relevée par le philologue H.S. Reimar dans son édition
de Cassius Dion™ et sera ensuite signalée par les éditions suivantes jusqu'a Ueditio maior de
U. P. Boissevain'™, qui estime que cette lacune était vraisemblablement assez circonscrite. Mais
méme avec quelques mots ou quelques phrases de plus, ce discours n’en aurait pas moins été
le plus court de tous les discours que l'on trouve dans 'Histoire romaine, et ce de maniere tres
nette : au livre suivant, le discours de Cicéron au Sénat mobilise onze chapitres (44.23-33)
et celui d’Antoine lors des funérailles de César, quatorze (44.36-49). Le fameux débat entre
Agrippa et Mécene mobilise douze chapitres pour l'un (52.2-13) et vingt-sept pour U'autre (52.14-
40). Le discours le plus long de 'Histoire romaine est celui de Cicéron au Sénat contre Antoine
en44a.C.:il occupe trente chapitres (45.18-47). Aprés celui de César au Sénat au lendemain de
Thapsus, les deux discours les plus brefs sont les harangues d’Antoine et d'Octavien a la veille
d'Actium en 31a.C., qui se déploient chacune sur sept chapitres (50.16-22 et 24-30).

Le César orateur représenté par Dion est donc un orateur fort peu prolixe. C'est déja un
élémentinvitant a la réflexion : pourquoi un personnage aussi important que César parle si peu
au Sénat et devant le peuple ensuite ? Certes, il y a d’autres discours de César dans U'Histoire
romaine : onze chapitres de harangue a ses officiers a Vesontio pendant la campagne contre
Arioviste en 58 a.C. (38.36-46), et neuf chapitres de discours aux mutins de Plaisance pendant
la guerre civile en 49 a.C. (41.27-35)%°. Mais, encore une fois, il s'agit de contiones. En revanche,
au Sénat, César est représenté comme un orateur extrémement succinct. Est-ce a dire que son
discours est construit selon une esthétique de la breuitas, et que César est un orateur qui parle
peu pour parler bien, ou, au contraire, est-ce la la marque d’un orateur de second plan, ce qui
irait a lencontre de la quasi-totalité des sources, qui qualifient César d'excellent orateur ?

Avant d'analyser plus précisément la construction de ce discours pour répondre a cette
question, la comparaison avec le personnage qui parle le plus longuement dans les livres tardo-
républicains de !'Histoire romaine conservés dans la traditions directe améne déja un éclairage,
carils’agit de Cicéron : il cumule quarante-et-un chapitres de discours au Sénat?', sans compter

César. Voir notamment Rambaud 1987, Dangel 1995, Fantham 2009, Kraus 2010, Kemezis 2016 et
Grillo 2017.

18 Reimar 1750-1752.

19 Boissevain 1895-1901.

20 Concernant les discours dans U'Histoire romaine, voir notamment Bellissime 2016a, Kemezis 2016,
Mastrorosa 2017 et Burden-Strevens 2018.

21 Onze chapitres pour son discours au Sénat a la suite de l'assassinat de César en (44.23-33) et trente
pour son discours au Sénat contre Antoine (45.18-47), les deux en 44 a.C.
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le dialogue Cicéron-Philiscos, qui court sur douze chapitres?. Cicéron, qui incarne la figure
méme de l'orateur, est un orateur prolixe. Il semblerait donc a premiére vue que Cassius Dion,
en cantonnant la grande majorité des discours de César a des contiones, ait pour dessein de
représenter César comme un chef de guerre brillant, mais comme un orateur de second rang.
Si 'on compare ensuite la répartition de la parole de César avec celle d’'Octavien-Auguste,
qui est le personnage qui parle le plus longuement dans les livres impériaux conservés par
la tradition directe, l'on constate qu'il incarne a la fois la figure du chef de guerre dans les
livres tardo-républicains? et de l'orateur ensuite?®. Il est possible que cela soit révélateur : a
premiére vue, Cassius Dion semble représenter un personnage qui, contrairement a César, a
une parole performative tant lors des guerres civiles que dans la paix permise par sa victoire.

Dans son discours, César tente de rassurer quant a l'exercice du pouvoir qui sera le sien a
présent qu'il est le vainqueur des guerres civiles. Pour ce faire, il décrit d’abord négativement
quel ne sera pas son comportement, en mobilisant immédiatement les contre-exemples
particuliérement éloquents de Marius, Cinna et Sylla% (43.15.3-4)%:

Mn pévtoLund’ 8t kal Mdpuog kat Kivvag kai ZOMag, ol e GAoL TtdvTteg wg imelv oot TWTTOTE
TOUG AVTLOTACLACAVTAG O@LOWV EKPATNOQV, €V LEV TATG ETIXELPHOECL TV TIPAYUATWY TTOAA
kai PINGvBpwTta kati irtov Kai Etpacay, € Mv ol fKLOTA TTPOGAYAYOUEVOL TVOC HAMOTA HéV
OUMHAYOLG AUTOIC, £l 6 pr, OUK AVTAYWVICTALC VE £XPIOAVTO, VIKAGAVTEC 8¢ Kal £yKpaTEIG GV
€TEOUOUV YeEVOLEVOL TTOND TAvavTia €keivwv Kal Adyw kal Epyw Empagav, kal éUé Tig UTTOAABN
TO aUTO TO0TO TIOLCELV.

“Certes, Marius, Cinna, Sylla, et pour ainsi dire tous ceux qui ont jamais triomphé de leurs
adversaires lors de guerres civiles, ont dit et fait beaucoup de bonnes choses au début de leur
carriére, ce qui leur a valu d'attirer a eux un nombre considérable de gens, dont ils ont obtenu
généralement le soutien actif, ou, a défaut, une absence d’hostilité mais, une fois vainqueurs
et maitres de ce a quoi ils avaient aspiré, ils se sont comportés de maniere diamétralement
opposée, en paroles comme en actes. Mais moi, que personne n'aille imaginer que je vais faire
de méme!"”

Il récuse a la fois toute dissimulatio et toute aspiration a la tyrannie (43.15.5) :

OUte yap GEMWG TIwG TTEQUKWG ETTELTA TOV pév EUTTPOOBE XpOVOV TTPOOTIOINTAG LUV evwpinoa,
viv 8¢, 1L €€€oTLv, AoaA®DG Bpacuvopal oUT av UTIO TAG TIOARAG evTtpayiag €€fyual kal
TeETVPWHAL WOTE KAl Tupavvijoat VLV EMBUPRoaL.

22 C.D.38.18-29.

23 Iladresse une harangue a ses soldats a la veille d’Actium en 31a.C. (50.16-22) : voir Mastrorosa 2014.

24 Voici la liste de ses discours : discours d’Octavien au Sénat de janvier 27 a.C. (53.3-10), discours
d'Auguste au Sénat au moment de la loi Pappia-Poppaea en 9 p.C. (56.2-9), sans compter le dialogue
Auguste-Livie en réaction a la conjuration de Cinna en 5 p.C. (55.14-21). Sur le plan rhétorique,
Auguste semble faire miroir a Cicéron, bien que ses discours soient plus brefs que ceux de ce dernier :
Cassius Dion compose deux discours au Sénat et un dialogue avec un interlocuteur pour ces deux
personnages.

25 Les grands imperatores de la période républicaine sont régulierement repris pour leur aspect
paradigmatique dans les discours que L'on trouve dans |'Histoire romaine ; aussi Agrippa et Mécéne
les évoquent-ils (52.13.2 ; 52.17.3). Tibére, dans l'oraison funébre qu'il prononce pour Auguste,
réutilise ces exempla pour montrer qu’Auguste les a surpassés. Ces imperatores deviennent des
exempla utilisés et réutilisés selon les besoins du discours. Voir Bellissime 2013. Il n'est donc pas
étonnant qu'ici, César les utilise pour donner du crédit a son propos.

26  Récemment, C. Burden-Strevens a montré, pour ce discours de César chez Dion et pour ce passage en
particulier, que César, au contraire de ses intentions affichées, faisait preuve d'une grande duplicité
(Burden-Strevens 2020, 174-177 et 288-290). Il qualifie méme ce discours de “‘tyrant-speech’ to the
Senate” (p. 289).



César orateur

"“En effet, il n'est pas vrai que dans mes relations avec vous, jusqu’a présent, j'aie dissimulé ma
véritable nature, et que maintenant, parce que c'est possible et sans danger pour moi, je m'y
laisse aller; il n'est pas vrai non plus que mes nombreux succés aient provoqué chez moi une
exaltation et un aveuglement tels que je désire vous gouverner en tyran.”

Il s’appuie ensuite (43.16) sur des considérations générales sur le pouvoir et la gloire pour

rassurer son auditoire?. Puis (43.17), positivement, il promet d’exercer le pouvoir comme un
chef (Tpootateiv), un guide (flyepovevewv)® et un pére (Ttatépa)?, en s'appuyant, comme
gage de sa bonne foi, sur son attitude clémente envers ses opposants lors des guerres civiles®,
avant de présenter plus concrétement quels seront les fondements de ce pouvoir : des soldats
- qu'il ne faut pas craindre - et des imp6ts un peu plus élevés que d’ordinaire pour pouvoir
garantir la subsistance des soldats® et embellir la ville (43.18.1) :

27

28

29

30

Mn pévtol undé toug otpatwtag Seionte, Und' AAO TL alTOUG | QUAaKAG THG TE €URig
Apxic kai TA¢ UHETépac pa vopionTe sivatl TpépeaBal pév ydp opac AvAykn TTIOA®VY Eveka,
Tpa@noovtal 8¢ ouk €@’ VUGG AN UTEp LUV, TOlG Te SLEOUEVOLG ApKOUMEVOL Kal TOUG
8166vTag alTa Ayam®OVTEG.

“Ne craignez rien, pas méme mes soldats ! Et n'allez pas penser qu'ils sont autre chose que des
gardiens de mon pouvoir tout autant que du votre. Il est nécessaire de subvenir a leurs besoins
pour bien des raisons, mais l'on subviendra a leurs besoins non contre vous mais dans votre
intérét, car non seulement ils se satisferont de ce qu‘on leur donnera, mais en outre ils seront
reconnaissants envers ceux qui le leur auront donné.”

Et un peu plus loin (43.18.2-4) :

Par exemple, C.D. 43.16.2 : “Car qui, plus que celui qui détient le pouvoir le plus élevé, se doit
d'apporter les bienfaits les plus nombreux et les plus grands ? Qui, plus que celui qui détient la plus
grande puissance, se doit de commettre le moins d'erreurs ? Qui se doit d'user des dons accordés
par les dieux avec plus de prudence, sinon celui qui d’eux en a recu les plus grands ? Qui se doit
d’administrer les biens présents de la maniére la plus droite, sinon celui qui en posséde le plus grand
nombre et qui craint le plus de les perdre ?”

C.D. 43.17.2 : NOv 1€ TTOAU HGANOV TTPOBUUACOMAL LETA TTAONG ETTLEIKEIOG OV pa Al' 00 Seomtdlev
OHGV GG TipooTaTely, oUSE TupaVVEDElY AAN' fyepoveDElY, TTPOC HEV TAMa Tave’ doa OTEp
Op@v Sel pdttewy kal UTaTog Kal SIKTdtwp, TPOg 8¢ 6 TO KaK®G Totfjoal Tva BLwTng Wv. :
“Et désormais j'aurai bien plus a coeur, comme la convenance l'exige parfaitement, non pas - par
Jupiter ! - d'étre votre maitre, mais votre guide, et non pas d’'agir en tyran, mais en chef, puisque,
pour absolument tous les actes qu'il faut accomplir en votre faveur, je serai consul et dictateur, mais
simple particulier si je fais du tort a quelqu’un”.

C.D. 43.174-6 : ...H0Te BAPOOUVIWG, B TATEPES, OIKELWOMUEY, EKAABOUEVOL LEV TIAVIWY TV
oupBeBNKOTWY WG Kal avdykn Twi Satpovia yeyovotwy, apfduevol §&¢ AVUTIOTITWG AAAAAOUG
KoBATEP TWAG KawoUG TIONMTAG QAelY, v’ UUEIG Te WG TPOG TOTEPA WE TIPOCWEPNOOE, TNV
uév mpdvotav TV TE Kndepoviav TRV Tap’ éuod KapToUUEVoL, TWV 8& SUCXEPECTEPWVY UNEEV
oBoupevol, kal éyw wg Taidwv VU®V ETHEA@UAL, TTAVTA PEV TA KAMoTa del yiyveobal L’
Op@V ebxOuEVOG, Pépwy 8¢ Avaykaiwg Ta avBpwTiva, Kal Toug pev ayabougtaic tpoonkoloalg
TIHaig aydA\wv, ToUg 8€ Aotttoug émavopOiv kad' doov évséxetal : “Faisons-nous donc confiance,
Sénateurs, dans nos relations, en effacant d'abord le souvenir de tous ces événements passés
survenus comme sous le coup de quelque divinité, et en commencgant ensuite a avoir des liens
d’amitié les uns pour les autres, sans se soupconner, comme si nous étions de nouveaux citoyens,
afin que de votre c6té vous vous conduisiez envers moi comme a 'égard d'un pére, profitant de ma
prévoyance et de ma sollicitude, tout en n’ayant rien de plus déplaisant a redouter, et que de mon
cOté je prenne soin de vous comme de mes enfants, en priant que vous ne soyez les instigateurs que
de ce qu'ily a de plus beau, tout en supportant toutefois les nécessités de la nature humaine, c’est-
a-dire en décorant les bons citoyens d'honneurs correspondant a leur nature, mais en remettant les
autres sur le droit chemin autant qu'il est possible.”

C.D. 43.17.3-4.

Le texte de Dion est cohérent car troupes et argent sont déja présentés comme les fondements du
pouvoir de César (C.D. 42.49.4). Ces deux fondements seront aussi ceux du pouvoir d’Auguste (C.D.
53.16.1).
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Ald yap 10010 Kal Td Xpripata £mi Aelov To0 cuvrBoug eioTémpaktal, tva 1 e otactdoav
dua cwpoviodij Kal TO KEKPATNKOG alTApKN TPo@nVv AaBov pn otactdop. O ydp Tou kal
16ia TLaUTOV ATtoKEKEPSAYKA, EG YE TTAVTA HEV TA UTTAPXOVTA oL, TIOANG 8¢ Kal Se5aveloévog
TpocavAAwKa UUIv- AAN Opdte OTL TA HéV Tva aTOV €¢ TOUG TIoAépouG Sedamdvntal, Ta 5&
kai ORIV TETAPNTAL AQ’ OV fj TE TTOAG KOGUNOAGETAL Kal TA AotTd Slotkneroetal. “QoTe 16
pév EmtipBovov TG eloTipAEewg alTOG AveSeEANNVY, TG &' WPENELOG KOV TTAVTEG ATTONAUCETE,
Td Te GANa Kai €V TOIC oTpaTeialC - TV Te yap STAWV Ael UiV Sei, £meldn W oldv Té 0TV
Gvev aUT@V IOV TE TNALKAU TNV oikoDvTag Kal apXnV Toocal TNV €XovTag Ac@ai®g {foat, Kai n
TIEPLOVTIA TV XpNUATWV Kal EKEVa loXUPDG WPENEL.

“C'est en effet pour cette raison que les sommes d'argent exigées sont plus élevées que
d'ordinaire : cela permet a la fois que l'élément qui avait été séditieux s'apaise et que l'élément
victorieux, puisqu'il regoit une subsistance suffisante, ne devienne pas séditieux. Car bien
entendu, je n'ai pas tiré profit de cet argent sur le plan privé, moi justement qui ai dépensé pour
vous tout ce que j'avais et qui ai méme emprunté beaucoup d'argent. Mais comprenez bien
qu’une partie de cet argent a été utilisée contre les ennemis, tandis que l'autre a été conservée
pour vous et permettra d’embellir la ville et d'administrer le reste des affaires. Ainsi ai-je pris sur
moi l'aspect odieux du préléevement d'imp6t, tandis que vous tirerez collectivement jouissance
de l'avantage qu'il suscitera, et tout particulierement dans les campagnes militaires. Le fait est
que nous avons toujours besoin des armes, puisque sans elles il ne nous est pas possible, a nous
qui vivons dans une si grande cité et qui détenons un si grand empire, de vivre en sécurité ; et
dans ce domaine aussi l'abondance de richesses est une aide puissante”

César conclut avec la promesse d'un prélevement normal - c’est-a-dire sans instauration
de nouveaux impéts ni exactions®2.

Le César de Dion présente dans ce discours l'idéologie du pouvoir césarien selon Dion :
il y affirme qu'il exercera certes le pouvoir seul, mais de maniére modérée et pour le bien de
tous. Ce pouvoir repose sur une adaptation assumée des institutions — César se pose en consul
et en dictateur a la fois, ce qui est déja le cas : la nouveauté semble résider dans l'annonce
de la permanence de cette pratique institutionnelle. Mais cette adaptation est présentée
comme positive : grace a elle, César pourra mieux agir en faveur des Romains. Ce pouvoir n'a
toutefois pas vocation a étre excessif : César reste un simple particulier si jamais quelqu’un
estime avoir été |ésé3, garantissant ainsi la libertas et affichant le net refus de recourir a des
exécutions d'opposants. Il se pose en chef (flyepovedewv), en guide (Ttpootatelv), en pére (wg
TpdGg tatépa) : il s'agit bien d'une relation asymétrique ; pour autant, cette asymétrie se veut
modérée et bienveillante, car César prétend refuser les aspirations a un pouvoir tyrannique
(Tupavvevelv) qui consisterait a faire des Romains ses esclaves (8eomtdlewv). César, désormais
seul au pouvoir, affiche l'intention d'étre un homme de bien (avSpayaBiteodat)?. Il promet -
revendique méme - sur le ton de l'aphorisme, un certain idéal de mesure et de sagesse pratique,
lorsqu'il affirme : “le succés (e0mpayia) perdure, s'il s'accompagne de sagesse (cw@poacivn) ;
la puissance (¢€ouaia), si on l'exerce avec mesure (ueTpldoaca), préserve tous les acquis”>®.

R. Etienne se fonde sur ce discours pour dire que Dion exprime & travers César sa
conception de la monarchie idéale. En effet, il considére que l'ceuvre du sénateur Cassius
Dion est “marquée d'un égoisme de classe, mis au service de sa communauté et au service de

32 C.D. 43.18.5: Mn pévtol kal bToTttevon TG VU@V OTL i} TV TIAOULGIWV TVA AuTtow <i> Kal TEAN
TWVA KALVA KATOOTHOW- TOIG TE yAp TTapoloLly Apkeabrioopal, Kal TpoOuCopaL GUVEUTTOPRAoAL TL
UMV LUV /| 8Ld Xpripatd Twva adikijoal : “Qu’aucun d'entre vous, toutefois, naille soupgonner
quejevais causer du tort a tel ou telhommerriche ou instituer de nouveaux imp6ts : je me contenterai
des taxes présentes en ayant a coeur de vous aider de mes propres ressources plutot que de traiter
quelgu'un injustement a cause de son argent.”

33 C.D.43.77.2.

34 C.D.43.15.7.

35 C.D.43.16.3.
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l'empereur”, et voit par conséquent dans ce discours la volonté de Dion de nous présenter “un
César philosénatorial” et “l'image d'un régime monarchique fondé sur la vertu et la justice”.
“Ainsi Cassius Dion”, poursuit-il, “parti d’'un jugement politique catégorique et défendant
le régime monarchique, nous présente un César qui se définit dans une discours capable de
répondre a cet idéal politique”. Il conclut en disant que le César de Dion est un “modele d'idéal
monarchique que les flatteries ont perdu’®.

C'est selon nous prendre le contenu du discours sans tenir suffisamment compte de sa
composition, de son style et de son aspect performatif. Pour le dire plus simplement, l'analyse
de R. Etienne voit dans ce César un théoricien du pouvoir et passe partiellement 3 c6té de
l'orateur qui nous est représenté. Nous n'avons nullement la prétention d'étre exhaustif
relativement a ce discours : aussi nous bornerons-nous a deux remarques.

1. Il semble tout d'abord relativement maladroit, pour quelqu’un qui essaie de rassurer un
auditoire craignant des dérives tyranniques, de tenir un discours composé de cette maniere.
En effet, le discours s’ouvre en rappelant les exces de pouvoir de Marius, Cinna et Sylla, alors
précisément que ce sont des exces de ce type qui suscitent l'inquiétude : évoquer d’'emblée ce
passé qui ne passe pas constitue un pari téméraire - et potentiellement a double tranchant
- pour l'orateur, qui choisit certes de s'attaquer in medias res a la comparaison qui pourrait
étre faite entre lui et les précédents vainqueurs des guerres civiles afin de la désamorcer
d'entrée de jeu, mais qui peut aussi bien braquer son auditoire en réactivant justement cette
comparaison®. Cette maladresse se renforce quand César évoque la présence importante des
soldats et un effort fiscal plus élevé que d’ordinaire : traiter ces deux aspects a une place aussi
stratégique que la fin du discours apparait tres mal choisi devant un auditoire composé de
partisans mais aussi d'anciens opposants dans la crainte d'une dérive du pouvoir de César.

2. Cette composition maladroite, ensuite, révéle de fait une structure souple et
spontanée, assez loin des regles habituelles de la rhétorique : le discours, nous le disions
quelques lignes plus haut, débute in medias res et se termine assez séchement. On peut
proposer deux interprétations a cela : soit l'on considére que l'exorde et sa traditionnelle
captatio beneuolentiae sont absents, la péroraison manquant également, soit l'on peut
au contraire concevoir que ces parties attendues sont a un endroit inattendu ; le passage
43.17.1%, sorte de déclaration de sincérité, a une tonalité qui aurait pu étre en adéquation
avec un exorde, et le chapitre 43.16, dont on a parlé plus haut, avec son propos général et son
accumulation de questions oratoires, aurait pu davantage correspondre a une péroraison :
quoi qu'il en soit, en lieu et place de celle-ci, nous trouvons une évocation des impéts et des
soldats de César, deux sujets d'inquiétude pour ceux qui l'écoutent. Que l'on suive l'une ou
l'autre de ces hypothéses, il semble y avoir un écart de l'orateur par rapport a la structure

36  Etienne 1997, ibid.

37  Cetélément est également relevé par Burden-Strevens 2020, 288-289

38 C.D. 43171 : Tadta 8¢ oUK GAWG €@hocdnoa, AN’ va €ibfTte OTL oUK G €Ttidel§ly, o0’ ar’
avtopdtou viv mpoomecdvTa avTd, AN ATt Apxig Kal TIPETELV poL Kal CUUPEPELY Kpivag kal
@pov® Kal Aéyw, MO8’ LUAG P TIPOG TO TTAPOV HEVOV BapoEelv AMG Kal TiPOG TO HENOV EVEATILSAG
€lvay, évBupoupévoug Ot elTtep TL AUTOV EMAATTOUNV, OUK Av AveBaASUNV AAN' /8N kal ThpEpoV
€€€pnva : “Ces paroles, ce n'est pas en sophiste que je les ai tenues, mais afin que vous sachiez que
ces mots, ce n'est pas pour la montre, ni par hasard qu'ils se sont trouvés dans mon discours, mais
parce que je les pense et que je les dis aprés avoir jugé que des le début ils étaient convenables
et utiles pour moi ; aussi pouvez-vous non seulement prendre courage pour le présent, mais aussi
étre confiants dans l'avenir, en considérant que si j’avais menti sur un point, je n'aurais pas attendu
davantage et j'aurais déja tombé le masque aujourd’hui a U'heure qu'il est.” On trouve chez Dion
(53.4) une semblable déclaration de sincérité dans la bouche d'Auguste en 27 lorsqu'il feint de
remettre tous ses pouvoirs ; voir Bellissime & Hurlet 2018, 5 et 47-49.
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attendue. Cet écart fait de César un orateur particulier, voire paradoxal, en ce qu'il refuse de
se plier aux régles de la rhétorique.

Pour tenter de comprendre le sens de cet écart, la comparaison avec les deux orateurs
du livre suivant est éclairante. Cicéron fait un discours dans un contexte d'urgence®® -César
vient d'étre assassiné - qui invite a étre bref et pragmatique dans ses propos ; aussi la
structure est-elle relativement sobre, certes, mais un soin est tout de méme porté dans les
parties stratégiques du discours, notamment au début : Cicéron affirme, dans une rupture
de construction qui recentre son propos, qu'il “ne veut pas commencer son discours par des
propos désagréables”4° ; César, en revanche, commence son discours en évoquant, on l'a vu,
le souvenir de Marius, Cinna et Sylla. Le Cicéron que donne a voir Dion semble donc prendre
soin, méme dans un discours sobre, de choisir ses mots prudemment. Quant a Antoine, il fait
une oraison funébre lors des funérailles de César ; c’est un discours trés intéressant car Cassius
Dion, qui le qualifie de “magnifique et brillant” (TtepwalAig katl AauTtpdg)#, nous donne ainsi
a voir ce qu'il considére comme un discours trés réussi. Or ce discours a la gloire de César est
relativement ample et suit assez traditionnellement la composition rhétorique traditionnelle,
avec un exorde comprenant une captatio beneuolentiae (44.35), puis le récit de la vie de César
selon le canon de l'oraison funébre®, et une péroraison des plus flamboyantes (44.49). On
le voit, ce discours s'oppose radicalement a celui de César, qui est bref et a la composition
assez lache. Pour Dion, le discours d’Antoine n'est pas nécessairement idéal, mais il est beau ;
Dion semble donc, avec l'orateur César, construire un discours qui au contraire n'est pas
esthétiquement de haut niveau.

Cette premiére lecture du discours de César au Sénat au lendemain de Thapsus accentue
encore le caractere hors-norme de ce discours unique. Dion semble délibérément faire tenir
a César un discours relativement maladroit dans sa construction et assez peu esthétique, ce
qui confirme notre hypothése de départ, fruit d'une bréve comparaison entre César et les
autres orateurs principaux de 'Histoire romaine : César semble ici dépeint comme un orateur
plutét médiocre.

UN DISCOURS PEU CONVAINCANT

Comment expliquer qu'un personnage de l'importance de César soit ainsi représenté ?
Nous allons tenter d'y répondre en effectuant une deuxiéme lecture de ce discours tenant
compte de son insertion dans le récit historique.

Le discours de César au Sénat aprés Thapsus s'inscrit chez Dion dans une séquence
politique plus large (C.D. 43.14-27) que l'on peut subdiviser en trois mouvements : d'abord,
le vote par le Sénat, avant le retour de César d'Afrique, de décrets en 'honneur du dictateur
(C.D. 43.14)*; puis, celui-ci rentré, de la célébration de son quadruple triomphe - sur la Gaule,

39 C.D.44.23-33.

40 C.D.44.23.3: Auoxepég &' o08EV Apyopevog TV AOywv iTtelv BolAopal.

4 C.D. 44.35.4.

42 Sont évoqués d'abord sa personnalité en tant qu'individu, en faisant état de sa famille (C.D. 44.37),
de son éducation (C.D. 44.38) et de son caractére (C.D. 44.39), puis, aprés une transition (C.D.
44.40), sa carriére politique : sa préture en Espagne (C.D. 44.41), ses actions a Rome et ses conquétes
(C.D. 44.42-43), son rdle dans les guerres civiles (C.D. 44.44-45), l'enrichissement de Rome qu'il
permit, notamment grace a l'acquisition de I'Egypte (C.D. 44.46), son réle de pacificateur au sortir
des guerres civiles (C.D. 44.47). Avant la péroraison (C.D. 44.49), un rappel des titres de César est
effectué (C.D. 44.48). Sur l'éloge funébre, voir Kierdorf 1980, et sur celle en particulier d’Antoine aux
funérailles de César, voir Pepe 2011.

43 Le Sénat, selon Dion, a décrété quarante jours de supplications d'actions de graces pour célébrer
sa victoire, le droit de triompher sur un char tiré par des chevaux blanc et d'étre alors escorté par
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UEgypte, le Pont-Euxin et U'Afrique -, & l'occasion duquel furent donnés d'importants jeux
du cirque (C.D. 43.19-24) ; enfin, les réformes de César (C.D. 43.25-27). Le discours que nous
analysons se trouve donc aprés le vote des honneurs a César et avant la célébration par celui-ci
de son triomphe. Voici précisément comment Dion justifie l'insertion de ce discours dans son
récit (C.D. 43.15.1-2) :

AsSoypévwv 8¢ {N auT®dV AABE Te £¢ THV POPNY, kal i8mV ToUg AvepwWToUg THY Te SUvauLY
avTol PoBoupévoug Kail TO PPOVAHA UTTOTOTIOUMEVOUC, KAK TOUTOU TTOMA Kai Sewvd, old
TIOU Kal Tplv éyeydvel, Teloeobal TpooSokMVTAG, Kal St TodTo Kal UTEPOYKOUG Ol TLUAG
KOAOKE{Q AAN' o0k gbvoiq EPn@lopévoug, Ttapeudnoatd Te alToug Kal ETAATILOEY MWV €V
Tf} BOUA{} TOLASE.

“Ces décrets étaient déja votés a l'arrivée de César a Rome. Quand il vit que les gens
craignaient son pouvoir et se méfiaient de ses intentions, qu'ils s'attendaient par conséquent
a subir de nombreux malheurs, comme ceux, je suppose, qui s'étaient produits naguére et
que c'était pour cette raison qu'ils lui avaient voté, par flagornerie et non par bienveillance,
des honneurs excessifs, il chercha a leur rendre confiance et espoir en pronongant au Sénat
le discours suivant.”

On le voit, le discours de César est motivé par un double constat : les gens craignent son
pouvoir (80vauig) et s'inquiétent de ses intentions (@povnua), ce qui a eu pour conséquence
le vote des décrets honorifiques “par flagornerie et non par bienveillance” (koAakeiq GAN'
oUK g0voiq).

Pour Dion, c'est donc l'inquiétude qui motive ces honneurs. Le vocabulaire employé est
troublant, car dans son discours, César utilise des mots semblables lorsqu'il tente de rassurer
les sénateurs (C.D. 43.16.3-4) :

‘H pév yap evmpayia cwpoolvnv AaBoloa Slapével, kal f é§ovoia petpldoaca avta Ta
KTNOEVTa TNPET TO T PEYLOTOV, Kail STtep fiKIOTA TOTC €0 XWPIC APETHC PEPOUEVOLS UTIAPXEL, Kal
LoV A80MwG PNeloBaL kal TEAEVTAOOOLY AANBQG étalveloBal S186acotv. ‘O 5& avédnyv ¢ Tdvta
ATA®G T} SuvApEL KaTaypwevog oUTe ebvolav AAnOR oUT dopdlelav AkptBh evpiokeTat, AN
€V HEV TR PpaveP® TIAAOTMG KOAAKEVETAL... - TOV Yap THG £auTtod é€ouaiag dkpdtopa ol Te GANOL
TIAVTEG Kal ol HAAoTa alT® XpwiLEVOL Kal UTToTITEVOUOL Kal poBodvtal.

“Car le succeés perdure, s'il s'accompagne de sagesse, et le pouvoir, s'il s'exerce avec mesure,
préserve tous les acquis, et - c'est la l'élément le plus important et qui fait le plus défaut a ceux
qui réussissent sans user de vertu - ces comportements valent a ceux qui les adoptent d'étre
réellement aimés durant leur vie et de recevoir aprés leur mort des éloges véridiques, alors que
celui qui use de son pouvoir sans restriction et dans toutes les situations, ne trouve jamais ni
bienveillance véridique ni sécurité authentique, mais recoit en public de feintes flagorneries, car
celui qui ne controle pas son propre pouvoir, tous - et surtout ceux qui le fréquentent le plus -
éprouvent a son encontre méfiance et crainte”.

On peut raisonnablement penser que le choix du lexique n'est pas laissé au hasard. La
description que fait César du mauvais monarque, qui “use de son pouvoir sans restriction et
dans toutes les situations” (0 8¢ AvéSnv €¢ TAVTA ATTADG T} SUVANEL KATOXPWILEVOG) au point
de ne jamais recevoir de “bienveillance véridique” (ebvola dAnBNg), mais plutdt de “feintes
flagorneries” (TMAaot®g kohakeVeTal) en raison de la crainte qu'il inspire, est précisément

une foule de licteurs, le titre de préfet aux moeurs pour trois ans, la dictature pour dix ans, le droit
de s'asseoir au Sénat sur la chaise curule aux c6tés de consuls en charge et de toujours donner son
avis en premier, le droit de donner le signal lors des courses de chars, le droit de nomination des
magistratures attribuées jusqu'ici par le peuple, l'érection d'un groupe statuaire a son image sur
le Capitole avec la dédicace “au dieu invincible” et linscription de son nom a la place de celui de
Catulus sur le temple de Jupiter Capitolin.
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l'image, selon Dion, qu'a César aux yeux des Romains a ce moment précis. Tout se passe comme
si par ce procédé Cassius Dion nous donnait a entrevoir par anticipation l'échec politique de
César, d’'autant plus que ce passage est également teinté d’une forte ironie tragique : celui qui
n'use pas bien de son pouvoir ne trouve pas de “sécurité authentique” (ao@dieia akplBng),
affirme César ; or César sera assassiné par des conjurés environ un an et demi plus tard, aux
Ides de mars 44 a.C. Il faut d'ailleurs noter un chiasme dans cette description du mauvais
monarque par César et dans le passage introduisant le discours de celui-ci : ...trv te §0vapv
auTod oBoupévoug kal TO PPOVNUA UTTOTOTIOUUEVOUG... TILAG KOAAKEIQ AAN' oUK glvoia
ePneopévoud... (C.D. 43.15.1) / oUte elvolav aAndi olT Ac@dlelav AKpPLBH... TTAACTOG
KOAaKeVETAL... UTTOTtTEVOVOL KAl (poBolvtat... (C.D. 43.16.3-4). Ce chiasme renforce notre idée
d'une stratégie d'écriture délibérée de la part de Dion et nous permet de penser que comme
l'affirmait Boissevain, la lacune a cet endroit devait &tre trés circonscrite®*.

L'introduction au discours de César nous permet donc de mettre en évidence des stratégies
d'écriture révélatrices de sa conception du pouvoir césarien en 46 a.C. : par une mise en abyme
renforcée d'ironie tragique, Dion donne a voir, au lendemain de Thapsus, un César qui inquiete
et qui, si son discours ne parvient pas a rassurer, risque de se faire renverser en raison de la
crainte qu'il inspire. Or le lecteur sait que c’est précisément ce qui va arriver : Dion nous fait
entrevoir par anticipation l'échec politique de César a travers son échec rhétorique.

En effet, le César orateur que représente ici Dion est en situation d'échec : on le voit dans
sa maniére de commenter les réactions a ce discours (C.D. 43.18.6):

Towalta 6 Katoap év te 1) ouveSpiw Kal LeTta ToUTO Kal &v T 8w EITTWV ETTEKOVQLOE LEV TIWG
auTtoug Tod §€oug, ov pévTol Kal ASuVABN Tteloal TtavTdmnact Bapoely, Tplv Kal TolG €pyoLg TAg
émayyeliog BeBawwoaobat.

“Voila quelles furent les paroles que César prononga au Sénat puis devant le peuple ; ainsi, il
apaisa dans une certaine mesure les craintes, mais fut incapable de persuader de reprendre
totalement confiance tant qu'il n’aurait pas confirmé ces annonces par des actes”.

Le texte que nous analysons apparait de plus en plus hors-norme : alors que les sources
littéraires évoquent de maniére unanime un César orateur exceptionnel, Dion montre ici, tant
explicitement qu'implicitement, un discours qui échoue. En effet, Dion affirme explicitement
que César a rassuré, mais “dans une certaine mesure” (Twg) seulement, ce qui revient a dire
qu'il n'a pas réussi. L'expression [o0k] n&uvnOn Teloat, méme nuancée comme c'est le casici,
est loin d’étre un compliment pour un orateur. Cassius Dion souligne d'ailleurs réguliérement
le role actif du discours sur le cours de U'histoire : le discours de Cicéron au Sénat au lendemain
des Ides de mars est immédiatement suivi d'effet*® - 'amnistie et la ratification des actes de
César sont votées par le Sénat que l'orateur a convaincu -, celui d’Antoine aux funérailles de
César met le feu aux poudres et réactive les guerres civiles*. Ces deux discours font d'autant
plus ressortir l'échec de César?.

44 L'argumentation peut se comprendre sans avoir a faire 'hypothése d'une lacune longue ; le ydp
introduit la cause du fait que les mauvais monarques ne suscitent pas la bienveillance et ne sont pas
en sécurité : c'est parce qu'on se méfie d’eux et qu’on les craint. On peut méme faire l'hypothese, a
condition que le pév avant le verbe kohakeleTal (év pév T@ @avep® TTAACTMOG KOAAKEVETAL...) Soit
solitarium, chose rare mais pas impossible) qu'il n'y ait d'ailleurs aucune lacune. De surcroit, cela
pourrait avoir du sens : l'absence de ce second membre de la parataxe qui semble faire défaut - et
que le lecteur, qui l'attend, supplée de lui-méme - peut renforcer l'ironie tragique du passage.

45 C.D.44.34.1.

46  C.D.44.50.1.

47  On peut ajouter un troisieme éclairage : celui du discours d’Auguste en 27 (C.D. 53.3-10) qui réussit
précisément la ol César a échoué - des allusions a César sont d'ailleurs exprimées (C.D. 53.6.4 et 7.3).
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UN ECHEC RHETORIQUE ET POLITIQUE DEJA ANNONCE

Cassius Dion, de plus, montre dans la suite de son récit que César n’a précisément pas mis
en conformité ses actes et ses paroles, ce qui revient a insister implicitement sur l'échec de
César, qui n'est pas en mesure de rassurer.

En effet, les chapitres qui suivent ce discours sont consacrés a la célébration du quadruple
triomphe de César. Or il est fait mention, a plusieurs reprises et de maniére plus ou moins
explicite, de la démesure et de l'extravagance de ces célébrations, provoquant un malaise
latent mais palpable. Dans la procession triomphale, les Romains apparaissent choqués pour
trois raisons : par le fait que César célébre une victoire, dans le cas de U'Afrique, contre d'autres
Romains ; par la présence de la princesse égyptienne Arsinoé, qui apparait enchainée ; et par le
nombre de licteurs entourant César*®. Ce passage, qui suit immédiatement le discours de César,
semble d’'emblée montrer que les actes de César different des promesses apaisantes qui viennent
d'étre rapportées. La population, que Dion décrivait comme inquiéte, l'est toujours autant ici :
ni son discours ni son comportement n‘ont donc rassuré qui que ce soit. A propos des jeux du
cirque célébrés en cette occasion, Dion souligne ensuite de maniére trés claire l'extravagance
dépensiére*” de César, notamment lorsqu'il rapporte que, pour protéger les spectateurs du
soleil, il fit tendre un voile de soie au-dessus de leurs tétes*. Ces excés dans la célébration des
malheurs causés par les guerres civiles et dans les dépenses suscitent 'indignation, mais les civils
ne peuvent exprimer ce mécontentement, vraisemblablement par crainte de répression®, alors
que César avait pourtant promis de garantir la libertas. Non seulement ses paroles n'ont pas pu
rassurer, mais encore ses actes sont en décalage avec ses paroles.

Le contexte immédiat de ce discours nous permet d’affirmer que Cassius Dion met en scéne
'échec rhétorique de César et préfigure déja les ides de mars 44. Mais cet échec rhétorique
est en réalité déja annoncé par l'autre discours de César au Sénat que rapporte Cassius Dion
pour l'année 49 a.C.>?; il en est d'une certaine facon le doublon narrativisé. En effet, c'est,
comme aprées Thapsus en 46 a.C., linquiétude qu'il ressent a son égard - et notamment a
cause de ses troupes nombreuses dans la Ville - qui motive sa prise de parole, en des termes
trés semblables (C.D. 41.15.2-3) :

48 C.D.43.19: “Ensuite, il organisa des festivités éclatantes, comme il convenait naturellement pour de
si importantes et nombreuses victoires, et parmi ces festivités se distinguait tout particulierement
le quadruple triomphe qu'il célébra, lors de quatre journées différentes, sur les Gaulois et sur
'Egypte, sur Pharnace et sur Juba. Tout cela ne manqua pas de réjouir les spectateurs. En revanche,
la vue de U'Egyptienne Arsinoé - César la fit défiler parmi les prisonniers de guerre -, de la foule des
licteurs et des citoyens tombés en Afriques et montrés lors de la procession, furent pour eux un
spectacle terriblement douloureux. En effet, les licteurs, du fait de leur nombre, formaient a leurs
yeux une masse inquiétante car auparavant ils n'en avaient jamais vu autant en méme temps ; et
le spectacle d'Arsinoé enchainée, une femme, naguére considérée comme une reine - chose qui, du
moins a Rome, n'était jamais arrivée -, suscita une pitié unanime. Aprés quoi, c’est sous couvert de
ce prétexte qu'ils se lamentaient aussi sur leurs propres malheurs. Si elle fut néanmoins relachée
grace a ses fréres, d'autres, dont notamment Vercingétorix, furent mis a mort”.

49 A ce sujet, voir Newbold 1975. Cet article recense tous les passages consacrés aux jeux du cirque
dans U'Histoire romaine et montre que, lorsqu'elle est explicitement exprimée, l'opinion de Cassius
Dion sur les jeux et les dépenses qu'ils impliquent est presque toujours dépréciative.

50 (C.D.43.24.1-2:"Sije mentionne une seule anecdote, révélatrice de l'extravagance qui était la sienne
a ce moment-la, je donnerai alors une idée de tout le reste. Pour qu'aucun des spectateurs ne soit
géné par le soleil, César fit tendre au-dessus d’eux des voiles qui - certains l'affirment - étaient en
soie. Ce type de toile est une confection du luxe barbare, importé de chez eux jusqu'a chez nous aussi
pour satisfaire l'extréme raffinement des femmes de la haute société”.

51 C.D. 43.34.3.

52  Cediscours narrativisé intervient dans un contexte relativement similaire : en 49, César investit Rome,
abandonnée des pompéiens, et César adresse ce discours pour rassurer quant a ses motivations.
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ESNUNyopnoe TTOAG Kal ETTILEIKR, OTIwG TIPOG TE TO TTapov ebvolav adtod Kal TTpog TO HEAOV
ENTTISa Xpno TRV AdBwotv. ETteldn ydp Toig Te yyvopévolg dxBopévoug Kal €G TO OTPATIWTIKOV
TARBo¢ UToTtTeVovTag alTolg éwpa, TapapvdiocacBal kal tibacedoai opag Tpdmov Tva
NBéAnoey, tva Td ye ékelvwy, Ewg Av Slamolepnaon, év nouxia peivn.

“IL fit un long discours, mesuré dans ses termes, pour amener les sénateurs a concevoir dans
l'immeédiat des dispositions favorables a son égard et, a plus long terme, de solides espoirs :
comme il voyait qu'ils étaient fachés de la tournure des événements et que la foule de ses
soldats les rendait méfiants, il voulut trouver le moyen de les amadouer et de les apprivoiser, en
quelque sorte, de fagon que, de leur coté en tout cas, les choses fussent calmes jusqu'a ce qu'il
terminat la guerre”.

César a ce moment-la aussi cherche a apaiser et se refuse a employer des menaces contre
ceux qui lui resteraient hostiles, ou qui seraient neutres®. Et de la méme maniére, le discours
est ensuite dupliqué devant le peuple®, qui, déja, craignait que César n'agisse comme un Marius
ou un Sylla®®. Aprés ce discours prononcé en 49 a.C., ses actes semblaient déja ne pas étre en
adéquation avec ses annonces, comme le montre la maniére dont, selon Dion, César a traité
un tribun de la plébe nommé Lucius Metellus et la maniére dont il s'est emparé du Trésor®® ;
Dion affirme que cet acte avait été fait “au nom de la démocratie” (dvopatt pév icovopiag)
mais qu'il s’agissait en réalité d'un geste “pour le pouvoir absolu” (£pyw & Suvaoteiag)®.

Ce discours narrativisé est toutefois différent sur certains points. César, en 49 a.C., tente
d'acheter la paix et sa légitimité par une distribution de blé et par la promesse d'un don de
soixante-quinze deniers a tous les citoyens - ce sera une promesse non tenue (C.D. 41.17.1)%8

TocoUToU Tt £86éncav TA XpAHATA & UTIECXETO O@LoL TOTE ye AaBely, (oTe Kal TAMG oi TTdve’
d0a év 1) dnUooiw AV TTPAG THV TWV OTPATIWTAV, 0U¢ €poBolvTo, Tpopnv é5ocav.

“Les citoyens furent si loin de toucher, a ce moment-la du moins, l'argent que César leur avait
promis, qu'il leur fallut donner tout celui qu'il y avait notamment dans le trésor pour entretenir
ces soldats qui les terrorisaient”.

L'autre différence fondamentale entre ces deux discours de César au Sénat, c'est que
celui de 49 a.C., s'il donne moins a voir des propos de César, laisse en revanche entrevoir
bien davantage des réactions du peuple. Or ces réactions que rapporte Dion montrent que
personne n'est dupe des promesses de César ni méme rassuré, au contraire (C.D. 41.16.1-4) :

Kal 6 pév toutolg abtoug Seledoetv ATILeY, ol &' &vBpwTtol Aoyidpevol &t oUte povolaotv
o0te TPATTOUOL TA AUTA of Te EWLépevol TVWV Kal of TUXOVTEG, AN’ év Uév Talg Apxaig
TV épywv mdvta ta fdlota TpoBAaAlouct Tolg avumpdfai Tu Suvapévolg, émeldav &
KatopBwowaolv Gaa BovAovtal, oUTe TVOG AUTAV HVNLOVEVOUGL Kal T’ alTOUG ékeivoug Talg

53 C.D. 41.15.4 : “Voila pourquoi il ne s’en prit a aucun d’entre eux ni ne prononga aucune menace ; au
contraire, il fit une sortie a caractére imprécatoire contre ceux qui avaient choisi de faire la guerre
a leurs concitoyens et, en guise de péroraison, proposa que, sans plus attendre, on envoyat des
ambassadeurs aux consuls et a Pompée pour défendre la paix et la concorde entre eux”.

54 C.D.4116.1.

55 C.D.41.16.3.

56 C.D.4117.2.

57  Nous reprenons pour tous les passages du livre 41 la traduction de la CUF. Toutefois, les mots
loovopia et Suvaoteia sont parfois difficilement traduisibles ; sur la traduction de ces mots, voir
Cordier 2003, Coudry 2016 et Bellissime 2016a et 2016b.

58  Cette promesse, plus exactement, sera tenue avec du retard, qui se sera compensé par des intéréts,
comme le montre 43.21.3 : “A la plébe frumentaire, il distribua aussi les soixante-quinze deniers
qu'il avait déja promis, puis en ajouta vingt-cing de plus..." (Kai T pév ortoSotoupévy SxAw TdAg Te
£BSopnkovTa Kal TTévTe Spaxpag ag tpoiméoynto kal ETépag TtévTe kal €ikoot...). Quoi qu'il en soit,
au moment ou César s’exprime, cette promesse est pour lors non tenue.




César orateur

Suvdueowv ag ap’ avtwv ENaBov xpvtal, pepvnuévol 8¢ kal Tov Mdplov tév te ZOAaV, wg
TIOAG Kol QIAAVOpwTTa TIOABKIC 0QIoLY EITIOVTEC ola Ave'’ olwy £8pacav, Kai TTPOsETL kal TV
100 Kaioapog xpeiav aioBépevol, Td te GTAa a0Tod TTOMA Kal TtTavtayol TfG TTOAEWG OpOVTEG
6vta, oUTe TLOTEVELY TOIG Aeyopévolg oUTe Bappelv €60vavto, A’ Evaulov Tov €k Tol Tiplv
POBov Exovteg Kal ékelvov UTIETOTIOLY, KAl HANOO' &TL ol TIp€oBELg ol TAG KaTtalaydg &fbev
TIpUTAVEVCOVTEG [|péBnoav pév, olk €ERABoV 8¢, AAN' 6Tt kal éuvoBn Toté Tepl alT@V O
MNiowv 6 TtevBepog avTod aitiav £oye.

“S'il espérait les appater ainsi, eux se disaient que les sentiments et les actions des gens sont
différents selon qu'ils désirent une chose ou qu'ils 'ont obtenue et qu'au début d'une entreprise
ils ne lésinent pas sur les promesses les plus alléchantes a qui pourrait leur faire obstacle, mais
que lorsqu'ils ont atteint leurs objectifs ils oublient tout cela et tournent les instruments du
pouvoir contre ceux-la méme grace a qui ils les ont en mains ; les citoyens se souvenaient de
Marius et de Sylla, de ces nombreux discours bienveillants souvent répétés et de ce qu’en lieu
et place ils avaient fait ; et puis pour César, on voyait bien ou il voulait en venir et on constatait
qu'il avait beaucoup d’armes, partout dans la ville, et cela ne pouvait pas donner confiance dans
les paroles ni rassurer ; au contraire, on tremblait encore de ce qui venait de se passer et on
avait des doutes sur lui, d'autant que les ambassadeurs qui devaient négocier tout de suite la
réconciliation avaient été désignés, mais n'étaient pas partis et qu’au contraire lorsqu’un jour
Pison, son beau-pére le lui avait rappelé, César lui en avait fait grief”.

En conséquence, au moment ol César prend la parole au Sénat puis devant le peuple au
lendemain de Thapsus, il apparait déja délégitimé en tant qu’orateur, puisqu’il a tenu quelques
années plus tot le méme discours ou presque, contenant les mémes promesses ou presque, et
que ce discours et ces promesses, qui n'avaient déja pas convaincu, n‘avaient en outre pas été
suivis d'effets. Au vu de la situation telle que la décrit Cassius Dion, le Sénat et le peuple n'ont
donc absolument aucune raison d'étre rassurés par ce discours de 46 a.C. De plus, César ne
propose pas d'argent a ce moment, mais se contente d'exposer de maniére trés générale des
considérations sur le pouvoir qui se veulent rassurantes, a c6té de l'évocation de ses soldats
et de l'effort fiscal a venir : ce discours, trés vraisemblablement, est encore moins susceptible
de convaincre ; a ce propos, Cassius Dion affirme d'ailleurs quelques chapitres auparavant que
c’est parce que César a toujours pris soin de proposer des avantages matériels qu'il a réussi a
convaincre certains soldats du camp opposé de le rejoindre, quand les partisans de Pompée se
contentaient de belles paroles générales et de ce fait peu efficaces®.

CONCLUSION

Le discours de César au Sénat au lendemain de Thapsus, par une construction plutét
maladroite et une composition semble-t-il peu soignée, parait donc fort peu susceptible de
convaincre, pas plus qu'il ne semble capable de séduire par son esthétique ; cela conduit a
une représentation étrange d’'un César a l'apogée de son pouvoir mais impuissant comme
orateur. L'éclairage de son insertion dans la matiére narrative et des échos a cet autre discours
narrativisé du vainqueur de Pompée accentue encore ce sentiment : Dion semble mettre en
scéne 'éclosion paradoxale d'une parole inaudible. C'est pour cette raison que la lecture qu'en
propose R. Etienne nous semble & compléter. Indépendamment de la conception politique
que l'on préte au sénateur de 'époque sévérienne Cassius Dion, ce qui semble se jouer dans

59 C.D.435.
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ce texte est une représentation du pouvoir césarien : U'historien donne a voir un César qui sort
vainqueur des guerres civiles mais ne parvient pas, en définitive, a gagner la paix, car il échoue
a désamorcer les inquiétudes - fondées ou non - des sénateurs et du peuple romain a son
égard. C'est la raison pour laquelle Cassius Dion adopte un procédé d'écriture pour le moins
étonnant : il compose un discours de César, au style direct, pour mettre en scéne cet échec
politique, celui de César orateur - bient6t celui de César dictateur.
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