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INTRODUCTION

Encore une étude sur les monuments funéraires-¢d&bten utile ui, si I'on considere
lampleur des avancées historiographiques réalisdesant les dernieres décennies. La
bibliographie consacrée a des thématiques liéasriit au Moyen Age est pléthorique. Le théme,
novateur au début des années 1970, a été popyparisies auteurs aussi différents que Philippe
Ariés et Jacques Le Goff. Le premier, qui se qigtiivec humour d’« historien du dimanche »,
a acquis notoriété populaire et reconnaissancetatgde avec un livre encore fréquemment cité :
L’homme devant la mort Quant a « 'ogre historierfp sa synthése magistrale intituléa
naissance du purgatoire durablement marqué les espriRourtant, c’est sans doute en tant que
directeur de recherche que son influence a étiisanparquante avec la formation d’'une nouvelle
génération de chercheurs parmi lesquels figurem-Gdaude Schmitt, Jéréme Baschet et Michel
Lauweré. Parallélement, 'émergence de trois nouvellesiplises — I'archéologie médiévale
I'anthropologie funéraifeet I'épigraphie médiévale- a profondément bouleversé les nouveaux
guestionnements posés aux manuscrits. L'intérét hldswriens d’art pour les monuments

funéraires est beaucoup plus ancien mais I'élagiest de leurs travaux, depuis la thése

! ARIESP.,L'homme devant la morParis, Seuil, 1977.

2 Ce surnom vient d’un ouvrage qui lui a été corssaGEVEL J., SSHMITT J.-C. (éds.)’ogre historien.
Autour de Jacques Le GpFaris, Gallimard, 1998, p. 26.

% LE GoFFJ.,La naissance du Purgatoir@aris, Gallimard, 1981.

* Sur 'apport de I'anthropologie historique a I@nhatique : BLoup C., « La mort au Moyen Age (France
et Espagne). Un bilan historiographique », danenZALEz MiNGUEZ C., BAZAN DiAz I. (dirs.),El

discurso legal ante la muerte durante la Edad Meatieel nordeste peninsu)ailbao, Servicio editorial de
la universidad del Pais Vasco, 2006, p. 13-31.

® CHAPELOT J. (éd.)Trente ans d'archéologie médiévale en France. Uambpour un avenirCaen,
Publications du CRAHM, 2010 ;ARTRON ., BOURGEOISL., « Archéologie et histoire du Moyen Age en
France : du dialogue entre disciplines aux prasqueversitaires », darre historien du Moyen Age au
xxI° siecle SHMESP (éd.), Paris, Presses universitaires 8erlaonne, 2008, p. 133-148. L'étude des
cimetiéres a joué un réle important dans le déyeagent de la discipline :@ssAviT-CAMUS B., « Entre
nécropole et cimetiere : regard sur la géograpméraire et le traitement des morts », ddésnoires
d’homme. Traditions funéraires et monuments commadifoen Poitou-CharentedREFFORTC. (dir.), La
Rochelle, ARCADD, 1997, p. 28-33 REFFORTC. « Des tombes et des hommes. Trente ans d'éwgieo
funéraire en France Bossiers archéologie et sciences des origiBéd, juin 2006, p. 60-63.

® Pour un exposé des principes généraux de cetteel@approche, voir notamment uUDAY H.,
COURTAUD P., QRUBEZY E., SLLIER P., TILLIER A.-M, « L’anthropologie ‘de terrain’ : reconnaissz et
interprétation des gestes funéraireBulletins et mémoires de la Société d'anthropologidaris 2/3-4,
1990, p. 29-49.

" L’épigraphie médiévale doit son développementaesonnaissance en France & la publication depuis
1974 duCorpus des inscriptions de la France médiévAlee jour, les 25 numéros parus éditent
I'ensemble des inscriptionsi(i *- xii ¢ siécle) provenant de 65 départements.



pionniére d’Alain Erlande-Brandenb(rg: des interrogations issues des sources écriesnas

de renouveler une historiographie jusqu'alors @sntsur liconographie. A linverse, les
spécialistes de la littérature se sont tres peuaedspdu sujet de la représentation de la mort au
Moyen Agé. Au total, si I'on ajoute aux synthéses les aticlles catalogues d’exposition, les
travaux académiques et les rapports de fouillehémtogiques, on obtient une masse
documentaire de plusieurs dizaines de milliers algep consacrées a la thématique de la mort au
Moyen Age. Et encore, il faut pour cela se limada production scientifique en langue francaise !
On compte déja, uniguement pour théses de docou¢nues en France, prés d’une centaine de

travaux®.

Parallelement & ces bouleversements épistémolagigoe ne saurait sous-estimer
l'importance des évolutions technologiques : agebdnalisation de la voiture, les progrés de la
photographie numérique, I'apparition des bases denées personnelles, des systemes
d'information géographiques ou encore des logiciels statistiques, les possibilités
d’investigations accessibles aux chercheurs sepotiellement transformées. Il est ainsi devenu
plus facile de sortir des bibliotheques pour s’dawsr sur le terrain afin d'y découvrir des
artefacts méconnus, puis d'établir et de gérer dasm documentaire indispensable a l'analyse.
Les conditions sont donc désormais réunies pourdgsecorpus représentatifs des monuments
funéraires conservés soient rassemblés et gu'ilsntsonterrogés avec des problématiques
renouvelées. Le choix du diocése de Limoges etedetimronologie resserrée autour de$
X ¢ siécles comme cadres d’une recherche doctorabedéd une série de critéres gu’il convient

des a présent d’expliciter.

e Délimitations du corpus documentaire
Comme toujours, I'ancrage du territoire étudié Itesde trajectoires personnelles, a partir
desquelles il a fallu trouver les meilleures limitgographiques. L'intérét du diocese de Limoges
pour I'étude des monuments funéraires médiévauxt @tre résumé par quatre de ses
caractéristiques : la nature ecclésiastiqgue deésimithtion, sa superficie, ses caractéristiques

géologiques, et enfin la présence en son sein gitoguction de tombeaux émaillés.

Il semblait en effet nécessaire, pour un sujetvegle de I'histoire religieuse, de ne pas

risquer de créer un biais méthodologique en fondmneflexion sur un espace politiquement

8 ERLANDE-BRANDENBURGA., Le Roi est mort : étude sur les funérailles, lgauttéres et les tombeaux des
rois de France jusgu'a la fin dui® siécle Paris, Droz, 1975. Cette publication est issuladeése de
I'Ecole des chartes qu'il avait soutenue en 1964 3a direction de Jean Hébert.

° Voir & ce sujet le bilan dressé par une publicatéente : KSTA-THEFAINE J.-F. (dir.),La mort dans la
littérature francaise du Moyen Ag¥illers-Cotteréts, Ressouvenances, 2013.

Y DuRIER M., « La mort, les morts et les pratiques funé@smu Moyen Age : bilan historiographique des
théses de®Tycle francaises (1975-2011)Annales de Janyd, 2013 [http:/annalesdejanua.edel.univ-
poitiers.fr/index.php?id=132
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marqué. A cette époque, I'espace diocésain comespa comté de la Marche ainsi qu'a huit
vicomtés : ceux de Limoges, Rochechouart, Brossbusson, Ventadour, Comborn et Turéhne
(fig. 01). Situé au nord, le comté de la Marcheshjas issu de I'époque carolingienne et a pu étre
décrit par Bernadette Barriere comme une « anomaglieu documentée par les sources, dirigée a
partir du milieu dux® siécle par un lignage éminent, puis vendue en &lF@énri Il Plantagenét,
avant d’étre concédée en 1199 aux puissants segydelLusignaii. Les vicomtes ont sans doute
été choisis dans un premier temps par le comteoitolPmais, a partir dei © siecle, leur rang
devient équivalent a celui du comte de la Marcherisian Remy et Didier Delhoume les
considérent comme des « super chatelains » carexfriment leur puissance a partir d’'un site
castral emblématique mais contrdlent plusieursefedses » qui leur donnent les moyens
économiques et humains de dominer les seigneuia région. Certains de ces lignages, tels les
Limoges et les Turenne, mettent méme en place ritahlés chancelleries vicomtales a partir des
années 1228

Placé sous l'autorité du métropolitain de Bourdegjiocése de Limoges était en outre
'un des plus vastes de France. Son emprise mddiBvaecouvre aujourd’hui quelque
800 communes et occupe presque entierement trpartdénents — la Correze, la Creuse, la
Haute-Vienne — ainsi qu'une partie de la Charentalee la Dordogne (fig. 02). Le millier
d’établissements religieux qui le composait counstipar conséquent un support favorable a des
analyses a la fois précises et suffisamment norsbeepour étre représentatives d’'une potentielle
pluralité¢ de pratiques. A la taille du diocése j®itent ses caractéristiques géologidtieda
nature majoritairement métamorphique de ses roeh&gpté dans les confins ou des bancs de
calcaires et de grés sont présents, permet d'esguisie analyse de la production et de la
diffusion des pierres tombales. Enfin, la fabricath Limoges de tombeaux émaillés ajoute des
axes de recherches intéressants, tant sur laat@alisque sur l'interprétation de ce type de

sculpture.

1 Sur la répartition des vicomtés limousines dede carolingienne auil © siécle, voir Rmy C.
Seigneuries et chateaux-forts en Limousin. Tomkeltemps du castrumxiv® siécles) Limoges,
Culture et patrimoine en Limousin, 2006, p. 19RIiis généralement sur I'implantation de I'artistdier
limousine au Moyen Age DI, « L’ancrage territorial de I'aristocratie limane (x1°-xvi°® siécles) :
quelques réflexions giécle 2013, 38 [https://siecles.revues.org/2322#ar@d27.

12 BARRIERE B., « Le comté de la Marche, une piéce originalé¢héritage Lusignan », datsabelle
d’Angouléme, comtesse-reine et son temps (1186)]2d&s du colloque, Lusignan, 199&]oitiers,
CESCM, 1999, p. 27-34.

13 REMY C., DELHOUME D., « Le phénoméne vicomtal en LimousixP{xIv ® siécles) », dangicomtes et
vicomtés dans I'Occident médiévBEBAax H. (éd.), Toulouse, Presses universitaires duiViza0s, p.
237-250, en part. p. 240-247.

14 e diocése est ici considéré dans son extensiafiévale, avant que la création du petit diocéséudie
ne vienne le réduire en 1317 UBRUN M., L'ancien diocése de Limoges des origines au miliexi® siécle
Clermont-Ferrand, Institut d'études du Massif Canfro81.

1> BERNARD-ALLEE P.,ANDRE M-F, PALLIER G. (dirs), Atlas du Limousin : une nouvelle image du
Limousin, Limoges, Presses universitaires de Lirmob@94, p. 16-18.
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Le diocése de Limoges permet donc l'assise d'urdherehe sur les monuments
funéraires médiévaux aussi ambitieuse que rigoareutistoriographie disponible accentue
encore l'intérét gu’il y a a choisir ce territoiea mettant a la disposition du lecteur I'éditioarg
grande partie des manuscrits susceptibles d’écldge pratiques funéraires locales. Sept
chroniques — d’Adémar de Chabarfie&eoffroi de Vigeoi¥, Bernard ltiet?, Pierre Coraf,
Géraud de Frach8t Etienne Maleff et Bernard Guy — et surtout les listes nécrologiques de six
établissements religieux — Saint-MarffaBolignaé*, L’Artige®, Grandmorif, la cathédrale et la
Courtine a Limoges — sont ainsi directement accessibles pour compllérealyse des pratiques

mémorielles.

Le découpage chronologique répond quant a lui & désures dans I'évolution des
monuments funéraires. En effet, 'usage d’élémamilaires pour marquer I'emplacement d’'une
sépulture est bien attesté dans la région désigaumé™ et, comme ailleurs, la production de
sarcophages s’y diffuse durant le haut-Moyen ZRgePourtant, les épitaphes y demeurent

extrémement rares, si bien que I'on n’a pour cpéieode gardé la mémoire que de trois textes

16 CHABANNES A. DE, Chronicon BoURGAIN P. (éd.), Turnhout, Brepols, 1999. Traductiomabiduction :
CHAUVIN Y . etPONS G., Chronique Turnhout, Brepols, 2003.
" aeBE P.,Novae bibliothecae manuscriptorum librorum. Tomu#&ris, Sébastien et Gabriel Cramoisy,
1657, p. 279-342. Cette édition a fait I'objet ceumaduction également anciennelGEOISG. DE,
Chronique de Geoffray, prieur de VigedBONNELYE F. (trad.), Tulle, Imprimerie de Mme Veuve
Dutournelle, 1864. Une meilleure édition, mais @@idemiéere partie du texte uniquement, a ensiéte ét
établie : BOTINEAU P.,Geoffroy de Vigeois, ChroniqPremiére partijThése de I'Ecole des chartes]
Paris, 1964. Elle sera prochainement publiée parguipe dirigée par Luc Ferran, avec en regard sa
traduction, également inédite, établie par Berrtadgarriere.
8 |7IER B., Chronique LEMAITRE J.-L (éd. et trad.), Paris, Les Belles-Lettre998.9
19 BECQUETJ., « Pierre Coral et la chronique de Saint-Mbd#&aLimoges axii © siécle » BSHAL CXVIlI,
1990, p. 31-51.
2 FRACHET G., Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum Historida.Fratris Gerardi de Fracheto O.
P. Vitae fratrum Ordinis Praedicatorum necnon crmbrdinis ab anno MCCIIl usque ad MCCLIV
REICHER B. M. (éd.), Rome / Stuttgart, 1897. TraductidtRACHETG., Vie des Fréres de I'ordre des fréres
précheursLECOCQH. (trad.), Paris, P. Lethielleux, 1912.
2l L'abbé Arbellot avait donné une premiére éditientexte, mais celle-ci est en cours de reprise daas
thése de doctorat par Pauline Bouchaud.
2 plusieurs textes de Bernard Gui seront utilisés dtétude, pour une analyse d’ensemble se réiéiaer
publication de deux théses AMARRIGUE A.-M., Bernard Gui (1261-1331). Un historien et sa méthode
Paris, Honoré Champion, 2000 YBREIL-ARCIN A., Vies de saints, légendes de soi : I'écriture
hagiographique dominicaine jusqu'&peculum sanctoratde Bernard GuiTurnhout, Brepols, 2011.
3 LEMAITRE J.-L., Mourir & Saint-Martial. La commémoration des magtdes obituaires a Saint-Martial
de Limoges dui® auxi® siécle Paris, De Boccard, 1989.
2 | eMAITRE J.-L., MAROT P. (éds.)Les documents nécrologiques de l'abbaye Saint®gerSolignac
Paris, De Boccard, 1985.
% BECQUETJ.,L'obituaire de I'Artige tapuscrit daté de 1969. AD Haute-Vienne : BR 1151
% DEREINE C., L'obituaire primitif de I'Ordre de GrandmorBSAHL, LXXXVII, 1960, p. 325-331.
27 Je remercie Jean-Loup Lemaitre de m’avoir tran$éustion préte a publication de ces documents.
2 \/oir notamment : DssoTD., ROGERJ., « Les monuments funéraires gallo-romains embiin :
classification des stéles et cippes dans le départede la Creuse », daNécropoles, cimetiéres, arts et
pratiques funéraires [Actes du congrés de la fétiénades sociétés savantes du centre de la France,
Guéret, 2004]Etudes creusoiseXIX, 2005, p. 33-46.
29 RoGERJ., DELHOUME R., « L'étude des sarcophages (analyse critiqoeietations nouvelles) »,
Aquitaniag 29, 2013, p. 239-287.
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destinés aux évéques de Limoges Rorice | et Ii gind Dodori’, premier abbé de Saint-Martial.

Il faut attendre la premiére moitié du® siécle pour que la célébre pierre tombale du chant
Roger (T 1025), neveu du chroniqueur Adémar de &ads, marque le début d'une période de
renouveau de la sculpture funéraire [87085-14]leGm] d’'abord réservée a quelgues membres du
clergé, se diffuse progressivement dans la sosi@té des formes variées : pierres tombales en
batiere, plaques murales, gisants, dalles funéiaisetles... Auxiv®siécle, leur typologie
n'évolue pas mais la tonalité de I'évocation defucks change profondément. Evéques et
cardinaux limousins commencent en effet alors #giréle leur vivant 'aspect de leur tombé&au

si bien que deux d’entre eux font méme constreie propre collégiale funéraifel’importance
accordée a lindividu s’en trouve transformée. Ep#taphes, qui antérieurement limitaient leur
éloge a un pieu et vague portrait du défunt, détaidésormais leursus honorundes dignitaires
tandis que I'héraldique et les emblémes de métieteopélerinage se multiplient progressivement
sur un grand nombre de pierres tombales. Ces mgatioin de ne concerner que le diocése de
Limoges, transparaissent ailleurs sous différeftbeaes a la méme époque. Robert Favreau note
ainsi que c’est « I'accumulation de qualificatif® titres, de charges, de fondations qui prévaut
dans le plus grand nombre des épitaphes fdeSxv® siécles] 3 tandis que Jean Wirth estime
gue « le portrait comme représentation ressembbtinténdividu disparait a la fin de I'Antiquité

et ne revient que vers 1308 et que Julien Louis précise que c’est a particetée époque que
certains tombiers deviennent identifiafe€ette importance grandissante accordée au faste d
la sculpture funéraire accompagne une somptuositplas en plus recherchée des funérailles
avec des chapelles ardentes pour les princes eodeges de prétres interminables pour les plus
riches testateur§. Elle fait également écho au financement d'un nemprandissant de
fondations de messes dites « privées », destinéiewatiser le salut de I'ame d'un défunt

particulier, éventuellement associé a quelquesdaerses proches parents.

30 LASTEYRIE C. de L'abbaye de Saint-Martial de Limoges. Etude hisfoe, économique et archéologique
précédée de nouvelles recherches sur la vie du, $amis, A. Picard et fils, 1901, p. 421.
*1 SOULARD T., « Du testament au tombeau : les monumentsdireé des prélats limousins sous les papes
d'Avignon »,Hortus artium medievaliupl0, 2004, p. 97-108 ;MDRAULT-SCHMITT C., « Les tombeaux
monumentaux de la cathédrale de Limoges (1322-1349pnuments médiévaux de la Haute-Vienne,
Congres archéologiquepus presse.
%2 DURANT V., « Le tombeau en ceuvre de limoges du cardinal Pigria Chapelle-Taillefer : des
guestions autour d'une ceuvre uniqu&sSSNAHCLII, 2006, p. 267-280 ;AGE R., « Le tombeau du
cardinal de Tulle a Saint-Germain-les-Belle8SAHL, XXXIIl, 1886, p. 51-57.
33 FAVREAU R., « Epitaphe et bibliographie. De I'éloge religi a la glorification de I'état social », ddms
inscripciones goticas. Il coloquio internacional dgigrafia medieval, Leén del 11 al 15 de septiembr
2006 MARTIN LOPEZE. et G\RCIA LOBO V. (éds.), Lebn, Corpus Inscriptionum Hispania Medlium,
2010, p. 398.
3 WIRTH J., « Introduction », das portrait. La représentation de l'individBARAVICINI BAGLIANI A.,
SPIESERJ.-M., WIRTH J. (éds.), Florence, Ed. del Galluzzo, 2007, p. 9.
% Louis J., L'effigie funéraire dans le royaume de France. Pdysl, 1134-1267 [Thése de doctorat,
université de StrasbourgBtrasbourg, 2006, p. 32.
3 CHIFFOLEAU J.,La comptabilité de I'au-dela : les hommes, la netr religion dans la région d'Avignon
a la fin du Moyen Age, vers 1320 - vers 1480me, Ecole frangaise de Rome, 1980.
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Reste a préciser la définition qui sera ici dona@eterme « monument funéraire ».
L’'expression a été choisie pour sa proximité agetetminologie médiévale, méme si le vocable
monumentuntraduit une réalité beaucoup plus vaste et fldleus proposons de le définir
comme une sculpture signalant I'emplacement d'wrebe et/ou célébrant la mémoire d'un
défunt. Les sarcophages, de méme que les blocoplusins équarris qui marquent parfois les
sépultures médiévales, sont donc exclus de cetssification car il s'agit d’éléments non décoreés.
Bien que cette distinction soit partiellement agiit, elle se justifie par la modification qu’opér
image sur la perception de la tombe et du défudh considérera comme synonymes
« monument funéraire » et « sculpture funéraire pierre tombale » ne s’en démarquant que par

la spécification du matériau.

On notera pour conclure que les monuments funéraleesaints locaux n’ont pas été
inclus dans le corpus, car ils nécessiteraienbdgd développements sur I'hagiographie ainsi que
la liturgie et modifieraient de ce fait nécessaeeain’orientation de la recherche. Par ailleurs, il
n'a été trouvé aucune mise en valeur particuliérsi&xii ° siecle de sarcophages plus anciens,

comme ca put étre le cas dans d’autres régfions

* Orientations de la recherche
Le plan adopté pour la synthese va crescendo dassniveaux d'analyse et

d’interprétation.

Une description typologique permet en premier lieurapide panorama du corpus. Elle
est organisée en fonction des modes d’appréhenssarelle des monuments funéraires pour
distinguer les éléments horizontaux (pierres toeda@n béatiére, gisants, dalles funéraires) des
verticaux (plaques murales, stéles) et de ceuwépldans la sépulture (objets en plomb). A partir
des formes, on analysera systématiquement lesieatéficonographie, la datation ainsi que la
répartition spatiale. Cet état des lieux documeat@st ensuite immédiatement mis en perspective
par une réflexion sur les biais de conservatioms. daises biologiques sont rapidement passées en
revue pour s'attarder plus précisément sur leguld&ins humaines, avec une réflexion sur les
deux périodes historiques généralement incrimindes guerres de Religion et la Révolution
francaise. Parallelement aux logiques a I'ceuvres das destructions, on ne saurait négliger le
réle majeur des remplois dans la transmission dases tombales et qui précedent les mesures
de sauvegarde du patrimoine. Celles-ci ne se limjtas a la préservation matérielle des objets,
mais s'étendent également aux différents travaumvehtaire. C’'est I'occasion de mettre en

lumiére une riche historiographie régionale surslget, mais aussi de rappeler les missions

37 Cazes Q, « L'ancienne église Saint-Pierre-des-CuisinensCongrés archéologique de France [f54
session, 1996, Toulousain et Comming&SLIETE FRANGAISE DARCHEOLOGIE (€d.), Paris, Société
frangaise d'archéologie, 2002, p. 245-255.
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méconnues de I'Etat en la matiére. Enfin, on abrartierenouvellement des connaissances par les
découvertes archéologiques et par les études gitdiezs consacrées aux monuments funéraires
médiévaux limousins. Ce nouveau bilan historiogigyd introduit une partie consacrée a la
méthodologie de I'étude proposée. On expliciteabdrd la stratégie d’'inventaire mise en place,
la collecte des données, leur traitement infornugtigt leur structuration dans les notices du
catalogue. A rebours des habitudes, un effort paigir sera également porté sur I'analyse des
méthodes de datation car elles constituent un emjgeur — tant par sa difficulté que par son
importance — de I'analyse des monuments funéramediévaux. Enfin, une fois la critique des
sources achevée, on pourra les éclairer en dressatan historiographique sur les monuments
funéraires médiévaux puis en exposant les problgues développées dans les deux chapitres

suivants.

Une fois les bases de la recherche ainsi solidemities, il deviendra possible de
comprendre les mécanismes a I'ceuvre lors de lauptiooh. L’'analyse sociologique des défunts
représentés sur les monuments funéraires offredd#e@remiers éléments de réponse en mettant
en évidence non seulement un décalage chronologitgredu entre clercs et laics, mais aussi des
différences entre clergé séculier et clergé régulies destinataires sont parfois a l'origine de
'achat de leur sculpture funéraire, mais cellest plus fréquemment prise en charge par la
famille, qu’elle soit charnelle ou spirituelle. Dravail des artisans, on ne sait que peu de chose

mais elles méritent toutefois d'étre présentées.

Apres deux chapitres contextualisant I'objet d'é@udle troisiéme synthétise
linterprétation du sujet en partant de la symhadigpour cheminer jusqu'a la pratique. Les
monuments funéraires du dioceése de Limoges dormenwir les défunts par le prisme de leur
dévotion et de leur intégration dans la société iévade. On voit avec ces choix mémoriels
s’amorcer une spiritualisation qui culmine aveecdeours a des métaphores architecturales pour
représenter certains fidéles en « pierres vivaded'Eglise ». Ceux qui sont évoqués plus
directement sont également sublimés par un podtaihe s’arréte pas a leur vie terrestre et qui
se prolonge au contraire pour intégrer leur deveglieste. Par la localisation de leur tombe, ils
sont a la fois présents ici-bas et au-dela. Ceft® ran scéne par les monuments funéraires
transforme a la fois le souvenir associé aux défaoincernés et la dévotion des vivants. Le
corpus limousin implique en effet 'ensemble desmiees de la communauté chrétienne, unie
dans lacaritas gqu’est le dogme de la communion des saints. Orav@onc les mécanismes de
I'intercession céleste et des prieres des passaais,aussi ce que ces derniers devaient en tirer

comme pieux enseignement.
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CHAPITRE | : DES SOURCES A LEUR INTERPRETATION

Pour proposer une étude novatrice sur un sujet histsriographiquement riche que les
monuments funéraires médiévaux, une attentioncodieire a été portée sur la méthodologie du
traitement des sources. Celle-ci repose sur daogipales orientations : d’une part la réalisation
d’un inventaire aussi exhaustif que possible an dein vaste territoire, et d’autre part la mise en
évidence du contexte archéologique des artefastss.éEn effet, si la constitution de corpus n'a
rien d'original, les spécialistes de la sculptumméraire choisissent généralement soit de se
concentrer sur une ville particuliére — PEri€hartre¥’, Compiégn®, La Rochellé'... —, soit ils
décident de n’intégrer que certains types de sites églises mais pas les cimetiédes lieux
attestés au Moyen Age et pas les afftres- ou certains types de pierres tombales — effigie
funéraire§’, épitaphe®. En outre, sauf remploi manifeste, ils considétgrasi systématiquement
gue les monuments funéraires n'ont pas été dépl@rékéutilisation large de I'outil heuristique
gu’est le corpus révele, pour le diocese de Limogee multiplicité des formes et une mobilité

des pierres qui n'auraient pas été visibles autnéme

Pour mettre en évidence les caractéristiques cawsanterprété dans la suite de I'analyse,
on procédera en trois temps. D’abord une descriptaisonnée des monuments funéraires
documentés, ensuite une recherche sur la disparités sources au fil des siécles, enfin un

exposé détaillant la méthodologie adoptée.

38 BERNARD R.-P.,La sculpture funéraire médiévale & Paris (1140-1)54®ése de doctorat, université
Paris 1V], Paris, 2000.
39 NEGRIM., La sépulture monumentale a Chartresxaitf au xvi® siécle[Thése de doctorat, université
Paris X], Nanterre, 2005.
9 BOMPAIRE M., CALLAIS F., DURAND M., LIGNY F., RACINET P., WOIMANT G. P., « Inventaire et étude
d'une série de dalles funéraires médiévales et medé& Compiégne (Oise)Revue Archéologique de
Picardie 1/2, 1996, p. 153-178 ;ARINET P., WOIMANT G.P., « Compléments a l'article sur les dalles
funéraires de Compiégne (Oise) publié en 1996 aRsvue archéologique de PicardieRevue
Archéologique de Picardje/4, 1997, p. 223-226.
*LBONNIN J.-C., « Les sépultures de la Cour du Temple & dee des Templiers a La Rochelle. Etude sur
les pierres tombales des®-xvi° siécle », danMémoires d'hommes. Traditions funéraires et montsnen
commémoratifs en Poitou-Charentds la Préhistoire & nos jourdREFFORTC. (dir.), La Rochelle,
ARCADD, 1997, p. 124-130.
*2 GRILLON G., L'ultime message. Etude des monuments funérairksBiaurgogne ducalex(®-xvi® siécle)
[Thése de doctorat, université de Dijolijon, 2011.
*3 ALLEAU J.,Lesmonuments funéraires médiévaux et modernes de GtdmmousineXi®-xvi® siécle)
[Mémoire de master 2, université de Poitieibitiers, 2007.
* LouisJ., L'effigie funéraire dans le royaume de France-Pdigsl (1134-1267), op. cit. MARCOUX R.,
L'espace, le monument et I'image du mort au Moygn Bine enquéte anthropologique sur les tombeaux
médiévaux de la Collection Gaigniéf@hése de doctorat, université Laval (Canaddjval, 2013.
4> BRAEKMAN M., L'épigraphie tumulaire de la France médiévaté-ii© siécle) [Thése de doctorat,
université de Poitiers]Poitiers, 1981 ; REFFORTC., Mémoires carolingiennes. L'épitaphe entre
célébration mémorielle, genre littéraire et maniéepolitique (miliewn® - débutxi® siécle) Rennes,
Presses universitaires de Rennes, 2007.
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I. TYPOLOGIE

Le vocabulaire francais utilisé pour évoquer laotggie de la sculpture funéraire
médiévale est abondant :

Arcade tumulaire, cénotaphe, dalle funéraire, Efifunéraire,
endotaphe, enfeu, épitaphe, épitaphe historiéangigscription funéraire,
inscription tumulaire, lame, lame funéraire, maéepl monument,
monument élevé, monument en bosse, monument foegraierre
sépulcrale, pierre tombale, pierre tombale en tEtiierre tumulaire,
tableau mural, plate-tombe, tombe, tombe de piérebe plate, tombeau,
tombeau en dos d’ane, stéle, stele funéraire, ghage, sépulcre, sépulture
monumentale, tombeau, tombeau apparent, tombeaé,aambeau élevé,

transi...

La terminologie la plus générale est la plus ammeriLes premiers dictionnaires de
francais montrent que I'on ne distinguait pas ingerieur et I'extérieur des tombes a I'époque
moderne que durant le Moyen Afe Mausolée, sépulture, sépulcre, tombe et tombedu o
longtemps conservé une valeur quasi synonyrfiiq@e les archéologues de la fin &x® siécle
ont précisé des sens différents pour la sépultute ®@mbé® les historiens d'art affectionnent
toujours I'ambiguité d’'un vocabulaire plus larg&avier Dectot mentionne ainsi rapidement la
« tombe » de I'abbé Isarn pour évoquer sa céleffigieefunéraire sculptée dans une ancienne
cuve de sarcophad®. La multiplication des études sur les monumentséraires s’est
accompagnée de I'apparition de nouvelles expressiom’un néologisme — endotaphe pour
caractériser au mieux les documents analysés. iGestae ces propositions n’ont eu que peu

d’échos dans la bibliographie et aucune normatieatu vocabulaire n'a encore pu aboutir.

6 C’est ce qu'indique une recherche dans la baswdeées en lignBictionnaires des x¥ietxvii® siécles
éditée par Classiques Garnier.

“”Dom Henri Leclercq établit une équivalence enchirecte entre monument et tombeau : « un monument
est un édicule quelconque qui s'appelle tombedgaritient un ou plusieurs cadavres, cénotapheaiil
seulement célébrer une mémoire. Quoiqu’un monus@htestiné a un défunt, il ne s’en suit pas torgo
que celui-ci y soit enseveli » ABROL F., LECLERCQH., Dictionnaire d'archéologie chrétienne et de
liturgie, T. XI, 2, Paris, Letouzey et Ané, 1933, col. 2°24819.

8 Notamment : TLIER A.-M., SELLIER P., DUDAY H. CRUBEZY E., LECLERG, J., « La notion de
sépulture »Bulletins et mémoires de la Société d'anthropologi€’aris 1990, p. 13-18. Sur les aspects
typologiques de la construction OBSAVIT-CAMUS B, GALINIE H., LORANSE., PRIGENTD., ZADORA-

Rio E., « Chrono-typologie des tombes en Anjou-Poffouraine », dandrchéologie du cimetiére
chrétien[Actes du colloque, Orléans, 1994ALINIE H., ZADORA-RIO E. (éd.) Revue archéologique du
Centre de la Frangel1® supplément, 1996, p. 257-269.

9 DECTOT X., Pierres tombales médiévales. Sculptures de I'ad-@Ralris, Rempart-Desclée de Brouwer,
2006.

0 Voir en dernier lieu : REFFORTC., « Une écriture cachée aux yeux des hommesq@aseréflexions
autour des 'endotaphes' médiévales », Hamaémoire des pierres : Mélanges d'archéologiart @t
d'histoire en I'honneur de Christiam&N, Turnhout, Brepols, 2016, p. 39-45.
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Notons que les inscriptions funéraires posent parf;n cas particulier : certaines,
qualifiées dépitaphiumdans les manuscrits, n‘ont jamais connu de rémisamatériell&’.
Minoritaires, elles ne sont pas directement atésstians la documentation limousine. Il se peut
cependant que les épitaphes des premiers prieusatheimont, dont le texte n’est connu que par
une copie de la fin duvi® siéclé? correspondent & cette catégorie [87183-01 al07d telle
hypothése est soutenue par l'usage d’'une strufbaneulaire unique, qui indique une rédaction
simultanée au début dxi ®siecle, et par I'existence d'une série d’épigramnidédiées aux

mémes défuntd

La synthése qui suit propose une classificatiorpkindu corpus étudié, distinguant six
catégories formelles : les pierres tombales ert#itles gisants, les dalles funéraires, les ptaque
murales, les stéles, les croix de plomb et lesreHossuaires. La finalité de la présentation est
double : il s’agit en premier lieu d’offrir aux lewrs une vue d’ensemble de I'objet d’étude avant
son analyse historique précise, mais il s'agit iadesg$avoriser la comparaison du corpus limousin
avec les monuments funéraires d’autres régionamiPias formes discursives permettant de
rendre compte des caractéristiques d’'un ensemibiérent d'artefacts, la typo-chronologie s’'est
imposée comme la plus efficace. Jean-Claude Gaadiparfaitement montré que ce type
d’ordination, couramment utilisé en archéologieytperendre des formes tres variées et repose
sur la confrontation de critéres intrinseques (®rmmatériau, décor) et extrinseques (datation,
localisation, fonctionf. La classification du corpus limousin est rendificile par la disparition
guasi systématique du contexte archéologique liniia monuments funéraires étudiés ifdfa) :
I'hétérogénéité de I'iconographie ne peut étre onde en fonction d'un phasage chronologique
fin, dans la mesure ou les datations précises né généralement pas connues (cffra).
Néanmoins, la hiérarchisation de deux criteres feriame et le décor — permet déja une sériation
utile des monuments funéraires, complétée paritatbn des périodes d'utilisations connues.
L’impact visuel des monuments funéraires étant fidgiar leur positionnement dans I'espace,
on distingueran priori les sculptures cachées dans la tombe, de cetigénant pour étre vues de

baisser les yeux, mais aussi de celles se trofi@e@ta leurs spectateurs.

*1 Notamment : REFFORTC., Paroles inscrites. A la découverte des sourcesréphiques latines du
Moyen AgeRosny-sous-Bois, Bréal, 2008 EBAIS V., « L'écrit sur la tombe : entre nécessité prati
souci pour le salut et élaboration doctrinale.dvérs la documentation épigraphique de la Normandie
médiévale »Tabularia « Etudes »7, 2007, p. 179-202.
*2 Les épitaphes sont copiées a la fin de noticegrdhiques par Pardoux de la Garde (t 1591). AltdHau
Vienne : | SEM 81, f. 45r, 49v, 75r, 101v. BNF :.ra&. 13895, f. 122v, 123v., 128v., 133v.
*3 Elles ont été copiées par le chroniqueur Berniged :| BECQUETJ. (éd.)Scriptores Ordinis
GrandimontensisTurnhout, Brepols, 1968.
¥ GARDIN J.-C.,Une archéologie théoriquéaris, Hachette, 1979, p. 114-157.
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|.1 LES ELEMENTS HORIZONTAUX

Les sculptures funéraires placées horizontalememtegpondent a trois types de
monuments. Les pierres tombales en béatiére etidastg sont des objets en ronde-bosse, dont la
forme méme est porteuse d’'une iconographie. A ¢ise, les dalles funéraires définissent un
cadre géométriqgue ou approximatif pour une imagepqut étre développée sur plusieurs faces
ou une seule. Tous ces monuments funéraires pau&ie placés soit dans des églises, soit dans
des cimetiéres ; leur usage n’est pas attesté, Ipadincése de Limoges, dans des cloitres. Ces

monuments peuvent étre placés dans un dispositiftactural spécifique : I'enfeu.

[.1.1 Les pierres tombales en béatiere

Les pierres tombales en batiére se caractérisemeppans inclinés formant leur sommet
(fig. 03). Elles ressemblent aux couvercles degdrages, avec lesquelles elles sont souvent
confondues, alors que leur largeur inférieure arflnterdit une telle hypothése. Leur description
peut difficilement faire I'économie d'une évocatiame leur symbolique : elles évoquent
généralement la forme d’une église a vaisseau angans transept (type°ipu avec (type 25.
Certains sous-types s’affranchissent d’une imitatiirecte, soit en tronquant le sommet de la
pierre (type 1E, 2D°®), soit en ajoutant des panneaux aux petites eitéiéritype 1€°, 1D%,
2C™" ou un socle débordant (type TR2B%). La batiére unique (type 3A) est trés peu répatidu
La forme en béatiere la plus simple (type 1A) ettstée des les années 1025 [87085-14] et son
usage perdure durant tout le Moyen Age. La datadies autres types de pierres tombales en
batiére est plus problématique, mais leurs décerabkent indiquer qu’elles ne sont pas

antérieures auill © siécle.

Les variations formelles s'accompagnent en effet miambreuses combinaisons

iconographiques (fig. 04). Sur les pans des bé&tiedes motifs géométriques sont les plus

%5 25 occurrences ont été retenues dans le catald§9631-05, 19262-03, 19262-09, 87027-01, 87031-17
87031-26, 87031-27, 87031-31, 87031-47, 87031-4078-03, 87077-04, 87077-08, 87100-02, 87116-06,
87116-08, 87116-09, 87124-01, 87126-01, 87126-0828-03, 87161-01, 87161-06, 87161-07, 87192-01].
%% 4 occurrences ont été retenues dans le catald§@685-19, 87127-06, 87031-51, 86273-01].
>’ 3 occurrences ont été retenues dans le cataldg6&34-03, 16134-02, 16134-01].
%8 1 occurrence a été retenue dans le catalogud 4§302].
%93 occurrences ont été retenues dans le cataldg@é18-03, 87008-04, 19031-06]
€01 occurrence a été retenue dans le catalogu®31830].
6112 occurrences ont été retenues dans le cataldgoe]l1 au Chalard : [87127-02, 87031-12, 87031-16
87031-20, 87031-25, 87031-38, 87031-49, 87031-8638-58, 87031-62, 87031-65, 87031-72, 87031-72]
%24 occurrences ont été retenues dans le catald§6273-01, 87031-51, 87085-19, 87127-06]
831 occurrence a été retenue dans le catalogu®31823]
% Qutre la pierre tombale, duil ® siécle, d’un abbé de Saint-Augustin de Limoge®§5706], seul un
autre cas plus tardif est conservé dans les résdvenusée des Beaux-Arts de Limogesi(éfa).
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fréquents : imbrications de tuiféschevron®, feston&’ (fig. 05 et 06). Il n'est pas rare que deux
de ces décors soient associés sur la méme pientml8®. Exceptionnellement, une épée ou un
écu (fig. 07), une inscription (fig. 08), une crdiig. 04), y sont représentés. Les faces latérales
sont souvent sculptées d’'arcades, généralemeldéstyl en une série d'arcs en berceau, mais
figurant parfois des tailloirs ou ajoutant un défieurdelisé (fig. 09). Il reste exceptionnel que
I'espace intérieur des arcades soit ornen{&7@42-05]. Les panneaux de téte, et parfois de, pie
sont ornés de croix (fig. 04). Celles-ci peuveng &tines, mais elles sont généralement grecques
et discoidales, c'est-a-dire inscrites dans unleetcextrémité des traverses peut étre droite,
pattée ou fleurdelisée. Il n'existe pas deux pget@nbales en batiére décorées de la méme
maniére, rendant vaine toute tentative de typoléige sur ce type de monument funéraire car il

existe trop de combinaisons possibles entre lé&rdifts ornements.

Les dimensions des pierres tombales en batiereégatement trés variables, faisant ainsi
fluctuer les longueurs, les largeurs, les hauteles plus petites mesurent ainsi (68x24x26c¢cm)
[87000-02] pour le type 1A et 61x25x22cm [87085-m0ur le type 1A tandis que les plus grands
exemplaires pour ces types atteignent respectiveb8inx50x46cm [87126-03] et 199x47x39cm
[87031-52]. L'inclinaison des pans des batiéresaassi trés inégale. Les types de pierres utilisés
sont plus homogenes et correspondent aux rochdsoemantes. Le granit domine donc la
production, tandis que I'on retrouve des calcaitedes grés aux marges méridionales du diocese.
La serpentine — ou roches apparentées — est égdlpnésente non loin de carrieres connues, a
Solignac (87) ainsi qu’au ChaldfdCette roche, parfois qualifiée de marbre veétéatrés prisée
dans la région pour la réalisation de chapiteawords’®. Certaines pierres tombales en batiére
sont également taillées dans de l'impactite, pieoiee trés poreuse provenant d’'une météorite

écrasée dans les environs de Rochechouart.(87)

[.1.2 Les gisants

Les gisants sont des effigies funéraires sculpéeaglief. Seuls 22 sont conservés dans le
diocese de Limoges pour la période étudiée (figlaY lls figurent un a deux défunts, et leur
forme est variable. Les plus anciens, attribuablexi®-xi® siécle, intégrent I'effigie dans une

structure architecturée proche de celles de rélieggi@au des pierres tombales en batiére a rebord

8527 occurrences ont été retenues dans le catalogue.
%10 occurrences ont été retenues dans le catalogue.
71 occurrence a été retenue dans le catalogud 2¢303].
% 10 occurrences ont été retenues dans le catalogue.
%914 occurrences ont été retenues dans le catalogue.
0 Ce qui est notamment le cas dans les égliseslim&oet du Chalard.
"L RaYNAUD N., « Chassenon, centre producteur de sarcopleageespierres tumulaires au Moyen Age »,
TAL, 25, 2005, p. 17-25.
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(sous-types 1B et 1B). lls sont de petites dimarssideur longueur étant inférieure a un métre
[87031-10, 87031-75, 87031-76]. Ce type d’assamiatirchitecturée se retrouve également sur
un gisant double doii ® siécle, dont le socle présente de nombreusesnmbksgces avec une
chasse de Chamboret (fig. 16) [87031-10]. Dewgiefi, semblent d’avantage intégrées dans —
voire ajoutéesa posteriorisur — des pierres tombales en béatiere [23119-0OHutkes gisants
mettent en scene le corps sculpté sur un soclentamiosur les extrémités et recouvert d’'un drapé
(fig. 17), selon le modeéle des lits de parade étydir Jean-René Gabdfitfig. 18). Une seule

effigie funéraire est surmontée d’un dais architer{23095-05].

Tout au long de la période étudiée, les défunts g@néralement représentés allongés sur
le dos et les mains jointes, la téte reposant slwgouissin. D’autres positions existent également.
Ainsi, deux gisants romans du Chalard posent lewass a plat sur leur poitrine [87031-75,
87031-76], tandis que deux autres, vraisemblablemleis tardifs, superposent leurs avant-bras
sur leur ventre [87031-14, 87032-01]. Trois effiggatribuables a la fin de la période tiennent un
livre de la main gauche et posent leur main drsuteleur cceur [23021-03, 87134-01, 87085-52].
Les trois gisants doubles présentent en outre rigcplarité de figer les défunts allongés sur le
cbté, de maniere a se faire face [87031-10, 87@3%28254-01] (fig. 13). Ce type de posture se

retrouve sur les gisants de chevaliers

Les vétements évoluent peu. A partirxdu® siécle, les prétres portent I'aube, la chasuble
et le manipule. Quel que soit leur statut, les f@mmportent un manteau sur leur robe, mais la
coiffure différe en fonction du statut : tandis disbbesse masque ses cheveux sous un voile
[87134-05] et les laiques le font sous un tourgdf2-01, 87190-03]. Les hommes peuvent étre
armés [23119] ou non [87028-01].

L'élément iconographique le plus fréquemment agsest le livre, ouvert ou fermé, et ce
dés le début de la période pour tous les ecclégi@st, ce qui induit une gestuelle différente. A
l'inverse, les anges thuriféraires [19272-01, 872085 comme le bestiaire funéraire [19272-01,
23095-05] sont rares et n‘apparaissent quaif siécle. Quant a I'ornementation végétale, elle
est également peu présente [19272-01, 87085-085878)]. Des inscriptions associées ne sont
que rarement attestées et n'apparaissent quigisiécle : un seul gisant de pierre est complété
par une épitaphe gravée sur la bordure droite daelae [23095-05] tandis que deux gisants
émaillés étaient inscrits, soit tout autour defigpé [87183-12], soit sur les grands cotés etlsur

livre porté par le défunt sculpté [87183-09].

"2 GABORIT J.-P., « Sur un lit de parade : essai d'interpiatiadu motif funéraire », darisa figuration des
morts dans la chrétienté médiévale jusqu’a la firpdemier quart duvi® siécle[Actes du colloque,
Fontevrault, 1988] Fontevrault, Centre culturel de 'Ouest, 19891 b7-137.
3 BaucH K., Das mittelalterliche Grabbild: figiirliche Grabmaéletes 11. bis 15. Jahrhunderts in Eurppe
Berlin / New York, W. de Gruyter, 1976, p. 128-131.
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L’'héraldique est singulierement absente du corpususin : seul un gisant, attribuable au
xi ¢ siécle, présente une armure susceptible d’avetémes armoiries sur un bouclier [23119-
01]. Aucun écu n’étant conservé sur les autregjieffifunéraires en relief. Cependant, dans la
cathédrale de Limoges, I'exemple légerement pludiftdu gisant de I'évéque Raynaud de la
Porte (T 1325) montre que les armoiries pouvaieet @eintes a proximité immédiate du corps
sculpté ; dans le cas de cet évéque une frise sigait €également peinte sur les parois de I'enfeu,

a hauteur de la téte et des pieds de I'effigie ({ff).

Il faut vraisemblablement restituer les couleutsgmet bleu sur les vétements figurés sur
les gisants du corpus. Cette association chromgtimpnservée sur l'effigie funéraire de Raynaud
de la Porte, est en effet trés fréquente sur ae dgpsculpture axii © siéclé®. On peut cependant
se demander si les techniques — et les effets ppsodétaient les mémes en fonction des types de

pierre : un calcaire — tendre et clair — semble fdwile a teinter qu’un granit — sombre et dur.

Les gisants limousins peuvent soit étre tailléssdiifierents types de pierre — granit, gres
ou serpentine —, soit étre fagconnés en cuivre &mailucun n’est en bois. Il est vrai que ce
matériau organique n'est qu’exceptionnellementssdtelans la statuaife mais I'on peut se
demander si ce type de production n'est pas, coffemidngtemps été la vaisselle en bois,
largement sous-estimé. La symbolique de l'arbrdjsgociable de la résurrection du Christ,
constitue un argument fort en faveur de cette hgm#. De plus, la technique était
nécessairement connue dans la région puisque selldgtures servaient de support aux effigies

émaillées.

Les dimensions des gisants de pierre sont trésblas: les longueurs de ceux du
Chalard oscillent entre 53 et 82 €nles autres peuvent varier de 152 cm pour celuLae

Souterraine [23176-01] a 219 cm pour celui — pairteonqué d’'une trentaine de centimétres —

™ Les études sur la polychromie des monuments fireérmédiévaux portent généralement sur des régions
septentrionales, que ce soit vers les FlanolndsAngleterre NOTTER A., Monuments funérairesii®-

xvii® siécle : collection du musée d'Arras [Cataloguexdosition, 1993]Arras, Musée des Beaux-Arts,
1993, p. 4 ; BAUCOUPF., « La polychromie dans les monuments funéraiesBlandres et du Hénaut au
Moyen Age »Bulletin archéologique du comité des travaux hisfoes et scientifiqued 928, p. 551-567 ;
VAN DEN CHEYN G., « La polychromie funéraire en BelgiqueBulletin et annales de I'Académie
d'archéologie de Belgiqué3, 1893, p. 392-400. Plusieurs pierres tomhadéstes dwii © siécle sont
également attestées en Bourgogn®ILG®N G.,L'ultime message... op. cip, 113. Une collaboration

entre le Centre des Monuments Nationaux et 'Ecelgrale de Paris a récemment permis de renouesler
études sur ce type de support en développant whgsarmathématique des propriétés de réflexions du
gisant peint du roi Dagobert & Saint-DenissLKET P., G&ENTY A., « Retrouver les couleurs des gisants »,
Pour la scienceg368, 2008, p. 82-88.

> Les plus connus en France sont ceux de I'abbay®devraud. Voir plus généralementan® R.,

« Les statues funéraires ou ‘gisants’ de bois and& »Bulletin de la Société nationale des antiquaires de
France 1921. p. 212-223 ; ECTOT X., Les tombeaux des familles royales de la péninbéliegue au

Moyen AgeTurnhout, Brepols, 2009, p. 245-247.

6[87031-10, 87031-14, 87031-75, 87031-76]
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de Bussiéere-Poitevine [87028-01]. Deux techniquetadle coexistent : 2 sont en bas-relief et 19

en ronde-bosse.

Que ce soit dans le diocéese de Limoges ou l'enserdbl la chrétienté latine, les
principales caractéristigues des gisants varient @& constat général n'exclut pas divers
particularismes. L'exemple du Chalard montre ewrteffu’'une iconographie originale peut étre
développée a I'échelle d'un site. Par ailleurs;ofiographie du lit de parade n’avait jusqu’a
présent été identifiée qu'a Fontevraud, alors ¢prest fréquente dans les terres limousines ; il

faudrait donc désormais délimiter I'air de diffuside ce motif.

[.1.3 Les dalles funéraires

Les dalles funéraires — également appelées plateisels — sont des blocs de pierre
parallélépipédiqué$ Les difficultés de datation rendent cependanjuiantification trés variable,
les estimations pouvant donner une fourchetié-xvii © siécle (voirinfra). Principalement en
granit, ce type de monument funéraire est celui fjJaccompagne de liconographie la plus
diversifiée : croix, rinceaux, effigies, héraldiquasignes liturgiques et inscriptions funéraires.

Ces décors peuvent étre formés de simples traétreuaillés en réserve, c'est-a-dire en creux.

L’association de la pierre et du laiton, si fréqeedans la région de Tournai pour former
un décor bichrome sur les dalles funérafratest pas attestée avec certitude dans le Limousin
Seule une plate-tombe conservée dans le dallabégtiee du Chalard (87) pourrait correspondre
a cette technique : la dalle de grés, trés éropesente en effet des creusements délimitant
certains éléments de liconographie — meubles deu|’ cadre architectural, bandeau d’'une
inscription périphérique — susceptibles d’avoir rieiéplis par du métal [87031-08]. Sur le méme
site une dalle a effigies a été sculptée de ma®dié@® qu’'un semis d’écus soit ajouté en applique
[87031-01]. Les quatre angles de la face princigalet en outre chacun margqué par un cercle
(8 cm de diameétre, 3 mm de profondeur) dans ledewit se loger un autre décor ; Emile Male
situe volontiers a cet emplacement la représentatio Tétramorphe, mais il ne cite qu’un seul
exemple pour appuyer son propose célébre historien de I'art évoque I'usage &tep de verre

colorées, mais le contexte artistique du Limousiité plutdt & restituer des émaux.

71l existe également quelques dalles trapézoidafésoniques, découvertes en fouilles. Une estldxfo
Sainte-Croix et I'autre & Saint-Junien.
Nys L., « La commande en art funéraire a la fin du BtojAge : le cas des lames gravées a Tournai et
dans les régions limitrophes », darartiste et le commanditaire aux derniers siéadesMoyen Agex(i® -
xvI° siecle) JOUBERTF. (éd.), Paris, Presses de l'université Paribeore, 2001, p. 151-165.
"9E. MALE, L'art religieux de la fin du Moyen Age en Franceide sur l'iconographie du Moyen Age et ses
sources d'inspirationRaris, A. Colin, 1908, p. 391-438.
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Les croix constituent le plus souvent I'unique dédes dalles funéraires. Les formes les
plus anciennes, attribuables =f-xi1° siécle, sont des croix pattées non discoidalda, kase
desquelles est figuré un appendice pointu (fig. 2D dernier élément évoque une croix
liturgique : il semble en effet figurer 'emmanchemh d’une croix métallique sur un baton en bois,
celui-ci n'étant pas figuré sur ces monuments fainés. D'autres plates-tombes de la méme
époque figurent cependant cette hampe (fig. 21RPartir duxii © siécle, les croix sont de plus
en plus figurées de maniere monumentale avec t'a@om large socle & degrés (fig. 22). D’autres,
a l'inverse, ne figurent qu’une croix pattée disledé (fig. 24). Les traverses de I'ensemble des
croix sont soit pattées soit fleurdelisées, la thme forme apparaissant aui © siecle mais ne
remplacant pas entierement la premiére. Bien qoe des représentations le signe christique soit
généralement sculpté seul sur les plates-tombpsutlétre accompagné par certains attributs. Au
x1%-x11° siecle, quelques dalles funéraires associent ,coaikice, patene [87061-01, 87089-06].
Cependant, les motifs iconographiques accompadaamoix sont parfois des références directes
aux évangiles avec, awl®siecle, lalpha et l'oméga [23021, 87005-02, 8718%
Exceptionnellement, une frise végétale sculptéeuser face latérale peut compléter une croix
sculptée sur la face principale [87031-01, 87032-8B085-52]. Seules deux plates-tombes

associent, auli ® siécle, une croix avec un écu armorié [19085-GD58-01].

A la différence des gisants, les effigies funémigravées dans les plates-tombes
limousines sont toujours accompagneées d'une émithphdant la pierre (fig. 25). Au hombre de
quatre, toutes ont été réalisées a la fixid siecle ou au début duv ®. Le matériau — du grés —
n'est connu que pour les deux exemplaires consaaué€halard. Il était associé a des petits
décors métalliques qui se trouvaient sans doutéerdgat sur I'effigie funéraire de Limoges
[87085-36]. Ces trois plates-tombes figurent un menarmé et une femme, situés dans une forme
architecturée simple, tandis que celle d’Obazinenoatre qu’'un défunt. Les motifs héraldiques
tiennent une place importante dans la compositiprésents sur le bouclier, ils sont en outre
répétés pres des effigies, voire multipliés danshkemp épigraphique [87031-01, 87085-36]. Sur
la dalle des Lastours, les faces latérales somtlue sculptées de motifs pseudo-héraldiques et
d’'un rinceau de vigne [87031-01]. L'état de conaéibpn de ces monuments ne permet aucune
conclusion sur les autres éléments de leur déodmersi celui des Lastours — seul suffisamment
lisible — figure également deux anges thuriféraites christ bénissant ainsi que deux animaux

sous les pieds des défunts.

Lorsqu’elles n'accompagnent pas une effigie ou arwx, les armoiries peuvent étre
seules ou associées a une épeée (fig. 26-29). kpediions varient d'une dalle a une autre : écus
et épée peuvent étre cbte a cote, d'un au-desskmsutie, voire I'écu accroché a I'épée par une

laniére passant au-dessus de la garde. Quelquédsui@six restent particulierement intéressants :
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faut-il voir dans les deux formes triangulairesigtdes sur des dalles funéraires de la Chapelle-
Spinasse deux écus, dont la forme correspondoag alune datation haute [19046-01, 19046-02]
(fig. 26).

Les regles méme de composition héraldique, quirdeo® une importance primordiale a
la couleur, laissent en outre supposer que les smuiptés étaient nécessairement peints. Des
trous d’accroche permettent en outre, pour unerosece, de poser I'hypothése d’'un écusson

meétallique apposé sur la pierre a cété d’'une épdeég [23118-06].

|.2 LES ELEMENTS VERTICAUX

Tous les monuments funéraires ne recouvrent pasépature : les steles ne font que
marquer I'emplacement de celle-ci, tandis que legjyes murales sont intégrées dans une
maconnerie. Lorsqu’il s’agit de blocs lapidairess €léments verticaux peuvent en outre soit étre

les seuls a marquer la tombe, soit étre assod&aitres éléments d’'un méme ensemble.

[.2.1 Les plagues murales

Parfois anépigraphes, les plaques murales sord déw bas-reliefs associés a un gisant
sous enfeu attribuables axmx °-xiv ® siécle (fig. 30). Les deux exemples attestés igohinés par
une arcature trilobée. Celui de Saint-Martin-Chétest trop mal conservé pour que l'on puisse y
distinguer plus qu’'un personnage a l'intérieur Wmed des arcades [87134-01]. Cependant, le
parement de Sainte-Anne-Saint-Priest représentpessonnage alité, veillé par deux femmes
portant chacune un enfant — vraisemblablement ueeg¥ a I'enfant et sainte Elisabeth avec
saint Jean-Baptiste [87134-04]. De part et d’adkeecette scéne centrale, quatre religieux se
lamentent ou lisent. Une composition similaire sauve a Soubrebost : il s'agit cette fois-ci
d’une représentation d’inhumation, un ange sorti® nues pour accueillir 'ame du déflint
(fig. 31).

Les 43 autres plagues murales sont des épitapbelptées soit sur des pierres de
parement, soit de petites lames en cuivre, sais pirement, inscrites sur plusieurs blocs d’'un
mur (fig. 32-33). Les premiéres sont majoritairemantérieures axii ®siécle, tandis que les
secondes ne sont pas antérieures a 1220 et datssipglement des années 1240. Les éléments
en pierre peuvent étre des blocs de la maconrseridptés a des fins funéraires apres leur mise en

place [19276-03], ou étre un élément distinct, fbesient ajouté apres la construction du mur

8 e bas-relief est magonné dans l'autel de la erylféanmoins, son aspect est si proche du pareteent
Sainte-Anne-Saint-Priest qu'il est vraisemblabl8l gquovienne également d’un gisant sous enfeuudt q
ne soit que remployé dans l'autel.
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[87148-01]. Elles sont généralement sculptées daespierre blanche, bien qu’au moins une
d’entre elles soit en granit [87201-01]. Les ndtider manuscrit Gaigniéres mentionnent en outre
5 épitaphes en cuivre, sans préciser si ellesnétairaillées ou ndh La présence signalée d’écus

sur le monument funéraire d’lsabelle de Ventadaisisk au moins supposer pour I'un d’entre eux
le recours a I'émail pour la figuration des coutetéraldiques. Il faut en outre considérer que
l'inscription funéraire de la mére d’un religieur HArtige [87161-27] était également en cuivre

doré car bien que I'objet ait été décritxau® siécle comme étant de bronze, ce matériau n'ast pa
employé dans la région en contexte funéraire ak@pbque moderne. La forme — ronde — est

connue pour une seule de ces inscriptions métabiqu

La typologie textuelle est variable : 7 sont unigeet tumulaires, 9 sont uniquement
obituaire&® 14 sont les ded% 1 y associe la mention d’une fondation funér{8z085-28] et 1
n'est tumulaire, ni obituaire [19183-11]. Les 5dnptions en occitan du corpus sont inscrites sur
ce type de monument funéraire et datenxid§ siéclé®. Au texte, 6 plaques murales ajoutent une
imagé®. L'iconographie associée est centrée sur la reptéton du processus de salvation : ange
soulevant un défunt [19276-01], accueil par la coélleste [19031-01, 19031-03, 19031-04],
Agnus Dei87085-24, 19276-01]. Cette thématique reléve igpedusivement desi®-xii ° siécle.
Seule une épitaphe, vers 1278, figure le corteégérire ainsi que les armoiries de la défunte
[87085-48]. Aucune trace de pigment n’est attest@ece type de monument funéraire pour la

période étudiée, alors que trois le sonkauf siécle (fig. 34, 89, 90).

[.2.2 Les steles

Les steles sont rarement conservées dans le dideesgnoges (fig. 35). Une seule, en
I'état des connaissances, est décorée de mangbdeven surface (fig. 36) [19159-01]. Celle-ci
est de forme discoidale, ce qui signifie que sdigaupérieure est circulaire. Le décor est
constitué d'une simple croix grecque. Les travaulsligs sur ce type de pierre tombale, fréquent
dans le sud de la France et la Catalogne, morréittperdure du haut Moyen Age a I'époque

moderné’.

81119183-11, 87085-38, 87085-41, 87085-47, 8708532883-11].
82116182-01 ; 19031-02 ; 19031-03 ; 19101-01 ; 19276 87085-35 ; 87085-40].
83119031-01 ; 19276-01 ; 19276-03 ; 87085-20 ; 87285 87085-22 ; 87085-26 ; 87085-30 ; 87085-34].
84119031-04 ; 19278-01 ; 87039-01 ; 87085-01 ; 87285 87085-25 ; 87085-28 ; 87085-45 ; 87085-38 ;
87085-42 ; 87085-43 ; 87161-27; 87183-11 ; 872011-01
8119031-01 ; 19031-11 ; 87085-28 ; 87085-38 ; 87Q0]L
8 || est néanmoins possible que les décors d’aégpiaphes n’aient pas été signalés dans les irvesita
anciens. Cette hypothése est trés vraisemblabkeldamas de I'inscription funéraire d’Obazine [19418L].
87 aBAT C., Les stéles discoidales et I'art funéraire basdmyonne, Lauburu, 2004 ABDREU D. (éd.),
Signalisations de sépultures et stéles discoidafesix® siécle) [Actes des journées d’étude, Carcassonne,
1987], Carcassonne, Centre d'archéologie médiévale dgukegioc, 1990.
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Des steles approximativement parallélépipédiquesgient étre associées avec d'autres
monuments funéraires limousins. Ainsi, a Toulx-8ai@roix (23) et Soudaine-Lavinadiere (19),
les sites archéologiques ayant permis la découdertialles funéraires non déplacées ont montré
gue celles-ci étaient généralement accompagnées du de deux stéles, disposées a la téte et —
le cas échéant — au pied de la tombe (fig. 36-38% types de blocs affleurent en surface, a
hauteur de la dalle (fig. 36). Elles ne sont géieérant pas décorées, mais I'une d’elles est ornée
d'une croix [19262-08]. Une stéle quasi identiqueceite derniere [23118-05] a en outre
également été découverte dans la tombe associg¢gsant sous enfeu de Maisonnisses (23)
(fig. 37). L'effigie funéraire date duiv © siécle, ce qui donne uarminus post quemour la stéle,
mais un remploi d’'une pierre plus ancienne esttdiatuplus probable qu’une autre dalle funéraire
armoriée datée de la seconde moitiéxdLf siécle [23118-06] ainsi qu'un sarcophage a logette

céphalique sont également remployés dans la tombe.

|.3 L’ INTERIEUR DE LA SEPULTURE

Bien que d’accés restreint, l'intérieur de la tongmuvait contenir des objets aptes a
transmettre un discours sur le défunt. La parureettains défunts — vétements, crosses, anneaux
de commandement... — ainsi que l'ajout d'objets djigues — calices, paténes — pouvaient en
effet permettre une identification sociale du cdages de I'éventuelle ouverture de la sépulture.
Avec le succés de la production émaillée, Limogedadleurs produit un grand nombre de
crosses, dont 9 ont été découvertes en contexégdive a proximité du siége épiscdpala
guasi-totalité de ce mobilier a été produite paurusage par des vivants, avant d’accompagner
leur propriétaire dans leur tombe. En ce sensg itonstitue pas un monument funéraire alors

gu'il peut le compléter.

Egalement placés a proximité directe du corpstdeges placés dans les tombes ont la
particularité d’avoir été produits a des fins méieltes. Appelé endotaphe, ce type d’inscription
peu étre soit peint ou sculpté sur les parois derfe, soit ajouté sur un support indépendant
dont les manuscrits nous apprennent qu'il étaicéla coté de la tétd Les chroniques
médiévales les mentionnent en effet a 'occasiamr gm donner le contenu textuel ; le limousin

Adémar de Chabannes copie avec soin I'endotaplié\due Géraud mort en 1022 a Charroux

8 Sur 110 crosses limousines, 90 ont été retrousédsance : BBROWSKA E., « Les crosses limousines
dans I'archéologie funéraire, source de I'histeicelésiastique du Moyen AgeBSAHL CXXIII, 1995,

p. 54-55.

8% TREFFORTC., « Une écriture cachée..op. cit.
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ainsi que celle du comte d’Angouléme Guillaume lkillEfer inhumé a Saint-Cybard
d’Angouléme en 1028

La typologie des endotaphes reste encore mécdnrens le diocése de Limoges, les

trois exemples attestés ont disparu, mais ils semhlobrrespondre a trois formes différentes.

[.3.1 Une tablette inscrite

L’endotaphe d’'un abbé de Saint-Martial, Amblard1{#3), est connue par une bréve
mention de I'abbé Nadaud, qui affirme qu’elle fatuvée dans la salle capitulaire lorsque I'on en
retira le pavage en 1780L’érudit ne décrit pas la forme de I'objet, mdiprécise qu'il était
associé a une crosse et a des ossements. |l siagisEsemblablement d’'une petite pierre ou
d'une tablette de plomb rectangulaire, conforménsmnt principaux usages attestés en France
durant la premiére moitié dui® siécle. De fait, il devait ressembler aux deuxotaphes de saint
Martial, ajoutées dans le sarcophage du fondateutabbaye une & deux décennies plug®tot
(fig. 39-40).

1.3.2 Une croix de plomb

Une seule croix portant une endotaphe est conmeldaliocese de Limoges [87085-11].
Examinée par Xavier Barbier de Montault en 186d¢jplore déja sa disparition en 1888. L’érudit

décrit I'objet en ces termes :

« La croix a la forme des croix latines, c'est4@-djue sa hampe est
plus longue que sa téte et ses bras. Des demesarlssent les croisillons
a la tige, de maniere a lui donner plus de solidigs extrémités sont

légérement pattées’»

L’analyse précise en outre qu'il s'agit d'un obgt plomb et que la paléographie des
lettres indique lexi® siecle. D’apres le schéma donné par I'auteursdiiption est disposée en
fonction de la forme de son support: le nom duisthest placé dans la traverse supérieure,
l'alpha et 'oméga dans les traverses horizontabegjis que la mention tumulaire et le nom du

défunt sont rassemblés dans la hampe.

% CHABANNES A. DE, Chronique op. cit, p. 50, 66.
L TREFFORTC., « Une écriture cachée..op. cit, p. 39.
92 AD Haute-Vienne : | SEM 5, t. II, p. 134.
9 Conformément & la restriction justifiée dans Fautuction de la présente étude, les monumentsdireér
de saints ne sont pas intégrés dans le corpus.
% BARBIER DEMONTAULT X., « Les croix de plomb placées dans les tombeauxaniére dpitacium»,
BSAHL, XXXVI, 1888, p. 41.
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[.3.3 Un coffret-ossuaire

Il ne reste qu’un témoignage manuscrit de 'endwtagle Guillaume de Treignac (1 1188),
8°prieur de Grandmont. L'objet a été découvert en9168rs de la fouille des sépultures du
choeur de l'abbatiale ; 'analyste qui raconte Ié@ent, quelques années plus tard, affirme que
le corps se trouvait dans une sépultur@ arca plumbea et copie le texte de Il'inscription
funérairé® [87183-05]. L'expression latine peut désigner arcuoeil de plomb mais il s'agit plus
vraisemblablement d’'un coffret. L'objet ne devait effet contenir que les ossements décharnés
du prieur car ce dernier est décédé lors d’'un reeuRomé® : son corps n'a pu étre transféré a
Grandmont qu’'apres décomposition des chairs, si bi€éun contenant de grande taille n’était

plus nécessaire.

Le coffret mentionné devait ressembler aux chasseservées de saint Léonard de
Noblat. Toutes deux sont en plomb et portent ungtednscription. Le reliquaire le plus ancien,
daté duxi®siécle, est un petit coffret en batiére (fig.%41).e second reliquaire est une boite
rectangulaire pourvue d’'une charniére permettaatauverture vers le haut (fig. 42) ; attribué la
fin du xu® siécle ou du début dui €, il serait donc approximativement contemporaircdfiret
ossuaire de Guillaume de Treignac. L'analogie emt®e deux objets est renforcée par la
valorisation particuliere du défunt dans les ingtons : tandis que Léonard est qualifié de
confesseurdonfessor puis de saintbleatu, Guillaume est valorisé par une comparaison tirec
au Christ : « Vois le sixieme prieur Guillaume, €ewu avec le Christ un exilé, pour le bien de son

troupeau. Il repose en ce tombeau ».

% LeVESQUEJ.,Annales ordinis grandimontigrecis, Eustachium Regnault, 1662, p. 401.
% SOUCHAL G., « L'émail de Guillaume de Treignac, sixiémieyrde Grandmont (1170-1188)Gazette
des Beaux-Artd _Xlll, Février 1964, p. 65-80.
" CIFM II, H.-V., n° 87, p. 192-194.
% bid., H.-V., r 88, p. 94.
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Il. LES ALEAS DE CONSERVATION

Le contexte de conservation des sources ancieshesuvent résumeé en gquelques lignes
dans les publications qui leur sont consacrées.e@gmt, la compréhension du contexte
archéologigue des monuments funéraires médiévaaig &i considérée comme un pré-requis a
leur compréhension car elle permet non seulemestinkerroger sur leur environnement initial
mais aussi de déterminer la représentativité démedits conservés. Les enjeux d'un tel
guestionnement sont en effet considérables : & Rara Chartres, I'ensemble des monuments
funéraires médiévaux au moins partiellement cogseujourd’hui ne dépasse pas 14% du
nombre connu par la documentation textd&llaussi commencera-t-on par suivre le conseil de
Joseph Morsel en se demandant : « pourquoi aigealerces ?'¥. Le raisonnement s’appuie ici
a la fois sur la documentation d’archives et s agservations archéologiques valables tant sur

les pierres tombales médiévales que modernes.

1.1 LES DESTRUCTIONS

Les facteurs de dégradation ou de disparition desuments funéraires sont multiples.
Les actes symboliques marquent indéniablement $psite: les guerres de Religion et la
Révolution francaise, toujours incriminées, métitde ce fait une attention particuliere. D’autres
dangers menacent en outre les nombreux monumemésaftes conservés hors des églises : en
I'absence d’'une politique patrimoniale forte, ilns détruits dés lors qu'ils deviennent génants.
Le manque de place dans les cimetiéres actuebs @it égard déterminant pour la conservation

de ces pierré%. De plus, lorsqu’elles restent & I'extérieur, ebent a la merci des intempéries.

[1.2.1 Les causes involontaires

Les frottements liés aux allées et venues humaipnastituent un facteur d’usure bien

connu. Leur impact est différencié en fonction dgges de pierres et des catégories de

% BERNARD R.-P.,La sculpture funéraire médiévale & Paris (1140-1)54@p. cit, p. 11 ; NGRIN., La
sépulture monumentale a Chartresydu®au xvi® siécle... op. cjtp. 13, 17.
190 MoRsELJ., « Ce qu'écrire veut dire au Moyen Age. Obg@msa préliminaires & une étude de la
scripturalité médiévale », dafsrire, compter, mesurer /ZOQUERY N., MENANT F., WEBER F. (dir.),
Paris, Presses de I'Ecole normale supérieure, 2066,
101 Ainsi, alors qu’elles sont nombreuses dans ledycametiére du hameau de Lageyrat (c. de Chalys, 87
elles sont explicitement menacées dans celui de-Baul (87) avec des pancartes sommant les ayants-
droits de la tombe de se manifester aupres de Ifasimation.
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monuments funéraires. Il reste en effet plus rapatd destructeur pour les roches tendres que
pour roches dures, mais il ne concerne que leedhlhéraires : les éléments verticaux ainsi que
les pierres en relief ne sont pas concernés careilfont pas partie des pavages. Cette cause
d’altération spécifique peut donc expliquer paeigent la quasi absence des plates-tombes en
calcaire ou en gres dans le territoire inventoElle permet également de s’interroger sur la

représentativité du corpus épigraphique car leegldunéraires inscrites sont potentiellement

sous-représentées par rapport aux inscriptions lesurbein tel questionnement est d’autant plus

ardu dans le diocése de Limoges que le type deosig prés de la moitié des épitaphesxiés

X1l © siécle n'y est pas contft

Les altérations d’origine naturelle sont égalenseisceptibles de faire disparaitre le décor
des sculptures a faible relief. Frédéric Thebawég analysé ces facteurs pour des monuments
funéraires en granit : il serait donc inutile deemr ici sur I'érosion éolienne, les ravinemeths,
dilations et les attaques chimiqif€s Dans le diocése de Limoges, ce sont les prolitérs
organiques qui sont les plus visibles. Des tracesalpétre et de moisissures vertes altérent
partiellement la dalle en grés des Lastours coésenu Chalard [87031-0%] Le granit est
parfois recouvert par un champignon blanc et comgaicdétruit la surface de la pierre (fig. 43).
Quant aux mousses vertes, elles sont trés fréqgieBlles s'implantent préférentiellement dans
les interstices, ce qui favorise la détérioratias @ontours sculptés : les lettres et les motifs
graveés sont les éléments les plus vulnérablesypeead’érosion (fig. 44). De fait, les phénoménes
naturels ont rendu peu lisibles ou illisibles umeportion importante des pierres tombales en
batiere, méme modernes, ce qui limite leur comprgiba. La encore, on peut se demander dans
guelle mesure la disparition potentielle d’'épitapb@ise la typologie du corpus réuni. Il parait,
en tout état de cause, que les pierres tombaledesitdans les cimetieres sont moins bien

conservées que celles conservées dans des églises.

[1.2.2 Les guerres de Religion

* Les enjeux politiques de I'iconoclasme protestant
Parmi les épisodes de troubles, les guerres dgi®elsemblent avoir été les premiers

affrontements durant lesquels le paysage funérairété volontairement endommagé. Une

192|_es mentions indiquant ces monuments funéraiispacls, n'indiquent en effet en général que lestex
éventuellement accompagné d’une description trésirsete. D’apres les éléments connus, la proportion
des plaques murales (33/115) est Iégérement plosrtemte que celle des dalles funéraires épigrapkiq
(31/115).
193 THEBAULT F., Le patrimoine funéraire en Alsace (1804-1939).dblie des morts & I'oubliStrasbourg,
Presses universitaires de Strasbourg, 2004, p532-3
1% Une concertation est actuellement en cours egsrpriopriétaires, le CRMH et le SRA Limousin pour
enrayer le processus.
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historiographie ancienne, volontiers partisan@ngtemps tenté de minimiser ou de dénoncer les
destructions sans comprendre les fondements thuasrigt politiques qui animaient les briseurs
d’'images. Il revient a Olivier Christin d’avoir rési ce tournant analytique et d’avoir dressé le
cadre général de liconoclasme protestant en mantratamment pourquoi ce dernier doit étre
interprété comme un acte pieux utilisé pour corsairles catholiques de leurs errétirsDans
une perspective sensiblement différente, Denis Z&tow quant a lui mis en exergue un
« iconoclasme de guerre » faisant passer les epjlitiques au premier plafi. Les monuments
funéraires ne sont cependant pas des icbneseshille qu'une analyse spécifique du sujet reste a
mener. Louis Réau mentionne pourtant dans Bistoire du vandalismede nombreuses
destructions de tombeaux au cours des guerres tigioRea Saint-Denis, Jumieges, Caen,
Bayeux, Coutances, Le Mans, Cluny, Strasbourg,a@géCléry, Bourges, Ferriéres-en-Gatinais,
Tours, Angers, Poitiers, la Chaise-Dieu, Uzestéeiyon, Vienne, Avignon et Villeneuve-lés-
Avignon'”’. La liste qu'il dresse n’est pas exhaustive mifialit reconnaitre que si la mutilation
de tombeau a peu attiré I'attention des historietis,n’a pas non plus toujours marqué l'esprit
des contemporains de ces actes. Ainsi a Angoul&ue,les douze témoins attestant les
destructions commises dans la cathédrale, seulemmstpersonnes mentionnent la destruction
du tombeau de Jean d'Orléans (1404-1467) : un drgbéffirme que les devises et armoiries
furent brisées et le tombeau ouvert tandis qu'ue @& son fils relatent que le tombeau situé
devant le grand-autel fut brisé et le corps deelibide Francois'lexhumé de son cercueil de
plomb'®® Seul le seigneur mandaté par le chapitre pore Fgitat des lieux des destructions aprés

le départ des troupes compléte ces récits en ajouta

« En plusieurs endroictz les pierres arrachées, lemumentz et
seplucre rompus mesmes celuy de feus Messire de@hagles en leur
vivant, comtes d’Angoulesme, ayeulz et bizayeuRay leurs corps mis a
I'air et descouvers et celuy dudict Jean trouvéezntuy avoyent coupé la
teste et massacré son corps en plusieurs entroitzupz de dagues et le

plomb emporté»**°

La bibliographie a longtemps fait croire que latdedion du gisant du pape Clément VI

dans I'abbatiale de la Chaise-Dieu avait fait l&bg’'une scéne similaire, racontant que les

195 CHRISTIN O., Une révolution symbolique. L'iconoclasme huguerda eeconstruction catholiqueParis,
Editions de Minuit, 1991.

1% CrRouzETD., Les guerriers de Dieu. La violence au temps dasbies de religion. Vers 1525 — vers
1610,Seyssel, Champ Vallon, 1990, t. I, p. 525-553.

197 ReAU L., Les monuments détruits de Iart frangaigaris, Hachette, 1959, t. I, p. 70.

198 CHAUMET A., « Les protestants et la cathédrale d'Angoulém&562 »Bulletin de la Société
archéologique et historique de la Charen, 1869, p. 505-513.

199bid., p. 503-504.
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protestants avaient été jusqu’a boire dans le cdanpontifé’®. Maurice Faucon a néanmoins
révélé, a la suite du Pere Desmolets, que si dgeigt les mains de marbre avaient bien été brisés,
un proces-verbal de I'exhumation du corps par urugffien en 1709 démontrait que la sépulture
n‘avait jusqu’alors jamais été endommad¥e En Suisse, dans le prieuré clunisien de
Romainmétier, des recherches récentes prouveniogsdes monuments funéraires n’ont pas fait
'objet du méme acharnement : ainsi, alors que i&&rg d’'un prieur duxiv®siécle a été
faiblement endommagé et enfoui dans un caveau @aetres vestiges, I'enfeu de I'un de ses
successeurs, également évéque de Rodez, a étéehriptus de mille fragments tandis que
I'effigie a été exposée devant la maison de sotirdgaire puis transformée en chévre de fontaine

aprés percement de deux trous pour y faire jéi#liu au niveau de son bassih..

Ces trois exemples sont représentatifs de I'étatlidex dressé dans la bibliographie et
suggerent deux types de conclusion : d’'une pami@suments funéraires des représentants de la
famille royale et de la papauté semblent avoirlé&éplus touchés par l'iconoclasme protestant,
d'autre part la compréhension des dégradations edesculptures nécessiterait un réexamen
attentif de la documentation lapidaire et textuellmlence, peur et dérision se mélent en effet
dans ce dossier complexe, si bien que lI'on retropwer ces types d'objet les hypotheses
générales d’Olivier Christin et de Denis Crouzetl$onportance accordée a la dramatisation des
destructions : faire violence a l'effigie, c’esteimdre la personfi€. Il faudrait en outre, pour
affiner la compréhension des destructions des mentsnfunéraires durant les guerres de
Religion, en distinguer les différents acteurs. ri@nsaurait en effet confondre I'impact d'actes
isolés menés dans leur propre ville par des padida la religion réformée et les destructions de
guerre menées sur leur passage par les arméestantés : les dynamiques et les buts sont

différents.

e Les répercussions du conflit dans le diocése de Lages
Ce dernier axe d'analyse est particuliérement udils le cas du Limousin. La
documentation régionale ne semble pas conserveredéon directe de destruction de tombeaux
durant les guerres de Religion. Aucun texte n'éepqu notre connaissance, la destruction des
gisants d’évéque dans la région. Au contraireesuments funéraires situés dans la nécropole

épiscopale ne semblent pas avoir été détruitsgpuise chronique duxvi © siecle affirme que

M0 Faucon M., Notice sur la construction de I'église de la Chaieu (Haute-Loire. Son fondateur, son
architecte, ses décorateurs (1344-1892aris, Librairie Alphonse Picard et fils, 1904 54.

M1 Maurice Faucon joint & son analyse I'édition dogéss-verbal de 1709 détaillant la construction du
tombeau et I'état des ossemenitsid., p. 54, 67.

12 pypeux C., EZLER P., WRTH J. (dirs.)Jconoclasme. Vie et mort de I'image médiéyateasbourg,
Editions d'art Somogy, 2001, p. 331-335.

13 KaNTOROWICZ E. H.,Les deux corps du roi : essai sur la théologietjmlie au Moyen AgéParis,
Gallimard, 1989 [traduction de l'ouvrage paru eglais en 1957 avec le titighe King's Two Bodies. A
Study on Medieval Political Theoldgy
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I'on voyait encore dans le monastere Saint-Augudtinimoges «u costé du cloistre, plusieurs

tumbeaux d'évesques, d'abbés, de doyens de ladcaithe'*

. Plus généralement, les cas
d’'iconoclasme eux-mémes sont peu documentés daggitan : dans sa these sur les guerres de
Religion en Limousin, Michel Cassan recense seultrgeelques actes isolés a Limoges en

1560

Plusieurs sources contemporaines attestent cependi@anportantes dégradations
provoquées par les troupes protestantes dans lisestimousines. Il s’agit essentiellement de
notes prises par des contemporains pour témoiggeedenements de leur temps, ou de proces-
verbaux destinés a certifier I'ampleur des dégradatsubies, parfois plusieurs décennies aprés
les faits. Ainsi Pierre Jarrige (1529-1574), jugguier du commun paréage de la cour royale de
Saint-Yriex-la-Perche (87), raconte-il dans sompalle passage des troupes protestantes dans sa
ville en 1569 :

« [Elles] saccagerent et pillerent toutes les églisegcelles mirent
par terre, et mesme les églises Sainct-Pierre, 3ai€atherine, La
Noualhe et La Chapelle ; ensemble, pillerent etcagerent les maisons
des gens d’'église, et ceulx gu’ils trouvaientnilsurtrissoient des morts les

plus estranges que oncques on ouit pasfet.

On ne saurait préciser d’'apres cette déclaratidessdéfunts furent tourmentés jusque
dans leur tombe, mais les destructions perpétraes ks églises de la ville semblent avoir été
importantes. Le chroniqueur précise en outre que@me armée avait pillé Le Dorat, Bellac, La
Souterraine en 1567, avant d’attaquer Limoges.réi@pbert (1589-1658), magistrat au Dorat,
n’est guére plus précis sur ces faits qu’il memimagalement au Dorat, mais aussi a Lesterps (16)
et Peyrat-de-Bellac (8. L’auteur de la courte chronique d’Ayen (19) nersbarrasse pas des
détails et affirme qu’en 1569le& dict camps des huguenaulx s'en vint en brusflttant toutes
les églizes, maisons, granges, et tuant les prebst autres riches, comme not[ables] et gens
d'estat, la ou ilz passarent en Lymosin, et aussgamp du roy venoit apres et le suywoitl

précise pour les localités dont il avait pu aveir@eho direct que les huguenots :

14 ToULET M., « Le monastére des Bénédictins de Limogesvad siécle » BSAHL CXXXV, 2007,
p. 172.
15 CcassaN M., Le temps des guerres de religion. Le cas du Limofeirs 1530 — vers 163®aris,
Publisud, 1996, p. 143-148.
1% JARRIGE P. de Journal historique (1560-1591MONTEGUT(éd.), Angouléme, F. Goumard, 1868, p. 54-
55.
17 perouAasL., Pierre Robert (1589-1658). Un magistrat du Doratrerérudition et observatigriimoges,
Presses universitaires de Limoges, 2001, p. 20€4 notes de cet érudit sont connues par la capiefe
qgue Dom Fonteneau en a faite mais les trois nfiledlets ainsi conservés n’ont jamais été éditésir
lecture apporterait sans doutes de nouvelles irdtoms.
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«[ils] bruslarent le bourg de Lubersac ; et alieués autour la ou
ilz furent lougiés, les restres bruslarent les &g, maisons, granges de
sorte que 5 ou 6 jours devant la feste de la Skhan-Baptiste, moy
estant & la commandarye du Temple demouré, l'oroivdg feu tout
partout aux envyrons de Julhac, et misrent le fewtasteau de Julhac],
et & pluysieurs maisons et granges et dest[ruyirtes cloches de

I'esglize de Julhac et la ruynarent fort'®

L’étude remarquable de Franck Delage permet de xnévaluer le nombre de sites
réellement touchés en Haute-Vienne : Le Dorat,tShinien, Chaillac, Solignac, L'Artige, Aureil,
Chétenet-en-Dognon, Les Allois, Javerhac, Malvdlavaux, Saint-Yrieix, Chabannais, Nouic,

Messiére-sur-Issoit¥.

Le cas de Blond (87) rappelle en outre & quel gaiobnnaissance de ces événements est
tributaire de hasards de la documentation : un dark paroisse, Martial Michau, a en effet pris
I'initiative de noter en marge du registre par@ksjuelques avanies de son temps. Il inscrit ainsi

a c6té d’'un baptéme célébré le 29 octobre 1567 :

«[...] I'église de Blom fust ruinée et du tout destruipte les
heuguenaulx jusques aux grilhes des fenestresritsye.]» et précise
ensuite que « le®jour de juing 1569, I'église de Blom fut parachede
ruiner et le clouchier bruslé par ung (parti de)agre cent chevaulx qui
vindrent de Confoulant conduits par le page de Véisat le capitaine
nommé Monsieur de Montbrun qui fut tué trois outrpigours empres

devant Chambenais'®

A Lesterps (16), alors que les textes attestentiégsadations similaires — les instruments
du culte, les portes, les verrieres et les bareefedont été détruits — Claude Andrault-Schmitt
estime que l'architecture de I'église n'a pas étdoenmagé€’. Robert Chanaud ouvre pourtant
une piste d’interprétation intéressante en rappelfue les toitures de plusieurs églises
appartenant a I'ordre de Grandmont ont été abagtaesvoler le plomb qui les constituait Or

I'effondrement des charpentes et des clochers essazement eu pour corollaire la destruction

18 MATHIEU G. (éd.), « Courte chronique d'Ayen (1560-158B S| SACXXI, 1909, p. 145-147.
19 DELAGE F., La troisiéme guerre de religion. Combat de La Rekhbeille. 1569 Limoges, Librairie
Desvilles, 1951, p. 5-114.
120 AD Haute-Vienne : E sup 25/E3. Le manuscrit a mathusement été mutilé et ne contient plus les
folios correspondants. Le texte est connu par dit®a ancienne : BAUCHESNEC. de, « L'église de
Blond » BSAHL, XL, 1893, p. 673-675.
121 ANDRAULT-SCHMITT C., « Lesterps, église Saint-PierreCsngrés archéologique de France [£53
session, 1995, Charente$ociété francaise d'archéologie (€d.), ParigrBj000, p. 256.
122 CHANAUD R.,L'abbaye et I'ordre de Grandmont..., op. gt.77.
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des monuments funéraires qui pouvaient se situedessous. En outre, nombre d'édifices —
comme I'église paroissiale de Blond — ont été rasggusieurs fois : la mise a sac s’est installée
dans le temps, au point que les derniers pillarsigilés dans I'abbaye de Grandmont n’en ont été
chassés que six ans aprés la fin officielle du litéfif Plusieurs communautés ecclésiastiques,
déja fragiles, ne sont pas parvenues a surmonsesaccages. A I'Artige, alors qu’en 1569 les
troupes du Duc des Deux-Ponts avaient détruit loombne des titres du prieuré, en 1587 celles de
Monsieur de Beaupré revinrent faire « jouer le pksaet piller 'églisé®* : I'ordre érémitique ne
pouvant plus faire valoir ses titres et revenustablissement aurait été laissé a I'abandon. De
méme, aprés que larmée du duc des Deux-Ponts €l¢ tes manuscrits de l'abbaye
d’Aubepierre (23) et fait effondrer la vodte, lésrpes issues des ruines furent remployées pour
construire un chateau voisin, si bien que dés 1&82loitre et certains batiments étaient
entiérement détruits, tandis qu'il ne restait dglise que quelques vestiges de rffir€e type

de constat ne s’applique pas uniquement aux étebhisnts conventuels : la visite épiscopale
faite en 1630 & Nontron révele que I'église Satigrbe a été « ruinée durant les troubles les
guerres derniéres et pour raison de ce désedeléeis®.

Ces constats et quelgues anecdotes glanées ddagtéss racontant par exemple la fuite

d’un notable en chemise de nuit dans les rues ie-8aeix (87)*%’

ou celle d'un prétre du
Chatenet-en-Dognon (87) se réfugiant dans unerte\a&prs que son presbytére était incefigié
prouvent que les troupes protestantes ont réussingr la terreur. Les pillages et les destructions
d’églises constituent donc plus des actes de ggerales manifestations d’'un iconoclasme pieux.
Les répercussions sur les monuments funérairetastssrestent difficiles & évaluer. A Lesterps,
la belle épitaphe de I'abbé Ramnulphe [16182-0igsi dans un mur gouttereau de I'église n'a
pas été endommagée. De méme, malgré le pillage addaffection du prieuré de I'Artige, une
vingtaine d’inscriptions funéraires est attesté@1fBl-18 a 37]. On peut supposer que les
cimetiéres ont davantage été épargnés que lexexlifiatholiques, et ce d'autant que les

Limousins convertis au protestantisme pouvaientrg &nhumés, voire y posséder une pierre

123 |bid.

1241 EROUX A., BOSVIEUX A., « Chronique de ce qui s’est passé en Limodarche, et pays circonvoisins
par un homme curieux [dit '’Anonyme de Saint-Léaljar, danChartes, chroniques et mémoriaux de la
Marche et du LimousjnTulle, 1886, p. 262-271. Julien Denis, dans sade2de 2003, ajoute que la
consultation d’'un manuscrit de Léonard Bandel pémaie sans doute de connaitre d’autres détaiNF,B
ms. lat. 17 118, f. 463-464.

1% DyvAL L., « Le passage de I'armée allemande du duc de-Pents dans la marche et le limousin »,
MSSNACIV, 1862, p. 291-292.

126 BoULANGER P., « Note sur les édifices du culte dans le diec Limoges en 1630BSAHL,
CXXXVIII, 2010, p. 159.

127 JARRIGE P. de Journal historique (1560-15919p. cit, p. 55.

128 Document en cours de reclassement. AD Haute-Vidones des Cars, cote provisoire : 1 EE 623-1.
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tombalé®. Les destructions potentielles de monuments fireéraeraient donc essentiellement
une conséquence de 'effondrement de murs et tledsi: les tombes situées dans les batiments
cultuels et conventuels auraient par conséquenpléte touchées que celles situées dans les

cimetieres.

On ne saurait cependant mettre en cause uniqudraenée protestante sans quelque
injustice. Les travaux de Michel Cassan ont enteffientré que si les troupes royales et
allemandes sont restées peu de temps dans la Egiaelle-ci était trop pauvre pour alimenter
durablement pres de 45 000 d’hommes de guerreuet thevaux, le Limousin s’est fortement
militarisé a cette époque du fait de la seignelmdale. Dans les campagnes, la fortification des
églises par les paysans répond au recrutementpitainas et de soldats par les grandes familles
seigneuriales car le conflit confessionnel et mplgé du pays a exacerbé les tensions existant entre
lignages rivaux. Les garnisons ne sont pas regg@ymées dans les chateaux : les édifices
cultuels ont servi également de repéres a pasiuwis attaques et ripostes se sont enchaihées

Le curé d’Ayen en témoigne :

« Au 27 dud. Moys de septembre, aud. An 1575, plusieurs
compaignies de M. le Vicomte de Turenne sont vefjesyen, tant au
hault bourg d’Ayen que au bas ; mais la plus partoas et y ont demouré
ung jour, lesquelz se sont mys dans I'église dyenlet y ont mys les
chevaulx et rompu et bruslé la plus part de celguwnt trouvé dedans et
ont prins et emporté les fonts baptismales de Esdjlize ; et envyron 3
septménes apres, lad. Compainnie [s’en fust] laug Ayen, au bas et
hault et [a lintérieur] de lad. Eglise dans laglelont encore bruslé

beaucop [d’'objets] d’arctz et autres choses de Esglize»™*".

Les hommes du Vicomte de Turenne ont-ils symbohugr& atteint leurs ennemis en
brisant les tombeaux de leurs ancétres ? L’hypetless d’autant plus séduisante que I'église du
Bas-Ayen était ornée de superbes enfeus polychrgmiesnt aujourd’hui perdu I'essentiel de
leur décor: aucune effigie, aucune inscription [dason n'ont subsisté. Ces dégradations

pourraient cependant également étre une des carsggpide la Révolution francgaise.

129 Dans son testament établi en 1608, Anne de Pabiahte de Treignac (19) affirme : « J'ordonne que
mon corps soit inhumé dans le tombeau que j'ab&iité a prix fait & maitre Jean Ramboul maitreona
et sculpture, comme est porté par contrat suriteefadéduction duquel ledit Ramboul a recu de 24@
livres, lequel tombeau je veux étre parachevé ‘étspit payé le restant du prix »RBNERYE M.,
« Documents inédits sur I'histoire du protestargisrouvé dans les minutes de notaires de Treigr&@2¢
1714) »Bulletin de la Société du protestantisme franga®v9, p. 620.
130 CassAN M., « Seigneurs et communautés villageoises apsatas guerres de ReligionRevue
historique 2001/2, A618, p. 433-450.
131 MATHIEU G. (éd.), « Courte chronique d'Ayen (1560-158%)p»,cit, 159-160.
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[1.2.3 La Révolution francaise

e L'orchestration des destructions de tombeaux en Frace

Dans I'imaginaire collectif, la Révolution francai®st considérée comme I'événement
historique ayant engendré le plus grand nombre ed¢ruttions de monuments funéraires. Le
« vandalisme révolutionnaire » serait en effeéidine de multiples violations de sépultures. Or
cette expression, forgée par l'abbé Grégoire (1L)183et souvent reprise & bon compte,
manifeste bien I'économie de réflexion qui la stersd : les destructions perpétrées durant la
Révolution ne seraient que des actes pulsionnett,itls’agirait en premier lieu de déplorer les
conséguences. Une analyse du contexte historiqueesledestructions permet néanmoins de
dépasser ce jugement de valeur. L'usage récurans, lds textes de I'époque, des termes « signes
de féodalité » ne laisse que peu de doutes quantaisons de ces destructions : fonder une
société nouvelle nécessitait la disparition desrésmtations incarnant l'ordre ancien. Les
monuments funéraires fastueux, souvent porteumnsndiaies et d’inscriptions a la gloire de la
noblesse et du clergé, étaient par conséquent idss cprivilégiées pour le tiers-état.
L'importance politique des destructions a justlBér réglementation par le houveau pouvoir en
place. Textes de lois, décrets, rapports, créaooommissions ainsi que de musées se succedent
et se contredisent ainsi entre 1789 et 179En effet, le contexte politique se trouve modifa¥
'émergence des notions de patrimoine et d’ceuvagt d'des mesures de protection sont prises
pour que tous les monuments et objets significdgf§Histoire de la Nation ne soit pas réduits a
néant.

Toute la difficulté de l'analyse réside dans I'@&atlon des degrés d’application des
directives, car les textes sont rarement explictes ce point. Or constater visuellement la
dégradation volontaire de telle ou telle sculptneepermet de déterminer ni le moment, ni les
raisons de sa détérioration. De fait, & cause ampleur et de la difficulté des recherches
nécessaires, aucune synthese n'a encore pu akoyiopos de l'impact de la Révolution
francaise sur les biens culturéfsLe cas particulier de la destruction des monuméniéraires
est, hormis celui des gisants royaux de Saint-BD&nigds mal connu. Seul Régis Bertrand semble

avoir mené une réflexion approfondie sur le sujetétudiant la région Provence-Alpes-Cote-

132 Figure majeure de la Révolution francaise, I'aBibégoire fut I'un des clercs a rejoindre le tietaté
Une fois député de I’Assemblée constituante, ilicbuna notamment a I'abolition totale des priviléga
l'instauration du suffrage universel, a I'abolitide I'esclavage et a la constitution civile du gter

133 Sur la législation voir : RGOND A., « Vandalisme révolutionnaire » et protectianghtrimoine pendant
la Révolution francaise : une enquéte nationattansRévolution francaise et « vandalisme »
révolutionnaire [Actes du colloque internationale@nont-Ferrand, 1988]BERNARD-GRIFFINS S.,

CHEMIN M.-C., EHRAD J. (éds.), Paris, Universitas, 1992, p. 131-132.

13 bid., p. 131-141.

135 BoUREAU A., Le simple corps du roi : I'impossible sacralité desiverains francaisxv>-xviii® siécle,
Paris, Editions de Paris, 2000.
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D’azur®. Celle-ci lui permet de mettre en évidence le paiet de macons et d’un sculpteur pour
détruire les tombeaux et les marques de I'AnciemgiiRé. Il souligne également que les
martellements constatés sur les monuments fungma@draduisent pas tous la méme intensité :
certains tombeaux sont entiérement détruits alaes djautres gisants ne sont que légérement
défigurés et que sur une épitaphe seule le nmabititas» est baché. L'auteur constate en outre
que certains actes procédent d’'une volonté de étatipn des matériaux (plomb des sarcophages
ou salpétre formé sur les parois des caveaux)oritlat enfin que les dégradations semblent
essentiellement limitées au contexte urbain, maiis &ude se fonde uniquement sur le cas des
« grands tombeaux » dont on sait qu’ils sont pres en contexte rural. Par ailleurs, il faut
rappeler que les ventes des monuments nationauwégalement provoqué le remploi et la
disparition discrete de nombreux éléments lapidaifénsi les batiments et pierres tombales de
'abbaye de Citeaux ont-ils été vendus en 1792sagpégision de la Constituante : ils ont par la

suite été partiellement démdfis.

* Le cas particulier du Limousin

Les travaux de Paul d’'Hollander et de Jean Boutempectivement sur la Haute-Vienne
et la Corréze, permettent de comprendre le climésgnt dans la région limousine durant la
Révolution francaise. Ces solides études ont maqntesles tensions sociales et économiques de
'époque se sont moins traduites par des violenofiiggées aux personnes que par des
destructions matérielles. Pour prévenir ces affooertains seigneurs seraient allés jusqu’a
déposer eux-mémes leurs armoiries et les symbeldéatialité®®. Toutes les villes et villages
n’ont pourtant pas été pareillement touchés parsdesages : seulement un tiers des communes
corréziennes auraient été concerfiéekes bancs d’églises et les étangs sont alorbiées les
plus fréquemment ciblés du fait des privileges lgunatérialisertf®. Paradoxalement, presque
aucune atteinte a des monuments funéraires n’egionaée dans les textes. Seul un tombeau de
pierre semble faire exceptilh: une lettre du comte d’Aurillac datée du 16 j@amii790, résumée

a I'Assemblée nationale, affirme que des habitatds Saint-Chamant (19) ont détruit «le

136 BERTRAND R., « Tombeaux, sépultures et « vandalisme réeolngire » : 'exemple du Sud-Est
francais », danRévolution frangaise et « vandalisme » révolutioreActes du colloque international,
Clermont-Ferrand, 1988]BERNARD-GRIFFINS S., GHEMIN M.-C., EHRAD J. (éds.), Paris, Universitas, 1992,
p. 243-250.

137 DELPAL B., « Citeaux avant Citeaux. De la Révolution 888, dandJnanimité et diversité cistercienne
Saint-Etienne, Publication des I'Université de $&tienne, 2000, p. 674.

138 BouTIER J.,Campagnes en émoi. Révoltes et Révolution en Basdkin (1789-1800)reignac,

Edition des Monédiéres, 1987, p. 132.

1391bid., p. 230.

101bid., p. 46-57.

11 1bid., p. 39.
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mausolée de marbre, sauf les pleureu§Bslbe type de matériau et d’iconographie, abserade
documentation limousine connue pour Moyen Age,s&ignaginer un monument datant de

I'’époque moderne.

La spécificité du diocese de Limoges réside pewt-@ans la récupération organisée des
objets émaillés, qu'il s’agisse de tombeaux enreudu de reliquaires. La destinée de ces objets —
depuis leur lieu d’origine jusqu’au creuset répcddlh — reste néanmoins le plus souvent difficile
a déterminer avec certitude. Ainsi lorsqu’en 179t wouvelle circulaire demande que soit
signalé tout objet en cuivre pouvant étre fondwes fins militaires, une réponse précise que le
tombeau émaillé du cardinal Hugues Roger (1 13&®)t le poids est estimé entre cing et six
quintaux, a été autrefois transporté par le dépete de Saint-Germain-les-Belles & Limoges et
qu'il y était encore conserv€. Le célébre gisant émaillé du cardinal Pierre aleChapelle-
Taillefer (1 1312), d’abord situé dans la collégiainéraire fondée par le prélat puis entreposé en
1763 a Guéret dans le grenier du doyen de la comuténsemble avoir connu une destinée

similaire a la Révolutiofi”.

D’aprés Robert Chanaud, le prieuré de Grandmontaget d’'une vaste entreprise de
récupération : « les retables, les autels, chassesreliques, les revétements de tombeaux furent
livrés & un fondeur qui en tira deux tonnes de reuw® : le gisant émaillé de I'archevéque
Aimeric Guerry [87183-12], la petite épitaphe eiiviaide Robert de Serran [87183-11], la riche
inscription d’'Hugues IX le Brun, Seigneur de Lusigret comte de la Marche [87183-12] et celle
de I'évéque Gérard de Cahors [87183-09] auraient diisparu a cette occasion. |l faut ajouter a
cette liste les tombeaux du cimetiére de « lagdtitgleterre », dont on ne sait presque rien mais
dont certains étaient vraisemblablement émaillés.destruction des archives de l'ordre et la
vente des batiments, puis leur destruction durmdstauration, ont achevé d’effacer les traces

de la nécropole grandmontatffe

Avec la nationalisation des biens du clergé, Grantmme fut pas le seul établissement
ecclésiastique a disparaitre. Les prieurés de amasoeguliers, qui n'assuraient aucune fonction
paroissiale et qui furent par conséquent jugési@supar le nouveau pouvoir politique, ont été

particuliérement concernés par ces mises a prixcdlabre abbaye de Saint-Martial, devenue

142MADIVAL J., LAURENT E. (dirs.),Archives parlementaires de 1787 & 1860. Recueiptemndes débats
législatifs et politiques des chambres frangaisgsmiére série (1789-1799), tome Xl (du 24 décembre
1789 au ¥ mars 1790)Paris, Société anonyme d’imprimerie et libraatiministratives et des chemins de
fer, 1880, p. 371. Une lettre de Monteil, juge Beigrial de Saint-Chamant, sur le méme sujet, aaintie
peut-étre quelques informations supplémentaireshifes nationnales : D XXIX 17 (Argentat).
143 AD Haute-Vienne : Q 653. Cité paiudoN H., « Tombeau du cardinal Roger de Tulle dansiségle
Saint-Germain-les-Belles BSAHL, LXXVII, 1937, p.cxil.
144 DURANT V., « Le tombeau en ceuvre de limoges du cardieatéPde la Chapelle-Taillefer : des
qguestions autours d'une ceuvre uniquSSNAHCLII, 2006, p. 267-268.
145 CHANAUD R.,L'abbaye et I'ordre de Grandmont... op.,qit. 94.
148 |bid.
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dépendance clunisienne au®siécle puis sécularisée awi°®siécle, n'a pas échappé a la
fermeture. Une fois les reliques de celui qui éaitenu patron de Limoges transférées a I'église
Saint-Michel-des-Lions, les inscriptions liées & sombeau ont été dispersées. L'abbé Texier,
acteur majeur de cette épolftiea prélevé I'inscription la plus prestigieusele adst maintenant
conservée au musée des beaux-arts de la villestguo@i la supplique d’Adémar, qui se trouvait
également dans le sarcophage, a disparu. On nespedbuter que les éventuels tombeaux
émaillés ont été fondus au moment de la fermetarBéthblissement, mais la quantification de

ces objets reste impossible.

Faut-il attribuer aux destructions révolutionnaitestres faible nombre de monuments
funéraires connus dans ce prestigieux établissetki@rgumentaire écrit d’un conflit entre un
I'abbé du lieu et I'évéque du temps dans les deggidécennies dxvii ® siecle prouvea minima
'existence d’effigies funéraires de prélats aribrBeur crosse et dont on a ensuite perdu la
tracé®®. Quoi qu'il en soit, il faut analyser avec prudees possibles amalgames anciens. Ainsi,
encore en 1819, le chevalier Barny de Romanet usgesit-il contre «le vandalisme
révolutionnaire [qui] a étendu ses ravages jusaquece champ de mort » et affirme que «les
pierres tumulaires ont disparu» pour lancer daes Annales de la Haute-Viennge
souscription afin de faire construire un ossuaigsemblant les ossements provenant de I'ancien
cimetiére des Pénitents gris de Limdde<r le contexte n'est en réalité plus celui degularre
civile mais celui de la translation municipale, fmmément a la Iégislation en vigueur, de
plusieurs cimetieres de capitale limousine dansaame d’'inhumation située a la périphérie des

habitations.

L'observation des monuments funéraires médiévamserwvés apporte peu de preuve de
dégradations liées au contexte de la Révolutionchise. Certes, les insignes héraldiques de
certaines pierres tombales ont été blchés, maistégions de ces actes peuvent avoir été moins
politiques qu’esthétiques ou pratiques : rendreeligne dalle funéraire pour qu’elle ne géne pas
I'exercice du culte. Interpréter I'intention d’umggradation ne suffit cependant pas pour dater,
car on ne peut affirmer que cette derniere doiwe &sociée a la période révolutionnaire. Le cas
de la pierre tombale de Glénic (23) [23092-03]sasts doute plus probant car I'épée et le blason
dont elle était décorée ont été volontairementrids;i alors que la pierre se trouvait a I'intérieur

d’'un caveau. Un gisant sous enfeu a Magnac-Bouy §8mble plus convaincant encore : il ne

“"HoLLANDER P.D’, « Le chapitre de Saint-Martial et la Révolutibancaise », danSollégiales et
chanoines dans le Centre de la France du MoyenalgeRévolution (ancienne province ecclésiastigeie d
Bourges) MASSONIA. (dir.), Limoges, PULIM, 2010, p. 145-159.

148 BrISSAUD A., «Les effigies connues des abbés réguliersaife-$artial » BSAHL CXXXVIII, 2010, p.
72-73, 81-84.

149 BARNY DE ROMANET, « A Monsieur le rédacteur du Journal de la Hatiezne » Les Annales de la
Haute-Vienngll juin 1819, p. 95-96.
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reste plus de I'effigie que I'empreinte de la té&eigneusement évidée, dans le coussin de pierre
(fig. 45).

Interpréter la rareté des emblemes héraldiquessecods en contexte funéraire, en
fonction du contexte révolutionnaire reste égalenuticat. Dans le cas des inscriptions, les
travaux des abbés Nadaud et Legros avant la Rémwlptis ceux de I'abbé Texier publiés en
1851 permettent une étude un peu plus pousséd.eBaemble des 67 épitaphes publiées par
'abbé Texier et intégrées au corpus de cette ¢ildelique le texte de 17 d’entre elles d’aprés
les lectures de ses deux prédécesseurs. Seulenmienéthient en cuivre et ont pu étre fondues
pour employer le métal. Les statuts des bénéfesaite ces inscriptions ne les désignaient non
plus pas tous a la vindicte populaire : on comptesaint, un fondateur, une lignée de vicomtes,
deux prieurs, un préchantre, un bibliothécaireqnaine, cing fréres précheurs, deux chanoines et
trois laics™. Tous ces monuments funéraires sont répartisoendites détruits aprés leur mise en
vente durant la Révolutianl'abbaye Saint-Martial, I'abbaye Saint-Augustih le couvent
dominicain de Limoges. Le caractére limougeaud ek disparitions reflete donc la meilleure
connaissance du patrimoine de la ville par lestéoudits, et non une destruction plus massive
des inscriptions a Limoges que dans le reste detdgon. Ces exemples confirment bien
cependant I'importance de la vente des monumertisnaaix dans la disparition des éléments
lapidaires anciens. En ce sens, I'impact de la Réwo francaise sur les monuments funéraires
médiévaux limousins semble moins résulter d'actedaiinnatio memorigue d’'une accélération
des transformations architecturales des établisssmeeligieux du fait de leurs nouvelles

attributions.

[I.2 LES REMPLOIS

Si les facteurs de destructions sont importants paealuer la représentativité du nombre,
des formes et de liconographie des monuments &inesr conservés, comprendre les
phénoménes remploi est fondamental et permet @e oet pas se méprendre sur leur contexte

archéologique initial de ces sculptures.

[1.2.1 L’évolution des cimetiéres

Les progres réalisés en quelques dizaines d'arpsdsrchéologie funéraire ont permis
de mieux comprendre la complexité des espacesuttiation médiévaux. En effet, on constate

souvent dans les cimetieres anciens une si fortsitdede sépultures que ces derniéres peuvent se

150 TExXIER A., Manuel d'épigraphie, suivi du recueil des inscops du LimousinPoitiers, Société des
antiquaires de I'Ouest, 1852, p. 119, 124-125, 183, 165, 182, 187-188, 190-193, 196, 205.
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recouper entre elles. A cet enchevétrement, pepigea la conservation de I'architecture des
tombes, s’ajoute un autre phénoméne dont I'impodagst démontrée par plusieurs études : les
pratiques de réutilisation de sépultures dés leavidygé®.. En Limousin, ce double processus a
notamment été souligné pour I'abbaye Saint-Mad&limoge$™. La rareté de la conservation
des niveaux de sols associés aux sépultures métiéaimsi que le faible nombre de tombes
fouillées sous un monument funéraire interdiseahn@ins toute conclusion concernant I'impact

de la gestion des sépultures sur la préservatismd&uments funéraires.

Le prieuré de Lavinadiére, d’abord occupé par thesaines de I'ordre du Saint-Sépulcre
de Jérusalem, apporte cependant des élémentsydanaiéressants. La fouille de son cimetiére a
en effet mis en évidence un décalage stratigraphégire la sépulture et les pierres tombales : les
éléments lapidaires ne sont pas situés exacternemessus du corps et ils sont placés de fagon
significative plus haute que celui-ci (fig. 46). Botre, une des dalles funéraires découverte sur
une sépulture semble avoir été remployée apreasisuce de sa partie inférieure et la retaille de
son co6té droit [19262-07]. Rien n'interdit en efféé considérer que certains monuments
funéraires aient pu étre remployés par les desoenda ou de ses destinataire(s) initiaux, voire
par d’autres personnes. Le cas est d'ailleurs meméi par un marchand avignonnais dans son
testament daté de 1371 : il souhaite faire traesférdalle funéraire de ses ancétres du cimetiere

ou elle se trouvait a I'église ou il demande a &themé>,

Il faut attendre lexvii ® siécle et une ordonnance royale, restée célélogr, gue la
gestion des inhumations commence a changer. Le législatif de Louis XVI, daté du 10 mars
1776, ordonne la translation des cimetieres hasddargs et interdit d'inhumer dans les églises —
hormis les archevéques, évéques, curés, patrangglses, hauts-justiciers et fondateurs de
chapelles ou d’'oratoir&. Si la restriction des inhumations dans les éefifide culte ne fait que
reprendre ce que les conciles n'ont cessé de répétdloyen Age, I'exclusion des cimetiéres
hors villes vient rompre un lien spatial solidemétabli & I'époque médiévale entre vivants et
morts. Au demeurant, I'ordonnance royale n’obtipas partout les résultats remportés a Paris
pour le cimetiere des Innocents: en Limousin,jdinction est réitérée par une ordonnance

épiscopale en aoit 1777 Une centaine de villes et villages demandent mégeat & I'évéque

151 voir en dernier lieu : GEIZE Y., « Réutilisation de tombes au Moyen Age. Chetiopportunités dans la
gestion des espaces funéraire8rghéopages29, 2010, p. 48-55.
152 pERRIERJ.,« Fouilles de Saint-Martial de Limoges de 1963 &719nventaire des sépulturesBSAHL,
CXXXV, 2007, p. 35.
153 CHIFFOLEAU J.,La comptabilité de I'au-dela... op. cip., 165.
1% THiBAUT-PAYEN J.,Les morts, I'Eglise et I'Etat. Recherches d'hist@idministrative sur la sépulture et
les cimetiéres dans le ressort du Parlement desPauikxvi® etxvii® siécles Paris, F. Lanore, 1977,
p. 435-437.
15 PERRIERJ., « Le transfert du cimetiére de NouiBSAHL CXXVII, 1999, p. 338.
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I'autorisation de déplacer ou de créer un nouveimet®re’®. Bien que le respect des
dispositions légales soit au cceur des arbitragegebktion des pierres tombales de I'ancien
cimetiere n’est pas réglementée. Seuls les habitimtSoudaine-Lavinadiere (19) semblent s’en
soucier et demandent en 1793 le droit de transtéseanciens monuments funéraires dans le
cimetiére en cours de constructtdh On remarque cependant que les évéques de Limoges
interdisent dans plusieurs cas de remployer leseanes pierres tombales dans la cléture du

nouvel espace d’inhumation.

Apres la Révolution, I'une des premiéres mesuresnptguées par le Premier Empire
concerne la législation funéraire. En effet, aveaé&cret du 23 prairial an XII (12 juin 1804),
I'Etat réaffirme son autorité en la matiére pamiadification du texte de 1776. Si le contenu
change peu concernant la localisation et I'orgaitisades cimetiéré®, il confirme I'obligation
faite de transférer les lieux d’inhumation a I'écdes habitats et ajoute deux modifications
importantes : I'article 1 interdit toute inhumation dans les lieux de culésdis que les articles
16 et 17 transforment le cimetiére paroissial enlien géré par la commune et pouvant lui
appartenir. Concernant la signalisation des tonitssicle 12 précise qu'il est autorisé « de faire
placer sur la fosse de son parent ou de son ampiene sépulcrale ou autre signe indicatif de
sépulture, ainsi qu'il a été pratiqué jusqu’a pnésea condition que la tombe concernée bénéficie
d’'une concession (article 10). Cette derniére péat accordée par la commune, pour une durée
indéterminée, a toute personne faisant une donation montant également indéterminé (article

11). Rien n’est spécifié concernant le transfestaleciens tombeaux.

L'administration impériale suit avec attention leogessus de création des nouveaux
cimetieres : Napoléon approuve personnellementhdiaadu terrain destiné a remplacer la
guinzaine de cimetieres paroissiaux que comptaiolgies et paraphe, en 1805, I'autorisation de
vente aux enchéres de I'un dét’k Le 6 décembre 1843, Louis-Philippe promulgue une
ordonnance royale dont 'article premier étenceademble des communes, et non plus seulement
aux villes et aux bourgs, I'obligation faite dertséérer les cimetier&. Rien n’est précisé sur les
modalités du transfert matériel des tombeaux natiddnnance tente de juguler la généralisation
des concessions perpétuelles rendues possiblele mhicret du 23 prairial an Xl et dont les

conditions n'avaient pas été clairement défififesCette mesure est la premiére d’une longue

1% AD Haute-Vienne : 1 G 833 & 839.

57 AD Haute-Vienne : 1 G 838.

158 Texte complet du décret danBulletin des lois4® série, n° 5, 1804, p. 75-80. Transcrit dans :
http://www.histoire-empire.org/docs/bulletin_dedslorganisation_france/sepultures_12_ 06_1804.htm
[consultation : juin 2012].

159 BouLAUD J., « Les origines du cimetiére de LouyaBSAHL, LVII, 1907, p. 264, 277-278.

160 « Ordonnance du roi Bulletin officiel du Ministére de l'intérieurl2, 1843, p. 261.

181 THEBAULT F., Le patrimoine funéraire en Alsace (1804-1939)...,aifp.p. 151.
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série ayant abouti a la suppression de la concepsipétuelle et & une rotation rapide des tombes,

ce qui a nécessairement entrainé une dispariti®mdauments funéraires assotiés

L'échelonnement dans le temps du transfert effadti$ lieux d’inhumation dans le
Limousin est bien documenté grace aux demandedodisation et de subvention conservées
dans les archives préfectorales (série 2 O) : oongtate que le décret impérial, pourtant encore
aujourd’hui partiellement en vigueur, n'a pas éi&isd’une application rapide et massive. Les
populations, souvent trés attachées a leurs waditise sont parfois fermement opposées aux
autorités municipales et préfectorales. Quelqueslitso montrent que si les habitants nient
d’abord la nécessité sanitaire de tels transfédsgument de la perturbation du rituel des
funérailles (distance entre I'église et le futumetiére, blocage du cortége les jours de foire...)
semble prévalotf®. Rilhac-Lastours (87), malgré un espace d’inhuomatrés restreint sur la
butte de I'église, est sans doute I'une des degsiéommunes a avoir cédé car en 1912 le dossier

n’était toujours pas clo¥.

Les translations de cimetiéres ont occasionné $padition de nombreuses pierres
tombales anciennes, mais beaucoup ont été remplaigies les nouveaux lieux d’'inhumation.
Bien gue les archives produites par les communiestsarement explicites a ce sujet, quelques
exemples permettent de comprendre les probléemeseqgont posés en ces occasions. En 1907, la
municipalité de Pionniat (23) décide de vendre anhéres la parcelle correspondant a celle de
I'ancien cimetiere : le maire rappelle alors a smscitoyens gu'ils doivent, dans le délai imparti,
« procéder au transport des cendres de leurs paetnenlever les pierres tombales et les
monuments funéraires leur appartenant », fautaidelgsdits matériaux deviendront propriété de
la commune. Il semble que les habitants aient temopte de cet avis municipal car les pierres
tombales anciennes encore conservées dans led&ienatituel sont nombreu$&sA l'inverse, a
Bord-Saint-Georges (23), deux conseillers municipdécrivent en 1909 l'ancien cimetiére
comme un terrain abandonné, jonché de détritussdiments et de pierres tombales renvef8ées
A Nouic (87), le choix est fait en 1912 de procédam nivellement et & un empierrement avec

les monuments funéraires bri¥és

Un sondage réalisé sur la zone prospectée en Naatee en 2005-2007 (fig. 01) ne
montre aucune corrélation entre le nombre de gdombales anciennes conservées et la date de

la translation. Les disparitions récentes sont evarniche davantage visibles. La pression

12 1bid., p. 39-42.
183 C'est le cas a Bessines et au Chalard. AD Hauten\é : 1 G 833, 2 O 546.
184 AD Haute-Vienne : 2 O 2203.
1% DAYEN D., « La translation des cimetiéres rurauxedf siécle. Exemples creusoisBtudes creusoises
XIX, 2005, p. 249.
186 AD Creuse : 3 Z 70. Cité daitsid., p. 242.
7 PERRIERJ., « Le transfert du cimetiére de Nouiop, cit, p. 338.
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démographique dans certaines villes et villagesgmen effet certaines municipalités a appliquer
une politique de récupération des emplacementdomaises qui ne sont plus réclamées par les
familles pour les réattribuer : les panneaux d'asgement sur tombes ne sont pas rares de méme
gue les amoncellements de fragments de monumemésaites anciens a proximité ou dans un
angle du cimetiére. A l'inverse, les cimetiéredaplace ne manque pas conservent un plus grand
nombre de pierres tombales médiévales et modeivestrol-Sénart (87) et Lageyrat (commune
de Chalus, 87) en sont de bons exemples. Cettatiérodoit alerter, car la majorité des pierres
tombales médiévales limousines encore conservéeswsent dans les cimetiéres actuels ou elles
ont été remployées jusqu'au premier tiersxoii siécle. Beaucoup n'ont pas été transformées,
certaines ont été agrémentées d’une croix en fgéfou en fonte et d’'une plaque en porcelaine
portant le nom de nouveaux destinataires, quelgoes-ont pu étre « rafraichies » par une

nouvelle taillé®.

[1.2.2 Les transformations des édifices de culte

Les transferts et les disparitions de monumentéraires peuvent également résulter des
transformations architecturales qui jalonnent ttiie des édifices. Avec six de ses épitaphes
situées a I'époque moderne par rapport & la sapiéutaire et a la sacristfé le second couvent
des fréres précheurs de Limoges en est un bon éxebepsite a effet profondément évolué entre
le xie et lexvin®siécle : un terrain est acquis a la fin des and&80 a proximité de la
cathédrale et de I'abbaye Saint-Martial, le cinretiést béni en 1240 I'autel majeur est consacré
en 1256, deux ans plus tard la construction ddirhmerie et de sa chapelle est suffisamment
avancée pour que 'on y enterre son donateur, lgomeerie du dortoir commence en 1289
vraisemblablement peu aprés I'achévement de I&§lipuis la compréhension architecturale du
lieu est brouillée par de nombreuses reconstrutiters lexiv ® siecle — ajout de chapelles dans
I'église, construction des galeries du cloitre,oretructions de la salle capitulaire — et par
d’'importances destructions a partir des années,Isi’Hen qu'il ne reste aujourd’hui du site que
trois travée¥? Le jeu de références topographiques utilisé pmealiser les inscriptions montre
premierement que la salle capitulaire mentionnéelgsa érudits pour localiser les inscriptions
était placée contre I'église, deuxiemement quelle sapitulaire et la sacristie étaient cote & cot

et troisiemement que I'on accédait de I'église sderistie par un couloir. Notre hypothese est que

188 | e cas est attesté au Chatenet-en-Dognon (8 Buere supposé pour d’autres pierres tombales,
notamment a La Jonchére (87) et a Saint-Paul (87).
19 BNF : ms. fr. 8230, f. 213-21 [87085-38, 40-43].
9Douals C. (éd.), « Les fréres précheurs de Limoges (189B) »,0p. cit.,p. 262-363.
1 Celle-ci était constituée de six travées formantaisseau unique d’environ 60 sur 12 MERMITE X.,
La construction religieuse a Limoges de 1170 a 12813quéte sur les monuments du premier siecle de
I'architecture gothique [Thése de doctorat, univtérsle Poitiers] Poitiers, 2007, vol. Il, p. 280, 284.
2 pour une analyse archéologique compléiid:, p. 266-291.
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la sacristie de I'époque moderne correspond auiprdmtiment établi sur le site, dont Bernard
Gui nous apprend qu'il servait de salle capitulaire’oratoire durant la construction de I'églide
Apres l'achevement de celle-ci, sans doute en deec celui du cloitre, les dominicains ont
vraisemblablement voulu joindre les deux édificedatissant une nouvelle salle capitulaire ; ces
travaux correspondraient donc aux réfections menées pour ce lieu au débutxiu®siécle. Le
couloir dont il est question devait étre situé arlere du nouveau batiment, pour permettre de
circuler sans passer par le cloitre vers ce qiti geat-étre devenu la sacristie. Ces interprétatio
soulignent la probabilité de déplacement des épétap il est certain que celles placées dans la
nouvelle salle capitulaire ne sont pas dans leateste initial, tandis que ce qui avait été la

premiere salle capitulaire a pu étre fortementsfiamé lors de I'évolution de ses attributions...

L’abandon ou la revente de certains batiments as goute le type de facteur le plus
évident de perte d’éléments lapidaires. La misebagn 1762 des pierres du réfectoire et d'une
partie du cloitre de I'ancienne abbaye Saint-Mbadi@ Limoges puis, trois en plus tard, la
transformation de l'autre partie du cloitre en getaen est un prestigieux exenipleLorsqu'ils
n'ont pas été vendus, les monuments funéraires diasage ont pu étre remployés dans des
réfections d’églises et de batiments conventueds. [derres tombales en batiére sont ainsi parfois
utilisées dans des soubassements (Saint-Junier\&¥de 8% voire dans I'ébrasement d’une
baie [19244-05], des dalles funéraires comme lintda portes et de fenétres (Prébenoit,
commune de Betéte, 2%) ou dans les maconneries (Gioux (23), Janailh@@78-07 et 08], les-
Salles-Lavauguyon (87§"). Une chronique duxvii®siécle documente également un cas
intéressant en précisant qu'en 1615 un grand esdali construit dans le monastére de Saint-
Augustin de Limoges, aujourd’hui détruit, avedes tumbes qu'on a pris de I'église, cloistre,

chapitre et cimetiére'’®

. Quelques décennies plus tard, lorsque I'abbé yB&it consolider
I'église de Grandmont, il utilise des pierres depéi dont certaines proviennent du cimetiéte
Précisons que ces éléments lapidaires extraits ede tontexte funéraire n’étaient pas
nécessairement tous décorés : il pouvait égalersiagir de simples moellons utilisés dans

I'architecture des tombes. Néanmoins lorsqu’unevalbel abbatiale est construite awii © siécle,

3 Douals C. (éd.), « Les fréres précheurs de Limoges (188B) »,0p. cit.,p. 266.
174 DECANTER J., « Délibérations du chapitre de Saint-Martiall$tat des batiments et du mobilier de
I'abbaye, 1739-1785 BSAHL, CXXIIl, 1995, p. 187.
175 BLANCHON A., BONNAUD L., « Sarcophages médiévaux & Nedd8SAHL, XClII, 1966.
176 Au xviil © siécle, la reconstruction des batiments a bégéfieinombreux éléments de remploi parmi
lequel une dizaine de dalles funéraires médiévaResseER J., LOY P.,L’'abbaye cistercienne de Prébenoit
Limoges, Culture et patrimoine, 2003, p. 31, 76.
Y7\/ERNEUIL J. de, « Dalle d'un chevalier au cimetiére de Miaimis » BSAHL XXXVIII, 1892, p. 64-66.
8 ToULET M., « Le monastére des bénédictins de Limogesvaé siécle »pop. cit, p. 174.
19 evESQUEJ.,Annales ordinis grandimontis... op. ¢ip. 400.
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I'emplacement choisi est celui de I'ancienne néclemppelée « I'Angleterre'®, provoquant
ainsi le déplacement ou la destruction des tombeasxprestigieux laics inhumés la aux et

X1 € siécle.

La transformation des béatiments ecclésiaux affeégalement les dispositifs
architecturaux associés aux monuments funérairdgrax : la rareté des enfeus connus dans la
région pourrait partiellement résulter de la detiom des murs de certaines églises. Le cas est
attesté a Ayen, ou seulement la moitié des douzefelis conservés au début>dd siecle ont
été sauvés lors de la destruction de 'ancienrisaégt magonnés dans le nouvel édifice cufttiel
A Saint-Martin-Terressus (87) néanmoins, I'enfauésia I'extérieur de I'édifice a été englobé a

l'intérieur lors de I'ajout d’une chapelfé.

Les réfections de sols d’églises sont mieux doctéesnet permettent de comprendre le
contexte archéologique des pierres tombales mdd&uasérées dans les dallages. A cet égard,
les visites pastorales constituent les meilleuregrces pour les époques antérieures a la
Révolution frangaise. L’étude menée par Nicole Lismaaur les visites pastorales dans le diocese
a la fin duxv®siecle a ainsi montré que les demandes de répasaties batiments sont rares a

cette époque mais qu'il faut s’interroger sur lturades sols des batiments cultuels :

« Les archiprétrés de Bénévent, Aubusson, Sainedwse voient
imposer plus souvent qu'ailleurs une ordonnanceadage ; doit-on en
conclure que le sol des églises y est plus sowammerre battue ou que les

trop nombreuses sépultures y ont bouleversé laine?rs®®

Durant I'époque moderne, les types de sols quirmigsmbléme sont généralement les
pavages car les tombes créent des irrégularitéscpaumodes pour la circulation. En 1630,
I'évéque de Limoges et ses délégués ordonnentdrment de niveler les tombeaux faisant
saillie’™. Le méme commandement est fait & Razés soixasteplas tard pour deux tombes
jugées « trop difformes et trés incommodes » gpadgaient d’environ quatre pouces du pavé de
la chapellé®. Dans ces comptes-rendus de visite, les monunfanéraires ne sont jamais
€voqués pour eux-mémes, mais I'on y apprend padarsprésence incidemment : ainsi la nef de

I'église de Bellechassagne (19) était-elle pavé2@#8 de « grandes pierres en forme de tombe »

180 | ARIGAUDERIE-BEIEAUD M., Grandmont, de I'ermitage a la seigneurie ecclésipst, XI1°-xviI® siécle
[Thése de doctorat, université de PoitieBbitiers, 2004, vol. 3, p. 642.
1BLRUPIN E., « Un acte de vandalisme dans la Corréze. Déomotle 'église d'Ayen sBSSHAC 16, 1894,
p. 345-376.
182 pERRIERJ., « L'enfeu de Saint-Martin-TerressuBSAHL CXXXIII, 2005, p. 203.
183 EMAITRE N., « Les visites pastorales du diocése de Limegek495 », danSroyances, pouvoirs et
société. Des Limousins aux Francais. Etudes offérteouis RROUAS CASSAN M., BOUTIER J.,
LEMAITRE N. (éds.), Treignac, Editions des Monédiéres, 19886.
184 BOULANGER P., « Note sur les édifices du culte dans le diecte Limoges en 16300p. cit, p. 155.
185 PERRIERJ., « Visite de I'église de Razés en 172BSHAL CXXV, 1997, p. 431-434.
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en mauvais étaf et, de méme, la nef de I'église aujourd’hui dispatle Saint-Martinet (87) était
dallée par des pierres tombales ainsi que paraigspgle module irrégulféf. Les enfeus, hormis
celui de Lavaufranche (28§, ne semblent pas é&tre mentionnés dans ce typexte. {Ces
documents témoignent donc essentiellement de peatiqui ont conduit a I'arasement des
sépultures creusées dans les églises. Seule Utee pasoissiale a Veyrac (87) atteste des 1760
une pratique qui ne semble s’étre répandue quéephssdécennies plus tard : la prescription faite

de réparer la nef en prenant des pierres tombalesritiere®.

Au xix° siecle, les pratiques de gestion des sols deresli€ultuels sont profondément
modifiées. En effet, non seulement les églisesom¢ glus des lieux d’inhumatiéf!, mais leur
entretien releve désormais des communes. En oeitc@Veloppement de I'érudition dans les
cercles des sociétés savantes favorise la conseréarite d'observations faites lors de réfections
de pavage. Ainsi I'abbé Texier précise-t-il, api@$ouille du « pavé roman » de la cathédrale,
gu’une dalle sculptée d’insignes de prétre, derpelainsi que d’'une épée recouvrait « une sorte
de caveau de méme grandeur, formé de pierres platefunt y reposait les pieds a l'orietit.»

Les principales sources pour cette période se értuzependant dans les archives administratives.
Les ressources financieres des petites villes &auntent presque aussi fragiles que celles des
conseils de fabrique auxquels elles succedengcleurs aux souscriptions publiques et demandes
de subvention reste courant pour assurer le caltrdgaux indispensables de réparation et de
consolidation des églises. Le ministére des cijtias a cet égard un réle important tout au long
du xix ® siécle. Il ne peut, comme il est rappelé pour AYefinancer la restauration de tombeaux,
et il préconise généralement la pose d’'un sol eonbéu le remploi de pierres appartenant a la
commune. Or il est intéressant de noter que laslEipn concernant le remploi des pierres
tombales abandonnées a été, sciemment ou nonéeuBibntrairement a ce qui est frequemment
affirmé en cas de conflit, le décret du 23 praigialXIl ne stipule pas I'usage qui peut étre fai d
monuments funéraires abandonnés. La réglementatibren réalité plus complexe puisque le
tombeau est assimilé aux biens du défunt et rélése titre de I'article 539 dGode civil lequel

by

précise qu’ils reviennent a I'Etat en absence dtieés ou lorsque les successions sont

186 | EMAITRE J.-L, DEMURGERA., VAIRE J.-B. de Des templiers aux chevaliers de Malte. Les églisss
ordres militaires au pays d'UsséJssel, Musée du Pays d'Ussel, 2009, p. 133, 169.

187 PERRIER J., « L'église disparue de Saint-Martinet, aliainMartin du Temple, et son mobilier »,
BSAHL CXXVIIl, 2000, p. 197.

188 MoussONF., « Les peintures murales de la commanderieagtaufranche »MSSG XLI, 1981, p. 392-
401.

1891 nest en effet prévu que la paroisse fournidee pierres que si celles du « petit cimetiérent so
insuffisantes : INTZ G., « L'église de Veyrac : apport de la fouilleFAL, 10, 1990, p. 45-60.

199 pour Régis Bertrand la législation précédemmeotjéée ne fait qu’entériner une forte baisse des
demandes d’inhumation dans les églises d&sIle® siécle : BERTRAND R., « Le statut des morts dans les
lieux de cultes catholiques a I'époque moderritives méditerranéennes, 2000, p. 9.

YL TEXIER A., Manuel d’épigraphie... op. cjtp. 207. Cette dalle funéraire n’est plus consemgourd’hui.
192 AD Corréze : 2 O 92 (voinfra).
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abandonnéé¥. En outre, l'article 713 du mén@ode civilconfie & la commune sur laquelle ils
sont situés « les biens qui n'ont pas de mattfemais la circulaire du 30 décembre 1843 impose
gue le contenu et la matérialisation des tombesdrmées ne puissent étre utilisés que pour

« I'entretien et 'amélioration des cimetieré®»

On trouve dans les séries O des archives départaleerdes devis, comme a Aureil
(87)196 ou a Saint-Angel (1§37, spécifiant que le pavage de I'église devra éteve et retaillé
avant d’étre de nouveau posé. En 1807, un devid @@ur des travaux urgents a réaliser dans la
cathédrale de Limoges calcule que pour la réfeadiosol des chapelles il faudra apporter deux
tiers de dalles neuves et « réajuster les anciataikss, renouveler la formé®t Au Chalard (87),
un devis estimatif des réparations de I'église pitégue « le déficit de la pierre du pavé se
prendra dans le cimetiere et appartenant a la comnid’. Ce type de mention est minoritaire
dans les séries O et V des archives départemental@e part car ces travaux ont pu faire I'objet
de marchés de « gré a gré » et d’autre part paredeg sommes engageées a ces fins ne justifient
généralement pas la conservation de leur trace ldarerchives préfectoraF(Qg: ce seraient les
délibérations de conseils municipaux qu’il faudd@pouiller années apres années pour connaitre
plus en détail les travaux réalisés. On pourraeédgent, pour des études ponctuelles, consulter

les archives des parois&s

Il faut cependant étudier cette manne documendaiee prudence car toutes les solutions
préconisées n'ont pas nécessairement été appligaassjuelques modifications. Ainsi a Glanges
(87), alors qu'il était prévu de remplacer le sohstitué d’'une calade de petites pierres « soit par
des pierres de taille soit du moins par un bétonbteble & ce que I'on remarque dans quelques

églises $, on remarque aujourd’hui qu’une partie du solegstiment mais que la moitié de la

193

http://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.doi@d Texte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGI
ARTI000006428808&dateTexte=20120603
194

http://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do@Texte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGI
ARTIO00006430604&dateTexte=20120519

195 « Circulaire i 59 : Cimetiéres communauxBulletin officiel du Ministére de I'intérieurl2, 1843, p.
255.

1% AD Haute-Vienne : 2 O 129.

197 AD Corréze : 2 O 1234. La surface obtenue avepiksses de remploi est estimée a 28 m2.

19 AD Haute-Vienne : 3V 5.

199 AD Haute-Vienne : 2 O 544,

200 A Saint-Sulpice-les-Bois, il est noté dans unei€alu registre des délibérations de 1904 que eaire
exposé qu'il avait chargé M. Manoux Jacques, aughaie niveler, d'enlever la terre et les piertestaoeur
de I'église communale pour que l'entrepreneur pdase le pavé en ciment. Le sieur Manoux a, €regu
nettoyé et enlevé tous les débris des matériaux lddite église, a la fin des travaux de restaomati
demande pour ce travail la somme de cinqg frané»Corréze : 2 O 1618.

201 AD Haute-Vienne : série 30 J.

292 AD Haute-Vienne : 2 O 1278.
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nef est uniquement pavée des grandes dalles feeeralignées en deux rangées. Lorsque les
prescriptions de remploi sont suivies, les ancierdales funéraires sont retaillées et alignées de
maniere a souligner visuellement — par une enfid@d®dlocs plus grands que les autres — 'allée
centrale de la nef ou la délimitation du chevetpbgage de I'église Saint-Angel, en est un parfait
exemple : les plates-tombes ont été retaillées fmive la méme largeur et positionnées de

maniére a matérialiser les allées de circulation.

Ce type caractéristique d’agencement des solstsmuive dans de nombreuses églises
pour lesquelles les réfections ne sont pas docéeentl ne laisse que peu de doutes quant au
remploi des pierres tombales qui s’y trouvent etnteme, implique fréquemment la retaille de
celle-ci afin de réajuster 'ensemble du pavages beandes dalles funéraires sont d'ailleurs
parfois, comme a Saint-Georges-la-Pouge (23)ééslen deux dans le sens de la longueur. Les
dimensions des pierres tombales étudiées doivertt sigstématiquement étre critiquées. En outre,
les monuments funéraires ne sont pas toujourdis@éstide maniere laisser visible leur décor ; un
récent sondage réalisé dans le choeur de I'églisBoddaine-Lavinadiere (19) a notamment
permis la découverte d'une dalle funéraire décet@&kune pierre tombale en batiere remployées
face sommitale contre terre dans le dalﬁ'gf;eDans la Vienne, un gisant dui ®siécle a,
pareillement, été utilisé a deux reprises de manidentique dans le pavage de I'édifée
Lorsque la présence d’'une pierre tombale n’estaségn dans un dallage que par la taille
imposante d'un bloc, on ne peut par conséquentgdaick ni qu’elle n’était pas décorée, ni que

I'ornementation est entierement érodée, ni méntgple de monument funéraire.

Les textes comme I'observation directe des vestigeservés prouvent donc que la plus
grande prudence s'impose avant de déterminer sipigeee tombale est conservée a son
emplacement originel, méme si elle se trouve dangu symboliquement riche, comme le seuil
de I'église. Le cas de la dalle funéraire situéasda porche de I'église de Janailhac (87) esta ce
égard intéressant car il n’est pas possible derrditer si les retailles permettant de I'insérer
contre le portail datent d’'une premiere utilisatémla dalle ou d’'un remploi de celle-ci a une date

indéterminée.

23 DYRIER M., « Nouvelles pierres tombales décorées déctemeans le chaeur de I'église de Soudaine-
Lavinadiere », danBrieuré du Saint-Sépulcre, église de La Vinadi€uille programmée 2009-2011.
Rapport intermédiaire 2010 [Rapport de fouillesladologiques] CONTE P. (dir.), Limoges, SRA
Limousin, 2010, p. 58-62. L’hypothése avait dégférmulée pour I'église de Flavignac (87) et Pagea
(87) : BUREAU J.,Monographie de Flavignad.imoges, Imprimerie ouvriere, 1914, p. 40QNBVAUD L.,
« L'église de Pageas BSAHL, CXXXVI, 2008, p. 233.
204 pApINOT J.-C., LAVERRET M., « Note sur la découverte d’un gisant dans i&gparoissiale de Vigeant »,
BSAQ XIlII, 1975, p. 229-233.
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[1.2.3 La sécularisation des monuments funéraires

Les pierres tombales anciennes constituaient tdeafaidébut de I'époque contemporaine,
une ressource financiére pour les communes quutiéisaient parfois comme matériaux de
construction hors des églises ; a Saint-Léonarblaldat, des dalles funéraires ont ainsi
notamment été remployées dans une conduite Y%alne visite attentive des presbytéres, dont
I'entretien incombe aux communes, apporterait etieode nouvelles découvertes, comme a
Saint-Martin-Sainte-Catherine (23) ou la cave dendson attenante a I'église est soutenue par
plusieurs pierres tombales en béatiére. Le cas athéartains conseils municipaux ont décidé de
les vendre aux encheres avec I'église ou I'andiertere. Dans un étonnant document daté du 4
mai 1845, le maire de La-Roche-I'Abeille (87) pried « I'adjudication au plus offrant et dernier
enchérissant de plusieurs immeubles et objets maobib. Le premier lot est constitué par les
matériaux provenant du démontage de I'église deRpyieu-dit appartenant a la commune. Il
inclut des « dalles en pierre et en serpentine tadlées formant le pavé de I'église sur une
longueur de 8 m et une largeur de 6 m ». La plat®ique est vendue dans le second lot et le
troisieme « consiste en un ancien cimetiére conte®d ares 10 cents avec les tombes qui Sy
trouvent ». La valeur financiére des pierres tombalst ici reconnue, si bien que le cimetiére et
ses tombes sont mis a prix a 300 francs alorsepiddux premiers lots sont estimés a 240 francs
chacuR®™. A Affieux (19), la mise aux enchéres du terrainldncien cimetiére fait 'objet d’un
conflit : la vente des pierres tombales est fin@etrautorisée en 1839 mais interdiction est faite

de creuser pour en trouver d’auffés

Au demeurant, les conseils municipaux ne furentiggseuls a reconnaitre les bénéfices
gu’ils pourraient tirer de ces pierres de grandewedsions déja équarries: les remplois
découverts dans les batiments privés le prouvdlas Bont visibles lorsqu’elles sont réutilisées
comme linteau (Lageyrat, commune de Chalus?®87Le Vieux Saint-Hilaire, commune de
Saint-Hilaire-le-Vieux, 87) ou comme bac a fleunsais leur identification n’est pas toujours
assurée lorsqu’elles sont intégrées dans le comurm@dgonneries. Certaines, dont celles de
Bourdelas (commune de Saint-Médard *87¥sont remployées dans des caves et nécessitant pou

étre inventoriées une longue prospection orale.ttaasux sont cependant parfois I'occasion de

295 FAUCHER M.-D., PERIGORD M., « Pierres tombales & Saint-Léonard-de-NohIBSELM 60-61, 1976,
p. 27-34.
2% | a vente, autorisée par le préfet, n'a pourtastrpmporté le succés attendu. Aucuns des trois lots
n'ayant trouvé acquéreur séparément, ils ont @urétmi en un seul qui a été adjugé pour 785 francs
« sieur Martinot Lavergne, propriétaire demeuraRbgére », seule personne intéressée. AD Haute-
Vienne : 2 O 2260. Une rapide prospection surde-lit actuel n'a pas permis de retrouver ces élt&me
27 AD Corréze : 2 O 3.
28 BoUDRIE R., « Le cimetiére de LageyratAssociation histoire et archéologie du pays de GHAll,
2006, p. 7-14.
29 Roux R., « Pierres tombales & Bourdelas, commune de-Biard » BSAHL, CXX, 1992, p. 234 ;
SAGE A., « Dalles funéraires a Bourdelas (Saint-Méar@®SAHL CXXVII, 1999, p. 310-312.
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les découvrir dans ce type de contexte, comme adé® ou des pierres tombales en béatiére ont
été retrouvées dans les murs d’un j&dirDe méme, d’autres creusements et labours mettent

parfois au jour des monuments funéraires antiens

A Tinverse, malgré la convoitise suscitée, les roeus administratifs témoignent
également d'un attachement des particuliers paumienuments funéraires de leurs ancétres :
ainsi a Eyburie (19), les habitants obtiennent@&b1'appui du préfet contre le conseil municipal
qui projetait de remployer toutes les pierres duetiére dans la construction de la nouvelle
église212. En 1881, le conseil municipal de Champagnac-laido (19) est contraint de
reconstruire dans le cimetiére le tombeau de ladllaches Seidiéres qu'il avait fait détruire lors
d'une réfection de I‘égligje?’... Une violente polémique oppose encore a la firxiet ® siécle le
conseil municipal d’Ayen (19), le conseil de larighe et le curé a certains habitants du village
ainsi qu’'a plusieurs érudits. Confrontés au délalerg de I'église du Bas-Ayen, les premiers
veulent en effet construire un nouvel édifice celleen remployant tous les matériaux des vestiges
anciens tandis que les seconds refusent de vqarditre leur belle église gothique et ses treize
enfeus polychromes. Aprés un conflit acharné, mathesement peu renseigné par les archives,
une nouvelle église est construite en intégranesfeus, partiellement modifiés pour étre adaptés

a leur nouvelle structuf¥.

La meilleure protection des pierres tombales amgsnsemble donc étre leur remploi
dans des contextes funéraires ou architecturautte Caractéristigue n’a rien d’une spécificité
limousine : il serait facile de multiplier les exgl®s les plus incongrus, comme cette dalle a
effigie duxin ® siécle remployée pour faire une table de caf&afisiécle puis déplacée dans un
cimetiére et réinscrite pour garder la mémoire d'diamille de la région parisienfi8 On ne
saurait trop insister sur la mobilité des pierresmliales anciennes et sur I'attention qu'il faut
porter & ce contexte. En effet, outre linterpiétatque I'on peut —ou non— donner de
I'emplacement d’'un vestige archéologique, on apprparfois que les monuments funéraires
médiévaux ont été déplacés d'un site a un autrdjiesi que le contexte historique de la

découverte s’en trouve profondément modifié : adfesix pierres tombales découvertes en 1875

Z0BONNAUD L., « Cimetiére de la rue Saint-DumnoleBSAHL LXXXIV, 1954, p. 584.
21 HUGON H., « Pierre tumulaire trouvée a Limoges rue FoiChénieux »BSAHL LXXV, 1934,
p. XXXV ; PERRIERJ., « Pierre tombale recueillie a Limoge8SAHL LXXXVI, 1955, p. 359 ; BNNAUD
L., « Pierre tombale découverte dans les jardinsdsée de I'Evéché BSAHL LXXXVII, 1960, p. 499 ;
PERRIERJ., « Anciens chateau, presbytéere et cimetie@hdampnétery >-BSAHL, CXXVIII, 2000, p. 345-
347.
12 AD Corréze : 2 O 606.
3 AD Corréze : 2 O 321.
24 MARMONIER D., « La reconstruction de I'église d'Ayen (18®61) : scandale ou sauvetage
archéologique ? BSSHAC 131, 2009, p. 287-307.
215 GALMICHE T., « Les tribulations d'une pierre tombale det€téxin © siécle - £ moitié duxiv ® siécle) »,
BM, 164-2, 2006, p. 195-197.
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dans I'abbaye cistercienne de Varenne sont aujouirdonservées dans le choeur de I'église de
Fougerolle$'® En outre, méme lorsque les pierres tombalesmeste le méme site, elles peuvent
étre plus mobiles qu’en apparence. Les épitaphesidsiecle du prieuré de I'Artige (87) en sont
un bon exemple : vers 1850 I'abbé Texier en putilke au début dxx® siécle Jouhannaud n’en
retrouve que deux mais en décrit cing inéditesisagde I'équipe dUCIFM en découvre trois

nouvelles dans les années 1970.

1.3 LA SAUVEGARDE ET LES RECENSEMENTS

Un exemple témoigne parfaitement de I'importancedéomentale des remplois et des
mesures de protection sur le nombre et la diverd#é monuments funéraires médiévaux
conserves : Le Chalard (87). L'été 1963, l'archizedes batiments de France de I'époque fait
reconstruire le mur de soutenement effondré du tgneejouxtant I'église, aplanir le sol et de
réaligner les monuments funéraires. Un camp sceutal®rs mis en place pour réaliser un
inventaire détaillé des éléments lapidaires, s@uglitection conjointe du Conservateur des
antiquités et objets d'art et de la présidente aleSbciété archéologique et historique du
Limousirf*”. Quelques décennies plus tard, 'aménagementadeds a I'église est I'occasion de
mener une fouille archéologique sur la plus anegpartie conservée de I'espace d’inhumatfon
Ces mesures de protection du patrimoine sontigessifpar la richesse historique du site : il s’agit
d’un prieuré de chanoines réguliers fondéxdisiecle, dont I'église et le cimetiére sont devenus
paroissiaux durant I'époque moderne. Les habitarftgent inhumés jusqu’a la fin des années
1920**°. La quasi-totalité des pierres tombales aujouidtanservées dans ce cimetiére sont
datables entre liI® et le xvii®siécle : ces 68 monuments funéraires étaient denx des
chanoines —ou des laics inhumés parmi eux — abntsété massivement remployés par les
paroissiens lorsque ces derniers se sont apprdpaélieux. Cette hypothése est confortée par
'absence d’éléments lapidaires sur les sépultunésiévales fouillées en 2000. Le nombre
anormalement élevé de pierres tombales médiévataedernes conservées sur le site s’explique
par conséquent par une double conjoncture favorabi&ord leur remploi sur le méme site puis
la protection institutionnelle de celui-ci et lacdé@verte des strates plus anciennes lors de travaux

de valorisation. Ce hasard influe sur le nombrééd¥ents conservés dans la commune — 80 dans

28 pGNoT 1., Autour de Citeaux en Limousixif-xi® siécles) : réalités architecturales et sculptées,
paysages et installations pré-industrielles [Thdeedoctorat, université de Clermont,llermont-Ferrand,
2009, p. 629.
27 TENANT DE LA TOUR P., « La campagne de restauration bénévole dtarckissé : le cimetiére du
Chalard »BSAHL, XCI, 1964, p. 297.
8 DENIS J.,L'église du prieuré du Chalard, commune du Chalgtdute-Vienne]Rapport de fouilles
archéologiques]Limoges, SRA Limousin, 2000.
19 AD Haute-Vienne : 2 O 456.

61



la commune alors que la moyenne se situe autolr diens le sud de la Haute-Vienne — mais
aussi sur leur typologie. Ainsi, alors gu’ailledes pierres tombales en béatiére sont trés peu

conservées, on en compte ici 56.

Les moyens de conservation des monuments funéragmes multiples : ils vont de
l'interdiction de destruction a la restauration atiause, en passant par le déplacement des pierres
dans un lieu abrité. Le procédé le plus répandie respendant la documentation manuscrite et

iconographique des objets.

[1.3.1 Les premiers inventaires

e Les érudits (xin *-xix ° siecle)

Les premiéres mentions manuscrites de monumenésdiues limousins apparaissent des
la fin duxin®siécle ou le début duiv® siécle, sous la plume de deux ecclésiastiquesnaid
Gui (1261-1321) et Etienne Maleu (1282-1322). Lenmier est I'historien, hagiographe et
inquisiteur que chacun conrfait Il donne, dans sa notice sur la fondation du eatidominicain
de Limoges, le texte de trois épitaphes de pridurtieu — dont deux décédés xau ® siéclé?
[87085-35, 87085-39]. L'aspect formel n'est pasriléenais les objets sont localisés et le
matériau est précisé pour lI'un d’eux. Le secon@gw@uh composé une chronique sur le chapitre
collégial de Saint-Junien (87). Son « petit livre » est structuré en deux padigisse complétent
pour former I'histoire du chapitre de Saint-Jun@mle sa relation avec I'épiscoffatL attention

portée aux monuments funéraires est sporadiqaeplé ainsi I'épitaphe sculptée a l'intérieur du

220y/oir notamment les théses publiées sur cet auteamARRIGUE A.-M., Bernard Gui (1261-1331). Un
historien et sa méthodep. cit.; DUBREIL-ARCIN A., Vies de saints, Iégendes de soi..., op.2011.

21| s'agit de Gérard de Frachet (T 1271) et de @kda Saint-Vaulry (t 1280), le troisiéme étargritle
Compreignac (T 1304).@&B., De fundatione et prioribus conventuum Provinciartialosanae et
Provinciae Ordinis praedicatorunAMARGIER P. (éd.), Rome, Institutum historicum Fratrum
praedicatorum, 1961, p. 59-61, 66.

22 |_e texte original, et vraisemblablement autograjise perdu depuis la Révolution francaise, mais il
été édité awix ® siecle par 'Abbé Arbellot a partir de copies mows. Dans une parution ancienne mais
toujours utile Antoine Thomas a proposé une prezregialyse de la chronique, tandis que Jean-Loup
Lemaitre en a établi plus récemment une noticer@mélie Erbault a publié un article résumant les
recherches qu’elle avait menées sur le sujet pmungmoire de master Il a I'Université de Limoddse
thése de doctorat devrait bient6t, grace au traleaPauline Bouchaud, aboutir & une édition sdigné du
texte que chacun appelle de ses voeux. Voir égatdraemiTRE J.-L. « Note sur le texte de la Chronique
d'Etienne Maleu, chanoine de Saint-JunieRewue MabillonLX, 1982, p. 175-191 ; M.EU E.,
Chronique de Maleu, chanoine de Saint-Junien mo222 ARBELLOT A. (éd.), Saint-Junien, Baret,
1847, p. 15 ; OMAS A., « Etienne Maleu, Chanoine de Saint-Junieistoire littéraire de la France
XXXIV, 1914, p. 352-361.

223 |_a premiére est de nature essentiellement hagibigrae et retrace les origines de la communauté
canoniale. L’attention portée au devenir des cdgsstrois saints a I'origine de la fondation —réte du

viI® siécle Amand, son disciple Junien et I'évéque ideolges Rorice — y est centrale. La seconde paetie d
la chronique est structurée différemment : & chagéedt correspond un chapitre retragant les événem
importants survenus durant leur gouvernement.
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tombeau de saint Junien mais pas les deux insmiptiisibles & I'extérieur de celuiet.
Concernant la mort de I'évéque Géraud (t 1022)oat ishumation & Charrod¥, il semble
résumer les informations transmises par Adémartabhanned® mais il ne copie pas le texte de
I'endotaphe pourtant précisé par son prédécesssairplus, Etienne Maleu ne semble pas
connaitre le monument funéraire de Gilbert de Maler(ir 1294) car I'année qu'il indique pour
sa mort ne coincide pas avec celle inscrite syitéphe de I'évéque située dans le couvent
dominicain de Limoges. Pourtant les informationsl gionne a propos de la chapelle Saint-
Martial permettent de comprendre sa constructicsoatutilisation comme lieu de sépulture des
prévots ¢.f. infra). La thése d’Eric Sparhubert a en outre bien néohitmportance capitale des
informations transmises par Etienne Maleu pour cemgre les transformations successives
apportées au tombeau de saint Junien dans lewxteriturgique et monumental Enfin, détail

ou fait significatif, Etienne Maleu lui-méme a b&oi€ d’une inscription funéraifé®

Il faut ensuite attendre plus de deux siécles pamrcontrer un nouveau copiste
d'épitaphes limousines, Martial de Gay. SeigneulNd&on, il est également docteur en droit et
président de la cour de Limoges. Les origines de reodeste recueil paraissent avant tout
conjoncturelles : en 1586, pour se prémunir d'upielé@mie de peste qui sévit a Limoges, il se
réfugie dans le prieuré de I'Artige (Saint-LéondeNoblat, 87). Il recopie alors dans un petit
cahier divers documents relatifs a l'ordre qui ¢aeille en commencant, apres un court
préambule, par cing inscriptions : deux inscripgifuméraires versifiées sur des plagues de bronze
[87161-27], I'épitaphe des deux fondateurs de Ferd Marc et Sébastien — ainsi que trois

inscriptions de consécration

A la méme époque, le fréere Pardoux de La Gardes@t)] religieux de l'ordre de
Grandmont, compile a une plus vaste échelle lesirdents relatifs a I'histoire de sa famille
spirituelle. Bien gqu'une partie seulement de savdil soit conservée, on retrouve dans ses
manuscrits des notices consacrées a chaque peireuinées, pour les sept premiers successeurs
du fondateur de I'ordre, par le texte de leur ¢hiea[87183-01 & 87183-07]. En I'absence de

224 MALEU E., Chronique de Maleu... op. cip, 44. On a souvent souligné les petites erreésemtes dans
la transcription. Celles-ci sont néanmoins diféailent interprétables, dans la mesure ou le tertt n’
connu que par des copies dans lesquelles de nesiagproximations ont pu étre ajoutées.
25 bid., p. 32.
226 BoyER-GARDNER D., Mémoires ecclésiales. Sépulture, geste funéraiiesetiption du souvenir des
évéques dans I'édification identitaire des Eglidesquitaine &>-xii® siécle)[Thése de doctorat, université
de Poitiers]Poitiers, 2015.
227 pARHUBERTE., Les commandes artistiques des chapitres de chasmegmuiliers et leurs enjeux :
édifier et célébrer a Saint-Junieri¥xin® siécles]Thése de doctorat, université de PoitigrBpitiers, 2008,
p. 27-31, 127-153, 234-254, 342-376.
22 TEX|ER A., Manuel... op. cit.p. 220-221.
229 AD Haute-Vienne : 26 J 13. Dom Becquet a publi@épouillement de ce manuscrit en appendice d’un
article sur I'ordre de I'Artige : BCQUETdom J., « Aux origines du prieuré de I'Artige, fctierdre
canonial en Limousin sBSAHL, XC, 1963, p. 99-100.
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toute référence au support matériel de ces ingmmpou a un contexte monumental, on ne peut
établir si Pardoux de La Garde a copié€ le textpré'ales monuments originaux ou si ses sources
étaient manuscrites. On peut cependant se demaindes textes n'avaient pas déja disparu car
lorsque I'abbé de Barny fait procéder en 1639 afondle des tombeaux de ses prédécesseurs,
'annaliste de l'ordre qui relate I'événement nenti@nne aucune eépitaphe concernant les
premiers prieurs alors gu'il précise le texte dexdautres inscriptions et offre une description

détaillée des sépulturd®

A partir duxvii®siécle, les auteurs dépassent I'échelle localepéhe limousineUn
disciple de Mabillon, dom Estiennot (1639-1699)sarse ainsi dans sdgagmenta Historiae
Aquitanae®' des copies de manuscrits a des descriptions degfiees : outre quelques
transcriptions d’épitaphes, il ajoute la descriptih la localisation de quelques effigies funérire
Ce type de mentions a été relevé a propos du gridarl'Artige’®?, mais un dépouillement
complet de ce manuscrit resté inédit apporterais stoute de nouvelles découvettOn doit
également a cet auteur, un temps prieur de Soligaacopie d’'une partie de I'extraordinaire

documentation nécrologique de I'abb&je

Quelques années plus tard, Francois-Roger de @adgn(1642-1715) fait réunir une
collection restée célebre de copies de manuscritdeetombeaux disséminés dans toute la
Francé®. On a beaucoup écrit sur ce collectionneur, paétigparfois qu'il réunissait les
matériaux d’'une histoire du costume et gu’il cotaibila direction de I'office royal des
monuments historiqu&%. Une thése de I'Ecole des chartes a néanmoinsréeat souligné le
caractére inclassable de cet homme de cour atypaqueureux du Moyen Age & une époque qui
n‘avait d’estime que pour I'Antiquif&’. Il reste de cette ambition une quantité conshiérde
documents copiés par un nombre indéterminé despmnelants, souvent méconnus et de talents

variables. L'archiviste Alfred Leroux a identifiéd deux collaborateurs limousins sous les traits

20| evESQUEJ.,Annales ordinis grandimontis... op. cj.,401. Voirinfra.

Z1BNF : ms. lat. 12764.

%2 y/oir & ce sujet 'excellente étude documentaigdisée en préalable & une opération de fouille
archéologique dans le prieuré ENDs J.,Prieuré de I'Artige..., op. cit2003, vol. 1, p. 25-35.

233 Cette hypothése est confortée par un articleesumonuments funéraires que I'érudit a mentionaés d
le Berry : DESHOULIERESF., « Monuments funéraires relevés en Berry par Gtaude Estiennot. Notes et
commentaires >iémoires de la Société des Antiquaires du Cedtie 1921, p. 172-194.

234 EMAITRE J.-L., Les documents nécrologiques de I'abbaye Saint®erSolignacop. cit, p. 31-36.

235 ADHEMAR J., DORDORG. (collab.), « Les tombeaux de la collection Gages. Dessins d'archéologie
duxvil © siécle »Gazette des Beaux-ArisXXXIV, 1974, p. 5-132 ; LXXXVIII, 1976, p. 89-12 ; XC,
1977, p. 1-76 ; WIVRE J .-B., « Dessins inédits de tombes médiévalesgiggnonnes de la collection
Gaigniéres »(5azette des Beaux-Ar8VIIl, 1986, p. 97-122, 141-182.

238 ussiezA.-C., « L'art des tombiers aux environs de Melw®-xvI° siécle) et la collection Gaignéres :
fidélité ou interprétation ? », daAst et Architecture & Melun au Moyen Age [Actexdlioque, Melun,
1998], GALLET Y. (dir.), Paris, Picard, 2000, p. 302.

%37 RoMET C., Le collectionneur Frangois-Roger de Gaigniéres @-8#15). Biographie et méthodes de
collection, catalogue de ses manuscii®esition d’'une thése de I'Ecole des Chartes smgen 2007 et
mise en ligne par linstitution_: http://theses.socbonne.fr/2007/romét

64



de Dom Pradilhon (1640-1701), abbé général dergrégation des Feuillants & Limo&&set de
Léonard Bandel (v. 1625 - v. 1695), chanoine deathédrale de Limoges et curé de la paroisse
de Saint-Sylvestre (87}. Cependant, si ses attributions prouvent quedes dcclésiastiques ont
visité les principales archives religieuses du Lusin, elles semblent exclusivement reposer sur
I'analyse des copies des manustfitsOr, les indications portant sur les monumentsfaines
sont conservees sur des feuillets a la numérotdtsmontinue et aujourd’hui rassemblés dans une
collection de la Bibliotheque nationale exclusivemeonsacrée aux tombeaux relevés pour
Francois-Roger de Gaigniéfés Aucune signature n'est identifiable sur ces notisnt la
paléographie montre qu’elles ont été prises avechdte variable et/ou par des mains différentes.
Les raisons qui ont présidé au choix des 44 insenp médiévales et modernes recopiées ne sont
pas connues. Quinze concernent la période quiintéresse et les croquis sont aussi rares qu'ils
sont peu précis : il ne faut y rechercher ni uneaguction fidéle des éléments iconographiques,
ni la disposition originale du texte. La graphiesdascriptions n’est restituée qu’en de rares

exemples [87085-34]. On peut du moins supposef’guieur a vu les originaux.

Au xvii °siecle, I'abbé Joseph Nadaud (1712-1775), esflentEnt connu pour son
Nobiliaire du diocese de Limogainsi que pour soRouillé, reléve dans ses notes bon nombre
d’'épitaphes médiéval®4 En historien consciencieux, il cite généralensss sources, indiquant
que certaines de ses lectures sont copiées @allm Christian&* alors que d’autres prennent
I'objet conservé pour modéle. Son disciple I'ablegios (1744-1811% également infatigable
érudit, puise beaucoup dans la documentation répare son ancien maitre et rassemble
notamment urRecueil d’épitaphes, inscriptions et autres antiésiide la ville de Limog&s II
indique lui également lorsqu’il copie le texte d’&p son support origirfaf, compare parfois sa

lecture avec celle de Nadaud en précisant lesntag, cite ses sources. Il porte néanmoins une

238 ARBELLOT A., « Dom Pradilhon »BSAHL, XXXVII, 1890, p. 287-293.
239 EROUXA., « Biographies limousines et marchoiseBSAHL, XXXVI, 1889, p. 278-281 ; EMAITRE
J.-L.,Les documents nécrologiques de l'abbaye Saint-®@erSolignagp. cit, p. 37-38.
29BNF : ms. lat. 17116-17118.
241 pour le volume concernant le Limousin : BNF, ras. 8230.
222 AD Haute-Vienne : | SEM 1 & 10.
2430n ne sait pas quelle édition il a utilisée. tlasioter que I'ouvrage publié a la suite d&lia
Christiana— pour corriger les nombreuses approximationsetie-ci — n’apporte aucune nouvelle mention
de monument funéraire alors que les deux moinesmjgillonné la France, les Pays-Bas et I'Allerreagn
pendant six ans et sont venus a Aubazines, Tullereges : MARTENE E., DURAND U., Voyage littéraire
de deux religieux bénédictins de la Congrégatiosdmt-Maur Paris, Montalant, 1717-1724, vol. 1, p. 69-
70.
244 | eMAITRE J.-L.,Les documents nécrologiques de l'abbaye Saint-®igerSolignac... op. Gip. 46-48.
243 'opuscule constitue en réalité le début d’'un @ge manuscrit rassemblant des notes diverses sur
I'histoire du diocése. AD Haute-Vienne : | SEM 15,1-140.
248 |nscription de Gauzbert [87085-12jd., p. 16.
247 1bid., p. 30 et 89. Il renvoie généralementRecueil manuscrit d'inscriptiorde I'abbé Nadaud, cité
pour la premiére fois page 8, mais cet ouvrage keétle perdu.
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attention minimale a la forme de linscriptidfiet, contrairement & I'abbé Nadaud, il résout
systématiqguement les abréviations sans tenir conipie la mise en page ni de la ponctuation

originale.

D’autres érudits, sans orienter leurs rechercheslgs monuments funéraires, témoignent
d’'un intérét certain pour ce sujet. Ainsi I'ancigmartiste Auguste Bosvieux (1831-18%4jait-il
réaliser une copie, encore consefYéelu manuscrit de la collection Gaignieres sutdesbeaux
limousins. Il revient cependant a I'abbé Texier1(38859) d’avoir étudié prés d’'une centaine
d’inscriptions funéraires médiévales, dans un ayerqui recense les inscriptions limousines de
I'’Antiquité & 'époque moderrie. Cet ouvrage riche et détaillé, publié dés 18%tereencore
aujourd’hui, une référence indispensable du faitlalalisparition depuis lix®siécle de la
majorité des inscriptions : sur les 84 épitaphé&&esi par 'abbé Texier et intégrées au corpus de
cette thése, 51 ont disparu. L'intérét des trawdaiget érudit ne se limite pourtant pas a un simple
inventaire car il fait preuve d’'une surprenante erodé dans son approche scientifique. Non
content de compiler des centaines de pages matessdd ses prédécesseurs les abbés Nadaud et
Legros, de parcourir plusieurs milliers de lieuesipdessiner certaines inscriptiéiis I'abbé
Texier s'est également fait théoricien pour éleképigraphie au rang de science et détaille sa
méthode dans le manuel qui précede le recueil. $mikience des travaux d’'Arcisse de
Caumont, il fait suivre la lecture et la classifioa chronologique des inscriptions d’une
interprétation fondée sur un triple commentaireh@otogique, paléographique et historigtie
Cette attention nouvelle a forme matérielle desthiption est appuyée par la publication de
croquis et de lithographies. Ces reproductions,tigi@ment interprétées, ne sont pas

nécessairement exemptes d’erréimais elles constituent un témoignage précieux.

Une entreprise aussi vaste que l'inventaire deiptfons de tous les ages d’un diocese
aussi étendu que celui de Limoges ne pouvait pemdte une parfaite exhaustivité. Le recueil a

donc été complété par plusieurs autres auteurpremier rang desquels René Faget Emile

256

Molinier=". Ceux-ci publient en effet les inscriptions funié¥a copiées dans le manuscrit de la

48| ajoute cependant plusieurs dessins d'épitaplaes un autre recueil. AD Haute-Vienne : | SEM 16.
249 GERARDOTA., « Auguste Bosvieux (1831-1871)Axchives en Limousjr85, 2010, p. 45-47.

250 AD Haute-Vienne : 5F M4.

1TEXIER A., Manuel d'épigraphie... op. Gifp. 1-383.

%2|p., «Sur quelques inscriptions limousine8SHAL 3, 1848, p. 118.

231p,, « Manuel d'épigraphie... op. cit, p. 2.

24 Arbellot affirme que le fac-similé publié par Texipour I'épitaphe de G. de Beaulieu est faux. iearp
étant disparue a I'époque d’Arbellot, il faut saiasite en déduire la version de Texier de correspasd
avec celles de Legros et Nadaud.

PP EAGE R., « les épitaphes du cloitre de Saint-MartiBdee » BSLSAC3, 1881, p. 67-73.

2% MOLINIER E., « Supplément au recueil des inscriptions andLisin » BSAHL XXX, 1882, p. 210-240.
Il souligne d’ailleurs en préambule que I'abbé Eex souvent été tributaire de copies fautives: de
corrections seraient nécessaires, mais cet aatisi@quement pour but de publier des inscriptiandig
avaient échappé.
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collection Gaigniéres tandis que I'abbé Lecler,iam@&léve de I'abbé Texi&f, édite & son tour
un article sur les inscriptions limousines en langoman&® Quant & I'abbé Arbellot, il consacre

une large part aux tombeaux dans sa grande morrogrsyr la cathédrale de Limog®&s

Il faut attendre lexix ® siécle pour voir naitre un intérét pour les monoimdunéraires
anépigraphes. La premiére synthése sur les pienmasales résulte d’'une circulaire adressée en
1810 a tous les préfets de France et exigeant sarigéf des édifices civils et religieux anciens
ainsi que des autres éléments remarquables. Afuéreyrs années de désintérét, la tache est
confiée, pour la Haute-Vienne, a un ingénieur deseM alors en poste a Limoges : Charles-
Nicolas Allou. A partir d’'un questionnaire envoyé@lasieurs référents de la régih I’homme,
amateur d’antiquités diverses, méne rondementréprise et publie en 1821 une version
légérement améliorée du rapport qu'il avait migstimois a concevdit. Les conclusions qu'il
tire sur les pierres tombales dans cet ouvfdge sont pas dénuées d'intérét et les dessins
originaux des planches sont conservés grace adbat par la Société archéologique et historique
du Limousin (fig. 47). Cependant ces travaux repbse grande partie sur les observations d’'un
autre passionné de vestiges et d’objets anciensélébre « comédien-archéologue » Beaumesnil.
Il semble que ce dernier ait largement fait parsee études aux différents érudits de la région —
dont I'abbé Legro®® — sur lesquels il exercait une fascination ceetaiGependant, seuls
guelques dessins de pierres tombales nous sordmesret il est donc délicat d’évaluer la fiabilité
des travaux de ce bon dessinat¥fig. 48). Il est vrai que de nombreuses voix eet £levées
pour dénoncer le caractere parfois fantaisisteguwniensonger, des représentations qu'il envoyait
a ’Académie des inscriptions et des belles-letaesant que correspondanit mais il n’est pas
impossible que les choix des objets qu'il aimaitsileer (objets phalliques antiques, stalles
médiévales décorées personnages troussant le@mmerd...) aient plus heurté la société bien

pensante de I'époque que sa rigueur scientifique.

%7 DUBREUIL A., « André Lecler, un chanoine érudit sur lesmims du savoir »Archives en Limousjr85,
2010, p. 54.
28| ECLERA., « Inscriptions limousines en langue romanBSAHL, XXIX, 1881, p. 332-342.
29 ARBELLOT A., Cathédrale de Limoges, histoire et descriptiParis, V. Didron, 1883.
2% AD Haute-Vienne : 4 T 60/61.
%1 | EROUX A., « Biographies Limousines et marchoises. IIBSAHL XXXVII, 1890, p. 306-313.
%2 AL ou C.-N., Description des monuments des différents ages wéseans le département de la Haute-
Vienne avec un précis des annales de ce,pay®ges, F. Chapoulaud, 1821.
23| 'abbé Legros aurait méme recopié certaines dessqmises par BeaumesniluRBANT V., « Le
tombeau en ceuvre de limoges du cardinal Pierra G@bapelle-Taillefer : des questions autours d'une
ceuvre unique >gp. cit, p. 270 (n. 19).
%4 1bid., p. 267-280.
25 GUIBERT L, « Anciens dessins des monuments de LimogBSAHL XLX, 1900, p. 49-77.
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* Les sociétés savantes

L'intérét croissant porté a la thématique des mammisifunéraires dans la bibliographie
limousine doit beaucoup au développement du bdai ¢pe fut I'érudition. Le rble joué par les
hommes d’Eglise est a cet égard remarquable néasmipartir du milieu duix © siécle, c’est
moins dans les séminaires gu’'au sein des socigt@stes alors en plein essor qu'’il faut chercher
le lien unissant ces érudits. En Limousin commiew@i$, des sociétés savantes se multiplient a
I'’époque napoléonieni®. A Limoges, la Société archéologique et historiglie Limousin
succéde dés 1845 a la Société royale d'agricultle®,sciences et des arts de Liméed
Guéret, c’est la nouvelle Société des sciencesreibs et archéologiques de la Creuse qui
remplace en 1854 la Société des sciences natuetlantiquités de la Creu§® De la rivalité
entre Brive-la-Gaillarde et Tulle naissent deuxcles corréziens en 1878 : la Société scientifique,
historique et archéologique de la CorféZe’'une part, et la Société des lettres, sciencagete
la Corréze de lautr€’. Ces quatre sociétés savantes se distinguenteparirplantation
géographique ainsi que par la définition de leursntations scientifiques mais également par la
sociologie de leurs membres. Ainsi les cerclessmisitet corréziens réunissent-ils essentiellement
la bourgeoisie locale tandis que celui de la Haléane, grace a un contexte politique et

institutionnel différent, a toujours bénéficié d’tecrutement plus large.

Le rble joué par ces sociétés savantes tient dbhdemulation scientifique qu’elles ont
favorisée en tissant de véritables réseaux d'éomditCeux-ci se nouent en premier lieu a
I'échelle locale et suscitent parfois des collabiors comme celle de I'abbé Texier ou de Jean-
Baptiste Tripon avec le lithographe M. de Crostaiss membres de la Société archéologique et
historiqgue du Limousin. L'appartenance de certaip@sonnalités a plusieurs cercles limousins
permet en outre de compenser le recrutement sotesintint de chacune d’entre elles avec des
contributeurs connaissant bien I'ensemble de ldomégu ayant acquis des connaissances

particuliéres. Ainsi Robert Charles de Lasteyrie Shillant, diplomé de I'Ecole des chartes,

256 CHALINE J.-P., « Arcisse de Caumont et les sociétés sewémaincaises », daAscisse de Caumont
(1801-1873), érudit normand et fondateur de I'arclogie francaise [Actes du colloque, Caen, 2Q01]
JUHEL V. (éd.), Caen, Société des antiquaires de Noriea@604, p. 148.

%7 ARDANT M., « Lettre sur I'histoire de la Société royakegdiculture, sciences et arts de Limoges depuis
sa fondation »Bulletin de la Société royale d'agriculture, degesces et des arts de Limog#&838, p. 95-
101.

28 En 2003, I'association a encore changé son nomgmenir la Société des sciences naturelles,
archéologiques et historique de la CreuserdN D., « La société des sciences de la Creusechives en
Limousin 35, 2010, p. 27.

9 GUELY M., « La Société scientifique, historique et aalbgique de la Corréze Archives en Limousjn
35, 2010, p. 38-40.

2’0 BEAUBATIE G., « La Société des lettres, sciences et ars @erréze »Archives en Limousjrg5, 2010,
p. 41-44.

“"L TEXIER P., « La société archéologique et historique andLisin » Archives en Limousijr85, 2010, p.
33-37.
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publie-t-il une analyse de I'épitaphe de B. Malsotd? découverte en 1877 lors de la
reconstruction du porche de I'église Saint-MartinRtive alors qu’elle n'avait pas été comprise
ou pas mentionnée par l'architecte en chef en ehdes travaux et de la fouille son article de
synthés&® Grace a ce réseau d'érudition, les découveritssftors de travaux de construction
sont partiellement documentées. Ainsi Maurice Atdaublie-t-il dans IeBulletin de la Société
royale d'agriculture, des sciences et des arts ideogesune courte description des monuments
funéraires mis au jour en 1837 a 'emplacementateienne abbaye de Saint-Marifakavant de
compléter ses recherches en rédigeant une notagraphique sur le chantre Roger et en
envoyant pour étude le crane de ce dernier « abi@tocteur Frere, professeur de la Sorbonne,

auteur de |®hilosophie de I'histoire®”.

Avec Maurice Ardant, Prosper Mérimée — inspecezur
charge des Monuments historique de passage a Lémegwevait alors été le seul a décrire les
sépultures mises au jour par le méme chantier dstre@tion du théatre bien gqu’il n'ait pas vu

I'épitaphe du chantre Rogét[87085-14].

De fait, I'influence la plus déterminante dans oéseaux d’érudits est sans doute celle

donnée depuis Paris d’'un c6té par le Comité ded’aet de I'autre par la Société francaise

272 | ASTEYRIE DUSAILLANT R. C. de, « Notice d'une inscription & ® s. découverte a Brive BSSHACI,
1879, p. 43-60.

273 e seul élément mentionné par cet auteur pouxanéspondre & cette épitaphe est une inscription
trouvée a deux metres du sol et jugée illisibldadtude sa forte altération.dBINAY L., « Description des
découvertes archéologiques faites a I'église Saamtin de Brive »BSSHACI, 1878, p. 223-238. Robert
Charles de Lasteyrie du Saillant, qui avait anndiacicle de Louis Bonnay, précise cependant que

« personne ne peut connaitre tous les détailscettie mise au jour :ASTEYRIE DUSAILLANT R. C. de,

« Notice d'une inscription... op. cit, p. 43.

274 « L'inscription du chantre Roger se fait remargpi@r sa simplicité : les caractéres sont semblables
ceux des monnaies carolingiennes. Ce Roger étgtamblablement descendant d’'un des comtes de
Limoges, établi par Charlemagne, Roger son paeg¢fitin des douze pairs de France ; elle est congue
ainsi : ROTGERIVS. CANTOR. VI. K. MAI. REQVIEVITLe chantre Roger trouva le repos éternelie 6
des calendes de mdies autres pierres tumulaires, la plupart deesgipe de La Roche-I'Abeille, et
sculptées en écailles de poissons, sont chargérabldmes ou d'attributs variées, de croix de dégers
formes, de mains ouvertes, de besans, d'épéeP|at®urs étaient brisées et remployées dans les
maconneries, ce qui les fait supposer antérieureslarniers travaux de I'église »RBANT M., « Médailles
et monnaies trouvées dans I'emplacement qu'ocdiggise Saint-Martial de Limoges Bulletin de la
Société royale d'agriculture, des sciences et dissde Limogesl838, p. 62.

215 ARDANT M., « Note sur le tombeau du chantre Roger, refefouilles de I'église de Saint-Martial, &
Limoges »Bulletin de la Société royale d'agriculture, deaces et des arts de Limog&840, p. 30-32.
Il n'a malheureusement pas été possible de retrdaveace de ce professeur ni des analyses gpiil a
faire du crane qui lui avait été envoyé.

2% « Les travaux de terrassements, qui se faisaiesitle mon passage a Limoges pour la construction d
théatre, avaient mis a découvert les fondatioriagside [sic] de Saint-Martial, autour de laqueile
trouvait un assez grand nombre de tombeaux, preegsel’une seule piéce, ayant la forme d’'un trapéz
allongé. Dans plusieurs, on voyait la place déte, tmarquée par un creux particulier. De tous ces
tombeauy, le seul qui se distinguét par quelquesse, était taillé dans un bloc de serpentine paliec
un couvercle en dos d’ane, portant des imbricatiigogées ; une croix grecque était sculptée da détla
téte ; d'ailleurs, nulle inscription ni indice quehque qui pat faire connaitre le rang de la persaui y
fut ensevelie ». MRIMEE P.,Notes de voyageéd. Auzas P.-M., Paris, Hachette, 1971, p. 496.

217 Celle-ci est directement reconnue par I'abbé Tredéms son introduction :EKIER A., Manuel.. op. cit,
p. 2. Voir & ce sujet la position de la thése Bedle des chartes de Rodolphe Leroy :
http://theses.enc.sorbonne.fr/2001/leroy
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d’archéologie, autour de la personnalité forte digse de Caumofit. Les actes du XI¥/congrés

de cette société témoignent en effet non seulerdanpassage a Limoges de ce pére de
I'archéologie moderne, mais aussi de la distrilvupar celui-ci de plusieurs de ses ouvrages et de
sa présence a la présentation orale faite I'abbéefale son livre en préparation sur les
inscriptiond”. On comprend mieux alors I'étonnant avant-gardisméhodologique qui structure

cet ouvrage.

L’exemple de I'abbé Texier rappelle que le secoéfil relevé par les sociétés savantes est
celui de la publication. Sur les milliers de pagelles ont imprimées, les quelques centaines
cittes dans notre étude témoignent en effet de il@portance pour la thématique de la
commeémoration des morts. Cependant si la majoegeédiitions de texte a été publiée dans ces
bulletins, la nature des contributions sur les rpertombales médiévales est variable. Leur
tonalité générale se trouve bien décrite en 1894@an de Verneuil : « Il n'est pas rare en effet,
de rencontrer, dans un cimetiere de campagne, togtsérie de pierres tombales, assez barbares
sans doute, d’'un art fort rudimentaire, mais assarg tres anciennes. S'il est embarrassant de
leur assigner une date exacte, la maladresse ughgde naive des macons ruraux, anciens et
modernes, leur ignorance des regles de I'art, gk désir de faire tant bien que mal des ceuvres
artistiques, leur font, a leur insu, soulever desblgmes que les antiquaires sont bien empéchés
de résoudre®’. Il s’agit le plus souvent d’une courte commurimatorale transcrite dans les
proces-verbaux des séances ou d'une descripticideragans les recensions des excursions
archéologiques. Il serait vain de vouloir énumdétietous les auteurs de ces observations, mais il
est intéressant de noter que 'habitude ne s'eshigperdue. Les prolifiques Louis Bonnaud et
Jean Perrier en ont été, des années 1950 a 2@léhelileurs exemples. Des croquis parfois
ajoutés a ces notices sont remplacés a partir mesea 1960 par des photographies en noir et
blanc. La localisation et les circonstances de daodverte sont parfois évoquées, mais la
description du contexte archéologique est toujolasunaire. Les articles consacrés aux
monuments funéraires d’'un site ou d’'une ville spai nombreux et les études d’ensemble
exceptionnelles. La synthese sur les inscriptiamaposée par I'abbé Texier et publiée par la
Société des Antiquaires de I'Ouest constitue unakapu sein de la documentation de par

'ampleur de ses investigations.

278 CHALINE J.-P., « Arcisse de Caumont et les sociétés sesémaincaises op. cit, p. 147-154.
2’ « Documents officiels. XI¥session du congrés archéologiquBSAHL 11, 1847, p. 175-192.
280\/ERNEUIL J. de, « Tombes du Moyen Age dans le cimetiéddaiwal » BSAHL, XLI, 1894, p. 285-288.
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[1.3.2 La protection du patrimoine

Le xix°siecle voit I'émergence de la notion de patrimogtela structuration d’une
politique publique des biens culturels. Celle-ersacine alors dans la constitution de musée et la
protection d’ceuvres laisséiessitu. Ce n’'est qu’a partir de la seconde moitiéxdd siecle que de
nouveaux acteurs interviennent, transformant l'acéela documentation par une approche

scientifique.

e Les collections muséographiques

Les sociétés savantes limousines ont égalementijoxi °® siecle un réle important dans
la conservation des sculptures médiévales. Toutesroeffet en partie été structurées autour de
la création d’un musé€. Elles ont pour cela fait quelques acquisitiorsnme I'endotaphe de
saint Martiaf®> mais leurs collections sont essentiellement ssleedonations. Entre un fossile
de mollusque et un mouvement de montrexdlf siecle, quelques pierres tombales médiévales
sont ainsi rassemblées dans les locaux mis a digpogar les municipalités. Les indications de
provenance sont alors absentes : les listes de amsignent une information minimale comme

83 Ces monuments funéraires

«Par M. Thomas ainé, deux tombes sculptéas®§.) »
proviennent parfois de découvertes fortuites daes jerdins privéd* ou publicd®, voire de
fouilles réalisées lors de travaux importafitdl reste difficile, méme dans ces cas, de commait

la localisation précise de ces mises au jour. Qi @e outre supposer que des éléments lapidaires
disparates provenant des vestiges en ruine onerégat été rassembfés Ces collections ont
ensuite été progressivement données par les soc@éantes aux municipalités dont elles
dépendaient afin que ces derniéres assurent ddéeumnedi conditions de conservation et de
visibilité. Malheureusement, l'intérét porté pas lélus locaux a ces vestiges du passé n'a pas
toujours été a la hauteur de l'attente des érwadit@x Limoges, les collections lapidaires sont

longtemps restées exposées a la pluie et au gslldafardins du Musée Adrien Duboucfié

281 Statuts de la Société scientifique, historiguarehéologique de la CorrézeSgciété scientifique,

historique et archéologique de la Corre£el878, p. 25-33.

282 DycoURTIEUX P., Collection d'archéologie régionale. Catalogugémoges, Ducourtieux et Gout, 1916,

p. 10.

83 « Dons faits au Musée BSHAL 1I, 1847, p. 64.

284 CessacP. de, « Deux pierres tumulaires de l'ancienneqpéédes bénédictins de Chambon-sur-

Voueize », MSSC, 1865, IV, p. 337-340.

285 BONNAUD L., « Pierre tombale découverte dans les jardinsidsée de I'Evéché op. cit, p. 499.

28 DE| AGE F., « Tombes dans les ruines des bénédictinsrdedds »BSAHL LXXIX, 1941, p. 69.

27 prosper Mérimée note en effet pour Limoges que &drouve dans tous les quartiers de la ville des

débris provenant de ces églises [la Regle et S4amtial] et de beaucoup d’autres » et précise que d

nombreux éléments lapidaires de I'abbaye de ladRéglient entreposés dans les cours du séminaire.

MERIMEE P.,Notes de voyage op. cit, p. 496.

28 gur I'historique de la collection, se référer aarpier inventaire et a son introduction U@URTIEUX P.,

Collection d'archéologie régionale... op. dour I'état des collections, voir égalementuddURTIEUX P.,
71



ces mauvaises conditions de stockage expliqguestdaute la couleur noire qui patine certaines
des pierres tombales encore conseRermis aussi I'état fragmentaire de la petite pipoeant
l'inscription funéraire des fondateurs de I'ordm ltArtige (fig. 90F°°. Pourtant, la quasi-totalité
des monuments funéraires actuellement conservéslesmusées départementaux a été intégrée

a ces collections deés la seconde moitiéiat siécle.

« L'intervention de I'Etat

La constitution de musées aux®siécle ne constitue que le commencement d'une
politique publique de la culture dominée par I'EYatLa restriction de I'usage par les communes
des monuments funéraires abandonnés n'est enpaffea seule mesure destinée a la protection
du patrimoine funéraire. En 1924, le législateundedait que soient mises en place « des régles
spéciales a la reprise des concessions dont la@ti®n présente un intérét d'art ou d’histoire
locale » ainsi qu’un inventaire, révisé tous lesatis, établi par une commission de spéciafiétes
Il ne semble pas que cette mesure ait été appliquiiaverse, le classement de pierres tombales
au titre des monuments historiques permet depuis<fesiécle la sauvegarde de la majorité des
effigies funéraires médiévales connues dans lamédiotons que les mesures de classement et

d’inscription ont tres peu bénéficié aux pierraslbales en batiere ainsi qu’'aux épitaphes.

Depuis 2004, I'ensemble des services chargés gplication de la politique culturelle
définie par le ministére sont réunis au sein deAORServices régionaux de I'archéologie (SRA),
Conservations régionales des monuments histori@BdH) et Services de l'inventaire sont
donc rassemblés a I'échelle régioA&lePlus que la production de la documentétibiee sont les
missions d’archivage et d’indexation qui constituen dénominateur commun entre ces trois

services.

« La collection archéologique du musée Adrien Dubéude Limoges {f partie) »La revue scientifique
du Limousin 161, 1906, p. 259-266.

289 Cette dégradation est dénoncée dés 1877 pounteetu du chantre Roger [87085-14] et celui dit du
Bon mariage [87085-03] :APUSTRE L., « Le défunt musée de LimogesBulletin monumentak3-8, 1877,
p. 781-784. Deux monuments funéraires, [87085-0[8 #85-02] ont été restaurés par micro-sablage lo
de la réorganisation des collections précédamatstormation du Musée de I'évéché en Musée dasbea
arts de Limoges.

29| ne reste en effet de cette épitaphe que degrfents de couleur noire alors que I'abbé Texéer I
décrite comme élément en calcaire dont les ligedsrdcription étaient alternativement peintesenge

et en bleu. L'estampage qu'il a réalisé avant surée dans les collections prouve également gtexte
n'était pas fragmenté comme il I'est aujourd’huieEtait cependant déja incompléte en 1906 :
DucouTIEUX P., « La collection d'archéologie régionale auéeusational Adrien Dubouché®(Rartie) »,
Revue scientifique du Limousitb2, 1906, p. 274).

21 PoIRIER P., VADELORGE L. (dir.), Pour une histoire des politiques du patrimqifaris, Comité
d'histoire du Ministére de la culture / Fondati@s gciences de 'Homme, 2003.

292 THEBAULT F., Le patrimoine funéraire en Alsace (1804-1939)...qip. p. 42.

29 Notamment : DGIOIA L., CHAUMIER S. (éds.)Actualité du patrimoine : dispositifs et réglemeittas

en matiére de patrimoine en Frand®ijon, Editions universitaires de Dijon, 2008.

29 Celle-ci étant réglementée par le code du patrignoi
http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidText EGITEXT000006074236

72



Seuls les services de l'inventaire ont une missiuiusivement documentaire. Initiés par
André Malraux en 1964, ils doivent « recense[rljd&t[r] et fai[re] connaitre les éléments du
patrimoine qui présentent un intérét culturel,drisiue ou scientifique® sur le territoire dont ils
ont la charge. lls peuvent procéder selon deux odéth: une investigation exhaustive dans une
zone donnée (inventaire topographique), la docuatientd’'un type d’objet ou de vestige donné
(inventaire thématique). En Limousin, on constate Binventaire topographique a été privilégié
et centré sur trois zones — une a la frontiereedes trois départements et deux autres autour de
Limoges et La Souterraiffé Prés d’un quart de la région a ainsi été progpée méthodologie
de ce service repose en effet sur 'examen durpaitne conservén situ et sur la description de
ce dernier avec un vocabulaire défini au niveationat par un thésaurtid. Les services de
I'Inventaire ont favorisé, en Limousin plus que sarfautres régior¥, I'alimentation de la base
de données en ligne du Ministére de la CulturesBaliAinsi, le service y a-t-il diffusé toutes ses

notices concernant les objets mobiliers classésremonument historiqd®.

Les Conservations régionales des monuments hisewig’ont pas directement vocation
a étudier les ceuvres qu'elles protegent, mais didégent constituer des dossiers permettant de
suivre les opérations de restauration. Le codealtnmine, qui régit les dispositions relatives
aux objets classés au titre des Monuments hisesigl) stipule notamment que ceux-ci
deviennent propriété inaliénable de I'Etat (articB22-11) et ne peuvent étre restaurés que sous
contréle de I'Etat (article L622-7). Le gisant da ISouterraine, anciennement situé dans le
cimetiere municipal et restauré en 2015 avantel'gansféré dans I'église de la commune, en est
I'exemple le plus récent [23176-01]. Les conditiates conservation ne sont quant a elles pas
réglementées, si bien que les monuments funérédgaement protégés sont situés soit a
lintérieur d’églises, soit a proximité de cellésen dans le cimetiere. On assiste ici a I'un des
paradoxes de la mise en valeur du patrimoine : pendre visible, on expose aux dégradations

provoquées par les intempéries. En cela, les donditle conservation des monuments funéraires

295 0i n°2004-809 du 13 aodt 2004, art. 95, I.

2% CHABRELY C., Inventaire général du patrimoine culturel : rappaminuel 2008p. 4 :

http://www.inventaire.culture.gouv.fr/pdf/Limousif809.pdf

297 http://www.culture.gouv.fr/culture/dp/inventairel.char/thesau_objets.pdf

2% Rapport annuel 2008 du Conseil national de l'itaies général du patrimoine culturel :

http://www.inventaire.culture.gouv.fr/pdf/synthe2€08.pdf

29 Bjlan 2004 et programmation 2005 de linventaiéadral du patrimoine culturel, p. 2 :

http://www.inventaire.culture.gouv.fr/pdf/Limousi®405.pdf. Dix pierres tombales du corpus sont

concernées [19001-01, 19272-01, 23176-01, 87088-B122-01, 87126-03, 87134-02, 87134-03, 87161-

23, 87167-01].

39 code du patrimoingPartie législative, Livrel, Titre 11, Chapitrell. Texte disponible en ligne sur le site

du gouvernement :

http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?idAtts L EGIARTI000006845875&idSectionTA=LEGISC

TA000006177324&cidTexte=LEGITEXT000006074236&datrfBe20120223consulté le 05 mai 2012]
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protégés par leur statut sont semblables a celss plerres tombales que des initiatives

individuelles ou associatives ont simplement peeisortir des lieux d’inhumation.

Les Services régionaux de I'archéologie n'alimenteas la base Palissy mais une autre,
appelée Patriarche, en fonction d'un thésaurugrgifit. Cette mission est confiée a une unité de
ce service, la carte archéologique, a partir doddpment de la bibliographie publiée mais aussi
des rapports de fouilles et de prospections ainei dgs mémoires universitaires. La spécificité
des Services régionaux de I'archéologie en matiérdocumentation est sans doute leur capacité
a orienter, en accord avec les directives du nd@irestle la culture, les travaux des archéologues
pour compléter les données déja connues. Les dpdres lors des prescriptions des opérations
archéologiques en contexte préventif sont a cetdédéterminants. Le rble joué par le service
dans la reprise de la documentation archéologigusaint-Martial est révélateur du pouvoir joué
par I'Etat en ce domaine. Parallélement, les aldgées de ce service encadrent des prospections
diachroniques et thématiques réalisées par desvd@lésé dont certaines portent sur les
monuments funéraires médiévaux et modernes. Enusmples fouilles programmées dirigées
deux membres du service — Patrice Conte, ingéniétude, et Jacques Roger, anthropologue de
I'Inrap détaché & la DRAC — ont permis I'étude diesieurs cimetiéres médiévalk Ces deux
archéologues sont également fortement impliqués @adéfinition des derniers sujets de master

et de doctorat traitant de problématiques funé&airédiévales dans la région.

[1.3.3 Le renouvellement des connaissances

Le cadre offert par les sociétés savantes a damaigele transformer I'attachement & un
patrimoine local en une prise de conscience dealaur des monuments comme documents
historiques. Cette mutation ne se limite d'ailleaux milieux de I'érudition puisque les bulletins
gu’ils publient accueillent depuis les années 19#O nombreux articles écrits par des
universitaires sur la région. L'évolution de lalerche a en outre entrainé le développement
d'une conception élargie des monuments funérairésliémaux intégrant pleinement leur

dimension matérielle et contextuelle.

e Les découvertes archéologiques
Le développement de I'archéologie — tant préventue programmeée — a permis la
réalisation d’'une centaine d’opérations archéologiq situées dans ou autour des églises
limousined®. S'il serait hors de propos de dresser ici und¢hgse des perspectives ouvertes, un

rapide résumeé suffit pour mettre en perspectivéat’@es connaissances sur le contexte

%91 Moustier-Rozeille, Saint-Cyr-la-Roche, Soudainedbadiére...

%92 Jacques Roger, esquissant un bilan & ce sujdérembrait 95 en 2005 JRERJ., « Autour des édifices

religieux : quinze ans d'archéologie préventivéiemousin »,Archéopagesl?7, décembre 2005, p. 28-33.
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archéologique du corpus étudié. Tout d'abord, dlaéides sols provoquée par le socle granitique
de la région provoque une altération des ossemmmifens qui limite le plus souvent les
observations ostéologiques mais les modes inhunzatinédiévaux sont maintenant mieux
connus. En outre, la nature des opérations archi@oles menées a l'intérieur des églises (suivi
de travaux lors d'installation de drains, résealectéques ou chauffage...) n’est que peu
favorable a la découverte de monuments funérailes’'agit le plus souvent d’ouvertures de
quelques metres carrés dont 'implantation ne gé&et choisie en fonction de problématiques de
recherche. Cependant, la nature des sols médiétewe battue, carreaux de pavage, calade...)
commence a étre documentée. A I'extérieur, 'aménamt de places publiques a permis des
fouilles plus extensives (120m? en moyefidea I'emplacement de cimetiéres médiévaux. La
densité des sépultures ou I'érosion de la stratigearendent difficiles I'interprétation de la re&e
des nouvelles exhumations de monuments funéraices :derniers ont pu disparaitre dés une

période ancienne, pour répondre a un usage intge$ zone d’'inhumation.

Plusieurs pierres tombales isolées ont été mis¢suadors d’opérations archéologiques.
Une découverte intéressante a néanmoins été f&wnd-Junien lors de la fouille du cimetiére
entourant la collégiale du saint éponyme : I'une dépultures, profondément creusée dans le
substrat et protégée par une couverture de blogiede, était en surface signalée par une dalle
funéraire non sculptée. Le méme type d’aménagemeié trouvé dans la salle capitulaire de
I'abbaye cistercienne de Grosbost (commune de &hati6), pour une dalle funéraire sculptée
d’une cross&* A Bussiére-Boffy (87), une dalle funéraire anicpm avait également été mise
au jour dans un niveau de sol datéxal® siécle. A Jouillat (23§° et La Souterraine (19), deux
pierres tombales ont été découvertes, mais déjagwide leur contexte stratigraphique originel.
Deux pourrissoirs ont pu étre étudiés : les fragmelune dalle funéraire [19285-01] ont été
trouvés la stratigraphie du premier, au Vigeois){f9tandis que le second, aménagé dans un
enfeu dans le prieuré de I'Artige (Saint-LéonareNtiblat, 87)°, avait été vidé par le

propriétaire et seuls les ossements recueilliporétre étudiés.

Ce sont essentiellement cing sites riches en montsnfanéraires qui font progresser
'analyse. Les fouilles anciennes réalisées datshhye Saint-Martial de Limoges ont permis la

découverte de monuments funéraires décorés [8708%6], 17] & proximité de sarcophages et

303 bid., p. 30.

304 HuTcHISON C., L'abbaye de Grosbost)i® siécle, ordre de Citeaux [Rapport de fouilles devetage]
Poitiers, SRA Poitiou-Charentes, 1994, p. 14.

30° RoGERJ.,DussoTD., L'église de Jouillat (Creuse) [Rapport de fouillshéologiques]Limoges, SRA
Limousin, 1999, p. 29

308 MANIQUET C., ROGERJ., DELHOUME D., La nécropole médiévale autour de I'église de VigéBbrréze)
Limoges, SRA Limousin, 1993, p. 68-78.

%97 RoGERJ., Prieuré de I'Artige (87)Etude anthropologique d'un caveau funéraire dedkede nord du
cloitre, Limoges, SRA Limousin, 2004.
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des tombes construites ; I'absence de documentatoservée sur la localisation précise des
éléments déplacés limite malheureusement la pdegebservations. En Creuse, la nécropole et
la chapelle Saint-Martial de Toulx-Sainte-Croix dinté de nombreuses dalles funéraitede

site de Moustier-Rozeille s’est révélé étre richeamplois d’éléments lapidaires antiques comme
pierres signalant les tombes médiévales en suffesesépultures associées au gisant émaillé de
Roger de Brosse (f 1287) dans l'église cistercietmePrébenoit ont bénéficié d'une étude

anthropologique [23022-01]. En Corréze, un enserdblelalles funéraires, pierres tombales en
batiere ainsi que de stéles funéraires a été mi@uauet les sépultures associées ont pu étre

fouillées®™.

* Les recherches universitaires

La recherche universitaire sur le Limousin médiéaalbeaucoup bénéficié de la
personnalité de Bernadette Barriere (1936-2004ard&e de cours des les premieres années de la
création de la Faculté des lettres et des scidmoemines de Limoges en 1968 puis professeure
d’histoire dans la méme université, elle est égatdma l'origine du Centre de recherches
historigues et archéologiques meédiévales (CRHAMphsdées années 1976-1979. Comme
directrice de recherche, elle a su transmettre souci constant d’associer étroitement
documentation textuelle et archéologique. Elle woifiaé le prolongement des travaux de
I'érudition locale en structurant I'organisation lderecherche au sein du CRHAM autour de deux
axes : d'une part le traitement des sources maites@t archéologiques intéressant le Limousin
et ses abords, d’autre part les synthéses intételesaimousin et les pays du Centre-Ot@st
Les cisterciens, et plus particulierement les pésu’Obazine et de Coyroux (19), sont toujours
restés au cceur de ses recherches, mais elle daph@snent travaillé sur la structuration de
'espace médiéval a partir d’études sur I'occupatitu sol et sur I'organisation des podles de
pouvoir en Limousin. Sa contribution a la thémagiqiu funéraire porte sur Obazine, avec nhon
seulement une étude du monument funéraire du faidiateur mais la fouille de la sépulture

d’un abbé dont I'épitaphe murale est connue paollection Gaigniéres' [87183-11].

Aux c6tés de Bernadette Barriére, on ne sauraittoendom Jean Becquet (1917-2003).
Ce moine de I'abbaye Saint-Martin de Ligugé astipmssage de I'érudition ecclésiastique avec
la discipline historique telle qu’elle s’est affiém dans la seconde moitié x° siécle. Diplomé

en 1951 de I'Ecole pratique des hautes études (ERME un mémoire sur Grandmont, il s’est

38 DyssoTD., MOUSSONF., ROGERJ. (collabs.), « La nécropole et la chapelle Skiattial de Toulx-
Sainte-Croix »,

39 voir les rapports de fouilles de 1997 & 2013 résligous la direction de Patrice Conte.

319 BARRIERE B., « Limousin et histoire médiévale. Etat desezches>, dansLe limousin et son
patrimoine culturel TRAMES (éd.), Limoges, UER des lettres et sciences hureair$82, p. 203-223.

31 BARRIERE B., « Les sépultures médiévales d'Obazine (Coyré#Revue archéologique du Centre de la
France 17, 1978, p. 179-186.
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ensuite plus largement consacré aux ordres limsuaimu mouvement canonial au Moyen Age.
Bien que seulement deux de ses articles soientifispenent consacrés a des questions
funéraired'? la contribution qu’il a apportée a cette thémagicest fondamentale grace a son
analyse de l'histoire ecclésiastique régionale diot§ nourrie par un considérable travail en

archived®

Un tournant est marqué avec la nomination en 2@®Milippe Depreux au poste de
professeur d’histoire médiévale a 'université dmages. Spécialiste de I'empire carolingien et
du Saint-Empire germanique, il semble initialempat attiré par I'histoire régionale ou par
I'archéologie. Ses dernieres publications ainsilgpreentation qu’il a donnée a ses séminaires de
recherches et les sujets des mémoires universitgiuél dirige témoignent cependant d’un
infléchissement de ses thématiques de recherclsel'tiagiographie et I'édition de chroniques
limousines. Le recrutement d’Anne Massoni commetnesde de conférences en histoire
médiévale a également permis d’orienter & nouvesidcherches vers les chapitres séctifers
En 2014, la création d’'un poste d’enseignant-charclen histoire de I'art médiéval a permis de
renforcer cet axe de recherche avec la nominatiéricdSparhubert. Ce dernier travaille en effet
sur les commandes architecturales des chanoinesudins. Il montre ainsi dans sa these
comment réfection des tombeaux des fondateurs ceinseruction de I'édifice ecclésial sont
corrélées a Saint-Junien et au D8raDans I'ouvrage publié en hommage & BernadettedBar

il développe et précise I'analyse iconographiquéotitbeau du saint fondateur d’ObaZifie

A l'université de Poitiers, et plus particuliererheau Centre d’études supérieures de
civilisation médiévale (CESCM — UMR 6 223), Claudendrault-Schmitt développe ses

recherches sur l'architecture religieuse limousiéhea publié plusieurs synthéséset actes de

312 BECQUETJ., « Services post-funéraires dans les monadidr@ssins a I'époque romane », datisglise
et la mémoire des morts dans la France médiévatée\de la table ronde, Paris, 1982EMAITRE J.-L.
(éd.), Paris, Etudes Augustiniennes, 1986, p. 19132 « Face a la mort dans les nouveaux ordres
religieux limousins », darigloines et moniales face a la mort [Actes du coliduille, 1993], Cahier du
Centre d'archéologie et d'Histoire médiévale debktsements religieus, 1993, p. 67-74.
313 Outre les nombreux articles qu'il a publiés darBulletin de la Société archéologique et historigiue
Limousinet dans l&kevue Mabillonon conserve a I'abbaye de Ligugé et dans awiwesh
départementales de la Haute-Vienne plusieurs éinddges auxquelles il sera ici fait référence.
314 Notamment : MsSSoNIA. (dir.), Collégiales et chanoines dans le Centre de la Feashe Moyen Age &
la Révolution (ancienne province ecclésiastiqu@derges) Limoges, PULIM, 2010 ;d.,
« L'organisation d’un espace religieux : I'implatite des collégiales dans le diocése de Limogeda@n
la période médiévale », daBspaceet territoire au Moyen Age. Hommages & BernadesR_RB-RE
FERRANL. (éd.), Bordeaux, Ausonius éditions / Fédérafiguitania, 2012, p. 247-252.
315 P ARHUBERTE., Les commandes artistiques des chapitres de chame#wiliers... op. cit.
311p,, « Une image de sainteté cistercienne : le tomfremcais d’Etienne d’Obazine (vers 1250) », dans
Espace et territoire au Moyen Age. Hommages a Ristte BRRRIERE FERRAN L. (éd.), Bordeaux,
Ausonius éditions / Fédération Aquitania, 2012 8-190.
17 Outre de nombreux articles, elle a publié unetsyse sur I'architecture gothique dans la région :
ANDRAULT-SCHMITT C.,Limousin gothiqueParis, Picard, 1997.
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colloques sur la régidif. Elle est aussi 'auteure d’'un article sur le gisde Soudeilles (1Y et
d’un second sur le monument funéraire du cardied@Bellaé?’ et de deux contributions & paraitre
sur les tombeaux de la cathédrale de LimSgeSgalement au CESCM, I'équipe Qorpus des
inscriptions de la France médiéval€IFM) a consacré I'un de ses premiers volumes a l@diti
des inscriptions connues pour le Limousin entrevile® et dexin ® siéclé?’. Cette entreprise
nationale, fondée par Robert Favreau au début mledea 1970, n'a pas pour vocation directe
I'étude des monuments funéraires mais elle rasseetbtritique un ensemble de textes dont la
fonction est majoritairement funéraire. Le collog&ani en 2005 sur Saint-Martial de Limoges a
été I'occasion pour Vincent Debiais, alors ingén@@tude en charge de la publication@iiFM,

d’étudier les épitaphes disparues de I'abbayduni@re de leur contexte monumefital

Paradoxalement, les mémoires universitaires posianta commémoration des morts au
Moyen Age dans le Limousin n‘ont pas été soutenusnioges. Jean-Loup Lemaitre choisit
I'université Paris IV pour préparer sa thése dEtaavant de poursuivre sa carriere a 'EPHE.
Infatigable éditeur de documents nécrologiquesiuodoit, outre I'analyse de la documentation
de Saint-Matrtial, la publication d’'un monumentapeéoire européen ainsi que, notamment,
I'étude de I'exceptionnel nécrologe de I'abbayeStdignac (87%°. Bien que les travaux de ce
chercheur portent sur les manuscrits, il restentittaux témoignages épigraphiques. Il consacre
ainsi plusieurs pages a la description a et alyapades inscriptions funéraires de Saint-Martial,

en lien avec plusieurs autres monuments funérdeéa régiorf®.

Il faut attendre le début duxi®siécle pour que soient soutenues les premiereestu
académiques consacrées aux monuments funérairegvanéxi limousins. Julien Alleau s’est

consacré a la Charente Limousine : au sein derdtiiee de confins géologiquement cohérent, il

318 ANDRAULT-SCHMITT C. (dir.), Saint-Martial de Limoges : ambition politique ebpuction culturelle
(x5-x1n® siécle3 [Actes du colloque, Poitiers / Limoges, 2005jnoges, PULIM, 2006 Ip., DEPREUXP.
(éds.),Les chapitres séculiers et leur culture vie cantmiart et musique a Saint-Yrieixitx°® siécle)
[Actes du colloque, Limoges / Saint-Yrieix-Poitje#809], Limoges, PULIM, 2014.
*1p., « Soudeilles, église Saint-Martin et son décobitier », dan€ongrés archéologique de France
[163° session, 2005, Corréze$oCIETE FRANCAISE DARCHEOLOGIE (€d.), Paris, Société francaise
d'archéologie / Musée des monuments frangais, 20@}7-362.
30p., « Enquéte sur le ‘cardinal de Bellac’ et son omant funéraire de type avignonnaifReyue
historiqgue du Centre-Oued¥Il, 2007, p. 395-416.
321 ANDRAULT-SCHMITT C., « Les voyages des cardinaux, artistes, ceevmaatériaux amiv® siécle »,
Une histoire des circulations en Limousin. Homnid&es et marchandises en mouvement de la Préfastoir
a nos joursCHANAUD R. (dir.), RHL/Pulim, Limoges, 2015, p. 533-56@;, « Les tombeaux
monumentaux de la cathédrale de Limoges (1322-134%). cit.
322 EAVREAU R., MiIcHAUD J.,Corpus des inscriptions de la France médiévaleLimousin,Poitiers,
Université de Poitiers, 1978. Désormais abi@gem |l.
32 DEBIAIS V., « Mémoire et espace : I'épitaphe en son lims exemples de Saint-Martial de Limoges »,
dansSaint-Martial de Limoges : ambition politique ebduction culturelle X>-xi1° siécle) [Actes du
colloque, Poitiers/Limoges, 2005ANDRAULT-SCHMITT C. (dir.), Limoges, PULIM, 2006. 373-390.
324 | EMAITRE J.-L.,Mourir & Saint-Martial..., op. cit.
3% p., Les documents nécrologiques de I'abbaye Saint-®igerSolignac. op. cit.
3% |p., Mourir & Saint-Martial... op. cit.p. 478-492.
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a identifié les lieux mentionnés par les sourcediéwdles avant d'y inventorier 63 monuments
funéraires datés entrexa® et lexvii © siéclé?’. Mon mémoire de Master repose sur une approche
similaire, mais il est arbitrairement ancré au dada Haute-Vienne. La prospection systématique
de toutes les églises conservées et de tous ledi€ies anciens comme actuels de cette zone
de 65 communes a permis l'inventaire de prés de&fes tombales datées entrexiget le

xVII © sigclé®® Le coeur de ces deux études est donc constituénpaorpus décrit dans une base
de données afin de compléter une bibliographieléi@smaire dans la documentation de ce type de
vestiges. L'analyse du contexte archéologique éiantée pour ce type d’objet, nous avons
recherché dans la comparaison des motifs iconognagh des réponses pour dater et interpréter
leurs données. Julien Alleau s’intéresse davanéageaspects pétrographiques tandis que j'ai
davantage étudié les phénomenes de répartitionaha@in avance prudemment dans la mise en
place d’'une typologie. La problématique de nos eeddes est centrée sur I'élaboration d’'un

raisonnement méthodologique.

A ces deux mémoires de master centrés sur la Naetse et ses abords, s’ajoutent deux
théses intégrant I'ancien diocese de Limoges ad&argéographique. Celle soutenue par Julien
Louis porte sur les effigies funéraires des et i © siecle dans la Saintonge, '’Angoumois, le
Périgord, le Limousin, le Bourbonnais et la Boum@d’. Dans une perspective différente,

Delphine Boyer-Gardner, analyse la commémoratisrédéques en Aquitaifie

327 ALLEAU J.,Les monuments funéraires médiévaux et modernebatei@te limousinex(i®-

xVII® siécles).. op. cit.

328 Master 1 et 2 en continuité URIER M., Pierres tombales médiévales et moderxésxvii® siécle) au
sud de la Haute-Vienne. Inventaire, répartitioninétrprétationdMémoire de master 2]Nanterre,
Université Paris X — Nanterre, 2007.

391 ouis J.,’effigie funéraire dans le royaume de France. Paysl, 1134-1267, op. cit.

330 BoYER-GARDNER D., Mémoires ecclésiales... op. cit.
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[1l. L’ ETABLISSEMENT DU DOCUMENT HISTORIQUE

Pour devenir un document historique, un objet neltéloit étre découvert, identifié et
daté par un chercheur. Le premier obstacle quiessd est celui de I'accés aux données. Dans le
cas des monuments funéraires médiévaux limoudifeti faire de trés nombreux kilométres ne
serait-ce que pour les répertorier et les documeeten un protocole rigoureux. Mais le principal
probleme reste, nous le verrons, celui de la datatEnsuite seulement la question de
l'interprétation de ces sources peut étre poséecement. Une approche pluridisciplinaire est a
la fois indispensable et complexe car sources alobigues, iconographiques et textuelles sont

généralement divergentes.

[11.L1 LA CONSTITUTION D'UN CORPUS

[11.1.1 Stratégie d’inventaire

Le choix du diocese de Limoges comme territoireelte étude procéde d’'une réflexion
entamée en Master. Lors de cette premiére engedtémportantes difficultés de datation des
pierres tombales avaient contraint a I'adoptionnd’wchronologie trés large<if-xvii® s.) qui
rendait caduque la recherche d'un petit territ@omt la cohérence historique aurait perduré
pendant sept siécles. Une zone de 65 communesadmaitété arbitrairement choisie au sud de la
Haute-Vienne. L’inventaire — réalisé grace a unespection systématique des églises ainsi que
des cimetieres anciens et actuels au sein de riwiter— avait permis de documenter quelque
350 monuments funéraires attribuables a la péribdésie. Un tel corpus révélait des variations
importantes dans les caractéristiques formellesc@bographiques mais également dans la
répartition géographique des éléments conservédardissement de la zone d'étude pour
permettre une analyse statistique et spatiale séimiscessaire pour qualifier et quantifier les
phénoménes sous-jacents. Le diocése de Limogesimeraent reconnu pour sa cohérence
géologique et historique au fil des siécles, s’isgibavec d’autant plus d’évidence qu'il était I'un
des plus grands de France et offrait donc un e@eisuffisamment vaste pour mettre en place un

échantillonnage statistique suffisant.

Ce projet d’étude systémique s’est néanmoins rapdé réveélé trop ambitieux pour étre
réalisé dans le cadre d’'un doctorat. En effet,eoletitemps considérable accordé aux prospections
de terrain, il aurait fallu ajouter celui d’'une iglel formation en statistique et en géomatique. Or

une cette orientation des recherches impliquaingnee le risque que les efforts associés
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aboutissent essentiellement & une typologie irias@te du fait de la multitude des facteurs en
jeu (destructions de pierres tombales en foncteaorideres indéterminés selon les lieux, nécessité

de multiplier les études monographiques pour contheeles contextes....).

La réorientation générale de la méthodologie vessakes plus habituels en histoire et en
histoire de I'art n’a cependant pas beaucoup irdludes choix faits lors de I'inventaire. Le cadre
territorial du diocése de Limoges a été conseru# [Bs raisons précédemment évoquées. Celui-
ci a été défini a l'intérieur des limites établig Michel Aubrun dans sa thé¥eLa prospection
exhaustive des 802 communes ainsi délimitées r’'¢tas envisageable a raison d’'une a deux
communes documentées par jour, une stratégie diave a deux volets a été définie.
L’expérience acquise en Master ayant prouvé I'eris¢ d'un décalage considérable entre le
nombre de monuments funéraires médiévaux mentiodags la bibliographie et les vestiges
conserveés, de nouvelles prospections ont été mela@ssdeux vastes nouvelles zones arbitraires
situées au nord-ouest de la Haute-Vienne a I'eta @orréze. Cette seconde campagne de terrain,
réalisée dans le cadre d'une prospection inventair®risée par la DRAC, a engendré la
découverte de 215 pierres tombales datablesi¥au xvii © sieclé®’. Afin de documenter de
maniere homogeéene l'ensemble des éléments intégads ¢te corpus de cette étude, des
prospections ponctuelles ont ensuite été faitedesusites connus, par la bibliographie ou par
d’autres chercheurs, comme des lieux de consernvpi@sres tombales médiéval®sAu total, ce

sont plus de 165 communes qui ont été prospectiesgaliser l'inventaire (fig. 01).

Au sein des trois zones privilégiées de prospestitus les édifices cultuels ainsi que les
cimetieres ont été visités. Cependant, les chapélieéraires anciennes n’'ont généralement pas
pu étre examinées car elles appartiennent a desi¢taires privés qui n’habitent majoritairement
pas la commune. La chapelle du cimetiere de Magazal démontre pourtant qu’elles peuvent
étre dallées avec des pierres tombales. Les cdgpule Saint-Léonard-de-Noblat (8)ou de
Lageyrat (commune de Chalus, &7)prouvent en outre qu’une enquéte orale permet de
documenter de nombreuses pierres tombales inédit@s, le temps que nécessitent de telles

investigations est incompatible avec une rechemsireun vaste territoire. Dans le cas des

%1 AUBRUN M., L'ancien diocése de Limoges... op.,aarte collée & la fin de 'ouvrage. Seule la
commune limitrophe de Bussiére-Poitevine, qui coresdes monuments funéraires médiévaux
particulierement intéressants, a été ajoutée.
332 DURIER M., Prospection thématique. Monuments funéraires linmsu&®-xvii® s.). Bilan 2009Limoges,
SRA Limousin, 2009.
333 La Creuse a plus particulierement bénéficié dmlboration de I'archéo-anthropologue JacqueseRog
excellent connaisseur du département en raisoaglprepres recherches sur les sarcophages médiévaux
Les prospections en Corréze ont été complétées gracinformations transmises par Julie Duponchel e
Patrice Conte. La connaissance de I'extrémité citaige s'est appuyée sur le mémoire de Julien Allea
D’autres connaisseurs du patrimoine régional oatedgent apporté des mentions complémentaires :
Ghislain Baury, Martine Larigauderie-Beijeaud, Gilee Helo, Marthe Moreau, Genevieve Senéjoux ...
334 FAUCHER M.-D., PERIGORD M., « Pierres tombales a Saint-Léonard-de-Nohlap»cit, p. 27-34.
335 BouUDRIE R., « Le cimetiére de Lageyratop. cit, p. 7-14.
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prospections suscitées par la bibliographie ouuper information orale, seuls les monuments
funéraires du site correspondant a I'étendue chogigue de I'étude ont été documentés. Il faut
enfin préciser que les dalles funéraires ne présérgucun décor ou inscription n'ont pas été
inventoriées car on ne peut déterminer ni leur taeta ni leurs dimensions, ni I'absence
d’éléments de décor sur les faces cachées ou ér¢dfésuprg. Il faut cependant reconnaitre que
plusieurs plates-tombes de ce type ont été décmsven fouilles dans des contextes modernes
mais aussi médiévauX®. Précisons pour finir que les dalles funérairesquement
reconnaissables par une cupule (ces derniéres lgabituellement situées au centre de croix
sculptées sur les plates-tombes) étaient priseompte dans le corpus de master mais ont été
exclues de celui de doctorat car ces évidementsepétre confondus avec les creusements

formés par l'installation de barrieres métalliqdess le pavage.

Prés de quatre mois, quelques milliers de kilorséfparcourus et la participation
ponctuelle de plusieurs membres de l'associatiochdf ont été nécessaires pour achever la
phase de terrain. Seulement 280 des 760 monumemésafres documentés ont finalement été
intégrés au corpus de cette étude, mais ce carisiitpas celui de vains errements : la stratégie
d’'un recensement fondé sur une chronologie tréte yass plus resserrée a permis de surmonter
efficacement une partie des problemes de datatiorréenissant un important support de
comparaisons iconographiques. En outre, la métbgioladoptée a révélé une variété dans la
typologie des monuments funéraires jusqu’alorsrince. Le choix d'une période chronologique
restreinte awi®-xii © siecle correspond quant a lui a la volonté dendma une problématique

adaptée a un contexte historique cohérent.

[11.1.2 Traitement des données

Une fois les sites de prospection choisis, la ndlomie de la collecte des données est
prolongée par un protocole spécifique afin de méenid’éditer la documentation nécessaire a

I'’étude des monuments funéraires médiévaux.

Une attention particuliére a été portée sur lditgude la documentation iconographique.
Entre les premieres prospections réalisées en Masteelles menées durant le doctorat, une
évolution du matériel photographique ainsi quetdebniques utilisées a permis de faire face aux
difficultés de prises de vue dans des conditionkiaéere souvent tres défavorables. En effet, ni
le recours a un flash ni I'exploitation de la luneiéextérieure ne sont généralement satisfaisants

car les pierres tombales nécessitent d'étre phapbiges avec un éclairage rasant afin de faire

338 RAYNAUD N., « Le site antique et médiéval de la chapediietSlean a Bussiére-Boffy $AL, 8, 1988,
p. 39-50 ; ZLIE B., Saint-Junien (87), place LénifiRapport de fouilles archéologiqued]imoges, SRA
Limousin, 2014.
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apparaitre les reliefs érodés. Dans un premiergelap motifs iconographiques trop peu visibles
ont été redessinés a la craie afin d’étre lisisi@sles clichés. Néanmoins tout dessin contenant
nécessairement une part d'interprétation, cettatisol n'a été utilisée que lorsqu’il n'était pas
possible de corriger I'éclairage naturel par I'djode deux projecteurs de 500 watts chacun. Ce
dispositif offre des résultats corrects mais il psu maniable et rend dépendant des prises
électriques alimentées, ce qui n'est pas toujoarsds dans les églises. Les conseils du
photographe du CESCM, Jean-Pierre Brouard, ontipetenrésoudre cette situation avec I'achat
d’'un appareil photographique réflexe (Sony Alph®)36t d’'un flash mobile. Ce second flash,
fixé sur un trépied ou tenu par une tierce persppaanet d’obtenir un éclairage rasant grace a

une communication sans fil entre tous les élémduntmatériet®’.

La documentation photographique était complété®laster par des relevés faits sur le
terrain pour les pierres tombales en batiére etddssins d’aprés des photographies redressées
pour les dalles funéraires. Ces supports iconogmaph, beaucoup plus efficaces que des
photographies pour comparer un grand nombre deepi¢ombales, n'ont pas été réalisés durant

la these car leur réalisation est extrémement ciptoege.

Toutes les pierres tombales ont été inventoriédéaites dans des fiches de prospection.
La finalité de ce formulaire est de normaliser ftagistrement des données afin d’obtenir une
documentation homogene. Chaque monument funérsiraimsi localisé et caractérisé par des
descriptions rédigées, un systeme de cases a cadtwrque par un croquis (fig. 49). Ce
signalement détaillé doit servir de support suffisgent solide pour nourrir 'analyse qui sera

faite ultérieurement de I'objet.

La fastidieuse saisie des informations collectémssda base de données constitue le
préalable nécessaire a la confrontation des caistj@es des différents monuments funéraires.
Cet outil, développé pour ce corpus sous Microsbétess, est congu pour faciliter la
centralisation des données qu’elles soient isswes ptospections, de la bibliographie ou
d’'observations ultérieures. En effet, les modesteirogation (par filtre ou par requéte) offrent de
multiples possibilités de comparaisons et regrowgpesy mais ils permettent également d’ajouter
des champs d’analyses nouvelles. Ainsi, un syst@bégré a la base de données autorise-t-il
I'identification de formulesHic jacet ora pro...) dans les inscriptions et affiche simultanément
des informations complémentaires sur les originesages de ces expressions significatives. Les
possibilités d’interrogation de cet outil sont cdét@es par I'utilisation du logiciel libre gvSIG

afin de permettre la visualisation cartographiqee iequétes.

%37 Du fait de la multiplication des types de lumideebalance des blancs et donc la couleur desegisgr
trouvent faussées. Ce type de déformation n’a fgascgrigé en traitant I'image car il aurait fafle
souvenir de la colorimétrie des pierres : aucuéréttscientifique n’aurait donc été ajouté.
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Si la base de données facilite 'analyse et I'éditilu corpus, celui-ci doit étre figé dans
une version imprimable. Cette derniere étape dtetnent des informations permet en outre de
les hiérarchiser et de les présenter de maniébéeligour le lecteur. Le catalogue ainsi obtenu est
classé par ordre alphabétique des communes. Chmaguement funéraire y est identifié par un

nombré®® et décrit par une fiche individuelle. Celle-ci Gent plusieurs parties :

- Documentation iconographique : un ou plusieurshék si I'élément est conservé, un

dessin le cas échéant.

- Localisation et provenance : rapide analyse ditecte archéologique et monumental de

I'objet.

- Etat de conservation : permet d’évaluer le caéracentier ou fragmentaire de I'objet,

ainsi que la disparition éventuelle de motifs icgraphiques.

- Description : dimensions, identification du tyge pierre utilisé et description des motifs

iconographiques reconnus sur le monument funéraire.

- Epigraphie : le texte des inscriptions est doenéleux formes. Lorsque I'épitaphe est
conservée, une transcription est faite a partifalget original. Le but de la transcription est
d’indiquer la suite de lettres reconnues, en ingijues lacunes textuelles, mais sans préciser les
jeux de lettres (conjonctions et enclavementsyeetten suspension ou suscription) ni les
abréviations (lettres manquantes, tildes...). Lesmesr utilisées sont trés proches de celles
utilisées par |&€CIFM : caracteres majuscules, respect de I'alphabiet ¢hdssique (indistinction
I/1J et U/V), points entre crochets pour signalee wu plusieurs lettres non identifiables. Ces
conventions ont néanmoins été légerement simgdifigeur les rendre compatibles avec une
gestion par une base de données: pas de carasfiFeimux pour les signes d’abréviation,
utilisation du signe «: » pour tous les signegpdectuation composés. Lorsque I'épitaphe n’est
pas conservée, la transcription est remplacéeaplacture faite par un ou plusieurs érudits. Une
édition de linscription est ensuite proposée erac@res italiques. Il s’agit d’'une restitution du
texte tel qu’il peut étre établi par la connaissade la langue et du contexte historique : la
ponctuation moderne est ajoutée, la distinctioret/U/V établie, les abréviations sont résolues
entre parenthéses et les lettres manquantes stitiées entre crochets. Une traduction montre

ensuite comment le texte a été compris. Le comrirenépigraphique n'est pas développé dans

338 | 'identifiant est composé de deux éléments rass&svimr un tiret : le code INSEE de la commune de
conservation du monument funéraire et une numéoatabntinue (arbitraire) des monuments funéraires
inventoriés dans la commune. Pour les trois pidoebales non localisées, le code INSEE est remplac

par 00000 (ex : [00000-01]).
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cette rubrique, pour ne pas répéter les analysseptes dans le volume de synthése ou dans les

notices correspondantes GUFM3%°.

- Datation : les critéres de datation (ou leur absg sont distingués de la périodisation

proposeée.
- Protection : éventuelles mesures de conservptiotes institutions.

- Bibliographie : rappel des études ou des menfaitess du monument funéraire.

Ce processus documentaire est indissociable delysa des données qu’il accompagne
et prépare pour aboutir & des interprétations géggesur les usages et fonctions des monuments
funéraires médiévaux. La datation des monumentéréumes est revue lors de la rédaction des

notices.

1.2 METHODOLOGIE DE LA DATATION

Dater est souvent le premier réflexe lors de laodéerte d'un vestige ancien afin
d’interpréter celui-ci dans son contexte historigDans un ouvrage consacré a la datation de la
sculpture médiévale, Jean Wirth affirmait pourtantore en 2009 a propos de celle-ci qu’elle
« apparait comme l'un des problémes les plus déficde I'Histoire de I'art %° Sur un ton
volontiers polémique, il critique dans ce livre ifférentes méthodes (stylistique, scientifique,
historique, épigraphique, iconographique) en sytighgt les querelles historiographiques a partir
d’études de cas. La datation consiste en effehezxarcice complexe, fondé sur des indices aussi
ténus que contestables, trop souvent résolu pancimevétrement de raisonnements tautologiques.
On a longtemps cru les monuments funéraires épsuameces difficultés de méthode, au point de
considérer les gisants comme des repéres stykstidiables pour jalonner une histoire de
I'évolution des forme¥?, la réalisation du monument funéraire et le dé®son destinataire
étant considérés comme nécessairement contempadPaingant, on ne compte plus aujourd’hui
les études qui démontrent — par la documentationus@ite ou par une analyse stylistique

attentive — que telle ou telle effigie funérairegiigieuse a été achevée plusieurs décennies aprés

339 Les transcriptions et les éditions n'ont pas ép#ises des volumes @IFM car dans les numéros
anciens, qui correspondent a la région étudiéejees étapes de l'interprétation du texte ne sast p
distinguées.
30WIRTH J.,La datation de la sculpture médiéva@enéve, Droz, 2004, p. 19.
341 DECTOT X., Pierres tombales médiévales... op., @it.7.
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les funérailles du défufi?, quand ce ne sont pas plusieurs si&fesEn Limousin, Eric

Sparhubert a récemment confirmé les conclusiorBedeadette Barriere a propos de la datation
du gisant d’Etienne d’Obazine : le tombeau a éigééenviron 80 a 90 années aprés la mort du
saint fondateur de la communatté Quelles sources permettent-elles donc de dater le

monuments funéraires limousins ?

[11.2.1 Les critéres directs

Le seul repéere temporel potentiellement présents dEs monuments funéraires
médiévaux est le déceés de la personne qu'il comme&ndans le corpus des inscriptions
limousines, seulement 27 épitaphes mentionnenannée de décés antérieurexatf siéclé* ;
la plus ancienne est 1209 [16223-01] et la plugrnte 1296 [87085-36]. A cet ensemble, les
travaux d’érudition ont permis d'ajouter 12 épitaphen identifiant les défunts avec diverses

sources manuscrites mieux dafées

L'archéologie constitue la seule possibilité deeddd mise en place des monuments
funéraires. Cette discipline repose sur la comprébe de la stratigraphie des vestiges, c'est-a-
dire de la maniere dont ceux-ci se sont matérighgnsuccédés dans le temps. La chronologie
relative ainsi obtenue doit ensuite étre précisésitiant les éléments qui le peuvent sur une
échelle de datation absolue (date précise ou fettecbhronologique). La difficulté d’appliquer le
raisonnement archéologique aux pierres tombaleséwadds provient d’'une part du fait que le
contexte monumental dans lequel elles sont ins@stemrement bien daté et d’autre part que cet
environnement de conservation est généralement deldeur remploi et non celui de leur
utilisation au Moyen Age (ckuprg. Des datations carbofid effectuées sur certains ossements
découverts dans le cimetiére du prieuré de Lavaradil9) devraient permettre dans les mois a
venir de préciser la datation des pierres tombadéesuvertes en fouilles, mais cette opportunité
demeure exceptionnelle. Dater les réfections demges d'églises s'avere étre un exercice
illusoire car celles-ci sont trop fréquentes aursales siecles et sont peu documentées. Quant aux
pierres tombales remployées dans les murs d’égkdles sont peu nombreuses a étre visibles et

elles sont généralement insérées dans des élé&vatitinbuables a I'époque moderne ou

342 Jean Wirth débute d-ailleurs son introduction femalyse du double gisant du duc de Saxe Henri de
Lion (1129-1195) et de sa femme (1156-1189) a légale Saint-Blaise de Brunswick et qui a étédat
selon les auteurs au plus tét vers 1210 et autatdsvers 1240. \WWTH J.,La datation... op. citp. 11-15.

343 Jean-René Gaborit note ainsi que I'effigie fumérdie I'épouse répudiée de Pépin de Herstal (T 725)
date des années 1180AE&®RIT J.-R.,La sculpture romaneParis, Hazan, 2010, p. 303.

344 SPARHUBERTE., « Une image de la sainteté cisterciennearfébeau francais d’Etienne d’Obazine (vers
1250) »,0p. cit, p. 173.

315116070-01, 16223-01, 16223-04, 19031-01, 19034-09031-11, 23095-06, 87085-01, 87085-06,
87085-27 a 87085-29, 87085-32, 87085-36 a 87088AB5-47, 87148-01, 87161-27, 87183-11]
346119183-11, 87085-35, 87183-01 & 87183-10]
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contemporaine : plusieurs sont attestées a Jaoa{Big, Saint-Martin-Sainte-Catherine (23),
Yssandon (19) et Concéze (19). Quelques exceptigmtiévales sont & noter & Saint-Jutiiest
au Dorat [87059-07 et 08].

La chrono-typologie des traces d'outils laisséadapierre constitue un type d’étude de
plus en plus souvent intégré a l'analyse archéqlagides sarcophages médiévaux. Ce type
d’approche est connu depuis une quarantaine d’arpue 'ensemble des blocs sculptést est
plus particuliérement mis en ceuvre dans le cadfadéologie du bati. Or I'expérience acquise
grace a I'étude des parements montre que, poueghleitable, ce type d’observations nécessite
a la fois de bonnes conditions de conservationtidess d’outils et un corpus de comparaison
bien étabfi*’. En Creuse, les analyses faites sur les sarcophaggiévaux ont récemment montré
que les types d'outils utilisés pour tailler lesods ont peu évolué depuis I'Antiquité.
L’attention portée aux traces d’outils permet cejzent déja de s’interroger sur I'existence de
monuments funéraires néo-gothiques. Quelques pitymbales en batiére présentent en effet des
faces et des motifs particulierement lisses etliégy bien conservés : elles pourraient ainsi étre
datées duxix®siécle malgré leur iconographie (fig. 51). Cettgpdthése est renforcée par
I'existence, dans certains cimetieres, d'autresrgde tombales en batiére sculptées d'une

inscription mentionnant la premiére moitiéxde ® siécle (fig. 52).

[11.2.2 Les critéres indirects

Face a la rareté des éléments directs de datdtaevient nécessaire de mettre en place
des comparaisons avec d'autres documents. Si Uealénarche permet d’enrichir I'analyse en
intégrant de nouveaux criteres, il importe en pegriieu de souligner les apports et les limites de
chacune des solutions possibles. Un examen attentifutes ces méthodes montre en outre qu'il

est nécessaire de les croiser pour conforterigeafies résultats obtenus.

347 « Pierres tombales recyclées Le,chercheur d’'ar41, mars 2011
[http://85.14.180.2/tourismestjunien/images/PDF4dpd1.

%8 pour une étude associant I'analyse des outilséuédk trouvés en fouille, les représentations
iconographiques et les traces d’outils sur lesasad$ d de pierre de taille, voir atly E., « La datation des
pierres sculptées d'aprés les traces d'outilsns ldaformation et le développement des métiers avekloy
Age :V*-xIV¢ siécle [Actes du colloque, Budapest, 19T@JREVICH L. (dir.), Budapest, Akadémiai Kiadd,
1977, p. 107-117.

39 PRIGENT D., « Méthodologie d’investigations archéologiquéksées a I'abbaye de Fontevraud »,
dansFontevraud : histoire-archéologie n €OMITE D’'HISTOIRE FONTEVRISTHéd.), Fontevrault, Abbaye
royale de Fontevraud, 1995-1996, p. 21-22.

30 RoGERJ., DELHOUME R., « L'étude des sarcophages (analyse critiqoei@ttations nouvelles) »,
Aquitaniag 29, 2013, p. 266-267.
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« Epigraphie

Les criteres de datation des inscriptions médiévaieéevent de trois ordres: la
paléographie (évolution de la forme graphique de#rels), la linguistique (utilisation
d’expressions figées dont I'usage est limité danteips), le contexte historique (identification
d’un individu ou événement connu par ailleurs) ptemiere synthése, ceuvre de Paul Deschamps
en 1928 reste un outil utile mais trop schématique pdte appliqué systématiquement. Plus
récemment, les travaux des membres du Corpus degpiions de la France médiévale ont
permis de mieux comprendre les liens unissannEgiptions a 'ensemble de la culture écrite au
Moyen Age ; ce faisant, ils ont pu renouveler Resdon sur la datation de ce type d’écritiifell
apparait d’'une part gu’il est nécessaire de démmmprécisément ce que l'on veut dater
(préparation, réalisation ou pose de I'inscriptien)d’autre part qu’il est toujours indispensable
d’associer plusieurs marqueurs chronologiques padatenir un résultat fiable. En I'absence
d’éléments historiques, les estimations argumergéassrarement inférieures a une cinquantaine

d’années et atteignent généralement le siécle.

Si I'on isole le corpus des épitaphes limousines, &nalyses paléographiques sont
limitées par les possibilités d’accés a la docuatéorti : sur les 115 inscriptions inventoriées,
seulement 37 sont conserv&st 9 autres sont connues par des restitutionshigrags de
précision variabl®*. La majorité des épitaphes étant ainsi perduesil donc généralement
nécessaire d'utiliser les datations proposées’gialné Texier. Sa connaissance de I'ensemble du
corpus des inscriptions de la région associée datests de paléographe — confirmée par le
tableau paléographique inclus dans dglanuel — rend ses conclusions sérieuses mais

majoritairement invérifiables.

La brieveté des épitaphes limousines — généralenmdtituées d’'une a deux phrases —
et 'usage récurrent de formulations communes duaut le Moyen Age rendent souvent les
analyses linguistiques inopérantes pour la datatiercas des épitaphes des premiers prieurs de
Grandmont est cependant un contre-exemple trésdaits la mesure ou non seulement il permet
une datation relativement précise, mais en plyzrduve une nouvelle fois I'absence de lien
systématique entre 'année du déces et le mometla dilisation du monument funéraire. Les
épitaphes des six premiers successeurs d’EtienMucdet a la téte I'abbaye grandmontaine sont
en effet connues par la tradition manuscrite, denengue I'année de mort de ces prélats. On

retrouve dans chaque inscription les mémes formplasées dans un ordre identique : mention

%1 DEscHAMPSP.,Etude sur la paléographie des inscriptions lapiéaide la fin de I'époque
mérovingienne aux derniéres annéexdusiécle Paris, Société générale d'imprimerie et d'éditl®@29.
%2 Notamment : BBIAIS V., FAVREAU R., TREFFORTC., « L'évolution de I'écriture épigraphique erafce
au Moyen Age et ses enjeux historiqueBibjiothéque de I'Ecole des chartel65/1, 2008, p. 101-137.
353 parmi lesquelles 6 avec date.
$419013-03, 87085-21, 24, 25, 28-30, 87183-13]
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tumulaire fic jace), prénom, numérotation du prieurat, descriptionddtunt par le truchement
d'une référence biblique, durée du prieurat. Sdaleerniere épitaphe, dédiée a Gérard ltier

différe, Iégérement en omettant I'éloge et en indit sa démission :

[87183-01] Hic jacet dompnus Petrus, secundus prior, qui ad
exemplum David cultum dei amplificavit. Vixit urigpatu XI11°™ annis
minus XXX 1111 " diebus.

[87183-02]Hic jacet dompnus Petrus, tertius prior, qui, Sedus
doctrinam petri forma humilitatis erat commisso gjreVixit in prioratu

annis duobos cum dimicidio.

[87183-03] Hic jacet dompnus Stephanus, quartus prior, oliva

fructifera in domo domini. Vixit in prioratu XXribus annis et semis.

[87183-04]Hic jacet dompnus Petrus Bernardi, prior quintgsi
secundum doctrinam Moysi dixit propinquis : nesgdg. Vixit in prioratu

septem annis et semis.

[87183-05]Hic jacet dompnus Guillermus, reverendissimususext
prior, verus israelita in qui dolus non erat. Vixit prioratu XVIII et tribus

mensibus.

[87183-07]Hic jacet dompnus Geraldus, septimus prior. Maimsit

prioratu X annis tribus mensibus, postmodum amotus.

L'emploi d'une méme structure formulaire complexaump plusieurs inscriptions d'un
méme site est rare et permet d'affirmer d’'une pewt contemporanéité et d’autre part leur
appartenance a un méme programme épigraphiqueetita pariation de I'épitaphe du septieme
prieur ne doit pas étre interprétée en termes clogigues mais politiques : Gérard ltier était en
effet tellement opposé a son prédécesseur, GuidalerTreignac, qu'il refusa méme que le nom
de ce dernier soit inscrit dans le nécrol5ge le qualificatif honorifiqueeverendissimuys
employé uniquement dans I'épitaphe du sixieme prie peut donc étre pas lui étre attribué. Le
choix de ce terme vient en outre valoriser Guillaute Treignac davantage que les autres prélats,
ce qui, par contraste, souligne la médiocrité deaf@éltier, dont I'inscription rappelle I'échec.
Cette prise de position est d’autant plus forteequéalité les deux hommes ont renoncé a leur
charge. La dimension politique de ces textes sieggeiils ont été rédigés peu de temps apres la
mort des deux prieurs, avant I'oubli de leurs gllese L’ensemble de ces textes date donc

vraisemblablement du priorat du huitiéeme prieuréar de Friac (1199-1216). Il s’est donc

5 SoucHAL G., « L'émail de Guillaume de Treignac, sixiémieyr de Grandmont (1170-1188)og. cit.,
p. 71.
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écoulé plus de soixante ans entre le déces duéaaxprieur, en 1137, et la réalisation de son

épitaphe.

La richesse des informations contenues par lesedefdit des épitaphes le type de
monuments funéraires le mieux daté. Malencontreasgnil est rare que I'on retrouve sur des
monuments funéraires anépigraphes une iconograghiiée ailleurs a des épitaphes. Quelques
exceptions existent avec des croix. L'une d’ellsslinousine, la proximité formelle, le décor
fleurdelisé des traverses de la croix fleurdelidéd' épitaphe de Montbron [16223-06] et la dalle
de I'abbaye cistercienne du Palais-Notre-Dame [332H étant convaincante. Plus généralement,
I'épitaphe la plus ancienne associée a une creixdelisée semble étre celle située dans I'abbaye
de Fontenay (commune de Marmagne, 21) et datée pieiniére moitié duin ® siecle (fig. 52).
Dans le département actuel de I'Yonne, quatre ipons funéraires du méme siecle montrent
déja une grande diversité des formes de ce typeaie (fig. 53-56). Trois exemples situés dans
différentes régions — Saint-Savin (86), Bordeau8),(3Vaudeurs (89) — attestent en outre

I'apparition des socles de croix a degrés a la m&oogue (fig. 57-58).

* |Iconographie funéraire

Les monuments funéraires sont fréquemment compamé® eux. Pour des raisons
pratiques liées a la destruction des sculptures ¢au difficulté de trouver une documentation
photographique suffisant®, les sources de références restent généralemaphigues : la
célebre collection Gaigniéres (@ffra), avec ses quelque 3 500 dessins de tombeaue, st
jour la source la plus complete de représentatiensionuments funéraires mediévaux concernant
le territoire francais. Or, non seulement la pagtig en a été publiée privilégie les gisants aux
autres types de sculptures funérdifesnais il s’agit en outre de dessins qui n‘ont s la
précision toujours louée du graveur Louis Boudan.n@ saurait en outre juger du style d’'une
sculpture d’apres les représentations — et doniateiprétations — qui en ont été faites : une é&tud
approfondie de cet ensemble documentaire mériteritpremier lieu d’étre menée a bien.
Guillaume Grillon a, dans sa thése de doctoragm@aeent entrepris ce travail de confrontation

entre la documentation iconographique ancienneegtnhonuments funéraires conservés en

%% En France, une base de données du Ministére@altare — Palissy — met & disposition des intemmut
un nombre important de clichés et de notices degagombales, majoritairement classées au titse de
Monuments historiques, mais I'absence de normaisale la terminologie et de I'indexation des data
rend les recherches peu efficaces.
%7 introduction de I'édition précise en effet quelle-ci privilégie « spécialement les tombeaux avee
image figurée » : BHEMAR J., DORDORG. (collab.), « Les tombeaux de la collection Gages. Dessins
d'archéologie duvii ® siécle »op. cit, p. 5. Il S’agit en outre uniquement des monuméntéraires dont le
destinataire est connu ou supposeé.
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Bourgogné®®, Cependant, les sources iconographiques et plagtbiglues permettent une analyse

de la composition des monuments funéraires.

Le cas particulier des effigies funéraires perneetitercher dans I'histoire de la mode des
évolutions vestimentaires susceptibles d’étresdtls comme jalon chronologique. Plusieurs des
grandes figures de I'histoire de I'art ont écrit &1 sujet : Jules Quicherat et Eugéne Viollet-le-
Duc sont les principales références francdiSe€es synthéses pionniéres, associant sculpture
funéraire & d'autres types de sources, mériteragemnpurd’hui d’étre renouvelées par des
recherches plus préci$€s Pour les femmes, la coiffe semble étre le seitérer de datation
pertinent car la robe et le manteau n’évoluent; plaa déja été utilisé pour le cortége funéraire
d'une abbesse cistercienne espagiibkt peut aussi étre appliqué pour les gisants d@Ra
[87122-01] et de Sauviat-sur-Vige [87190-03]. Plas ecclésiastiques, Nadege Bavoux indique
« c'est seulement axi © siécle que le caractere liturgique de [leurs] tsagst acquis. Le costume
est fixé, et n'évoluera plus sensiblemefff» Concernant les hommes de guerre, le travail
universitaire de Judith W. Hurtig sur les gisantsaemure a montré que les difficultés de datation
subsistent car les évolutions restent tres lentaseesont pas homogenes au sein d'un vaste
territoire®®®. On peut cependant compter sur quelques publicatimnsacrées a I'équipement
militaire®®, largement fondées sur I'iconographie funéraimesiaque sur vaste panorama dressé
dans la collection Gaignieres. Ce denier permefidé la datation paléographique de la plate-

tombe a effigies du lignage des Lastours [87031-01]

Un autre élément iconographique des monuments direér peut étre pris en
considération dans la datation : I'héraldique. Lingipale difficulté posée par I'étude des
armoiries sculptées sur les pierres tombales pnodie I'effacement de leur polychromie initiale :
cette perte d'information complique — voire invalid toute tentative d’identification de leur

détenteur. Or, si la connaissance compléte desikempeut permettre de dater avec précision, la

8 GRILLON G.,L'ultime message... op. Gip. 60-81.

39 QUICHERAT J, Histoire du costume en France depuis les tempgliesreculés jusqu'a la fin du

XV siécle Paris, Librairie Hachette, 1875 |0/LET-LE-DUC E., Encyclopédie médiévalParis,

Bibliotheque de l'image, 1996, p. 76-97.

%0 pour une synthése sur I'historiographie francagse: BLANC O., « Historiographie du vétement : un

bilan », dand.e vétement. Histoire, archéologie et symboliquatimentaires au Moyen AgBASTOUREAU

M. (dir.), Paris, Le Léopard d'or, 1989, p. 7-3Ridkeurs études anglo-saxonnes récentes sont égatlem

consacrées au vétement médiéval, mais propos meppas nécessairement de dresser une typo-

chronologie précise. Voir notamment WEN-CROCKER G. R., @ATSWORTHE., HAYWARD M. (éds.),

Encyclopedia of Medieval Dress and Textiles ofBhtish Isles c. 450-1450_eyden, Brill, 2012.

%1 MaDoU M., « The Tomb of Dofia Maria Urraca Lépez de Harol262) in the Abbey of Cafias, Spain »,

Church Monumen{2, 2007, p. 43-65.

%2Bavoux N., Sacralité, pouvoir, identité. Une histoire du véeernd’autel i11®-xvi€ siécle)[Thése de

doctorat, université de Grenoblgirenoble, 2012, p. 50.

33 HURTIG J. W.,The armored gisant before 1409ew York, Garland, 1979, p. 2.

364 Notamment : bcHAUD F., « Armour and Military Dress in Thirteenth aBdrly Fourteeth Century

England », danArmies, Chivalry and Warfare in Medieval BritaindaRrance. Proceedings of the 1995

Harlaxton SymposiunSrrRICKLAND M. (éd.), Harlaxton Medieval Studies, 7, Stanfdréi98, p. 344-369.
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seule forme de I'écu ne suffit pas pour le failes: contours de ce dernier ne sont pas fixés avec
précision par des normes et ils peuvent, a l'ireengarier en fonction du support ou de
linventivité de l'artisté®®. On constate cependant une tendance infléchissarformes d’un

contour triangulaire axii ® siécle a une forme plus arrondie a partixodf siécle.

On ne saurait conclure le tour d’horizon sur I'apyppour leur datation, des comparaisons
entre monuments funéraires médiévaux sans rappebeistence de variations formelles
importantes d’une région a une autre. Malgré uentépe commun important, la comparaison de
différents corpus révéle en effet des différencetables a des époques identiques ; les écarts
constatés entre Bourgogiiet Limousin sont & cet égard trés significatifee Pplus, sans
considérer des zones géographiques trés éloignéespnstate des pratiques graphiques tres
différentes dans le diocése de Limoges et surilseg tombales conservées dans les proches
musées de Nioff’ et Périgueu’®. Or, aussi intéressantes qu'elles soient, cesatams

n'apportent pas de nouveaux critéres de datation.

* lconographie non funéraire

En I'absence d'inscription, le style de I'ceuvre gdhéralement invoqué pour justifier les
datations. Cette notion a notamment été utilisée auccés par Eric Sparhubert pour le gisant en
calcaire d’Etienne d’Obazif®. Les analyses stylistiques reposant en grandeeppour la
statuaire sur des réalisations prestigieuses eaioa| elles ne peuvent cependant étre appliquées
précisément sur des monuments funéraires plus esmplles restent pertinentes pour les effigies
funéraires et les décors en rinceaux pour distingeequi releve dexi®xi®siecles de ce qui
appartient awin ®siécle ; la raideur du vétement du gisant de Kesiastique exposé dans le
Musée des Beaux-Arts de Limoges [87085-03] corgrimstement avec la souplesse des traits du
gisant situé dans la salle adjacente [87085-0Hrdument stylistique peut également étre valable
pour la datation des enfeus, dans la mesure otnoagments sont pleinement intégrés au reste
de l'architecture. Qu'il s’agisse d'effigies funé&es ou d’enfeus, les formes les plus simples
restent les plus difficiles a dater car elles skast plus susceptibles de correspondre a une
chronologie longu&®. De méme, les pierres tombales en batiéres soptsimples — ou trop

atypiques ? — pour étre datées par leur style.

355 pASTOUREAU M., Traité d’héraldique Paris, Picard, 1979, p. 91.

3® GRILLON G.,L'ultime message... op. Cit.

%7 BREUILLAC E., GRARD G., Catalogue du musée lapidaire. Musée départemeetalidrt, Niort,

Imprimerie Caussillan et Chebrau, 1913.

%8 GaLY E.,Catalogue du musée archéologique du départemelat Berdogne Périgueux, Imprimerie de

Dupont, 1862.

399 P ARHUBERTE., « Une image de la sainteté cisterciennearfébeau francais d’Etienne d’Obazine (vers

1250) »,0p. cit.

370 A Toulouse, un arc en plein cintre est encore troitpour un enfeu duii © siécle : BUSTHOMIS

DALLE N., MACE L., « Mémoire chevaleresque, mémoire des fondateline sépulture de prestige chez
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Les églises peuvent également étre peintes ou téeslpde motifs iconographiques
semblables a ceux présents sur les monuments iiwserbe theme de la résurrection des morts
justifie la figuration de corps émergents de sanages, mais ces figurations sont tres différentes
des monuments funéraires du corpus ; le portafiédéise de Beaulieu-sur-Dordogne (19) en est
un exemple (fig. 59). Les croix de procession septésentées dans certaines scenes sculptées sur
des chapiteaux ou des portails d’églises. Les thapt de Lubersac (19), datés>dif siécle par
Evelyne Proust’, le prouvent avec la figuration de I'inventiondet la translation des reliques de
saint Etienne (fig. 60). Ce type de croix est apsésent sur des linteaux d’église au Dorat et &
Tersannes, avec une inscriptifig. 61). Les croix sculptées ou peintes sur lessdes églises
lors du rituel de consécratith présentent également des similitudes formelles @estaines
croix sculptées sur les pierres tombales en b&fiigre62-63). Néanmoins, peu sont conservées et

leur datation reste souvent problématique.

Il existe par ailleurs une forte parenté visueligre les croix sculptées sur les dalles
funéraires et les croix de pierre érigées dansitestieres, sur les places et chemins. Celles-ci,
tres nombreuses dans la région, sont néanmointadtaplus difficiles a dater que socle, colonne
et traverses aujourd’hui conservées ont fréquemmigntecomposées a diverses épotjidsa
croix cimetieral de Saint-Jean-Ligoure (87), aves fleurons jointifs, est toutefois tres semblable
a la croix cimetiéral de Saint-Denis-des-Murs (8if)si qu’aux dalles funéraires de I'église de
Glanges (fig. 64-65). De méme, I'épanouissementfdesons de la croix remployée dans le
cimetiere de Beynac (87) rappelle celui des pétddels dalle funéraire retrouvée a Saint-Martial

de Limoges (fig. 66).

Outre la sculpture en pierre, d'autres supportsnagoaphiques sont susceptibles
d'apporter des éléments de comparaison. L'orfegyde vitrail et les enluminures sont les

principaux.

Les objets liturgiques émaillés, dont la productiomusine est bien connue au Moyen

Age, offrent également un support de riches conipama iconographes dés ¥a ° siécle.Le

les Hospitaliers de Toulouskil( © siécle) », danthumations de prestige ou prestige de I'inhumation
Expressions du pouvoir dans l'au-dei(x\* siécle)[Actes de la table ronde, Caen, 200A].DUC-LE
BAGOUSSEA. (dir.), Caen, Publications du CRAHM, 2009. leeffeus sont par ailleurs trés peu étudiés, un
seul article semblant étre exclusivement consacisupet : MM GEE MORGANSTERNA., « Liturgical and
Honorific Implications of the Placement of GothiaWTombs »Hortus artium medievaliupi0, 2004,
p. 81-96.
31 PROUSTE., La sculpture romane en Bas-Limousin : un domairgirel du grand art languedocien
Paris, Picard, 2004, p. 285-289.
372 Cobou Y., « La consécration du lieu de culte et sesuittidns graphiques : inscriptions et marques
lapidaires dans la Provence de$xli® siécles », danilises en scéne et mémoires de la consécration de
I'Eglise dans I'Occident médiéval [Actes de la ¢éatinde, Auxerre, 2005MEHu D. (dir.), Turnhout,
Brepols, 2007, p. 156-159.
373 BAUDOIN J.,Les croix du Massif CentraNonette, Créer, 2000.
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corpus des émaux méridionalik constitue le fondement d’une recherche dans leaugm
limousins. La parenté formelle constatée entretdsses et les pierres tombales en batiere offre
en effet de nouvelles perspectives de rechercheplig le décor des croix processionnelles
émaillées présente parfois de fortes proximitémédlies avec les motifs présents sur les dalles
funéraires limousines. Le type de traverses chmisir une plate-tombe d’Aureil [87005-02],
rarement usité ailleurs, peut notamment étre racaur la croix émaillée dite de Bonneval
(fig. 67). La pertinence de cette comparaison @storcée par une méme allusion biblique faite
sur — ou sous — ces deux croix avec la représentdg la lune et du soleil. L’émergence des
pierres tombales en béatiere de sous-type 1A peatedgnt étre mise en paralléle avec
I'apparition des « chasses a transept » dans lendetiers duxiil® siéclé’. Cette association,
justifiée par une forme identique des deux typebjéts, est renforcée par la comparaison entre le
petit gisant double du Chalard [87031-10] avecl&uaire de Bort-les-Orgues (19) : la structure

dans laquelle les effigies funéraires sont enclesséprend en effet le socle a rebord du

reliquaire, mais également son type de croix figué relief sur un pignon (fig. 16) .

Les vitraux constituent également un support bigté @ I'iconographie foisonnante. La
publication récente du volume dDorpus vitrearumsur I'Auvergne et le Limousin avertit
cependant sur la rareté des verrieres médiévaleseoges dans la région : aucun vitrail n'est
conservé en Limousin pour ¥ © siecle et le siécle précédent est uniquement septé par les

célébres grisailles & motifs abstraits de deux dsbaisterciennes (Obazine et Bonliél)

A partir duxii © siécle, certaines enluminures représentent aedismé des cimetiér&s,
Si aucune figuration de monument funéraire n'adé&éouverte dans les manuscrits limousins,
plusieurs apparaissent dans les ceuvres littéramksninées en France, notamment dans les
romans du cycle arthurien. Certaines, représentantaille de la pierre (cfinfra) sont
fréquemment citées dans la bibliographie, tandesdjautres restent méconnues (fig. 69-75) ou a
découvrir. Elles sont a I'inverse peu présentes desnombreuses scenes d’'inhumation illustrées
dans les livres liturgiques ou paraliturgiqguesnéyélement placées en regard du texte de I'office
des morts, ces enluminures mettent en exergueaps coort — enserré dans un linceul ou réduit &

I'état d’'ossements épars — pour rappeler aux fedkaldutilité de toute vanité terrestre et lesteci

374 GAUTHIER M.-M., Emaux méridionaux. Catalogue international de I'@ugte LimogesParis, CNRS,
1987 ;ID., ANTOINE E., GABORIT-CHOPIN D. (dirs.),Corpus des émaux méridionaux, tome Il. L’apogée
(1190-1215) Paris, Editions du Comité des travaux historiqetescientifiques - Editions du Louvre, 2011.
37> GAUTHIER M.-M., Emaux limousins champlevés da§ xii® etxiv° siécles Paris, Gérard Le Prat, 1950,
p. 157
37® GATOUILLAT F., HEROLD M, BOULANGER K., LUNEAU J.-F.,Les vitraux d'Auvergne et du Limousin
Rennes, Presses universitaires de Rennes, Zakfys vitrearumvolume [X], p. 295-297.
377 ALEXANDRE-BIDON D., « Images du cimetiére chrétien au Moyen AggamsArchéologie du cimetiére
chrétien[Actes du colloque, Orléans, 1994FALINIE H., ZADORA-RIO E. (éds.)Revue archéologique du
Centre de la Frangel 1° supplément, 1996, p. 80.
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a préparer leur vie céleste. En dépit de tout iletérét, les figurations antérieures xau ® siécle
sont trop schématisées pour éclairer la datatioia deulpture funéraire. Il faut attendre la fin du
Moyen Age pour pouvoir établir des correspondantiectes entre pierres tombales conservées

et enluminées (fig. 73-75).

[11.2.3 Les critéres d’exclusion du corpus

Déterminer I'époque d'apparition des formes et dg&cpoe suffit pas: les sources
convergent pour montrer qu’ils perdurent bien apeesi © siecle. Les types de pierres tombales
1A et 1A sont figurés dans des enluminures derladéi Moyen Age (fig. 73-75), les socles de
croix a degrés sont encore attestémi et xv° siecle (fig. 76-77). Les difficultés de datation
culminent avec les croix, dans la mesure ou leyenéire formel comporte beaucoup
d’invariants depuis les premiers temps du chriggrae jusqu’a nos jours : croix latines et croix
pattées se répétent au fil des siecles, sans que t@ractéristiques soient nécessairement
changées. La sériation tentée sur les dalles fitagraculptées d'une croix dans le sud de la
Haute-Vienne montre bien qu’aucune évidence nepsiga dans la caractérisation de I'évolution
de leur iconographie (fig. 78). De fait, le déft eouble : il s'agit d’'une part de déterminer la
durée d'utilisation d’'une iconographie, et d’aupart d’écarter tous les monuments funéraires
semblables a ceux du corpus mais qui leur serpestérieurs. Une analyse régressive apporte

quelgues résultats dans ce sens.

Les premiéres dates inscrites sur des dalles fuiegrsculptées d’'une croix apparaissent
en Limousin awvi®siécle. Les 15 plates-tombes inventoriées de pe myontrent a la fois des
continuités et des ruptures avec les pratiquestéaés en France désXel ©siécle (fig. 79). La
composition générale, avec une croix couvrant laréiepimportante de la pierre, reste en effet
similaire, mais le détail du décor évolue. Les fsotieurdelisés disparaissent. A l'inverse, les
croix tréflées et les traverses non décorées femnt pparition. De plus, si les croix pattées
perdurent, leurs formes discoidales ne sont agtestéavant lexiv®, ni apres lexv® siécle. Les
socles a degrés deviennent rares a I'épogue moderm@ls deux cas a Boisseuil (87) font
exceptiori’®. Enfin, les techniques de taille se transformeattipllement. Ainsi, les dalles
funéraires datées montrent que la taille résemve dedisparaitre — un seul exemple connu a Saint-
Sulpice-les-Bois — tandis que la pratique du béiefree développe et atteint un tiers des sources

datées.

La datation stylistique des croix doit étre enmicpar I'étude des signes d’individuation.

Comme le montre la sous-partie précédente, lesurarg de fonctions ecclésiastiques ainsi que

378 La deuxiéme dalle dessinée a la derniére ligria flg. 79 ne porte pas de date mais reprend exmte
la méme iconographie.
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les écus armoriés apparaissent dexifexi® siécle. Dans le diocése de Limoges, la figure 87
prouve qu’ils contiennent cependant d’'étre figudésant I'époque moderne ; leur présence ne
peut étre utilisée comme critére de datation. Un est accompagné d’une inscription funéraire,
celle-ci identifiant un prieur de Saint-Angel (1) xv® siéclé”. Parallélement, les écus montrent

gu’ils perdurent également comme seule iconograpgbi® dalles funéraires ; les meubles des
armoiries des Combarel sont méme représentés sanssuipport sur deux plates-tombes du
xvi © siecle®®. A linverse, sur les pierres tombales en béatiées, armoiries ne semblent pas

persister apres bev ° siécle.

Les dalles funéraires sculptées d’'une croix peuggatement comporter d’autres signes
caractérisant le défunt : les outils et les emb&de pélerinage (fig. 80-86). Dans le diocése de
Limoges, le seul monument funéraire bien daté sgmiéant le bourdon et la panetiere du pélerin
date, d’aprés la paléographie de linscription ems® desxiv®-xvesiécle® (fig. 82). Il faut
ensuite attendre les premiéres annéexwuifisiécle pour retrouver dans les vitraux de Magnac-
Bourg (87) une forme de besace a pendeloque cobipaaelle d'une dalle funéraire conservée
dans le cimetiere de Boisseuil (87) et a une pikemebale conservée dans les réserves du musée
des Beaux-Arts de Limog&5(fig. 83).

En France, il semble que plus ancienne dalle fireéraprésentant des outils soit celle,
dans la cathédrale de Reims, d’Hugues Libergiet2@3) (fig. 84). La regle, I'équerre et le
compas n'y apparaissent alors qu’en complémentedeiffigie et d’'une épitaphe ; ce type de
figuration d’architecte reste exceptionnel encareia ® sieclé®®. Jean Mercier estime qu’a partir
du « gothique flamboyant » les dalles funérairestidans et de commercants représentent 50%
de la centaine de pierres tombales conservées ldagtise champenoise de Bar-sur-Adie

Quelques cas connus dans d’autres régions attestemutre la présence de représentation

379 LEMAITRE J.-L, « Les dalles tumulaires », dahs monastére limousin, le prieuré de Saint-Angels D
moines noirs a la Congrégation de Saint-MalLEMAITRE J.-L, ANDRAULT-SCHMITT C., BARRIERE B. et al
(éds.), Ussel, Musée d'Ussel, 1998, p. 241-248.

380 Je remercie Angélique Marty pour cette identifimat VVoir sur le lignage : BULBRIERE J.B.,
Dictionnaire historique et archéologique des paseis du diocese de TylE910, Presses Jean Mazeyrie,
p. 210.

1 |_e texte de l'inscription, trés mal conservé, njass entiérement lisible. Dans le catalogue duémus
une erreur donne la transcription de cette épitafdqares celle donnée par le correspondant de HeR.
Gaigniéres pour une dalle funéraire a effigieARdHEIX M., PERRIERJ.,Guide du musée municipal de
Limoges, collection archéologigukeimoges, Imprimerie Bontemps, 1990, p. 128.

32 |pid., p. 122.

33\voLTI P., « Identité signifiante & la fin du Moyen AgedansVisage et portrait, visage ou portrait
FLAHUTEZ F., GOLDBERGI., VOLTI P. (dirs.), Nanterre, Presses universitaires dis Paiest, 2010, p. 109-
119.

384 MERCIERJ., Les dalles tumulaires de I'église Saint-Pierre @e-8ur-Aube en ChampagnBar-sur-
Aube, chez l'auteur, 1989, p. 20.
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e® avec des formes

d’insignes de métiers sur des plates-tombesxdif au xvii © siecl
semblables a celles recensées au sud de la Haaned/i(fig. 85). Les outils sculptés sur les
monuments funéraires sont peu étudiés, mais ilimgressant de noter que ce type de
représentations existe également sur d'autres fordee supports : au moins deux croix de
cimetiére duxvii ®siécle recensées en Bretagne figurent une nawastibléme du métier de
tisserand®®. Ces manifestations graphiques peuvent étre oémésid comme une volonté de
mettre en valeur une appartenance a une corpoidgionétier ou a une confrérie professionnelle.
L’exemple le plus convaincant est sans doute l@asion qui pourrait étre établie entre le type
répandu des dalles funéraires dites de cordonrseulptées de semelles, d’outils tranchants voire
de ciseaux — et le succés — attesté dans plusiewrgs limousins a la fin du Moyen Age et
durant I'époque moderne — des confréries dédiéggmton des tanneurs, des corroyeurs et des

cordonniers : saint Crépin ou saint Crépifiién

Si une interprétation historique ne saurait justifia elle seule une proposition
chronologique, elle conforte les observations $aster la sociologie des défunts bénéficiant d’'une
épitaphe et confirme I'hypothése d’'une datatiorfisaiinment tardive des monuments funéraires
représentant des outils pour permettre les exaureorpus de la présente étude. Trois plates-
tombes associent en outre la figuration d’'instruimieh d’accessoires de pelerinage, ce qui prouve

gue les deux phénomenes sont au moins partielleznatémporains (fig. 80).

Les éléments concordent donc pour ne pas inclures d& corpus les monuments
funéraires sculptés de signes d’appartenance epaiahis dépourvus de tout autre élément
assurant une datation antérieure »au®siécle®®®. Ces emblémes permettent par ailleurs de
reconsidérer la chronologie des croix fleurdeliséésur succés se prolonge bien apres le
xi ¢ siécle, sans que de petites variations dans leumef permettent de les distinguer des
premieres réalisations. L'étude qui suit intégre panséquent les croix fleurdelisées, tout en
soulignant qu’une partie non-quantifiable d’enttlese est vraisemblablement postérieure a la

période considérée. Les symboles de métiers edldemage, présents sur des pierres tombales en

385 PERRAULT-DABOT A., « Pierres tombales de I'église de Bagneuxégei,Bulletin de la Société
nationale des antiquaires de Frand®05, p. 170-171 ;(XIETE ARCHEOLOGIQUE LEURE-ET-LOIRE,
Dalles tumulaires et pierres tombales du départerddture-et-Loir Chartres, Imprimerie Garnier, 1895,
pl. X.
388 CASTEL Y.-P., « La floraison des croix et calvaires dinkéon sous l'influence de Mgr Roland de
Neufville (1562-1613) »Annales de Bretagne et des pays de I'Q@85t1983, p. 314.
387 CAPOT S., HOLLANDER P.D', « Les confréries limousinesi(®-xxI®s.) : familiéres ou méconnues ? »
dansConfréries et confréres en Limousin du Moyen Agesyjours [Actes de la journée d'étude, Limoges,
2006], CAPOT S., HDLLANDER P. d' (dirs.), Limoges, PULIM, 2010, p. 12.
388 | "étude qui suit ne prend donc en compte pasadlesifunéraires présentées dans les figures 81 @e8
type de représentation reste au demeurant essemigeit limité au sud de la Haute-VienneurlER M.,
« Pierres tombales médiévales et modernes du Lim@xu§-xvi € siécles) : quelques réflexions
méthodologiques AL, 29, 2009, p. 109-128.
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batiere (sous-types 1A, 1A et 2C) montrent égalénagie certaines des pierres tombales en

batiére intégrées dans le corpus pourraient daté fin du Moyen Age.

D’autres éléments iconographiques sont représeitesexii e et continuent de I'étre au
cours des siecles suivants. Les chevrons en sobbmiexemple. Ce décor en zigzags est attesté
des les années 1260 a Chabanais [16070-01] elavedme époque a Rochechouart [87126-01].
Il accompagne un monument funéraire du Chalard wéamdjun marteau et d’'une paire de
tenailles (fig. 86). La présence d’outils attestieein outre la taille de pierres tombales de sous-
type 2C a la fin du Moyen Age, celle de cupulessiague celle, sur leurs cotés, d’arcatures

simples.

La persistance de la figuration des chevrons darnsclilpture funéraire est également
attestée, dans I'église de La-Roche-I'Abeille (&R)ec une effigie funéraire d’ecclésiastique de la
fin du Moyen Age (fig. 87). Sur cette étonnantetgstmmbe, le défunt est entouré d’une crosse et
d’'une croix liturgique, ses tres larges manchesue@nt en partie le livre qu’il tient sur sa
poitrine. Son vétement plissé tombe au-dessussiges®ux tandis que le bas de ses jambes est
masqué par un décor en zigzags. Or la thése degd&h/oux établit que la mode du vétement
court chez les clercs apparait vers 1340 et que dek manches se développexatisiécle,
malgré les interdictior’&’. Le succés des habits masculins courts est égalermegible au
xIv e siécle chez les lait8, ce qui permet d’exclure du corpus les gisant88daumont et de

Maisonnais-sur-Tardoire (fig. 88).

Enfin, les progrés faits en paléographie permetimt reconsidérer I'épitaphe des
fondateurs de I'ordre de I'Artig¥. Les fortes similitudes formelles — présence geasiusive
d’onciales, module rectangulaire, lettres perléitdes a renflement médian, alternance de lignes
bleu et roug&? — constatées entre cette inscription et une glaigue murale de la cathédrale de
Limoges montrent qu’elles sont approximativemenhtemporaines, or la seconde épitaphe
indique un décés en 1323 (fig. 89-90). Une nouwddimation au premier tiers dav © siécle est

renforcée par celle, stylistique, de I'enfeu damgiklle I'inscription se trouvait (fig. 91).

39Bavoux N., Sacralité, pouvoir, identité. Une histoire du véesnd’autel kiil®-xvi siécle), op. cit.p.
64-56.
399 BoucHERF., « Les conditions de l'apparition du costumertcen France vers le milieu duv®s. »,
dansRecueil de travaux offerts & CloviRBNEL Paris, Société de I'Ecole des chartes, 1955pt. 183-192.
391 |es auteurs dGIFM considérent qu’elle n'a « probablement pas étéégravant la seconde moitié du
Xl € siécle » et I'intégre donc dans les notices dpesICIFM II, HV, n°61, p. 168-170.
392 a pierre est aujourd’hui fragmentée et noirciajawabbé Texier pouvait encore la décrire comme u
plaque de calcaire dont les lignes étaient pemitesnativement en rouge et bleuexier A., « Notes sur
'abbaye de I'Artige »BM, VI, 1840,p. 15-22.
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II1.3 INTERPRETATION

C’est avec une point3e d’humour de Jacques Dalswuligne I'importance de prolonger
la critique des sources par celle de notre subjeeti « aux accidents de conservation se
conjuguent la lucarne de nos intéréts. Je ne saselle de ces deux sélections est la plus
aléatoire 3>, Comme pour tout travail historique, I'interprédat du corpus limousin dépend
inévitablement en partie des hypothéses jusqu'aliéfendues a propos du méme type de
documentation. Les theses de doctorat soutenuessdepe dizaine d’années sur les monuments
funéraires médiévaux ont déja été lI'occasion detiphier les bilans historiographiques sur le
sujet, parfois de maniére trés développédpres avoir consulté une proportion importantdade
bibliographie afférente, il a été jugé ici utiléytdt que de multiplier les références, de syntieéti
brievement les orientations des recherches afifaide apparaitre les points saillants qui ont le

plus marqué notre réflexion.

[11.3.1 Réflexions historiographiques

Des premieres mentions dans les manuscrits auxcptibhs scientifiques du début du
xXI¢ siécle, les discours tenus sur les monuments direér médiévaux ont considérablement
évolué. Les auteurs du Moyen Age se sont largeohi&sintéressés de I'aspect de ces sculptures,
au point de les désigner le plus souvent par degetevagues tels que « tombeusriba tumulug
ou éventuellement « sarcophagesar¢ophaguspour les éléments les plus prestigieux. Bien que
les raisons de ces allusions ne soient pas exgtieiit précisées, le contexte narratif permet de les
considérer comme des éléments de preuve : preulgesdénteté un mort lorsque les miracles se
multiplient sur sa tombe, preuve de I'inhumationrddéfunt important dans un lieu inattendu,
preuve d'un droit de sépulture dans un emplacempeggtigieux... Des I'époque moderne, les
perspectives changent largement. On cherche amis lds épitaphes un moyen de compléter les
généalogies des familles les plus prestigieuses’'ddifier en donnant lire les éloges de

personnages illustr®s Cette tendance s’accentue encore aprés la Riéwolinancaise, car la

393 DALARUN J.,Gouverner, c'est servir. Essai de la démocratieiévede Paris, Alma éditeur, 2012,
p.11.
% Voir en dernier lieu buis J.,Leffigie funéraire dans le royaume de France...,@p, p. 15- 14 ;
MARCOUX R.,L'espace, le monument et I'image du mort au Moygn A op. cit.p. 13-58.
3% Louis le Laboureur semble étre I'un des précussdercette tendance ELABOUREURL., Les tombeaux
des personnes illustres, avec leurs éloges, gégesloarmes et devisa2aris, J. Le Bouc, 1642.
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prise de conscience de l'importance de la préservalu patrimoine est alors étroitement liée a
des valeurs patriotiques. Aux ® siécle, les grands noms de I'archéologie et dstbire de I'art —
Eugéne Viollet-le-Dut® Arcisse de Caumoiit, Jules Quicherd¥... — apportent un regard neuf
sur les monuments funéraires médiévaux en les dénmagit pour eux-mémes. Ces auteurs tentent
en effet de comprendre les spécificités formelkesmlerres tombales. Ils brossent pour ce faire de
larges panoramas, détaillés par quelques étudesasle Si certains soulignent rapidement
l'importance fondamentale de ces documents poupoemdre la société médiévale, aucun ne se

risque cependant a des interprétations historiques.

A partir duxx® siécle essentiellement, historiens et historiem$ait ont recherché dans
la documentation médiévale les traces de la pecreple la mort au Moyen Age. Dés 1908,
Emile Male étudie les tombeaux de la fin du MoyeageAous cet angle. || met alors en relief leur
valeur dememento mott’, tandis que quelques années aprés lui Johan Igaf¥isouligne
certaines évolutions plastiques et poétiques pexonstituer la vie affective de la fin du Moyen
Age™. Portée par I'histoire des mentalités, la thématiges représentations collectives de la
mort est devenue centrale dans les années 1976 PRiippe Ariés, I'iconographie des effigies
funéraires et le passage de la forme du gisantiaatpmontrent que I'on est passé d’une mort
acceptée a une mort « ensauvadée ka naissance de I'épigraphie médiévale a engpeitmis
d’'intégrer pleinement l'analyse des inscriptionsédiaires ; Madeleine Braekman tente ainsi
« d’analyser la relation entre l'inscription tuminéaet la situation qui I'a amenée : la mort d’'un

&tre humain %2 Encore en 2013, Guillaume Grillon recherchaitsdes monuments funéraires

3% v/oir son entrée & « Tombeau »IOVLET-LE-Duc E., Encyclopédie médiévalep. cit, p. 76-97.
397 CAUMONT A. de,Cours d'antiquités monumentales. Histoire de ks I'Ouest de la France, depuis
les temps les plus reculés jusqusau® siécle.6° partie :Moyen AgeCaen / Paris / Rouen, Hardel /
Derache / Le Brument, 1841, p. 353-400.; Abécédaire ou rudiment d'archéologie. Architecture
religieuse Caen / Paris / Rouen, Hardel / Derache / Le Bninde359, p. 260-276.
398 QUICHERAT J.,Histoire du costume..., op. cit.
39 MALE E.,L'art religieux de la fin du Moyen Age..., op. qit.391-438.
0 HuizInGA J.,L'automne du Moyen Ag®aris, Payot, 1975 [traduction de I'édition aréje parue en
1919].
91 pour une analyse plus précigaLoup C., « La mort au Moyen Age (France et Espagne)bilam
historiographique »g9p. cit, p. 15-16.
92 auteur entend plus largement périodiser, sub@ @ns d'histoire, I'évolution de l'inconscient leatif
qui se joue dans ce qu'il appelle les « attitudmsadt la mort ». Malgré une perspective volontiers
diachronique, le Moyen Age occupe une place canttahs son analyse : d’aprés lui, la particulaété
I'époque médiévale résulte de l'influence décisjue I'aristocratie chevaleresque aurait alors jarée
imposant I'imagerie des cultures populaires a wegese de clercs lettrés, héritiers et restauratdar
I’Antiquité savante. L’historien s’appuie esser@atent sur des sources de nature trés variédgralitre,
théologie, archéologie, iconographie, etc — quildent toutes étre congruentes et nourrissent la
démonstration ; les monuments funéraires, et potcplierement les gisants, apparaissent comme des
éléments importants de considérations plus gérgr@ke n’est que dans un second temps que l'auteur
consacre un ouvrage a l'iconographie funéraire.
403 BRAEKMAN M., L'épigraphie tumulaire de la France médiévaté-Kii® siécles)op. cit.
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bourguignons le sentiment de la M&ttDepuis la thése de Michel Lauw&rscette approche a
pourtant été fortement contestée par les partisind’anthropologie historiqu®®. Elle a
également été remise en question par les épigtaphisomme I'exprime clairement Vincent
Debiais : « L'écriture sur la tombe ne peut pas éonsidérée comme un discours sur la mort,
mais doit plutbt étre envisagée comme un discaurarge mort, celle dont il est question dans le

texte, celle du défunt qui est inhumé sous la eigrscrite $°”.

Malgré son importance, le prisme des « attitudesutela mort » n'a pas été le seul a
permettre 'analyse des monuments funéraires madievEn méme temps que paraissaient les
premiéres conclusions de Philippe Ariés, Alain Edia-Brandenburg publiait sa thése de I'Ecole
des chartes sur les funérailles et les tombeauxoiede Franc€® L'originalité de cette nouvelle
étude réside dans l'intérét prété a la dimensiolitiggee des monuments funéraires, celle-ci
s’enracinant a la fois dans I'iconographie de lalgcare et dans le choix de I'espace liturgique
dans lequel elle est placée. Bien que longtempéeaédsolée, cette approche a fini par faire des
émules ; les théses de Jean-Yves ¢Bmt de Xavier Dectdt’ sont les principales. D’autres
spécialistes des questions funéraires intégrentaesidérations politiques dans leurs réflexions,
sans pour autant leur accorder une importance pdé&pante. Par ailleurs, les médiévistes dont
les thématiques de recherches intégrent les mortanfenéraires sans leur étre uniquement
consacrés adoptent volontiers des considératiolitigpes. C’est notamment le cas de Philippe
Plagnieux, dont les travaux ponctuels sur les mamisfunéraires de Saint-Germain-des-Prés et
Saint-Pierre-de-Montmartre éclairent les stratégmémorielles adoptées par la dynastie

capétienne awIi®siéclé’’. Avec la thése récente de Delphine Boyer-Gardaerquitte le

404 GRILLON G., L'ultime message. Etude des monuments funérairsBleurgogne ducalex(®-
xvi® siécle) op. cit., p. 48.
05 | AUWERS M., La mémoire des ancétres, le souci des morts. Mdtes, et société au Moyen Age
(dioceése de Lieége®-xi° siécles) Paris, Beauchesne, 1997.
% Robert Marcoux cherche ainsi dans sa thése asid@er le tombeau comme un document
d’anthropologie historique autour duquel s’articulkes thémes de la mort, du corps, de I'espacégmips
et de limage »MARCOUX R., L'espace, le monument et I'image du mort au Moy Aop. cit.yol. 1,
p. 7.
07 pEBIAIS V., « L'écrit sur la tombe : entre nécessité pragi souci pour le salut et élaboration doctrinale.
A travers la documentation épigraphique de la Notimmédiévale »Tabularia, 7, 2007, p. 183.
“%8 ERLANDE-BRANDENBURGA., Le Roi est mort : étude sur les funérailles, lgauitéres et les tombeaux
des rois de France jusqu'a la fin otui® siécle Paris, Droz, 1975.
409 Copy J.-Y., Art, société et politique au temps des Ducs deaBret : les gisants haut-bretgriaris,
Aux amateurs des livres, 1986.
“ODECTOTX., « Les tombeaux des comtes de Champagne (1284).1Un manifeste politique BM,
162-1, 2004, p. 3-62Ip., Les tombeaux des familles royales de la péninbélegue.., op. cit.
1 pLAGNIEUX P., « Autour du gisant de Childebert : les monumé&méraires des mérovingiens a Saint-
Germain-des-Prés et la politique des abbés », ldafiguration des morts1989, p. 183-194lIp.,
« L'abbatiale de Saint-Germain-des-PréBM, 2000, 158, p. 6-87ID., « Le tombeau de la reine Adélaide
de Maurienne (1 1154) a Saint-Pierre de Montmarrgre célébration mémorielle et béatificatiomans
Mémoires, tombeaux et sépultures a I'époque rom2@El, p. 143-152.
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domaine des laics pour découvrir comment la coostru de la mémoire des évéques —

notamment par leur tombe — contribue & celles déisds d’Aquitainé*?

Au-dela d'une utilisation politique, les considéras liturgiques sont de plus en plus
développées. Elles sont souvent résumées par éssijon « fonction commémorative » ou
« tombeau commémoratif » pour expliquer la capaig® monuments funéraires a engendrer les
prieres nécessaires a la salvation des défuntsépigsaphistes sont sans doute ceux qui ont le
plus réfléchi récemment sur ces aspects, en digtifgune fonction obituaire, proprement
liturgique, des demandes de priéres adresséesagsamgs. lls ont également analysé le réle de la

nominatiorf* ainsi que le rapport au cofps

Il faut enfin noter que la thématique de lindivitflet du portraft'® rarement débattue
explicitement, reste sous-jacente dans de nomisettseles. On peut néanmoins compter pour
I'éloge funéraire sur un article de Bernadette Mdrat un plus récent de Robert Favi€iu
Panayota Volti a pour sa part évoqué une « norésepitation mimétique de la personne » tandis
que les autres historiens de l'art reprennent \tmon la catégorisation proposée par Erwin

Panovsky de « tombeau rétrospectif»

Le rapide panorama bibliographique qui s’acheveniantre bien combien le regard posé
sur les monuments funéraires médiévaux est triteuts aspirations inhérentes aux sociétés qui
les étudient — valorisation des grands hommes,erebb de l'individu... — mais aussi de

I'évolution des problématiques dans d'autres doemite la médiévistique. Il faut se féliciter de

12 BoYER-GARDNER D., Mémoires ecclésiales..., op. cit.
*B3 TREFFORTC., « Inscrire son nom dans I'espace liturgiqlié@oque romane st,es cahiers de Saint-
Michel de CuxaXXXIV, 2003, p. 147-160.
*4|p., « Corps individuel, corps social, corps esclufigjue. Le discours sur le corps dans les épitaphes
carolingiennes », dari§gurations anciennes du corps humain [Actes dugces international de
'APLAES, Poitiers, 2002]R. ALESS|, Fr. TROUILLET (dir.), Poitiers, 2004, p. 23-44Q., Mémoires
carolingiennes. L'épitaphe entre célébration méeitaj genre littéraire et manifeste politique (milivii®
- débutx|®siécle) Rennes, Presses universitaires de Rennes, ZIEBEA|S V., « L'inscription funéraire des
xI1%-X11€ siécle et son rapport au corp<CgGM, 54, 2011, p. 337-362 NGRAND-VARENNE E., « Formule
épigraphique et langue : le cashie jacet», dand.a formule au Moyen Age [Actes du colloque, Nancy
2010], LouvioT E. (dir.), Turnhout, Brepols, 2012, p. 171-190.
*15Voir le bilan historiographique établi sur le dujans : BDosREzZAK B. M., IOGNA-PRAT D. (dir.),
L'individu au Moyen AgeParis, Aubier, 2005.
18 PARAVICINI BAGLIANI (A.), SPIESER(J.-M.), WRTH (J.) (éd.) e portrait. La représentation de
lindividu, Florence, Ed. del Galluzzo, 2007 UBHSEL M., « Le portrait au Moyen Age Perspective
2012, 2, p. 401-406 ;1BRIU D., Le portrait individuel : réflexions autour d’'unerfoe de représentation
xI1%-xV° siécles [Actes de la rencontre internationale, iBa2004] Berne, Peter Lang, 20090;., La
Genése de la représentation resemblante de I'hofRewansidérations du portrait a partir cui® siécle
Berne, Peter Lang, 2014.
“I"MOoRA B., « Le portrait du défunt dans les épitaphe®{¥300). Formulaires et stéréotypes.e Moyen
Age n° 3-4, t. 97, 1991, p. 339-353.
“8 EAVREAU R., « Epitaphe et bibliographie. De I'éloge religi a la glorification de I'état socialop. cit,
367-404.
*19 DECTOT X, Pierres tombales médiévales..., op. @it.24-37 ; MARCOUX R., L'espace, le monument et
limage du mort au Moyen Ageop. cit.
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I'attention croissante portée aux contextes — aiclgiques, monumentaux, liturgiques,
intellectuels... — de la sculpture funéraire. Paratkmxent, il est fréquent que les grands corpus
étudiés couvrent encore des périodes chronologimasdongues, ce qui amene inéluctablement
les auteurs a plaquer sur les monuments funérdisedloyen Age central — rares et peu
explicites — les hypothéses fondées sur les soplossprolixes de la fin du Moyen Age. On ne
peut donc que plaider en faveur d’'une délimitaties ensembles documentaires en fonction de
limites chronologiques réduites et cohérentes, deriéne a pouvoir cerner plus efficacement les

éventuelles spécificités de chaque période.

[11.3.2 Nouvelles orientations

L'objectif de la présente étude est de dépasserglesstionnements précédemment
évoqués autour de la représentation du défunt Baulelela. Les recherches liées aux pratiques —
désormais privilégiées tant par les épigrapHisteles archéologués que par les partisans de
I'anthropologie historiqu®? — montrent en effet 'importance de se départimé’ vision statique

des sources, dans lagquelle seule une intentioalengerait jugée pertinente.

Envisager une pluralité de pratiques commence pardétermination des acteurs
concernés : qui bénéficie d'un monument funérdirgué ne peut y prétendre ? Qui décide de la
réalisation de I'objet ? Qui en choisit la formdestiécor ? Qui le sculpte ? Une fois mis en place,

qui peut le voir fréeguemment, occasionnellemenpasidu tout ?

A cette premiére approche du processus décisiatviek’ajouter une connaissance du
contexte de la production: la présence datelgpgcialisés ou au contraire l'intervention
ponctuelle d’artisans polyvalents peut influer lsustandardisation des représentations comme sur
la qualité de la réalisation, de méme que le retidoe sculpture varie en fonction des matériaux
utilisés. Au-dela des contraintes techniques,darfition de chaque défunt, figée par la pierre ou
par le métal, permet ensuite de mieux cerner ledalités de la construction du discours
mémoriel. Le choix des motifs iconographiques, tidgsrmations données dans I'épitaphe, la
structure de celle-ci sont autant d’éléments cédlifjui évoquent l'individu a la lueur de la société
qui I'entoure. Il importe donc de comparer les ntmoeuats funéraires pour saisir ce qu'ils révelent

de la culture médiévale.

20| e programme de recherche Epimed, en cours enGasa Velasquez et le CESCM, en est le meilleur
exemple._http://epimed.hypotheses.fitgrniére consultation 01 janvier 2016].

421 UBeRTI M., Regards sur les inscriptions funéraires : pratiquagmoires, identités entre Loire et
Pyrénéesiy®-vii® siécles). Contribution a I'étude du phénoméne i@gihique en Aguitaine Seconde et
Novempopulanie [Thése de doctorat, université P&fjsParis, 2014, notamment p. 2-6.

422 Cest notamment un des enjeux de la notion d’«girabjet » : BSCHET J.,L’iconographie médiévale
Paris, Gallimard, 2008, p. 9-66.
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Il faut également comprendre la spécificité decla@ure funéraire par rapport aux autres
formes de mémoire, qu’elle soit orale, manuscriteliturgique. Pierres tombales et tombeaux
émaillés sont les seuls supports mémoriels a éoeea dans un lieu unigue. Or I'espace est au
Moyen Age si symboliqguement mardt#égu’il modifie la maniére dont le défunt sera pegtu
commeémoré : un méme monument funéraire placé dansnetiere paroissial ou dans une église
abbatiale n'aura pas exactement le méme effeta@@ort essentiel au contexte monumental peut
en outre étre renforcé par la proximité d’autreslares, qui peuvent alors former un réseau

porteur d’'une signification supplémentaire qu'agit de déchiffrer.

Plus généralement, la place de la sculpture furérdans la spiritualité doit étre
interrogée. La localisation d’épitaphes dans dpaees dédiés a la priére intérieure, les formules
de memento moyide méme que la mise en correspondance d'une tafit@oterrestre et
eschatologique invitent & penser les monumentsrdine8 comme des supports de méditation.
Celle-ci se comprend dans une économie de la gatvali chacun doit préparer sa propre mort,
mais compte également sur les prieres des vivintercession de la cour céleste et la clémence
divine pour accéder a la vision béatifiqgue. Or teagnuments funéraires témoignent de cette
solidarité, permettant une analyse de la mise erremifective du dogme de la communion des
saints. Enfin, il faut éclaircir les relations neséntre sculpture et liturgie pour détermineeur |
enjeu réside davantage dans la commémoration duntdéiu celle de la communauté qui

I'accueille.

Ainsi posée, la problématique permet de se situemaniveau intermédiaire, entre
'analyse des « représentations de la mort » ou lddtime message » et une ambition d’histoire

totale®*

Elle place au cceur de 'analyse la constructiémurielle telle qu’elle s’opéere dans la
sculpture funéraire médiévale. Bien que les questiments choisis puissent s’adapter a des aires
géographiques différentes, ils ont été spécifiguemmencus en fonction des particularités de la
documentation du territoire retenu, a la périodeisib. L'échelle d’'un vaste diocése, comme
celui de Limoges, permet a la fois d'étudier leggssiles mieux documentés et de mesurer la
diversité des cas de figures présents. Une tefdeoape repose sur un regard pluridisciplinaire.
L’archéologie est ici au coeur de la méthodologiecaune importance centrale accordée au
corpus (inventaire, description normée, recherchexhdustivité, contexte). Néanmoins, la
dimension textuelle et iconographique des souroesidérées rend indispensable I'articulation de

I'analyse autour de la culture manuscrite et visuel

2 Notion d’espace fait I'objet d’une bibliographi&thorique, aussi bien par les archéologues, les
historiens que les historiens de l'art.
424 Qui était celle de Michel Lauwers dans sa thdéssuwers M., La mémoire des ancétres, le souci des
morts, op. cit.

105



106



Conclusion patrtielle

Si le titre n'avait pas déja été choisi par Domiidogra-Prat, le chapitre qui s’acheve ici
aurait pu s'intitulerOrdonner et exclure Mieux, on pourrait méme renverser l'ordre de la
proposition, tant les efforts ont d’abord porté $ardéfinition d’un ensemble documentaire
cohérent. Ecarter les monuments funéraires les smpémtinents pour développer une analyse
historique et rejeter les questionnements auxdaslsources ne peuvent permettre de répondre
est en effet un travail liminaire essentiel. L’ondancement du corpus au sein d'une typo-
chronologie constitue également un exercice détemipour la mise en place d’'une réflexion
plus large. Quant a la prise en compte des biaisodservation, si leur mise en évidence ne
permet finalement pas d’évaluer précisément legairhsur la production funéraire, elle permet

cependant d'intégrer avec justesse le contextetalogique dans I'étude ultérieure.

Le résultat d'une démarche méthodologique rigoweagpliquée a la sculpture funéraire
du diocése de Limoges, est la mise en évidence wiste corpus : 148 monuments funéraires
datés avec certitude du®xi®siécle (98 avec inscription et 50 sans) et 13®mi@llement
attribuables a cette période (24 avec inscriptibrlEL sans). Si des difficultés de datation
persistent, la marge d’erreur est quantifiée eigrée dans I'analyse du sujet. L’originalité des
sources limousines par rapport a celles d’autrgiemé est sans doute amplifiée par des stratégies
d’inventaires différentes : rares sont les autgquis’aventurent hors des églises ou des mifSges
alors que 65 pierres tombales du présent corpudralyaient. Les écarts peuvent également
provenir de biais de conservation différents. Aiagdrs qu’en Limousin aucun gisant antérieur au
xIv®siécle n'est connu uniqguement par la documentat@muscrite, Jean-Yves Copy en a

dénombré pour la Bretagne presque autant dansdeives que dans des monuméfits

L'originalité du corpus limousin ne releve cependpas uniquement de lillusion. En
effet, sans présumer un déterminisme techniquiadimesse de réalisation ou le choix des décors,
les inventaires actuellement disponibles semblediquer une corrélation entre le type de
sculpture funéraire le plus fréquent et la géolagigironnante : alors que les plates-tombes sont
Iégion dans des bassins calcaires comme la Bouegogre bassin parisien, les formes en ronde-

bosse sont privilégiées dans les deux régionstgraes que sont la Bretagne et Limousin.

2 Julien Alleau semble étre la seule exceptianLeAU J.,Lesmonuments funéraires médiévaux et
modernes de Charente limousine..., op. cit.

%0 5ot 22 gisants au moins partiellement conserv84 enentionnés dans des textesP€J.-Y.,Art,
société et politique au temps des Ducs de Bretago..cit, p. 22.
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Bien que le nombre de sujets traités dans l'icomplgie funéraire médiévale soit restreint,
les variations dans les détails sont si nombreug€ane certaine hétérogénéité apparait.
L'analyse doit maintenant montrer si ces différenfmmelles correspondent, dans le diocése de
Limoges, a des pratiques mémorielles différencikbdaut pour cela commencer par analyser le

processus de réalisation des monuments funéraires.
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CHAP. Il : LES ACTEURS DE LA TRANSMISSION

Analyser la production de la sculpture funérairelidéale est une maniére de s'interroger
sur les modalités de la transmission de la mémbeés.épigraphistes travaillent beaucoup depuis
quelques années sur les gestes de la réalisationiqee des inscriptioff. On préférera ici une
approche plus large pour s’intéresser a ses pnoistgs et mettre en lumiére une pluralité de
pratiques. Les processus mis en ceuvre dépendeiffeea la fois de la fonction sociale du défunt
commeémoré, du statut de la ou des personnes faiiaiger le monument et enfin des matériaux
choisis. Il convient donc de définir en premieruligui sont les personnes susceptibles de

bénéficier d’'un temedium

|. LE STATUT DES DESTINATAIRES

L'étude du statut des défunts célébrés par les ments funéraires expose a la fois a la
redécouverte d’évidences et a la confrontation aescésultats déroutants. Personne, en effet, ne
s'étonnera de la prédominance des religieux et padiculierement des fondateurs de
communautés ecclésiastigues dans ce type de sadaise. comment comprendre la faible
représentation du haut clergé et de laristocrddigue, la quasi absence des femmes ou
I'existence d'une inscription funéraire pour un gogé convers ? On pourra, a juste titre,
rétorquer que le tableau est nécessairement biaiséa fonction sociale du défunt n'est pas
toujours marquée sur les pierres tombales. Cepéendlss informations contenues par les
monuments funéraires sont les seules explicites auget et, de plus, la mention méme — ou

'omission — du statut du destinataire est signtigpour interpréter les sources.

Il a été choisi de conserver ici les catégoriesellssi d’analyse : clergé régulier/séculier,
aristocratie/ bourgeoisie, hommes/femmes... Malguné daractere stéréotypé, elles conservent en
effet une utilité heuristique. Ainsi la distinctida plus générale, issue des trois ordres de la
société médiévale, révéle une forte disparitéfaitaquantitative et chronologique : les clercstfon
I'objet d’épitaphes dés Iei® siecle, tandis que les laics n’apparaissent darngpe d'inscription

qu'auxiil ® siecle et restent encore a cette époque nettesoesireprésentés (tabl.1).

27 UBERTI M., Regards sur les inscriptions funéraires..., op. nittamment p. 4-5.
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Tabl. 1 : répartition chronologique des épitaphes delercs et de laics dans le diocése de Limoges-iil €s.)

I.L1 LES CLERCS

La difficulté d'interprétation de la sociologie dlergé repose sur quatre €éléments. Les
biais de conservation — précédemment évoqués —doatcertains monuments funéraires ou
groupes de monuments funéraires n'ont laissé autaoe, si bien qu’il est impossible d’évaluer
la représentativité du corpus connu. Par aillelarsque la documentation existe, le statut des
destinataires n'est pas nécessairement indiquéepamots ou par I'image. Il peut également
n'étre indiqgué que partiellement, si bien que radans I'épitaphe de Gérard de Saint-Vaulry
n’indique qu’il a été prieur du couvent dominicala Limoges avant de redevenir simple frere
[87085-35]. De plus, le nombre et la variété ddges pourvus dans un lieu dépendent de la
taille de la communauté ainsi que de ses statg#gx-ci n’étant conservés que pour Saint-Martial
de Limoges et I'Artige, il est parfois délicat détekminer si 'absence de précision de telle ou
telle charge dans un site donné est significativenan. Les 81 épitaphes de clercs inventoriées
pour les x1%-xI11° siécles permettent cependant de comprendre quiafiobénéficier d'une
inscription funéraire a cette époque, et par cstaraui ne le pouvait pas (tabl. 2).
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Tabl. 2 : charges ecclésiastiques indiquées dans &staphes du corpus.

La quantification des charges ecclésiastiques septées ne suffit cependant pas pour
comprendre les logiques a I'ceuvre : une prise enpt® de I'implantation des communautés
religieuses est nécessaire. Une premiéere distmaé remarque entre ceux qui vivent dans le
siecle et ceux qui cherchent & s’en éloigner. Hat,efes clercs réguliers font réaliser des
monuments funéraires de maniére plus précocemidrde que les clercs séculiers (tabl. 3).

60

50 -

40 -

30

20 -

Clergé regulier Clergé séculier Indéterminé

Tabl. 3 : répartition des épitaphes de clercs réguérs et séculiers dans le corpus étudié

[.1.1 Le clergé réqulier

Dans le corpus étudié, les premiers destinataigsitdphes sont majoritairement des
moines de Saint-Martial, et ce, avant et apresrdasformation de I'abbaye bénédictine en
dépendance de l'ordre de Cluny en 1066. Dés I'éparguolingienne, une inscription funéraire
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commémorait & Saint-Savin le premier abbé du lizegon (T 8538 et Geoffroi de Vigeois
transmet, avec circonspection, une rumeur selamelbgles tombeaux des abbés antérieurs a la

réforme auraient été détruits par leurs successtunisiens :

« Je suis étonné que les tombeaux des abbés sBgwseurs,
n'aient pas été conservés, et que la place mémdsoreposent soit
inconnue. On dit pourtant, et je ne sais s'il fétcroire, que I'abbé
Adémar les fit détruire, afin qu’on n’y vit d’ausreépultures que celles des

abbés de Cluny.

Quel que soit le motif qui l'ait poussé a cettei@ct s'il en est
réellement l'auteur, il a outragé, par son audauwilgége, les lois de la

liberté de I'Eglise et la dignité de ces illustedshé&™. »

La prudence s'impose en effet d’autant plus qu’Adérde Chabannes, chroniqueur
contemporain des faits supposés, ne donne auctorenation a ce sujet. Quoi qu’il en soit, au
x1® siecle, I'épitaphe attestée la plus ancienne rpastcelle d’'un abbé mais celle d’'un chantre
(canton), prénommé Roger, mort en 1025 et connu par adllgtace a son lien de parenté avec
Adémar de Chabannes [87085-14]. Deux bibliothésgaanariug sont également nommés par
les inscriptions, un des Igi°siécle [87085-22] et le second aui®siécle [87085-27]. Un
aumonier ginariug est également présent au © siécle [87085-29]. Les autres clercs nommés
dans les épitaphes de I'abbaye possédaient dégpgastbénéfices : un chevecier — c'est-a-dire le
dignitaire responsable des meubles et du tréseapideriug [87085-24] des fin dxil® ou au
début duxin © siecle, un sous-prieusifbprion auxii ® siécle [87085-30] et trois prieurs ou abbés
pour toute la période [87085-21, 87085-23, 8708b-25

Dans les autres monastéres bénédictins, les adrateis's de communautés bénéficient
également plus fréquemment de monuments funéraes.x1® et Xi1° siécles, on y rencontre
ainsi trois dignitaires — un abbé de Saint-Augufgif085-021*, un prieur d’Uzerche [19276-02]

et un prévot d’Arnac-Pompadour [19031-04] — ainsé gleux moines — un a Saint-Augustin

428 Copiée par Dom Fonteneau (Bibliothéque municipal®oitiers), Laysterie précise que d'aprés les
formules et le systéme de datation, elle ne pesi€pa carolingienne. Il propose xi€ siécle. IASTEYRIE C.
DE, L'abbaye de Saint-Martial de Limoges. Etude hisjogi, €conomique et archéologique précédée de
nouvelles recherches sur la vie du sakaris, A. Picard et fils, 1901, p. 421.
42 Traduction : F. Bonnélye. Edition BINEAU P.,Geoffroy de Vigeois, Chroniqyep. cit, p. 22-23 :
« Miror plurimum quod superiorum abbatuttimuli non solum non servantur sed loca penitus ignomantu
dicitur tanem, si credi fas est, Ademarum abbatemuios eorum abrasisse ut nullorum nisi
Cluniacensiunsarcophagusappareret ; quoquo modo haec fecerit, regalis esicle libertatem et
tantorum patrum dignitatem sacrilego ausu, si is @imium obsuravit.»
430 e gisant, anépigraphe représente un clerc pigsemn livre sur son abdomen. Il est dépourvu de to
signe de pouvoir. Son lieu de découverte fait qu#ité identifié soit comme un abbé, soit comme un
évéque car le cloitre de cette abbaye servait motarhde nécropole épiscopale. L’hypothése d’'une
figuration d’un pontife dépourvu de toepiscopaliasemble cependant peu plausible.
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[87039-01] et l'autre a Uzerche [19276-02]. Soutigs pour le second frére que plusieurs auteurs
ont proposé de l'identifier comme un comte de ladfia, mais rien, hormis le nom et la qualité
exceptionnelle de I'objet, ne permet de validetechypothése. Le panel se précisexa siécle
avec un abbé présumé a Solignac [87192-01], maisuswin abbé attesté [87085-06], un doyen
(canug [87085-33] et un sacristedcristg [87085-32] a I'abbaye Saint-Augustin.

Les pratiques mémorielles semblent étre opposéesles deux ordres limousins créés au
x1%-x11¢ siecle : a Grandmont, les huit premiers prieumnaypris la succession du fondateur a la
téte de I'ordre sont les seuls membres de I'abBayénéficier d’'une épitaphe [87183-01 a 87183-
08] tandis que les onze religieux de I'Artige cosmas les inscriptions funéraires sont tous dits
« fréres » [87161-18, 19, 23 & 26, 29 a 31, 36, 37]

Parmi les chanoines réguliers, aucune discriminativapparait dans le type de
destinataires des monuments funéraires : seuls piesteurs sont identifiés a Aureil [87005-01]
ainsi qu'a Lesterps [16182-01]. Il est vrai que identifications sont parfois fragiles, voire
impossibles. Ainsi a Bénévent-I’Abbaye, un gisasttteaditionnellement attribué au fondateur du
lieu [23021-03], alors que son iconographie ne genpas de reconnaitre un autre statut que celui
de prétre ; de méme, une dalle funéraire est smilghune croix accompagnée d'un alpha et un
oméga [23021-02], toutefois, cette référence calhiblique ne permet pas de déduire la charge
du destinataire. Une dalle funéraire similaire aelluypose les mémes difficultés d’interprétation
[87005-02], de méme qu'une pierre tombale en W&tdr site dont linscription est effacée
[87005-03]. Cependant au Chalard le grand nombmal®uments funéraires dépourvus de tout
symbole identitaire semble prouver que ce type adptire n'était pas réservé a une élite
dirigeante [87031-04 a 79]. Les épitaphes de IB#gialle de Brive confirment I'hypothése d’'un
acces large de la communauté aux monuments fue€raguatre des six chanoines ainsi connus
pour ce lieu ne semblent pas assumer de chargeutiare [19031-03, 19031-09, 19031-10,
19031-11], mais le quatrieme est dit sacrigtacfistd [19031-08] et le dernier chapelain
(capellanu$ [19031-07].

Quelques monuments funéraires sont également codaos les ordres issus des
croisades. Une dalle funéraire sculptée d'une crest conservée dans une ancienne
commanderi&* [00000-01], une épitaphe dans un autre site templh Corréze [19278-01] et
deux autres pierres tombales sont blasonnées evecrhoiries de cet ordre militaire [23084-01].

La fouille du prieuré de I'ordre du Saint-SépuldeeJérusaleft¥, dans la commune de Soudaine-

31 e propriétaire des lieux a autorisé la publicatini cliché de cette dalle, mais pas la mentionigeéde

sa localisation.

2 Lire & ce suijet les rapports de fouilles, dirigés Patrice Conte, ainsi que les deux synthéseségshl

CONTE P., « La domus de Lavinadiére : du prieuré disparliordre du Saint-Sépulcre a la commanderie

hospitalierexi -xvii © siécles », danEspaceet territoire au Moyen Age. Hommages a Bernadetii&re,
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Lavinadiere (19), a en outre permis la découvestpldsieurs dalles funéraires [19262-01, 02, 04,
05, 07]. Cest néanmoins surtout I'implantation deuvelles communautés religieuses au

xi ¢ siécle qui entraine une diversification des psadiés destinataires de monuments funéraires.

Chez les dominicains, les simples freres [87085a387085-40] comme les prieurs
[87085-39%*, 87085-35] peuvent faire I'objet d'une épitaphleest & noter que l'une de ces
inscriptions a longtemps été comprise comme ceéll@ donvers [87085-37]. Néanmoins, le
terme utilisé -conversus- peut également désigner celui qui s’est conadriuccurendufi’. Or
le patronyme du destinatairePetrus Auzel, de castro de Malamerindique sans ambiguité une
origine aristocratiqué® qui s’accorde beaucoup mieux avec cette secogddisation, méme si
des aristocrates peuvent rester convers par héffiilit Quant aux cisterciens, ils sont peu
représentés : outre le gisant du fondateur [19a]3€®ule une épitaphe d’abbé [19013-02] est
connue a Obazine tandis qu’une dalle funéraireeodéne croix est conservée dans le prieuré du
Palais-Notre-Dame [23253-01]. La bibliographie g®u fournie sur limplantation des
franciscains dans le diocese de Limoges, ce quil mélicat l'interprétation de I'absence

d’épitaphes connues pour les membres de cet ordre.

Parmi tous ces défunts une absence résonne desli'emmes. En I'état de la recherche,
un seul monument funéraire de moniale est idebtdidl s’agit d'un gisant appartenant soit a une
abbesse bénédictine de Bonnesaigne (Combresolsdi3n une prieure de la dépendance de

Villevaleix (Saint-Anne-Saint-Priest, 8%’ [87134-02]. Il est vrai que les communautés

FERRAN L. (éd.), Bordeaux, Ausonius éditions / Fédérafdguitania, 2012, p. 279-288D., « Le prieuré
de l'ordre du Saint-Sépulcre de Lavinadiére etégise, premiéres recherches archéologiques (1906)2
(Soudaine-Lavinadiére, Corréze) », dams ordres religieux au Moyen Age en LimousinARD J.-M,
AUBREE |., BARRIERE B. et collabs., Treignac, Editions Les Monédieg893, p. 55-114.
“33 La biographie de Gérard de Frachet est partielémennue : né en 1205, fils de I'un des seigneurs
batisseurs du chateau de Chalucet — Géraud de Matimil est également I'oncle de I'archidiacre de
Limoges Guillaume de Maumont. Il est prieur du cenivde Limoges de 1233 a 1245, puis il sillonne
I'Europe avant de revenir en 1263 et d'y mourirl@d 1. Il a écrit plusieurs textes sur I'histoireahuvent
Limougeaud ainsi qu’une chronique universelle. \&irdernier lieu : BCHR., « La diffusion de la
chronique universelle de Géraud de Frachet », Hglise et culture en France méridionatelf -
XIV® siécle) COLLOQUE DEFANJEAUX (éd.), Toulouse, Editions Privat, 2000, p. 391-422part. p. 391-394.
34 NIERMEYERJ.F.,KIEFT C. VAN DE, Mediae latinitatis lexicon minus = Lexique latin diéval-francais-
anglais = A medieval Latin-French-English dictiogateiden / New York, KéIn / E. J. Brill, 1993.
% 'analyse des noms inscrits dans le cartulairetshpitre cathédral de Limoges montre que les
patronymes de lieu pour la période 1100-1130 cpamrdent toujours, a trois incertitudes prés, a une
naissance aristocratiqueARRIERE B., « L’anthroponymie en Limousin aw¢ etx1® siécles », dans
Geneése médiévale de I'anthroponymie modéerng.BouRrIN M. (éd.), Tours, Publications de I'université
de Tours, 1990, p. 34. Dans le cas de Pierre Al&zelention directe doastrumajoute une certitude.
3¢ putre épitaphe de convers chez les dominicairs3@2 : MoLINIER E., « Supplément au recueil des
inscriptions du Limousin »gp. cit, p. 219.
437 Cette abbaye féminine est mentionnée pour la grenfidis dans les sources en 1163, dans un bref
d’Alexandre Il qui protege les biens de la commutéamais sa fondation semble plus ancienne. L& dat
de la création du prieuré de Villevaleix est incoan il apparait pour la premiéere fois dans la
documentation en 1265 lorsque I'évéque de Limogdisitila périodicité et les conditions d’accued th
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féminines sont peu nombreuses et peu étudiéesnesukiri>®.

Cependant le constat est le méme
partout en France, si bien gu'il ne peut qu’étgmificatif d'un accés différencié aux monuments

funéraires, durant la période étudiée, en fonaiogenre des individus.

[1.L1.2 Le clergé séculier

Le plus haut dignitaire représenté sur les monusné&miéraires limousins de clercs
séculiers est un archevéque, Aimeric Guerry (T 1257183-12]. Né a Saint-Junien, il semble
étre issu d'une famille du Mans et c’est dans ceitte qu’il est d’abord chanoine. Il obtient
ensuite un doctorat en droit et est nommeé offi@ginimoges. Devenu archidiacre de Paris, il méne
de tres nombreuses missions pour Grégoire IX psiiséki archevéque de Lyon en 1237. Il
démissionne cependant a la suite du concile tens ciette ville en 1245 et obtient d’Innocent IV
une rente annuelle de 500 I. t. dont I'exécutidncenfiée au doyen de Limoges et au prieur de
Sainte-Radegonde de Poitiers. Cette informationsgwuBruno Galland a croire qu’Aimeric
Guerry a immédiatement décidé de se retirer en Lgind®, méme si aucune source médiévale
n'atteste ensuite ce choix : les premiéres mentienson entrée dans I'ordre de Grandmont datent
de I'époque moderne et pourraient n'étre qu’uneudidn de la localisation de sa tombe dans
I'abbayd”.

Le petit nombre de monuments funéraires d’archee®aqunnus pour le Limousin peut
aisément étre justifié par la géographie ecclégiast médiévale, le diocése de Limoges
dépendant en effet de I'archevéché de Bourgesaet par conséquent éloigné du lieu d’exercice
du métropolitain. A l'inverse, la quasi-absence éedques locaux va a I'encontre de nombreux
présupposeés mais est assurée par I'analyse dormméBepnard Gui a propos de la nécropole

épiscopale sise dans le monastere Saint-Augustimuzges :

« Quant a l'extérieur du monastére et de I'églisat dans le
chapitre que dans le cloitre, tout comme dans ¢e du cimetiére béni,
sont enterrés 14 autres évéques, dont le nom eiel@s précis ou ils

attendent la sainte résurrection ont été soust@di#smémoire des mortels

visite de I'abbesse dans cette dépendanoeg-RERREFITTEA., « L'abbaye de BonnesaigneBSAHL, XI,
1861, p. 65-83.

“3 Outre I'abbaye de Bonnesaigne, il y avait une gblutans la cité épiscopale déxiesiécle — La
Régle — ainsi gu’une création oul © siécle dans les environs de Limoges — les Allpiguelques
implantations fontevristes, une dépendance fémidinmonastére d’Obazine a Coyroux... Il est a noter
gue les érudits qui ont transcrits de nombreusiapdes, disparues par la suite, n'ont pas viegé |
communautés féminines ; s'ils y étaient allésy ilgiraient peut-étre signalés des monuments fusérai
médiévaux aujourd’hui disparus.

*39voir la notice biographique : &LAND B., Deux archevéchés entre la France et 'Empire : les
archevéques de Lyon et les archevéques de Vienmailidu duxi® siécle au milieu div® siécle Rome /
Paris, Ecole francaise de Rome / diff. de Bocch®9@4, p. 140-146.

40 AD Haute-Vienne : | SEM 81, f. 132. Repris peut@®ps aprés :BVESQUEJ.,op. Cit.
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par oubli et incurie ; ils sont seulement connusDileu, car “Dieu seul
connait le nombre des élus”. Jadis, a l'origine, ran faisait pas de
tombeaux précieux ni de sépulcres bien aménagésneooela se fait

maintenant. %*

D’aprés les sources conservées, aucun pontife §malesxi® et xi1° siécles n’a eu de
monument funéraire et seulement deuxxdLf siécle en auraient bénéficié. Le premier, Bernard
de Savene (T 1226) renonce a sa charge épiscdpatenel, avec I'accord du pape, I'habit des
religieux de I'Artigé*?[87161-23]. Le second, Gilbert de Malemort (t 2%t généralement
connu pour les donations considérables qu’il ee$apour contribuer & la reconstruction de la

cathédral&®,

Aux monuments funéraires des évéques de Limogemuse celui de Cahors, dont le
gisant émaillé placé devant le maitre-autel de @reomt a marqué les esprits. Il s’agit de
Gérard Il de Cahors (t 1209§[87183-09], dont les racines limousines sont bigtestées :
consanguineuslu vicomte d’Aubusson Renaud le Lépreux, il naitsila famille des seigneurs
d'Escorailles et n'est autre que le neveu d'Eustogyéque de Limoges — et de Gérard — abbé de
Saint-Martin de Tulle —, ainsi que le frere de Jea@véque de Périgueux. Quant a Pierre de Saint-
Astier (T 1275), évéque de Périgueux devenu frégéeheur, I'épitaphe que I'on connait de lui
dans le couvent dominicain de Limoges a été rédigéépoque moder€. Parmi les gisants
anonymes, un seul a parfois été identifi€¢ commevaatuétre celui d’un évéque [87085-02].
L'hypothése repose sur la provenance de I'objetabbhye Saint-Augustin de Limoges, lieu
privilégié de sépulture des pontifes limousins —set le luxe de son décor ; aucun attribut

épiscopal n'est cependant représenté et I'effigigrait également étre celle d’'un autre pasteur.

“ Traduction : D. Boyer-Gardner.Extra vero monasterium seu ecclesiam tam in capiguam in
claustro quasi in cimiterio benedicto infra ambitwicti loci sunt alii X111l episcopi tumulati quora
nomina et loca distincta in quibus sanctam resurosmem expectant, per oblivionem et incuriam a
memoria mortalium exciderunt et nota sunt soli @absoli cognitus est numerus electorum. Olim
siquidem ab inicio non fiebant tumuli preciosi nantus apparatus sepulchrorum sicut postmodum et nu
fiunt » BECQUETJ., « Les premiers abbés de Saint-Augustin de gaae Mabillon, LVIII, 1975, p. 373-
374.
42 BECQUETJ., « Aux origines du prieuré de I'Artige, chefl'dedre canonial en Limousin BSAHL XL,
1963, p. 95-97.
43 Au xvI1© siécle, une mention moderne indique que sa toraieoénée d’'un « sepulchre [...] relevé en
terre [...] » dés I'époque médiévaleni$t-AMABLE B. DE, Histoire de saint Martial..., op. citt, Il, p. 236.
Une épitaphe inédite nomme également I'évéque, ell@islate de 'époque moderne : AD Haute-Vienne :
| SEM 4, p. 20 et | SEM 15 p. 63.
444 |] est parfois également appelé Hector, car lescas le mentionnent sous différents noms : Gesaldu
Hector, Geraldus, Gerardus, Geraudus, GirardusoDR J.,Les évéques d'Albi, de Cahors et de Rodez
Paris, Editions du Comité des travaux historiquescientifiques, 1989, p. 65. L’année de sa mdrt es
consignée dans la chronique de Bernard ltier.
%45 Cette inscription, longtemps considérée commeeroporaine de la mort du prélat, est aujourd’hui
datée de maniére convaincantexau ® siécle : BOYER-GARDNER D., Mémoires ecclésiales..., op. dltest
possible que ce texte remplace un monument plusm@noais il n’en subsiste aucune trace.
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Dix membres du chapitre épiscopal sont connuseuardpitaphe. Les hautes charges sont
bien représentées avec trois archidiacaeshf{diaconu} [87085-34, 87085-45, 87085-01] et un
doyen (lecanu} [16223-06]. Les archidiacres, assistants diratd@sl’évéque, sont issus de
I'aristocratie locale et comptent dans leur famillautres dignitaires : Alboin est ainsi le frer d
I'abbé de Solignac Archambaud (T 1179) tandis qui#ta@me de Maumont (1 1247) est le fils de
'un des seigneurs batisseurs du chateau de Ch&ud®ncle de Gérard de Frachet (1 1271),
deuxieme prieur du couvent dominicain de Limogesbg&néfice ecclésiastique de trois chanoines
n'‘est pas précisé [87085-04, 87085-42]. Cependantcompte également un préchantre
(precentoy [87085-12], un vicairevfcariug) [87085-50], un chapelaircgpellanu$ [23095-06]
ainsi que trois maitresm@agister) Ce dernier terme apparait pour la premiere fomscaG.
Bertrand (T 1223) — dont il est précisé qu'il étoyen [16223-06] —, puis est utilisé pour Pierre
de Bénévent (T 1265) — également prévot de Samed87085-41] — et pour G. de Salagnac (t
1277) [23095-06]. Il désigne de maniére généralenseignant, c'est-a-dire dans le contexte du

chapitre épiscopal l'instituteur de I'école capsiut®.

Le clergé paroissial constitue le grand absent idesriptions funéraires de clercs
séculiers, et ce, méme au ° siécle. Seul un défunt est qualifié de prétres saéciser le nom de
son église [19031-02]. La provenance de cette @pétaconservée au museée de la ville de Brive,
n'est pas connue mais il n'est pas évident queiderd®dont il est question ait eu une charge
paroissiale ; le haut niveau de langage du teathutt d’'ailleurs une parfaite maitrise de la cudtur
manuscrite que I'on attendrait plus d’'un moine duncchanoine. Trois épitaphes de chapelains
sont conservées pourtel  siécle. Le premier exercait a Saint-Hilaire-Boradg87) [87148-01],
le second & Ars (2%Y[87161-21] et le troisiéme vraisemblablement anSBinis-les-Murs
(87)8[87161-22].

La faible proportion d’épitaphes de clercs sécslfgar rapport a celles de clercs réguliers
est flagrante. Ce constat est encore renforcémsidonsidere que 3 des 4 évéques ou archevéques
concernés ont en réalité résigné de leur chargepeuadre I'habit de I'Artige ou de Grandmont.
L’accés des membres du clergé semble donc, dad®deése de Limoges, étre principalement
dépendante du type de communauté choisi par chdientre eux. Il est probable que l'origine

familiale ait, dans certains cas, également jouglesimportant.

446 Cet écolatre est généralement mentionné danexesstsous le terme deagisterscholaeou
scholasticus RICHE P.,Lesécoles et 'enseignement dans I'Occident chrétietadin duv® siécle au
milieu duxi® siécle Paris, Aubier-Montaigne, 1979
447 Cette traduction du ternferquebusprésent dans I'épitaphe a été proposée pour taigre fois par
dans : [ENIS J.,Le prieuré de I'Artige... op. cjtp. 34.
448 *épitaphe précise uniquement qu'il était chapel Saint-Denis, néanmoins I'église de Saint-Denis
les-Murs est la plus proche du prieuré de I'Artigese trouve l'inscription. Julien Denis a été lemier a
proposer cette hypothestbid., p. 31.
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On note cependant que, dans le diocese de Limtegegvéques sont les seuls défunts
pour lesquels un type particulier de monument fainérest privilégié ; I'effigie funéraire associée
a une épitaphe. Celle de Bernard de Savene (T E22@lgcrite anvil ® siécle par dom Estiennot
comme « une simple pierre sur laquelle apparalpsmi la représentation d'un ecclésiastique
portant les vétements du sacrement, et autour qieella on voit des caractéres, mais ils sont
presque effacés'®. Cette effigie a parfois été assimilée a un giseptésentant un homme tenant
un tau, mais sur lequel ne subsiste aucune inseTi[87161-23]. L’aspect de la pierre tombale de
Gilbert de Malemort (T 1294) est évoqué a la mépugjgée comme un « sepulchre [...] relevé en
terre [...] aussi magnifiqueque le gisant sous enfeu, conservé, de Raynaual Rlerte (T 1325)
0 (fig. 19). Ce tombeau était également inscrit,|émudit le compare a I'épitaphe du patriarche
'Amy. Grace aux notes prises par Pardoux de Lad&&r 1591), les deux gisants émaillés de
Grandmont sont mieux connus. Il qualifie en efidticde Gérard Ill de Cahors (T 1209) diokt
beau sepulcre de cuyvre dore esmailhe, pardessuselleest | effigie d'un esvesque esleve en
bosse, tenant une crosse en la main droicte eadehestre un livre sur lequel sont escripts et
gravez les vers que s’ensuivent. Audict sepulcreadte de septentrion est son epitaphe en latin
declarant ses facultes [..»f*! [87183-09]. Pour celui d’Aimeric Guerry (1 125#)affirme qu'il
était semblable, mais « plus riche »suk icelluy est I'effigie (et pourtrait en bossesieleve)
d'un archevesque, comte de Lyon et primat des Gallepitaphe duquel engravee d’'entre le
cuivre esmailhe autour duquel sepulcre, en veiia [at.] » et précise que « ce sepulcre est tout
entoure de lions de cuyvre do¥&?[87183-12]. Il serait intéressant de connaitre pitécisément
'ornementation de cette effigie: la représentatid’un pallium, insigne réservé aux
métropolitain&® venait-elle préciser I'épitaphe qui n’indique cples généralement un pasteur
(pasto) ? Le manque de détails connus sur I'ensemblemesiments funéraires de pontifes ne
permet par d’aller plus loin dans leur comparaigon. peut néanmoins se demander si, outre
I'effigie et I'inscription, elles n’avaient pas dgement en commun une versification des textes

ainsi qu'une sculpture en relief — par oppositiar dalles funéraires, nécessairement plates.

“9BNF, ms lat. 12764, f. 204-207 irmedio chori Artigiensis sepelitur Bernardus de/énha, e canonico
Artigiensi electus Lemoviciensium episcopus, gut ahno Domini MCCXXVI. Tegitur lapide simplice in
guo apparet impressu antistitis effigies sacrigibes induti, in cujus circulo nonnuli visuntur @aateres
sed fere obliteratp. Edition et traduction : ENIS J.,Le prieuré de I'Artige..., op. citol. 1, p. 27.

450 SAINT-AMABLE B. DE, Histoire de saint Martial..., op. citt, II, p. 236.

**1 AD Haute-Vienne : | SEM 81, f. 130.

2 AD Haute-Vienne : | SEM 81, f. 132.

453Bavoux N., Sacralité, pouvoir, identité..., op. cip, 307. « Insigne de I'archevéque. Bande de laine
blanche, se portant autour du cou et ornée de nmirs a chaque extrémité, puis de cing croixasoau
rouges. Le pallium apparait dans le vestiaireditjwe désOrdo Romanus. IDepuis levi® siécle, il est
accordé par le pape a certains évéques/ihusiécle, il devient I'insigne des archevéques. [Dioe
impériale il signifie Iaplenitudino pontificalis officii Cet insigne ne se transmet pas mais s’emporteldan
tombe ».
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.2 LES LAICS

Les monuments funéraires identifiés comme ceuxadss Ine représentent que 20% de
I'ensemble de ceux pour lesquels le statut du mlstire est explicite. Leur part dans le reste du
corpus reste impossible a déterminer mais ils w@isemblablement a chercher sous bon nhombre
de plates-tombes simplement ornées d'une croixddiséé® car, dans d’autres régions, les
dalles funéraires de ce type identifient toujoues daics lorsqu'elles sont associées a une
inscription ou a un embléme. Elles restent cepandaas et ne sont connues qu’'en Bourgogne
(fig. 52-58) et en Angleterre, dans le monastémebictin d’Edinbourg (fig. 92). La distinction
d’un statut particulier est en outre fréquemmefitoile a établir. Pour analyser les phénomenes a
I'ceuvre, on distinguera tout de mémeriori deux catégories de laics, bien qu’elles se rectupe
partiellement : I'aristocratie — composée par lblesse et par certaines familles plus ou moins

puissantes gravitant autour d’elle — et la bourgjeoi

[.2.1 L'aristocratie

Avec seulement une vingtaine de monuments funéraitestés pour I'aristocratie durant
la période étudiée, il est probable que I'échantilconnu n’'est pas représentatif du paysage
funéraire médiéval. Un trait significatif se déggmmurtant avec netteté : I'absence d'épitaphes
attestées avant beill ® siecle et la conservation d’'un seul gisant ataide auxi ®-xi ° siecle
[23119-01].

Le Limousin a peut-étre accueilli les monumentsefaires de deux rois, tous deux fils
d’Henri Il et d’Aliénor d’Aquitaine roi : Henri leJeune (t 1183) et Richard Plantagenét
(1 1199).

L’abbé et chroniqueur Geoffroi de Vigeois, qui affe avoir assisté a I'arrivée du convoi
funéraire d’Henri le Jeune & Grandmont, racontest#as apportés au corps de ce deftier
quelques aristocrates vinrent pleurer, une medsehfintée a I'aube du lendemain puis, un jour
plus tard, les obseques furent célébrées. Le datpaors éviscéré et embaume ; la dépouille —

enveloppée d'un linge blanc et d'un cuir épaisleguel était un manteau vert — fut transportée a

454 Au probléme d'identification s'ajoute ici celui ¢k datation, beaucoup de ces dalles funéraireggmu

étre postérieures aui  siécle.

5 Le récit est situé dans la deuxieéme partie déarique, aux chapix etxx. LABBE P. (éd.)Novae

bibliothecae manscriptorum librorum. TomusPilaris, Sébastien et Gabriel Cramoisy, 1657, p-3&8.
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Rouen tandis que les viscéres, les yeux et le aarfteent enterrés a Grandmont. Aucun élément
du récit ne permet d’affirmer I'existence d’'un mament funéraire dans I'abbaye. L'auteur insiste
au contraire sur la grande pauvreté de I'entourhgeoi — précisant qu’ils mourraient de faim,
gue I'abbé d’'Uzerche paya les dépenses et gu'ilentyque douze deniers d’offrande lors de la
messe —, rappelle le statut d’excommunié du deftifitbsence de son pére lors des funérailles.
L'importance stratégique de la présence du corp®idest cependant bien rappelée par la fin du
chapitre, qui précise qu’un conflit se noua autdeila localisation de la sépulture et que celui-Ci
ne s’apaisa que lorsque le défunt fut acheminéu®RY. Les moines grandmontains auraient-ils
tenté de conserver l'intégralité du corps ? Il siendbtout le moins improbable gu’ils aient offert a
un souverain une sépulture sans, d’'une manieréume dutre, la distinguer des autres. Il est vrai
que la réalisation de monuments funéraires pouretsailles reste peu documentée pour le
xI ¢ siecle; Alain Erlande-Brandenburg ne note queiagdmmandé vers 1276 par Philippe le

Hardi et situé dans la cathédrale de Cosghza

Mortellement blessé a Chalus (87), Richdf®lantagenét (11199) — dit Richard Cceur de
Lion — aurait alors demandé la partition de sa di#lgodans trois tombes afin que son corps
rejoigne celui de son pére, que son cceur soittaifex cathédrale de Rouen, et que ses entrailles
demeurent dans la chapelle castrale devant laguaN@it mené son dernier combat. Les raisons
de ce choix sont politiques, I'inhumation a Fonéaxd manifestant sa réconciliation avec son pére,
la deuxieme a Rouen récompensant de la fidélitéhadédtants de la ville a son égard, et la
troisieme a Chalus signifiant a ses adversairesqeé valent pas mieux que ses excréments. Ces
volontés, rapportées par Matthieu Paris, semblewit &té suivies puisque le méme chroniqueur
rapporte le texte d’'une épitaphe commémorant deftee sépulturé®. De fait, un gisant de
Richard Coeur de Lion est conservé dans I'abbayteydete — avec ceux de ses parents et de sa
femme, Isabelle d’Angouléme — et un autre est téttdans la cathédrale rouennéiselors
quaucun auteur médiéval ne semble se soucier de la tombe limousine. Ligidivdu corps est
une pratique déja bien implantée dans les milieapaux a la fin duxi®siecle et la portée

stratégique d’'une élection de sépulture en tereitoiouvellement conquis semble devoir étre

%% «Inde seditio exoritur usque Rothomagnum, ut ipse@eperat, sepelitus. Ibid., p. 338

57 ERLAND-BRANDENBURG A., Le roi est mort... op. citp. 118-119.

58 CIFM 24, n°135, p. 149. La notice donne I'édition dxtéed’aprés MTTHIEU PARIS, Chronica majora

éd. 1874, t. Il p. 452.

Pictavis extra ducis sepelit tellusque Chalutis,

Corpus dat claudi sub mamore Fontis Ebraudi,

Neustria tuque tegis cor inexpugnabile regis ;

Sic loca per trina se sparsit tanta ruina

Nec fuit hoc funus cui sufficeret locus unus.

59 Cette statue funéraire a été ajoutée prés l'intiomaes trois boites contenant le cceur du défunt :

ERLANDE-BRANDENBURGA., Le Roi est mort..., op. cit.

50 RAOUL DE COGGESHALL, p. 94-96 ; RGER DEWENDOVER, t. |, p. 282-284 ; RGER DEHOVEDEN, p. 84.
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renforcée par I'érection d’'un monument funérairelautombe du vainqueur. Sa réalisation — ou

du moins son projet — est donc vraisemblable.

D’autres monuments funéraires de nobles anglais ma@mtionnés dans le diocese de
Limoges, dans I'abbaye de Grandmadrd.laconisme des sources rend leur identificatiélicdte,
voire impossible. R. Graham est toutefois parvemecdnnaitre Walter de Lacy, seigneur des
marches galloises, dont la fidélité a Henri le &eeha Jean sans Terre est coﬁer’luéependant,
Claude Andrault-Schmitt considére gu'il s’agit eralité plus probablement d’'un ensemble de

sceaux, armoiries et inscriptions rendant hommagara donatiorf§?

Aucun monument funéraire de comte ou de vicomteoudsm n’est conservé et les
sources manuscrites n’en mentionnent qu’'un ou geuxignage, excepté pour les Brosse, les
Aubusson et les Turenne qui ne sont pas représant&oyen Age. Le comte de la Marche et
seigneur de Lusignan Hugues IX Le Brun (T 1219)bderétre le premier d’entre eux [87183-10]
mais il faut ensuite attendre la seconde moitié >du® siécle pour voir apparaitre la
monumentalisation des tombes des vicomtes. Deuapts concernent ceux de Rochechouart.
La premiére concerne Aymeric VII (T 1245) et soouge Marguerite (T 1259), fille du vicomte
de Limoges GuiV [00000-02]. La seconde est comsa@ Jeanne de Tonnay de Vivonne
(T 1263), fille et héritiere d’'un seigneur de Toyw@harente, épouse d’Aymeric IX [00000-03].
Des maitres du plus grand territoire limousin, onr@ait seulement I'existence d’une épitaphe
pour Marie de Limoges (1 1290) : fille de Gui VI dienoges et de Marguerite de Bourgogne, elle
était leur unique héritiére et son mariage avearfde Bretagne fit entrer la vicomté de Limoges
dans le domaine du duché de Bretd§hées vicomtes de Comborn apparaissent quant a eux
dans une inscription funéraire nommant conjointeérd@ohambaud VI (T 1229), son fils Bernard
II, Archambaud VII (1t 1277) et fils de ce derniegépommé Gui (T 1298) [19013-03]. On sait que
Marguerite du Pont, veuve d’Archambaud VII, demardal299 dans son cinquiéme et dernier
testament a étre inhumée avec un autre de sesefitefunt Archambaud, dans la chapelle de
Saint-Madeleine des freres précheurs de Brive, guégrand autel, du cété de I'évangile, mais

rien n'indique la présence d’un monument funérsinecette inhumation privilégi&é

Les cadets des lignages vicomtaux ont égalemefdipa@té représentés sur une sculpture

funéraire. Fils d’Aimery VIII et de Marguerite denhoges, Guillaume est fait chevalier et devient

1 Cité dans : ADRAULT-SCHMITT C., « Le mécénat architectural en question : esiters de Saint-

Yrieix, Grandmont et Le Pin a I'époque de Hensi,ldand.a cour Plantagenét, 1154-12(Actes du
colloque, Thouars, 1999AURELL M. (éd.), Poitiers, CESCM, 2000, p. 247, n. 47.

421p., « Un mémorial aristocratique : le monastére cenGmont au comté de La Marche (1177-1271) »,
CCM, a paraitre.

83 | 'existence de cette épitaphe disparue est agtestéis doute dans le couvent des cordeliers déHijd
par un inventaire des archives du chateau de Muantign 1456R0BLIN V., Recueil des actes des vicomtes
de LimogesGeneve, Droz, 2009, p. 41-42 (note dans la nbiimgraphique).

64 NaDAUD J.,Nobiliaire, op. cit, t. 1, p. 405-406.
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seigneur de Saint-Victurnien, de Pérusse, de Satagte la Montagne et de Morterfi&t il est
inhumé avec sa femme a Grandmont, devant l'autielt-8#artial, « sous une tombe de pierre
élevée $° Son épouse, Marguerite, est dite vicomtesse ldamstament de Guillaurifé: serait-
elle I'héritiere d’'une petite vicomté voisine ? Usituation similaire se retrouve chez les vicomtes
de Ventadour avec les épitaphes d’Isabelle (T 2p6)1 fille d’Eble VI, placées a quelques metres
de celle de son oncle paternel Bernard (1 ap. 1388)d’Eble V, inhumé aprés une brillante
carriére ecclésiastique dans le couvent des fgn@sheurs de Limog&8[87085-47 et 48]. Le
cas d’Hugues de Brosse et de son gisant émaillégstement différent, d’'une part car aucun
monument funéraire médiéval n’est connu pour lesmtes de Brosse, d’autre part car son frére
n'est devenu vicomte qu’au moment du décés de beau-pére commun, Eudes de D&3ls
[23022-01].

Parmi les lignages de la petite aristocratie lgagelques noms émergent. Le plus connu,
par I'entremise de Geoffroi de Vigeois, est celes dlastours. Cependant, bien que les ruines de
leur chateau se voient encore dans la communeldacRiastours (87), leur influence a I'époque
de la commande de leur monument funéraire est méef D’'autres familles moins célébres
font également ériger un monument funéraire. Qesias des seigneurs de Montrocher, prés de
Limoges, [87085-36] et de deux seigneurs de Montbr&obert Caille de la Motte [16223-05] et
R. de Montbron [16223-01]). Hélie Dupeyrat — pétend Marie et oncle d’une autre Marie dont
on conserve I'épitaphe [87201-01] — était vraisexbl@ment un seignetit. Aux cotés de ces
chatelains, on trouve cing chevaliemilltes) laics mentionnés dans les épitaphes [87183-13,
23045-01, 16250-02, 16182-02, 16070-01]. Il edidiié de déterminer si ces hommes de guerre
appartenaient réellement a l'aristocratie. De méleg,dalles funéraires ainsi que les pierres
tombales armoriées ont vraisemblablement en m@jétié celles de I'aristocratie, elles ne leur
étaient pas réservées. Enfin, deux gisants de fenmmaiquent, par le luxe de leurs vétements,

une appartenan@epriori aristocratique [87122-01, 87190-02].

Le caractére tardif de I'appropriation des monursefinéraires par l'aristocratie
limousine n’est pas sans susciter quelques intatimts. Le dépouillement des volumes parus du
CIFM montre en effet que les premiéres épitaphes deesodattent duii ® siécle alors que celles
de la petite aristocratie apparaissenkaif siécle. Les sources ont certes peut-étre perttada

des monuments funéraires les plus anciens des satetda Marche. On peut néanmoins se

“%5bid., p. 225, 252.

%56 AD Haute-Vienne : | SEM 35 bis, p. 508.

7 AD Haute-Vienne : | SEM 81 ; BNF : ms. lat. 13895.

%8 NaDAUD J.,Nobiliaire... op. cit, t. 4, p. 251-252.

49 RoGERJ., LOY P.,L'abbaye cistercienne de Prébendiimoges, Culture et patrimoine, 2003, p. 65-66.
“""Remy C.,« Lastours en Limousin kemouzj 120 bis, 1991.

4L MARVAUD F., « Notice sur les seigneurs de MontbroBSAHG 1851, p. 174-185.
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demander si, dans le diocése de Limoges, la framtien du pouvoir en un nombre important de
vicomtés n'a eu un effet sur la commande funéraireinduisant un plus grand isolement, a

I'origine d’une plus faible appropriation des usaige la noblesse.

[.2.2 La bourgeoisie

La bourgeoisie ne constitue, pas plus que l'anmstig un groupe homogéne. Les
historiens considérent désormais généralementegbieurgeois est celui qui réside dans une ville
depuis plus d'un an et y posséde une maison. Cetteeption large amene Simone Roux a
souligner que « définie par ses privileges, la beaisie pouvait réunir, selon les cas, a c6té des
marchands, des chevaliers, des petits nobles, eles gpmpétents en matiere de justice, toutes
sortes de notable$ Il existe donc une certaine perméabilité entsecttégories modernes que

sont l'aristocratie et la bourgeoisie.

De fait, les sources épigraphiques traduisent ligaddnce du statut de bourgeois. A
Brive, B. Maschaux (1 1257) est dit a la fois grdoalirgeois (grans borzes) de la ville et
seigneur de Turenne [19031-01]. De plus, Aimar ditsRt 1265) est décrit comme chanoine et
frére, mais aussi comme bourgeois [19031-11]. Avérse, aucune épitaphe ne mentionne de
métier, ce qui reflete une réalité plus large eatype de précision est trés rare avamie siecle
dans les épitaphes franca¥&ésMéme les pierres tombales représentant des sofilsrares dans
le diocése de Limoges, et vraisemblablement pestérs awii ® siécle (cf.suprgd. Le statut des
laics n’est en outre pas toujours précisé, alotis @pt parfois implicite. Ainsi a Limoges, P. Bru
(T 1266) et sa femme Valérie Javone (T 1268) smisemblablement des bourgeois de la ville
car le texte affirme qu’ils sont « de la porte Boimiére », lieu situé a quelques dizaines de
metres de I'église Saint-Martfat ou ils avaient placé leur épitaphe [87085-28].f@mmentionne
cependant aucumivis & Limoges, alors qu'ailleurs la distinction étaihcore fréquente au

X111 © siécle pour distinguer les habitants des bourgseds résidant dans une cité épiscoale

Si les sources épigraphigues limousines attestentl@ mise en place de stratégies
mémorielles par des bourgeois, la documentationuswite le fait dés lei ® siécle avec de

nombreuses fondations obituaif&slls adoptent également la pratique testamentsirite dés

472 Roux S.,Les racines de la bourgeoisie. Europe, Moyen, &géris, Sulliver, 2011, p. 29.
43 Bernard Molherat (8ernardus Molherati mercator) et sa femme (domina Lombarda de Asturcone
uxor predicti Bernardi »CIFM 07, p. 102.
474 Cette porte était située dans I'actuelle rue FOUKECLERA., « Inscriptions limousines en langue
romane »BSAHL, XXIX, 1881, p. 336.
4> EavREAU R., « Epitaphe et bibliographie. De I'éloge religi a la glorification de I'état socialop. cit,
p. 391.
*®Louis S.,La spiritualité des laics dans le diocése de Linsogjaprés leurs testaments (1220-1520)
[Thése de doctorat, université de Poitiers], Pa#iel979.
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son implantation durable dans la région (tabl. €ntre 1262 et 1272, parmi les 13 testateurs
connus, au moins 4 se disent « bourgeois du chatealimoges %’. Certains choisissent en
outre d’étre inhumés dans un couvent mendiant, econdmémar d'Aguones, bourgeois de

Beaulieu («ivis de Belloloce) inhumé chez les fréres précheurs de LinBfes
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Tabl. 4: nombre de testaments attestés dans le disegde Limoges auwii € siécle.

Une étude approfondie sur la bourgeoisie a la finMibyen Age reste a faire dans le
diocése de Limoges. En I'état des connaissancesnible que les habitants de Brive et de
Limoges soient les premiers & se qualifier comrgeeequ’ils commencent immédiatement, dés
la seconde moitié duii®siécle, a mettre en place des stratégies comméwemalls adoptent
alors la pratique ancienne de la fondation de nseps@ées, mais ils font parfois également
réaliser des monuments funéraires. Ce nouvel ugagedes bourgeois est d’autant plus

remarquable qu’il apparait quelques années avaritrgglantation au sein de l'aristocratie locale.

47" Barthélemy Raynaud (1262), Pierre Brun (1264)aAdfus Audoyni (1267) et Gérard Brunaus (1269 et
1272).1bid., p. 26, 37, 46, 51 ; BORME F.-M., « Les cordeliers dans le Limousin aux® etxiv ® siecles »,
Archivum franciscanum historicyr@2, 1939, 237-238.
478 DouAls C. (éd.), « Les fréres précheurs de Limoges (189B) »,0p. cit, p. 291.
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Il. LA SCULPTURE DU MONUMENT FUNERAIRE

Le processus de réalisation d’'un monument funérast jalonné par trois étapes
successives. La décision de faire sculpter urypsl t’objet prime nécessairement sur les autres,
la définition précise du matériau et de la formesdpport ainsi que celle de son décor et — le cas
échéant — de son texte vient ensuite, tandis gxédution de la commande ne peut étre faite que
dans un dernier temps. Bien que ces différentesatpB@s soient intrinsequement liées, elles
peuvent étre menées par un nombre tres variabteidilus et sur une période plus ou moins
étendue. Présupposer que les pierres tombalesitétaises en place lors de l'inhumation du
défunt est en outre un postulat fragile car il a@passait généralement que quelques jours entre le
décés et la mise en terre, ce qui laisse trés peterdps pour faire une sculpture ; méme les
évéques, qui bénéficiaient de funérailles partizalinent codifiées et somptueuses, pouvaient étre
enterrés moins d’une semaine aprés leur naissance®®. Certes, les cardinaux limousins du
début duxiv © siéclé®® ainsi que certains prétfésde la méme époque ont veillé & la réalisation de
leur monument funéraire durant leur vivant, deesquie ce dernier pouvait étre achevé avant leur
déces, mais les sourcesxu® siecle ne fournissent pas de pareils cas et ibeeenl'inverse que
'entourage du défunt pouvait prendre au moinsiplus mois pour faire réaliser une pierre

tombale.

1.1 LES ACHETEURS

La notion de commanditaire est problématique etoinésde l'art et s’avére également
complexe en contexte funéraire. Il s’agit en effda fois de déterminer qui est & l'origine du
monument funéraire et qui a surveillé sa réalisatices sources manuscrites ne documentent
gu’un seul type de cas de figure : 'achat de Bolgar les exécuteurs testamentaires a partir de la
volonté explicite d’'un testateur. Cependant, méraaesdcette configuration idéale, la place

accordée a la culture orale induit un flou consibée sur le role effectif de chacun des actewes : |

" Geoffroi de Vigeois donne ainsi I'exemple d’un éué mort un jeudi et inhumé un dimanche :
BOTINEAU P.,Geoffroy de Vigeojop. cit, chap.Lxx, p. 133.

80 SHULARD T., « Du testament au tombeau. op, cit, p. 97-108.

81 Deux exemples sont connus. Le premier est consdrséagit de I'épitaphe que Barthélemy de Laglac
avait fait réaliser pour lui-méme en laissant ymaes dans le texte pour que le jour de sa morse@ge
ajouté le moment venu (fig. 34). Le second estsitpar le testament établi pour Pierre du Autesteur
de I'église de Saint-Sylvestr&/ITRON DE SAINT-ALLAIS N., Nobiliaire universel de France ou recuell
général des généalogies historiques des maisorieside ce royaume, avec les armoiries de chaque
famille, gravées en taille-doucg. X1V, Paris, chez I'auteur, 1818, p. 347-348.
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destinataire du monument funéraire se contentajéiiéralement de donner quelques vagues
indications ou détaillait-il de vive-voix les élémes a représenter sur son tombeau ? De plus,
lorsqu’aucune précision manuscrite n'est consers@@ment déterminer qui est a l'origine de la

pierre tombale : est-ce son destinataire, la fanmdé ce dernier ou d'autres personnes ? La
guestion est d'autant plus importante que sa répdésermine en partie la compréhension que
nous pouvons avoir de la fonction du monument faingér L'étude du statut des exécuteurs

testamentaires, associant souvent clercs et ksécait une piste de recherche intéressante, mais

les sculptures elles-mémes permettent déja de fermquelques hypotheses.

[1.1.1 Le destinataire

Le cas d'lsabelle de Ventadour est exceptionnain seulement elle possede deux
épitaphes en cuivre dans le couvent franciscaihimeges [87085-47 et 48], mais en plus son
testament daté du 10 avril 1277 est le seul duédmc- auxii®siécle — a apporter une

spécification sur le monument funéraire a réaliser

De méme, j'élis sépulture dans le cimetiére des&r@récheurs de
Limoges, demandant et sollicitant a étre enterades d'entrée du cheeur,
dans lequel est enseveli le seigneur Bernard detadeaor, a donner
meémoire a mon oncle paternel, a recouvrir la toddeuivre ; qu’elle soit
préparée et qu’elle constitue un obstacle a ceinemfuent et qui sortent.

Que mes exécuteurs précités fassent ainsi de ®e$®bi

Ce document unique et inétfitlaisse une ambiguité sur le destinataire de ltobje
réaliser : il est peut-étre pour I'oncle mentionn&gis I'absence de pronom personnel dans la
phrase invite plutét & penser qu’il concerne laatese. Les exigences d’lsabelle de Ventadour
sont particulierement intéressantes. Elle spéeifieffet quatre choses : le matériau, le fait que |
sculpture soit mise en place sur la tombe, quiiieave la circulation, et enfin que sa réalisation
soit prise en charge par les exécuteurs testamesntaNi le budget alloué, ni la forme ne sont
précisés. Il semble que seuls la localisation etdmactere imposant du monument funéraire

importent a la testatrice. Or, I'un de ces deuternes n'a pas été respecté : au lieu d’'un tombeau

82 Traduction : Estelle Ingrand-Varenne et Blaise &oyltem, eligo sepultura(m) mea(m) in cymit(er)io
fr(atru)m p(rae)dicator(um) lemovic(ensis), rogatspostulans sepeliri in ingressu chori ip(s)or(yim)
qguo sepult(us) est d(omi)nus Ber(nardus) de Vemtttgdiare memor(iae) patruus meus, et sup(er)ponere
tumba de cupro ; sit p(re)p(ar)ata ac egredientij(seu ingredientib(us) p(rae)stet impedimentunno@)
faciant exeq(ue)tores mei p(rae)d(ic)ti de bonigsme Edition : Manon Durier et Kouky Fianu.
83 e document a été sommairement analysénAND A., Nobiliaire, op. cit, t. IV, p. 252-523. Il est
conservé avec une cotation ancienne (4406) auxvasdépartementales de la Haute-Vienne et n'ast pa
conséquent pas consultable. Je remercie vivememt Serardot d’avoir fait une exception en m’en
communiquant un cliché.
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monumental émaillé, ce sont deux épitaphes mueadeslivre qui ont été réalisées [87085-47 et
48]. Elles ont toutefois été placées dans un epfelse trouvaient certaines des inscriptions
funéraires des fondateurs de la communauté [87088BW0085-39 et 45], et celle de I'oncle
nommé dans le testament [87085-46]. Cet aménagesmehitectural était bien situg ingressu
chori, mais dans le cloitre, & proximité immédiate depdate latérale permettant I'acces au

batiment ecclésial.

Alors qu’lsabelle de Ventadour ne semble pas awebinisi d’artisan particulier, la
chronique des comtes d’Eu raconte a l'inverse aqan He Bienne (T 1294) vient lui-méme a
Limoges « marchander » son gisant ainsi que cellsadmere. Le récit ne précise pas ce qui fut
alors convenu, mais ce n’est que dans un secorpstéghan des Forges, « maistre es arts et en
decret, comme il est apert par les lettres, [...]fé&st parfaire et achever et apporter a la dite
abbaye [de Saint-Jean-I'Evangéliste, & Foucarneiraksair sur le corps de son seigneur et de sa

mére 3%

Jean de Bienne est donc venu a Limoges pouricliaidisan et faire une sorte de
précommande ; ce n'est qu'aprés sa mort que l'ursede exécuteurs testamentaires est venu

superviser la fabrication et 'acheminement desbieaox.

Etabli en 1263, le testament d’Aimeric de la S¢tré272) est plus évasif encore au sujet
de son monument funéraire, mais I'évéque de Limogmshaite y consacrer une somme
considérable : « Item, je légue et assigne 506diyour faire mes funérailles et soixante pour
élever un tombeau'®. Le montant prévu pour ses funérailles représaint la moitié du budget
qu’il alloue & la construction du chevet de la édtalé® ou & celui d’'un hopitdl" Il réserve
bien plus d’argent pour son monument funérairel qigin donne pour des batiments — 3 000 sous
pour bétir le cloitre et le mur de cl6ture de I'apé d’Ahun, 5 000 sous pour construire I'église et
des offices des fréres précheurs de Limoges, aptantles fréres mineurs de la méme ville — ou
pour les orner — 15 livresad opus ornamentorum pour I'église de Saint-Méd&8 Il souhaite
également qu’'un tombeau soit érigé sur la nouvadlgulture de sa mére, sans donner plus de
précisions : « Item, je légue, pour transférerdgps de la dame ma mére au monastére de N.-D.
de la Reégle cinquante livres, et pour lui élevertambeau $*. Le montant prévu pour le

monument funéraire reste donc trés éleve, maisiéofiéa celui de I'évéque. Rien n’indique si ces

“84 Suit une description précise des tombeaux eite ties épitaphes. « Chronique des comtes d’Eu »,
dansRecueil des historiens de la Fran¢eXXIll, Paris, Académie des inscriptions etlbstlettres, p. 444.
8> «Item, lego et assigno quingintas libras ad faciendaequias meas, et sexaginta libras ad tumulum
faciendunm». ARDANT M., « Testament d'Aimeric de la Serre, évéqueidmges »BSAHL IV, 852, p.
130-131.
86 «Item, lego mille libras ad aedificandum caput eside Lemovicenisis. Ibid., p. 124.
7 |bid., p. 126
“88bid., p. 130.
89 « Item, lego ad transferendum corpus dominae matgae in monastérium beatae Mariae de Regula
Lemovicensis quinquaginta libras et as ipsius twmufacienduny. Ibid., p. 136-137.
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deux tombeaux ont été réalisés ; ils ont peutféttgartie des arbitrages dont Aimeric de la Serre

laissait le soin a ses exécuteurs testamentairess Hiens ne permettaient pas d’honorer tous ses

leg

490
ST

L'état des connaissances sur les autres testartismgsins antérieurs auiv ° siécle
n'apporte aucune information complémentaire sucdammande des monuments funéraires. Ce
constat pourra sans doute étre revu avec l'avantede la cotation des fonds d’archives des
principales communautés religieuses du didé&sk ce jour, parmi la soixantaine de testaments
mentionnés pour & ® siécle dans la bibliograpiié peu son accessibféet seulement deux
sont intégralement édit8§ Les études publiées sur d’autres régions montré&mmoins que les
commandes de pierres tombales sont rares dansdémments a cette époque. Ce silence
documentaire ne révéle pas nécessairement undémetdite des hommes et des femmes du
Moyen Age pour I'aspect de leur derniére demeunéme les cardinaux ont laissé peu de textes
sur la commande de leur monument funéfdfre alors que l'on connait bien la richesse
symbolique et matérielle des sculptures qui maeqideur sépultufé®. Il semble plutét que la
commande d’'une pierre tombale dans les testamentssponde a une évolution de ces actes
notariés a la fin de I'époque médiévile Lorsquils évoquent des sculptures funéraires, le
testateurs restent au demeurant extrémement évakifpeuvent préciser la forme générale
(souvent une plate-tombe), le matériau (cuivre i@ur@, sans préciser de quel type), la qualité
(prix, précision sur la beauté de I'ensemble) einéwellement le nombre d’effigies a représenter.

Dans un seul cas connu, le texte de I'épitaphscriie y est nofé®

Sur les monuments funéraires limousins eux-mémesntices permettant de déceler une
intention du futur défunt sont quasi inexistanisul8 I'épitaphe de Concerad a Saint-Léonard-de-
Noblat pourrait faire exception avec la précisioquihoc edificavit sepulchrum, mais le texte

précise également I'année de la mort du destimaf8if161-39]. Deux hypotheses restent donc

9 bid., p. 138-139.
91 Fonds importants manquants pour Limoges.
92 e corpus de 23 documents établi par Sarah Lauis ke xiil © siécle peut en effet étre complété avec
d’autres mentions. Seulement 8 testaments de @éi3 de femmes sont connus pour cette période.
93 Toutes les cotes pour la Haute-Vienne.
494 LEROUX A., « Chartes des archives départementales ettalissges de Limoges (suite) BSLSACVI,
1884, p. 533-535 ;EMAITRE J.-L., « Le testament de Bertrand Autier, chad&&aint-Yrieix, oncle de
Bernard Gui (1292) », dah®s chapitres séculiers et leur cultuANDRAULT-SCHMITT C., DEPREUXP.
(dirs.), Limoges, PULIM, 2014, p. 245-264.
9 3HULARD T, « Du testament au tombeau.. op, Cit.
9% GARDNER J., The tomb and the Tiara. Curial Tomb sculpture immRaand Avignon in the Later Middle
Ages Oxford, Clarendon press, 1992, p. 22.
97 Cette hypothése stimulante proposée par Juliadr@amériterait d’étre approfondie. Le sujet est
cependant complexe d’'une part car les testamestgiasit droit coutumier, canon et romain, et deupiart
parce que cette syntheése varie en fonction des éedes époquebbid.
“9%8 || s'agit d’'un chanoine de Saint-Pierre de Lilpdefroi de Landri, qui précise en 1294 les deus ve
qu’il veut voir graver sur son tombeauAVEAU R., « Fonctions des inscriptions au Moyen AgEGM,
XXXII, 1989, p. 203-232 [p. 164. dans son recuélrticles].
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ouvertes : soit la pierre a été installée avamtdleés et la date ajoutée une fois celui-ci survenu,

soit la pierre n’a été que prévue — et sans dinaedée — du vivant de son bénéficiite

Quelques inscriptions sont écrites a la premiersgmme du singulier, suggérant qu’elles
ont été rédigées par leur futur destinataire, éleiment comme préparation a la mBrtCette
interprétation est d’autant plus convaincante pm@ épitaphe de Solignac que — outre I'absence
de mention obituaire — elle contient un jeu de neiise le texte et le contexte qui indique que la
localisation de la pierre était déja choisie au monde la réalisation du monument funéraire :
celui-ci était placé a c6té de la porte sainte Bldrisant ainsi écho a la demande du défunt que
les passants prient la Vierge pour lui ouvrir legtgs du Ciel [87192-01]. Le comte de la Marche
et seigneur de Lusignan Hugues IX Le Brun a samsedégalement rédigé son épitaphe, ce qui
expliquerait en outre le caractére atypique etdraaht biographique de I'ensemble du discours

[87183-10]. Elle serait alors & comprendre dart®tgexte de son départ en croisade.

Pourtant, dans les autres épitaphes, I'hypothesleeplus fragile car le texte est en
partie composé par une ou plusieurs phrases ait#étme personne du singulier, ou a un mode
impersonnel®. Ont-elles été d’abord rédigées par leur desiimatauis complétées dans un
second temps ? La magnifique épitaphe d’Alcuinrite&épar le poéte et complétée aprés sa mort
pour renouveler l'identification du défunt, précise jour de sa mort et ajouter une demande de
priére — constitue un illustre précédent dés I'émogarolingienr®’ Il est également possible
gu'’il s'agisse d’'un procédé rhétorique pour émoudiiectement le lecteur par une identification

facilitée.

Le statut des bénéficiaires des épitaphes inviteégent a proposer une hypothese
complémentaire. Hormis les dignitaires, les défumbsnmés dans les inscriptions occupent
généralement des fonctions particulierement liéda aommémoration des morts : chapelains
chargés de la célébration des messes privéespthintiaires responsables de la tenue des listes
nécrologiques... Le cas le plus intéressant est delunoine Roger [87085-14], car en tant que
chantre c’est vraisemblablement lui qui a mis escella nouvelle liturgie des morts a Saint-
Martial®®. Dans la méme volonté personnelle/de préparaticiaut ajouter leconversusles
dominicains car sa conversiamd succurenduns’inscrit nécessairement dans une stratégie
meémorielle individuelle [87085-37].

499 D'autres hypothéses pour assosiepulchruma d’autres choses, mais elles sont peu plausifilesier,
pense que le terme désigne une sculpture de laamisembeau, tandis que d’'autres estiment qu'dis@e
chapelle sépulcrale de saint Léonard.
% Ce cas de figure a été analysé pour I'époqueingiehne : REFFORTC., Mémoires carolingiennes...,
op. cit,
*01116250-01, 16250-02, 19031-02, 19031-09, 87085-30]
502 |

Ibid.
93 | EMAITRE J.-L., Mourir & Saint-Martial.. op. cit.
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[1.1.2 La famille charnelle

Lorsqu’ils demandent la réalisation d’'un monumamiéfraire, les testateurs méediévaux
déléguent a certains membres leur famille 'aché enise en place de la sculpture. La rareté des
précisions sur l'iconographie dans les actes rédalaisse supposer que les commanditaires
pouvaient donner des indications complémentairedement. Une grande liberté semble

cependant caractériser I'action des exécuteuanesttaires dans le dialogue avec les artisans.

Il arrive également que les testateurs commandeatpierre tombale pour un tiers. En
Limousin, 'exemple précédemment cité pour la nfémeric de la Serre est lié a une pratique
minoritaire : un transfert de sépulture dans unteacommunauté religieuse (cfuprg. Dans
d’autres dioceses, les documents d’archives reldtifa réalisation familiale d’'un monument
funéraire indiquent deux possibilités : soit letdésur souhaite étre inhumé dans la méme
sépulture que celle de ses parents et il exigédhsation d'un (nouveau) monument funéraire,
soit il prévoit une pierre tombale pour lui-mémeupe autre pour un a deux proches. Le premier
cas apparait trés précocement : dés 1062, un cbBtelain de Clermont stipule gu’il souhaite
étre inhumé dans la méme sépulture que celle deasedtres et qu'il prévoit d'orner la
sépulturé®. En 1286 et 1299, la pratique est également é#e@stleux reprises dans la région de
Tournai, ou deux hommes exigent que leur tombe seotiouve déja leur défunte épouse — soit
recouverte d’une double lafffe Le second cas de figure semble étre attestétia gata derniére
décennie dwin ®siécle, avec notamment le testament de Jean Cotllre drapier berruyer, qui
ordonne en 1298 qu’'une « plate-tombe en piergna fomba plata lapidead'une valeur de 40
sous parisis soit réalisée pour lui, mais qui contheaégalement pour son épouse et pour son
beau-pére une «belle et grande tombe en pierte pl@una pulchra et lata tomba lapidea
plata)®®. La documentation ne permet pas de connaitrenfidedu commanditaire du gisant
émaillé du comte de Champagne Thibaut Il (1 12613is c’est a son petit-fils Thibaut V que

I'on demande le lieu de livraison et & qui I'onleg¢oe le payement en 1784

Une seule épitaphe du diocese de Limoges indigpkcggment une initiative familiale.
Elle le fait cependant avec force : le texte dématel'année de réalisation de la sculpture, puis

vient le nom du commanditaire et son statut de elaép suivi de la mention « il fit faire cette

%4 «In sepulchro eorum [antecessorum] quod Hastierésétuerant, statui et ego ornare sepulturam
meam». DESPY (éd.),Les chartes de 'abbaye de Waulsort. Etude diplaatet édition critiquet.1 (946-
1199), Bruxelles, n°12, 1957, p. 338.
%05 CAMERON H. K., « The Incised Memorial as part of the Ohses for the Dead: French Faith and
Tournai Wills », Transactions of the Monumental Brass Soc¢i¥tyl, 1983, p. 410-423.
%% GoLMAN P., « Sur quelques monuments funéraires figurddajten Age dans le Cher », dans
Nécropoles, cimetiéres, arts et pratiques funémajiectes du congrés, Guéret, 20p@uéret, Société des
sciences naturelles, archéologiques et historidada Creuse, 2005, p. 70.
7 DECTOT X., « Les tombeaux des comtes de Champagne (1484).1Un manifeste politique op. cit.,
p. 40-42.
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sépulture pour sa mere »fecit f(ier)i ha(n)c sepultura(m) pro matre suff23001-01]. La suite

de l'inscription n’est connue que de maniere teesihaire, mais le nom de la femme honorée ne
semble pas y figurer. L'initiative d'un clerc ddiasmise en place d’'une épitaphe pour sa mére est
également sensible dans le prieuré de L'Artige. fhrame y est ainsi dite « mére du frere
Arnaud de Rozier », laissant supposer l'interventie son fils pour justifier sa présence dans un
lieu pourtant fermé au monde [87161-27] A linverse, l'implication de la famille charnell
dans les monuments funéraires de clercsxalt xi1° siecle est d’autant moins probable que les
laics du diocése de Limoges n’en font ériger paw-rmémes que plus tardivement. De fait,
l'intervention parentale dans la réalisation de omaents funéraires de clercs ne peut étre
supposée que dans un cas, celui du templier Héli€atnil. En effet, non seulement le texte
souligne la noblesse de son sang, mais il laisssi gooindre une forme de regret sur
'engagement qui entraina son déces prématurétrauia la mort en suivatmmprudemment la

milice, sans laisser a ses tendres années le temps de mérji9278-01].

Il est plus fréquent que plusieurs personnes sar@iitionnées conjointement sur un
méme monument funéraire. Les 13 épitaphes du corpmsnant au moins deux destinataires
montrent que ce sont généralement deux représsrdanieux générations successives qui sont
associés. Le lien charnel n’est pas toujours ir@idans les épitaphes de clercs [87085-29], mais
il peut étre rendu explicite par la proximité degrpnymes [87085-40]. Lorsqu’il est inscrit, il
révele le rassemblement de deux freres [87085elR]d’'un oncle et de son neveu [87085-27,
87085-44 et 45]. Clercs et laics d'une méme famidlesont jamais associés dans les inscriptions
funéraires limousiné¥. Chez les laics, ce sont généralement un paremt atdeux enfants qui
sont nommés dans les épitaphi®sSeule I'inscription funéraire des Borreau semfalssembler
tous les membres d’'une famille que I'on qualifieaijourd’hui de nucléaire [16223-04] et I'on
ne compte qu’une épitaphe pour un couple [8708%28]i que deux gisants doubles [87031-10,
87085-03]. Les membres des lignages les plus pussaettent parfois en scéne plus de trois
générations. C’est le cas des vicomtes de ComHd®@®13-03] et des seigneurs de Lastours, ces

derniers allant jusqu’a inclure les défunts a [8~03].

La volonté de construire une mémoire familiale estnifeste avec les épitaphes de
l'archidiacre de Limoges Guillaume de Maumont esde neveu le prieur dominicain Gérard de

Frachet. Celle de I'oncle entoure en effet celledueu, pourtant décédé 24 ans aprés son parent

%% Un exemple en Sarthe vient illustrer ce propos aatat awli © siécle : la plate-tombe d’un chevalier
située dans la salle capitulaire d’'une abbaye étagrés I'épitaphe, commandée par son fils, éeé&lyu
Mans.CIFM 24, n° 22, p. 233-234.

% Quelques cas sont toutefois attestés en dehdasrdgion, comme le montre une épitaphe de
Samatan (32) dont le texte affirme en latin : «l@ume Vital de Montgausy, prétre, fit faire ce rmarent
pour son usage et celui de sa famille, en l'aneigr&ur 1295. Dis : Notre PéreGIFM 07, 1 100,

p. 140-141.

>10187085-36, 87201-01, 87085-26, 16223-05].
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[87085-44 et 45]. L'implication de la descendanes deux hommes est en outre confirmée par la

dotation, par leurs héritiers, d’une rente de mniretenir une lampe devant I'autel du cruéifix

Le lignage des vicomtes de Rochechouart sembldeééseul a développer une stratégie
commeémorative intégrant les monuments funérairas ptusieurs de ses membres. En effet,
Aimeric VIII (T 1245) et sa femme Marguerite (T 825- fille du vicomte de Limoges GuiV —
sont inhumés dans le prieuré du Chatéhetnais ils font chacun I'objet d’une épitaphe dans
I'église de Saint-Yrieix™*[00000-02]. Au moins deux de leurs neuf enfantségalement une
tombe ornée : Simon (T 1280), archevéque de Boxdest inhumé dans sa cathédrale « sous un
tombeau élevé®' tandis que Guillaume, chevalier — seigneur detS&eturnien, de Pérusse, de
Salagnac, de la Montagne et de MorteMart est enterré avec sa femme a Grandmont « sous
une tombe de pierre élevé€® Enfin, L’épouse d’Aymeric IX, Jeanne de Tonnay\deonne,
eut son épitaphe au Chéatenet [00000-03]. L'initeafiamiliale est ici confirmée par la proximité

textuelle des inscriptions de Marguerite et de dean

« L'an du Seigneur 1245, le jour de saint Yriebqurut Aimeric,
vicomte de Rochechouart, mari de Marguerite fillevecomte de Limoges.
Bonne Marguerite, précieuse pour la patrie, heereogre, donnant
beaucoup aux pauvres, humbles envers les pefifigjleide cceur envers
les grands, sage, éloquente, qu'on donne le repor ame. Elle mourut le
9 septembre 1259°%

« Mere des pauvres, consolatrice des veuves, sodéis affligés,

que dame Jeanne de Taunay sur Charente, vicondesRechechouart,

1! RoY-PIERREFITTEJ.-B. L., « Les dominicains en LimousinBSAHL X, 1860, p. 27-59.

*12 e lieu-dit de ce nom le plus proche de Rochectiasi & 13 km au sud-est, sur la commune
d’Oradour-sur-Vayres, direction Saint-Laurent-swr@ (au-dessus de Champagnac-la-Riviére). Des, 1232
Marguerite en fait la demande dans son testamiiniant que la sépulture de son mari et celleg« d
plusieurs seigneurs et dames de cette maisoapadd J.,Nobiliaire..., op. cit.t. IV, p. 43.

>3 |bid. p. 43-44. On ne sait s'il s’agit de Saint-YrieadPerche ou Saint-Yrieix-sous-Aixe.

14| E LABOUREUR J., « Histoire généalogique de la maison des Richart », dansiémoires de Michel
de Castelnau, seigneur de Mauvissére, illustreigimentez de plusieurs commentaires et manugerits,
lettres, instructions, traitez, qu'autres piécesrétes et originales... Nouvelle édition, rév(é asa@n et
augmentée de plusieurs manusGr@aSTELNAU M. de, LE LABOUREUR J. (éds.), Bruxelles, Jean Léonard,
1731, t. lll, p. 225.

2 bid., p. 225, 252.

°1® AD Haute-Vienne: | SEM 35 bis, p. 508.

1" Traduction : E. Ingrand-Varenne et M. Durie'Arno Domini 1245 in die S. Aredii, obiit Aymericus
vicecomes de Rupecavardo, maritus Margaritae filimecomites Lemovicensis. Margarita bona, patriae
pretiosa, matrona felix, miseris dans plurima, @wthparvos humilis, ad magnos corde difficilis, pead,
diserta, generosa, prole repleta, det a(n)i(ma)uiegn. Obiit 9 septembris 1259[00000-02].
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recoive sa part avec les anges et les saints.ngllerut 'an du Seigneur

1263, en l'octave de I'épiphanie’’$

Les cing monuments funéraires connus pour les Rbchart ne concernent donc que
deux générations : un vicomte et sa femme, deuteuts fils cadets ainsi I'épouse de leur fils
ainé. Alors que les actes notariés affirment laon@d d'individus isolés, les monuments
funéraires figurant plusieurs défunts montrent binquel point initiative personnelle et

concertations familiales sont difficiles a distiegu

[1.1.3 La famille spirituelle

Les régles et les coutumiers n’interdisent aucumeraex clercs d’ériger de monuments
funéraires ; les textes réglementent uniqguememplantation de ces derniers dans les églises (cf.
infra). De fait, les moines et les chanoines réguligenafait voeux de pauvreté, ils ne pouvaient
pourtant ni tester ni payer d’ornementation pour tembe. Certes, certains religieux parvenaient
a disposer malgré tout de leurs biens, voire alstipa maniére de les répartir aprés leur mbrt
Le chroniqueur Bernard lItier répete deux fois qujHes, abbé de Saint-Martial de Limoges,
meurt intestat®. A Aureil, le coutumier rédigé dans la premiéreitidodu Xii1 ¢ siécle rappelle
l'interdiction pesant sur la pratique testamentat@ut en laissant au prieur la possibilité
d’accorder des exceptiolis Les fraudes sont cependant sévérement punieguguia privation
de sépulture y est prévue pour les contrevenamdistgue, vers 1205-1206, le chapitre général de
Cluny demande I'exclusion du « catalogue des mogsur un moine qui ne s’était pas séparé de
ses bien¥?. Or ces contraintes n'ont pas provoqué une raiet pierres tombales pour les
religieux : bien au contraire, elles sont nettenus nombreuses que celles des clercs séculiers
et les prétres paroissiaux semblent exclus despd@s (cf.suprg. Il faut par conséquent
envisager une forte implication des freres spiltudes défunts dans la mise en place de la
sculpture funéraire. Comme souvent, celle-ci estmtgellement perceptible grace aux épitaphes.

Elle apparait a différents niveaux.

18 Traduction : E. Ingrand-Varenne et M. Durieiatrix pauperum, consolatrix vidarum, sustentatrix
afflictorum, domina Johanna de Toneio super Chareném, vicecomitissa de Rupecavardi, cum angelis et
sanctis recipiat portionem. Obiit anno Domini 12@8pctavia Epiphaniae» [00000-03].

*19 Ces pratiques ont notamment été étudiées poordess militaires. Voir BRIOU N., DSSERANDP.

Prier et combattre. Dictionnaire européen des osdnglitaires au Moyen Agéaris, Fayard, 2009 : « Les
fréres des ordres militaires n'avaient pas le di®itester, mais il y avait des moyens détournés po
disposer de ses biens post-mortem ».

> |TIER B., Chronique LEMAITRE J.-L. (éd. et trad.), Paris, Les Belles-Lettre98, p. 50, 54.

%21 Chapitre 30 -De mortuis: « Moriturus non debet facere testamentum. Si aliglicLi dare voluerit,
postulet a priore et si sibi concedatur, fiat ;tah, non. Si testamemtum fecerit scienter et contra
prohibitionem, quia probitum est, quasi excommutis@areat sepultura. Si proprietatem suam celaurit
quasi excommunicatus habeaturBECQUETJ., « Le coutumier des chanoines réguliers d'Aerei
Limousin auxin ® siécle »BSAHL, XCl, 1964, p. 81-82.

22| EMAITRE J-L., Mourir & Saint-Martial..., op. cit.p. 88.
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Certaines communautés religieuses ont pris en ehbxgréalisation de monuments
funéraires pour une part importante de leurs mesnfdans la maison mere de I'ordre de I'Artige,
cette intervention est rendue visible par le cattr&xistant entre un ensemble trés homogene de
dalles funéraires des fréres a partir du formulaiisé dans I'obituaire du li€é. Toutes les
épitaphes de religieux se caractérisent par uneemgmcture textuelle : I'abréviation du mot
frater, Iinitiale du premier nom et I'abréviation du seal, tous les mots étant séparés par une
interponctuation double ou triple. La référenceaaliste nécrologique semble en outre étre
renforcée dans I'une des épitaphesk¢(ater) P. Bricii S.» [87161-19] — par I'ajout d’'un S final
qui pourrait correspondre aux lettres S et L quinteent certaines mentioti§ Pour les clercs
extérieurs a la communauté, un statut et un lieindgjué. La cohérence de I'ensemble funéraire
est encore renforcée par une mise en page prdxgige, avec un texte écrit en une ligne, dans
le sens de la longueur de dalles funéraires. Dleddatifférences dans la qualité de la sculpture,
ainsi que la nature pétrographique hétérogene tesed, ne permettent pas d’envisager un
programme épigraphique réalisé sur une courte ¢rida disparition d'une proportion
importante des inscriptions interdit une analysécise de la production, mais la paléographie
indique plutdét une production étendue sur quelgdésennies, dans la seconde moitié du

X1 ¢ siécle et peut-étre un peu au-dela.

Une méme homogénéité se retrouve dans le cimali¢rprieuré du Chalard, avec de
Iégeres variations iconographiques permettant giindiler les nombreuses pierres tombales au
sein d’'un répertoire formel trés restreint (fig).0des difficultés de datation rendent délicates le
phasage du phénoméne, mais la présence de piembales en batiére de type 2 et 3 indique

plutot une chronologie commencantxau® siécle et se prolongeant jusquau © siecle.

Le choix du type de monuments funéraires dans ees sites n’est pas anodin. Ainsi, le
refus de la culture lettrée exprimée dansita du fondateur du Chalafdse retrouve dans le
caractére anépigraphe de la sculpture funéraiténvierse, les inscriptions funéraires de I'Artige
font écho a une pratique plus large de I'écrit, tdigmoigne ['utilisation d’'une table d’autel
inscrite? ainsi qu’un obituairg’. La tenue de cette liste nécrologique indique {¢net en outre
une liturgie funéraire davantage individuée qu’aaldrd, avec une importance plus grande
accordée a la nomination des défunts. Cette inceldes habitudes scripturales sur la réalisation

simultanée d’épitaphes est également sensible ad&@nt, les épitaphes des premiers prieurs

%23187161-18 & 37]
24 placées en exposant, elles ne semblent pas sevetidans d’autres obituaires et restent sans
explication. BECQUETJ.,L'obituaire de I'Artige Limoges, 1969, (tapuscrit déposé aux archives
départementales de la Haute-Vienne).
2 BosVIEUX A. (éd.), «Vita beati Gaufred», MSSAGIII, 1862, p. 75-120.
26 GAUTHIER M.-M., « Plaque de dédicace émaillée datée 12@7alitel de I'Artige, aujourd'hui au musée
national de Varsovie et les autels de I'ArtigBSAHL LXXXVII, 1960, p. 333-348.
2" BECQUETJ.,L'obituaire de I'Artige op. cit.
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constituant une réponse monumentale a I'obitudinsi @u’aux notices biographiques qui leur

étaient consacrées dansr@oir de I'ordre®®,

Il est plus fréquent que l'initiative collégialerdala sculpture funéraire apparaisse comme
ponctuelle. Le cas le plus évident est celui deéfaction des tombeaux de saints : Etienne a
Obazine (fig. 93), Israél et Théobald au Dorat. @4), les fondateurs du couvent dominicain de
Limoges [87085-01, 87085-39 et 45]. Les finalitésrgiques et mémorielles de tels monuments
justifient alors leur prise en charge par les comaotés religieuses. Il arrive également que les
fréres spirituels s’affirment dans les épitaphed’'de des leurs. Ainsi, dans le prieuré Saint-
Martin de Brive, la précision « notre sacriste 9031-08] et « notre frere » [19031-10] indique
explicitement une rédaction par les membres demanwnauté. L'affectivité semble alors une

des motivations de la réalisation de I'inscription.

L’hypothése d’'une volonté politique est plus vraibdable a Saint-Martial de Limoges
pour le « pieux Hugues » [87085-31]. La mentioriéve d'Hugues de Cluny » se comprend en
effet dans le climat de tension engendré par larmég clunisienne dans I'abba§e Ce type
d’indication n’est d'ailleurs pas inédit dans lacdmentation épigraphique funéraire : a Poitiers,
dans l'abbaye Saint-Jean-de-Montierneuf, une dpitgprécisait que son destinataire était un

s 7

neveu du saint abbé et une autre que le sien @nvoyé par ce derri®r Les auteurs de ces

textes sont donc des partisans de I'ordre clunisien

Les ecclésiastiques pouvaient également fairesg¥aties monuments funéraires pour des
personnes extérieures a leur communauté religidasphrase centrale de l'inscription funéraire
d’un certain Du Peyrat (t 1251), dans le couvemidizain de Limoges, est sans ambiguité : « Il
fut naguére chanoine de I'église cathédrale, iheatrait pour nous généreux et singulierement
ami » [87085-43]. Il est également probable qupitahe versifiée d’lsabelle de Ventadour ait
été faite par les fréres précheurs du méme lie0g8-48]. Ce type d’inscription funéraire est en
effet rare pour les laics et I'implication des peéteurs est rendue visible par la procession
funéraire représentée sur la deuxiéme plaque muaadsi que par la localisation des deux
monuments dans un enfeu ou étaient rassembléesredaépitaphes de fondateurs de la

communauté (cfinfra).

Sans en étre a l'initiative, les exécuteurs testdanes devaient par ailleurs superviser la

conception de monuments funéraires. Aimeric deskaeSn’ayant choisi que des clefésce sont

28 BECQUETJ. (éd.) Scriptores Ordinis GrandimontensiBurnhout, Brepols, 1968.

2 | ASTEYRIE C. de L'abbaye de Saint-Martial de Limoges..., op. cit.

S0CIEM I-1, rP°89-90, p. 112-115.

%31 ¢éditeur du testament précise, a partir de sauimeonnues « Son frére Pierre, abbé de Tulle, et |

maitre de Turenne, official de Limoges, n'acceptepas la charge d’exécuteurs de son testamernie il

Malemort, doyen de Saint-Etienne, et maitre Jearadd, chapelain ou curé de Saint-Pierre-du-Queyroix
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nécessairement eux qui ont eu la charge de soneeumdinsi que de celui de sa mere. Il était
fréquent que les laics choisissent des clercs passurer de I'application de leurs derniéeres
volontés. Ainsi, lorsqu'en 1262 Hélie Seguin étaldon testament, son premier exécuteur
testamentaire est le prévét d’Arnac, monastéere | oliti sépulture et pour lequel il fait de
nombreuses donations pour son Ame ainsi que pbes de ses parenté De fait, I'implication

des clercs dans la mise en place de stratégies mafle® pour d’'autres personnes qu’eux, y
compris pour les laics, n'est pas a négliger @rtdrisation d’implanter un monument funéraire,
et plus généralement une sépulture, dans une coaut@ureligieuse passe par des négociations

orales dont il ne reste généralement aucune traoceisarite.

Une lettre de Gui, prieur de Grandmont, éclairénefimportance des ecclésiastiques lors
d’une difficulté pour I'achat d’'un monument funéei en 1264, il écrit au comte de Champagne
Thibaut V pour lui demander ou doit étre livré ¢enbeau de Thibaut Il et pour lui indiquer le
nom de I'émailleur limougeaud a qui il doit payaerréalisatior?®. La raison de l'intervention
d'un prieur grandmontain dans la commande du monturfnéraire d'un prince inhumé a
Troyes n'est pas connue. Il semble toutefois trébable que I'artisan mentionné ait demandé

l'intercession des Grandmontains car ils travaiti@ibeaucoup avec les orfévres de Limdfes

[I.2 LES SCULPTEURS EN LEUR LIEU

Historiens et historiens de l'art ont pris pour ihade d'expliquer le systeme de
production des monuments funéraires médiévauxlanié&re de trois enluminures situées dans
des récits de I'histoire de la quéte du Gtialtrés similaires, celles-ci figurent des acquésen
train de donner des instructions a des tailleurpidere déja affairés sur leur ouvrage. Pour
Ludovic Nys, elles témoignent d'une fabrication série, les exécuteurs testamentaires se
déplacant dans la carriere pour choisir les matifieprésenter a partir de plates-tombes déja
partiellement sculpté&$. Les conclusions de cet auteur sont d’autant gdasaincantes qu’elles
se fondent sur un corpus de pierres tombales fade® en grand nombre et exportées dans les

régions avoisinantes. De plus, toutes ces souoregeht un ensemble cohérent, les monuments

s’adjoignirent deux freres précheurs et deux fremegurs pour accomplir leur mission >RBANT M.,
« Testament d'Aimeric de la Serre, évéque de Limogap. cit, BSAHL, IV, 1852, p. 121.
32 EROUX A., « Chartes des archives départementales etthlisges de Limoges (suite) BSLSAC VI,
1884, p. 533-534.
33 \Voir en dernier lieu : BCTOT X., « Les tombeaux des comtes de Champagne (1284).1Un manifeste
politique »,0p. cit, p. 40-42.
>34 Je remercie Claude Andrault-Schmitt pour cetterprétation.
%3 Cette unité narrative n’est pas sans poser quelquestions sur la représentativité de la scérellgs’
figurent. Londres, British library, MS royal E Iii, 66v (’estoire et la gueste du Saint Graat MS Add
10292, f. 55vi(a Queste du Saint Grga]l Paris, BNF, ms. francais 749, f. 8@tdstoire del Saint Graal
*%¥Nys L., « La commande en art funéraire a la fin du BloAge...»0op. cit, en part. p. 150-156.
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funéraires comme les manuscrits étudiés étant jisodans le nord de la France xau ° siécle.
La découverte d'une dalle funéraire dans une carrde la région vient encore confirmer
I'hypothese — ou, a tout le moins, prouver quebless n’étaient pas simplement équarris, mais

intégralement sculptés sur le lieu d’extraction.

Rien n’indique cependant que la production touieaise de la fin du Moyen Age soit
représentative d’'un contexte géographique et chogitpe plus étendd. Bien au contraire, la
documentation limousine montre une plus grandeét@rniles possibilités, doublées d’'une plus
forte polyvalence des artisans. Que ce soit potaile de la pierre ou pour le travail du métal,

I'existence d’ateliers de tombiers doit en effeeénterrogée.

[1.2.1 La taille de la pierre

Il ne reste aucune trace archéologique des liewpcatuction dans le diocése de Limoges,
si ce nest peut-étre une carriére de sarcophag€oeézé® et le cas exceptionnel de Chassenon.
Ce dernier site se caractérise par le type de rocihe était exploité : de I'impactite, pierre
formée il y a quelque 214 millions d’années pafulsion d’'une météorite et du socle cristallin
local. D’apres I'étude menée par Nicole Raynausl viestiges visibles des carrieres représentent
environ 4 hectaré¥ ; il semble que la période intensive de I'utilieatdu banc corresponde
essentiellement a la construction dtinusantique important, mais que la production ait pe&d
par la suite avec la taille de sarcophages puis agde de pierres tombales. Une analyse des
traces de pics sur les parois de la carriére,ssiple associée a une fouille archéologique des sol
permettrait sans doute de comprendre I'organisatesimodes d’extraction au fil des siécles. A
défaut d’'une telle connaissance, le phasage gédéraite montre déja que la production de
monuments funéraires au Moyen Age émerge au saeireddratique artisanale bien implantée et
constitue le prolongement de la production de gdrages, dont I'emploi se raréfie a partir du
x1° siecle®.

Seules des lames minces échantillonnées sur leamamts funéraires permettraient de

déterminer les bancs de pierre dont ils proviennenpar conséquent de localiser de maniéere

%37 Autres études sur le sujet de la production déssifunéraires médiévales AC M., « Un atelier de
dalles gravées a Chalons-sur-Marne au Moyen Agowuyelle revue de Champagne et de Biig 1933,
p. 133-148. Quelques actes passés avec des canmgrégalement mentionnése®drIM., La sépulture
monumentale a Chartres dui®au xvi® siécle, op. cit.p .13.
38 DUPONCHELJ., « Louignac. La Reynie Bjlan scientifique régionalLimoges, DRAC Limousin, 2013,
p. 21-22.
39 Cette superficie, quoique considérable, ne reptésgue soit 2,7% de la surface de I'affleuremeniad
roche. RYNAUD N., « Chassenon, centre producteur de sarcopleagespierres tumulaires au Moyen
Age » TAL, 25, 2005, p. 17-25.
>0 RoGERJ., DELHOUME R., « L'étude des sarcophages (analyse critiqoei@ttations nouvelles) »,
Aquitaniag 29, 2013, p. 239-287.
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fiable leur zone de productith Une telle étude permettrait en outre de coriéerd extraction

et site de destination de I'objet fini, de maniarévaluer les distances parcourues pour acheter et
acheminer les pierres tombales. Ces analyses paptigues ont été entreprises sur les
sarcophages limousins : elles montrent que cedgpgroduction était généralement exporté dans
un rayon de 10 km, mais qu'il pouvait I'étre jusgr5 km pour des pierres de nature différente
de celles présentes localeniéht Cette conclusion reste trés cohérente avec lesradtions
macroscopiques faites sur les pierres tombalesothus. Prés de 90% de la sculpture funéraire
limousine connue pour les®xiil © siécle semble étre taillée dans un granit ou griesaf*®. Aux
marges du diocése, la diversification des proféslimentaires engendre la production de
monuments funéraires dans des pierres plus teetirdaires, comme le calcaire ou le grés. Au
sud-ouest, dans le bassin de Brive, tous les momtsniignéraires du corpus sont ainsi en calcaire,
tandis que I'on trouve des pierres tombales enamesid et a I'est. Il n’en reste pas moins que les
pierres tombales présentes sur un méme site pepr@renir de lieux éloignés entre eux. Ainsi,
la cinquantaine de monuments funéraires consewv&halard provient d’au moins cing carriéres
distinctes ; alors que toutes les pierres tombetkebatiere et les gisants y sont en granit ou dans
des roches ressemblant a de la serpentine, lesdddles funéraires a effigies sont taillées dans

deux types de grés différents (stipra).

Les phénomenes d’exportation sur de longues dissamiat vraisemblablement été limités
par la géographie du diocése car les pierres taabsbnt des blocs lourds et de grandes
dimensions, difficiles a acheminer dans une coritésevallonnée, voire montagneuse en Correze.
Les riviéres navigables étaient en outre peu nongie® dans la région, alors que les radeaux
permettent de transporter un chargement plus lquieh chariot*”. Le recours majoritaire & une
roche locale n’exclut cependant pas un choix dpestyde pierres utilisés, si bien que tous les
types de granits présents dans le Limousin ne gastutilisés pour la taille des sarcophages
locaux®®. De méme les schistes, utilisés dans les toitétiévales limousing®, semblent ainsi
avoir été exclus de la sculpture funéraire. Unsepen compte des propriétés plastiques des

roches, par les artisans ou les acheteurs, n'ests a exclure.

Le contexte précis de la réalisation des pierredtdes médiévales reste difficile a cerner.

Rien n'empéche de supposer que les acquéreurplsgaiént dans des carrieres pour acheter des

z;‘; L’analyse microscopique est en effet le seul mdiadile de caractérisation pétrographique.
Ibid.
43 BERNARD-ALLEE P.,ANDREM-F, PALLIER G. (dirs), Atlas du Limousin : une nouvelle image du
Limousin Limoges, Presses universitaires de Limoges, 1994.
>4 HeNRION F., Production et diffusion des sarcophages au Hautéviokge e Bourgogne du Nord : état
de la question [Mémoire de DEA, université ParisHaris, 2003, p. 109
*5FLoc’H J.-P., « Les sarcophages en granit du départafedatCreuse. Inventaire pétrographique et
origine géographique des matériaux utiliséAqyitanig 29, 2013, p. 308.
>4 Dans le bourg castral de Chalucet (87) notamment.
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pierres tombales déja sculptées ou pour en faakseé d'autres selon leurs criteres, mais rien
n’indique une production standardisée comme celi@dté étudiée a Tournai pour I'extréme fin
du xi® et le xivesiéclé* : le nombre et 'hétérogénéité des pierres tonsbéifeousines ne
permettent pas de supposer l'existence de sitesifigp@s dans la fabrication de sculpture
funéraire. La taille des pierres tombales anéplggame demande en outre aucune compétence
qui ne soit pas celle de tout tailleur de pierraeenécessitait par conséquent pas la spéciafisatio

de certains artisans.

Le caractére systématique de la taille des monwsrfengraires dans les carriéeres est a
nuancer. Il semble en effet plus probable que pggghes murales, réalisées sur des petits blocs
de pierres importées, étaient inscrites a proxiadeur lieu destination et non d’extraction. Ce
type de monument funéraire ne pouvait étre réajise par un nombre restreint de sculpteurs
maitrisant, a tout le moins, la forme des lettB=ules deux des inscriptions funéraires, a I'Artige
ont été réalisées avec une maladresse rendue stangar un alignement sinueux de lettres
[87161-21 et 22]. A linverse, les autres épitaphieh conservées montrent une grande maitrise
avec de nombreux jeux de lettres aukxI1© siecle, des empattements et des lettres fleuries.
d’eux maitrisait suffisamment I'écriture pour ajeuson nom a la fin de I'épitaphe des Comborn
[19013-03]. Il utilise pour cela une formule répaad « untel m'a fait», soit icidohannes Regis
me fecit». En France, sur les pierres tombales, les siggmgpigraphigues ne sont attestées avant
le x1v°® siécle qu'a huit reprises, par six artisans diffés. Les régions méridionales sont mieux
représentées avec deux effigies funéraires du méeleer a Elne (66), quatre épitaphes a
Narbonne (11) — dont deux du méme tombier —, ubgoa (69) et une a Valence (73) alors que

le nord ne compte qu’un exemple & Corbeil-Essofieg*{.

Cette pratique de la signature par l'artisan, ljee rare, traverse tout e ° siécle et
concerne aussi bien des inscriptions funérairdeseue des épitaphes associées a une effigie du
défunt. La signature de Jean Roi ne montre pasmmeut sa connaissance de I'écrit: elle
témoigne également de sa double compétence deutaile pierre et d’orfevre, dans la mesure ou
un semis héraldique émaillé était incrusté danpléte-tombe. Avec les trois autres dalles
funéraires utilisant le méme procédé mixte, elleupe donc que l'on travaillait plusieurs
matériaux dans un méme atelier [87031-01 et 083BA8)].

*7Nvys L., La pierre de Tournai : son exploitation et son usamxxill®, XI\°etx\?siécles Louvain,
Université catholique de Louvain, 1993.
%8 Je remercie Emilie Mineo, spécialiste des sigmstdrartistes a 'époque romane, de m’avoir signaké
documents. Elne : MLLET G., « L’ceuvre de tombier de I'atelier de R. de @iébut duxii © siécle,
Catalogne du Nord},es cahiers de Saint-Michel-de-Cyx€LIl, 2011, p. 51-58. NarbonneCIFM 12,
n° 27, p. 41-43 CIFM 07, n° 65, p. 106-107GIFM 12, n° 48, p. 71-72. Valenc€iFM 17, 112, p. 148-
149. L yon :CIFM 17, n° 62, p. 116-117. Corbeil-Essonne€ABLIEU M., BEYER V., Dictionnaire des
sculpteurs frangais du Moyen Adraris, Picard, 1992.
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[1.2.2 Les ateliers d'orfévrerie

La production de sculpture funéraire émaillée déloains le diocése de Limoges dans les
années 1230-1240 et se prolonge jusque dans lageemoitié duxiv ® siéclé®. D’aprés I'état
des connaissances, elle représente powil@siécle 18 gisants’ et au moins 10 épitaphes
murales™, Contrairement & ce que I'on a longtemps crustld&sormais admis qu'il n’existait
pas d'ateliers spécialisés dans ce domaine dedVfie®>. Une certaine polyvalence était
d’ailleurs requise ne serait-ce que pour la rétidisale tombeaux émaillés, car outre la tailleale |
pierre nécessaire pour la production des plategeésnassociant pierre et métal (sfiprg, la
réalisation d’'une statue en bois était nécessaine gervir de support aux appliqgues émaillées des

gisants.

La lettre du prieur de Grandmont au comte de Chgnmpalhibault V souligne avec
insistance la grande maitrise de l'auteur du gisienhibault 1ll en développant ses qualités.
Jehan Castelas est ainsi dit « bourgeois du ch@edlumoges, maitre bon et sdr, approuvé et
fidéle dans son ceuvré®: Seulement trois autres artisans sont connusepambm, grace a une
signature inscrite sur des monuments funérairekegtzéme fin duxii ® siécle ou du début du
xIvesiécle. Le premier est Jean Roi, auteur précédemmentionné de la plate-tombe des
Comborn [19013-03]. Les deux autres ont ajoutdesgisant émaillé du cardinal de la Chapelle-
Taillefer (t 1312) la mention fatres Lemovici I. P. fecere sepulchrw™®. Aucun de ces

hommes n’est connu par ailleurs.

Si les sources médiévales manquent pour décri@ntgionnement de ces ateliers, elles
prouvent toutefois que I'émailleur qui fondait uisant devait lui-méme assembler et souder les
éléments sur la tombe. Il accompagnait donc le a@iorigquel était conduit par une personne
mandatée spécialement par les acheteurs. C'estecstipule le contrat passé en 1276 entre les
exécuteurs testamentaires de I'évéque de Rochéésdter Merton (t1277° et un maitre

limougeaud :

49 CHANCEL-BARDELOT C. de, « La sculpture métallique : tombeaux gtiatee », dans’ceuvre de
Limoges. Emaux limousins du Moyen Age [Catalogukeslposition, Musée du Louvre / Metropolitan
Museum of Art, 1995-1996Paris, Réunion des musées nationaux, 1995, p. 298-4
*0|bid., p. 434-438. Le catalogue de Béatrice de ChanasediBot compte 17 notices, auxquelles il faut
ajouter celle de Roger de Brosse [2302-01].
1 Aucun recensement n'a été réalisé pour ce typaaleiment funéraire.
52 CHANAUD R., & paraitre.
53 («[...] burgensis castri Lemovicencis [...], bonus ettusmagister, et approbatus ac fidelis in opere
suo». Traduction M. Durier, édition : MRTENE E., DURAND U., Thesaurus novus anecdotorum. Tomus
primus Paris, 1717, col. 1124-1125.
*>4Voir en dernier lieu : DRANT V., « Le tombeau en ceuvre de limoges du cardileaté>de la Chapelle-
Taillefer : des questions autour d'une ceuvre unigoe. cit, en part. p. 276-277.
*5BLAIR J., « The Limoges Enamel Tomb of Bishop WalteM#eton » Church monument4.0, 1995,
p. 3-6.
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« lIs [les exécuteurs testamentaires] délivrenivi@s 5 shilling 6
pence pour la tombe du dit évéque de Rochestesavair pour la
construction et le charroi de Limoges a RochedtdOeshilling 8 pence a
un certain agent résidant a Limoges pour ordonrepogirvoir a la
construction de la dite tombe et 10 shilling 8 me@acun certain garcon
allant a Limoges chercher ladite tombe une foistroite et I'amener avec

Maitre Jean susdit jusqu’a Rochestsf »

Les orfévres devaient donc quitter leur atelier rpburer leur travail. Or, comme
'ensemble de la production émaillée, les tombeaaeétalliques étaient essentiellement destinés a
'exportation : 15 des 18 effigies funéraires coemétaient situées hors du diocese de Limoges.
Les artisans partaient pendant plusieurs semaioes garcourir des centaines de kilomeétres et
atteindre Rochester, Westminster, Burgos, Asniguesdise, Troyes, Nantes, Angers,
Champagne, Fontaine-Daniel, Beauvais, Evron, \&llee, Foucarmont... Ce type de voyage,
durant lesquels les sculpteurs visitaient de nooda® églises, a sans doute joué un rdle important

dans I’'hnomogénéité des représentations funéraies kkensemble de la chrétienté latine.

%6 « Computant (exsecutores) 40 |. 5. s. 6. d. libe)af{agistro Johanni Lemovicensi pro constructione et
carriagio de Lymoges ad Roffam et 40 s. 8 d. cuidaetutori apud Lymoges ad ordinandum et
providenduntonstructioni dicte tombe et 10 s. 8 d. cuidam igamiceunti apud Lymoges querenti dictam
tombam constructam et ducenti eam cum dicto magisthanne usque ad RoffamGAUHIER M.-M.,
« Naissance du défunt a la vie éternelle : les &k d’émaux de Limoges amx® etxii ® siécles », dans
La figuration des morts dans la chrétienté médiéyasqu’a la fin du premier quart dw/° siecle[Actes
du colloque, Fontevrault, 1988Fontevrault, Centre culturel de I'Ouest, 1989, (6.1
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Conclusion partielle

Les sources manuscrites méediévales semblent gémémal indiquer une réalisation du
monument funéraire partagée par plusieurs persor8ids destinataire de la sculpture peut y
participer, rien n’indique qu’il soit le plus souutecelui qui décide précisément de I'image ou du
texte. Il semble au contraire que les aspects fisrmesoient fixés que lors de la fabrication, dans
un dialogue avec le tailleur de pierre ou l'orfév@ette hypothése est confortée par le contrat
établi pour l'achat du gisant de I'évéque de Rothesavec la clausead ordinandum et
providendum constructione dicte tombeles exécuteurs testamentaires déleguent dacassca
un intermédiaire le soin d’établir un cahier dearges en fonction d’'un budget donné, puis de

surveiller I'exécution de I'ceuvre et son transgastju’'a la sépulture.

L'importance de l'artisan dans les choix iconogigpks apparait en filigrane : ce n'est
gu'a son contact que les décisions sont prisesforection de ce qu'il peut proposer. Cette
conjecture semble au demeurant assez senséengajoldté des commanditaires de tombeaux ont
vraisemblablement peu d’expérience dans la corareple sculptures ; sans l'aide de spécialistes
au fait des pratigues du moment, 'homogénéité desuments funéraires n'aurait pas pu étre

celle qui s’observe dans I'ensemble de la chréitaiine.

Un autre apport des actes notariés concerne I'atiatudu temps de mise en place des
monuments funéraires. Les clauses testamentaireandiant la réalisation d'une telle sculpture
pour un membre de la famille montrent en effet gate décision n’était pas toujours prise
rapidement aprés le décés de la personne a ref@ésérhumation et pose du monument
funéraire étaient alors totalement déconnectéesnombre variable d’années pouvait séparer la
mort du destinataire et la rédaction du testamerntgyant I'achat d’'un tombeau, puis & nouveau
une période potentiellement longue avant le tré&pasestateur, puis la commande proprement
dite par les exécuteurs testamentaires. C’est @i soixante-trois années aprés la mort du
comte de Champagne Thibaut Il (T 1201), son gisamiillé n’était toujours pas livré ! Certes,
ce cas n'est sans doute pas représentatif, mafsamsuséparent tout de méme les dernieres
volontés d’Aimeric de la Serre de sa naissancaetulchabitude d’'un temps long écoulé entre la
mise en terre du défunt et I'ajout d’une pierre bbahe est en outre confirmée par le testament de
Jean Collin, car il précise que la plate-tombe addtre dans l'année suivant son d&&ék ne
faut par conséquent pas corréler réalisation dasuments funéraires et deuil immédiat. Cette
chronologie expligue sans doute partiellement fatéades détails dans la figuration des défunts

dans la sculpture : il ne s'agit pas de figer denpierre ou de métal tel ou tel un souvenir

7 GOLMAN P., « Sur quelques monuments funéraires figurédajten Age dans le Cher op. cit, p. 70.
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estimable pour orienter une remémoration, maisdpldé distinguer une tombe par une image

et/ou un texte afin de modifier la commémoration.
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CHAPITRE Il : UNE MEMOIRE ACTUALISEE

Le mot désignant en latin la mémoirememoria— est un terme signifiant une réalité
beaucoup plus vaste que le vocable francais. llobegen effet la notion de souvenir, de
célébration liturgiqgue des défunts, de tombeaurevdiautel dédié & un saint particulier. Cette
indistinction entre réminiscence, objet et prieredestinées a étre répétées jusqu’a la fin des
temps — témoigne bien de I'importance de I'actadils de la référence au passé. Celui-ci, loin
d’étre figé, doit toujours rester ancré dans les@né De fait, la matérialitt méme des monuments
funéraires maintient la mémoire des morts dans uetidien des vivants, génération apres
génération. La vocation du chapitre qui s’ouvreeiti de mettre en évidence le fonctionnement de
cette mémoire vivante. On commencera, pour plUdadkté, par ce qui releve du portrait dans la
sculpture funéraire mais I'on verra ensuite quedaation des défunts ne se limite pas a celle de
leur vie terrestre. Dans un dernier temps, on aeadycomment les monuments funéraires mettent

en scene la solidarité de prieres unissant I'enkeddla société chrétienne médiévale.

|. LE SOUVENIR DES VIVANTS

Les monuments funéraires constituent un des ramesstde source témoignant des
maniéres empruntées au Moyen Age pour se rappetemegmbres disparus de son entourage.
Cette mémoire était essentiellement orale, commagdpelle awii® siécle I'épitaphe d’'un abbé
de Lesterps en affirmant qu'«il vit encore dan® darge renommeée bien que sa chair soit
ensevelie 3 («vivit aduc multus fama jam carne sepult)s[16182-01]. Si nous n’avons pas
acces a l'intimité des pensées, les sources téasuabmme iconographigques mettent toutefois en
lumiére ce qui était jugé digne de mémoire aing Igs filtres formels créés par les codifications
propres a chaque type de support. Le chantre Roagesst a Saint-Martial le meilleur exemple,
avec des mentions sur quatre documents différel@schronique de son oncle Adémar de
Chabannes, I€ommemoratio abbatumiu méme auteur, le nécrologe ainsi qu’une épitapbe

chroniqueur insiste sur le role fondateur de sarieon

« En ce temps-la, deux des moines les plus énsindmtSaint-
Martial, tres remarquables par leur vie religieusdmirables de sainteté,

brillants de sagesse, glorifiés par le sacerdde@mant I'un 'autre par-

%8 Hormis quelques exceptions signalées, toutesddsittions données dans ce chapitre sont tirées du
CIFM.
145



dessus tout, qui soutenaient comme deux colonnes [t@difice du

monastere et l'illuminait comme deux candélabres stasseyaient a table
'un a c6té de l'autre, le chantre Roger d'un ligeaillustre, frere du
glorieux doyen Adalbert, et I'archiviste Adalbedrent, tous les deux, le
saint jour de Paques la vision du Christ qui legedgit a Lui, et, dans la
semaine méme, ils accueillirent la fin de leur diane maniére digne

d’éloges, saisis d’'une maladie bréve et violertg. »

Adémar de Chabannes souligne ainsi avant toutég gixemplaire et le réle fondateur
des deux fréres au sein de la communauté en s’appsyr des références culturelles fortes : la
vision annongant la mort est twposhagiographiqu&’, le théme de la colonne rappelle celle de
la Passion du Christ, 'image des candélabresgegeent une allusion biblique (1 R 7, 15 ; Ap.
11, 4)... Cependant, la tonalité est trés différetdas laCommemoratio abbaturoar I'auteur

écrit & la premiére personne :

«Le 6 de cette année [1025] mourut Roger, fréreddyen
Adalbert, homme illustre a la fois mon malitre etnnpmatron, le 6 des
calendes de mai. Trente-deux jours apres lui, éaHbgues est mort le 6

des calendes de juin. Je te recommande leur Aigagse Jésus.’$

On glisse ici de la mémoire a la commémoration, reentiindique la priére finale. Avec
la mention nécrologique ou épigraphique la syntlsgstait plus encore étroite puisque le nom et
le jour du décés suffisent. Seule la provenancelemf{ovicencis) — est ajoutée dans le

martyrologé® et la qualité — €antor» — sur la pierre tombale :
« Le 6 des calendes de mai, le chantre Roger tieuepos. 3°

Un des intéréts d'un corpus comme celui du diockséd.imoges est de permettre une

analyse comparée des choix de représentations.mieux interroger les logiques a I'ceuvre, il

9 Traduction : ®ABANNES A. de,.Chronique op. cit, p. 280-281. Edition : GABANNES A. DE,
Chronicon BOURGAIN P. (éd.), Turnhout, Brepols, 1999, p. 181-18Z3uerum tempore duo monachi
Sancti Marcialis ex primoribus, valde religione spicui, sanctitate preclari, sapientia fulgidi, €adocio
sublimati, qui invicem pre omnibus diligebant etnenmonasterium due columne sustinebant et velut duo
candelabra irridiabant, atque juxta se ad mensadebant, Rotgerius cantor inclite generositatisiéra
decani gloriosi Aldaberti, et Aldabertus armarius,die sancto Paschae ambo pervisum viderunt sarivoc
a Christo, et ipsa ebdomada laudadiliter finem eiteccepterunt, correpti brevi et acri langose
S0 HENRIET P., « La mort comme révélateur idéologique : ledeomonastiquex®-xii © siécle », dans
Autour des morts, mémoire et identité [Actes dioqole international, Rouen, 1998puMouLIN O.,
THELAMON F. (éds.), Rouen, Publications de l'universit&12@. 59-76.
%! Traduction : M. Durier. 4lujus VI anno obiit Rotgerius, frater Adalberti @x, vir clarissimus et meus
magister et patruus, VI kalendas maii. Post eum KX#ie mortuus est ibidem abbas Hugo VI kalendas
junii ; quorum animas tibi commendo, Domine JhesDUPLESAGIER H. (éd.),Chroniques de Saint-
Martial..., op. cit, p. 8.
52| EMAITRE J.-L.,Mourir & Saint-Martial... op. cit.p. 478.
53 « VI K(a)l(endas) mai, requievit Rotgerius canter{87085-14].
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est alors utile de repérer les différents typesat@mas mémoriels présents. Deux orientations se
mélent et se completent : une individuation, maissades références a un groupe social plus ou

moins étendu.

[.1 L"INDIVIDUATION

L’identification de la tombe est la premiére desditions nécessaires a I'émergence du
souvenir du défunt qui s’y trouve. Cette assoamtmtre un lieu — voire ufocus au sens
meédiéval du terme — et un individu peut cependaet @us ou moins pérenne et plus ou moins
précise. Dans I'immense majorité des cas, seulefssmission d’'une mémoire orale permettait
de localiser les sépultures. La sculpture funéraiéeessairement placée quelque part, donnait un
référent topographique plus durable que les margégetales et les petits crucifix de bois
présents dans les cimeti€fésL’évocation du défunt par le monument permegaisuite de le
caractériser avec une précision tres variable.ften, ées pierres tombales dépourvues d’insigne
et d’'inscription ne décrivent I'individu pas plug’glles ne I'identifient, mais leur simple présence
suffit pour le distinguer des autres. Pourtanttabes monuments funéraires font allusion a
guelques-unes des particularités des défunts t &eses documents que I'on va maintenant

s'intéresser, de maniére a distinguer ce qui rediévportrait et ce qui reléve du lieu commun.

.L1.1 Le nom

La nomination du défunt dans les monuments furgsamédiévaux est paradoxale :
nécessairement absente des sculptures anépigratibesst a I'inverse quasi systématiquement
présente dans les épitaphes. Seulement quelquadpiims funéraires completes du corpus
I'omettenf®. L’inscription du Dorat lue par I'abbé Texier 4,Ide repos » (dic requies»)
[87059-03] n'évoque pas de défunt, si bien queuldificatif d’épitaphe reste ici contestable. Sur
une autre dalle funéraire, le texte inscrit esjuement composé de la premiére et de la derniére
lettre de l'alphabet grec [23021-02]. A linverdes autres épitaphes de ce type ne reposent
aucunement sur 'anonymat. Le statut et I'obit declésiastiques y sont ainsi précisés, I'année du
décés étant méme indiquée pour un archidiacre [B338 tandis qu'un pieux éloge est
développé pour un doyen de Saint-Martin de Limd@&985-33]. Chez les laics, la référence
collective au lignage prime pour les seigneurs tdét€uvert — jacent hic domini de Castelo

Virido » [19064-01] — alors que, pour une femme, la egfée au nom de son mari peut suffire —

54 ALEXANDRE-BIDON D., « Images du cimetiére chrétien au Moyen Agep»cit, p. 86.
% Trois d’ecclésiastiques [16250-01, 87085-33] ebdeour des laics [19064-01, 87064-01].
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« La femme de Gautier repose dans ce tombealxdrGautii r(equiescit) hoc i(n) tumule)
[87064-01].

Si 'anonymat reste exceptionnel dans les insenigtifunéraires médiévales, la double
nomination y est plus rare encore. On ne comptsi gne deux exemples dans le diocése de
Limoges. Le plus ancien est celui d’'un chanoinailliég de Brive, décédé en 1265, dont il est
précisé : « il s'appelait Maleguise et son nomtadméttait Adémar » (dictus Malaguisa, Christi
cognomen Ademarus erat sibi nom@r(19031-10]. Les analyses de Patrice B&dkcitent &
penser qu’il s’agit de souligner une conversiontigread succurendupmais il s’agit peut-étre
d’'une simple distinction entre nom d’'usage et dptérae. La double nomination pourrait alors
étre un moyen de prévenir des hésitations sur nfiieation a cause d'un changement
anthroponymique récent. Pour G. de Beaulieu (T )1286aire de Saint-Etienne de Limoges, il
semble néanmoins que I'ajout d’'un nom d’usage argigdlement pour vocation de souligner une
aptitude particuliere, le texte expliqguant qu'it kuappelé I'Organiste parce qu'il fut incomparable
au chant des orgues » grganista vocat(us) q(u)ia fuit p(re)cellens in @arorganor(ump»)
[87085-50].

Quelle(s) que soit sa ou ses fonction(s), le nonsiesnportant dans les épitaphes que
celles-ci peuvent se réduire a sa seule mentioncasede figure attesté en Limousin est une
endotaphe, dans laquelle le jeu sur la concisidnersore accentué par l'abréviation de la
premiére syllabe par un tilde remplacant le M A{®)bardus»> [87085-23]. Un tel laconisme est
partiellement compensé par d’autres composantéds tdenbe : la localisation de celle-ci dans la
salle capitulaire de I'abbaye Saint-Martial de Lgae donne un premier indice sur le statut
privilégié du défunt, tandis que la crosse plaaé@s plu corps permet d’identifier sans ambiguité
'abbé Amblard (T 1134). L’ensemble du dispositi€ite donc le lecteur a réfléchir pour retrouver
l'identité du défunt. Dans les autres inscriptidaséraires limousines, les procédés de mise en
valeur du nom jouent soit sur I'abréviation soit sa répétition et peuvent ajouter des effets de

style graphiques ou sonores.

La contraction du nom dans les épitaphes s'int@gnes une pratique plus générale

d’abréviation des textes, choix dont Estelle Ingrafarenne a bien montré qu'il releve d’'une

%%¢ « Dans les chansons de gestextiiisiécle comme dans les romans de$ etxv® siécles, la substitution
du nom soulignant la conversion, effet littéraire@nmode pour évoquer le périple et identifierdess et
les méchants, n'est pas méme systématiquement géeplalans le baptéme, la conversion
anthroponymique apparait moins essentielle quatiarddu nom et celui-ci n'est pas obligatoirement
clairement chrétien, pourvu qu'il soit donné autBape : I'enfant trouvé sous un fréne, peut biea étr
nommé Fréne pourvu que ce soit sur les fonts baptig » : BECK P., « Discours littéraires sur
Ianthroponymie Y1°-xvi° siécles) », danGenése médiévale de I'anthroponymie moderne, toime |
Discours anthroponymiquesi{-xvi© siécles) BEck P.(dir.), Tours, Université de Tours, 1997, p. 125.
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esthétique de la briéveté caractéristique de Itmbsde la production épigraphique médiévale

De fait, I'élision constitue une forme importante chise en valeur car elle demande un effort
intellectuel particulier pour développer les syllaple ou les mots manquants. Dans le cas
particulier de la patronymie, le lecteur doit n@ulement faire appel a sa maitrise de la langue
latine, mais aussi a son souvenir du défunt ou dderaa une autre personne mieux renseignée,
voire consulter des manuscrits. Les formes d’abtién utilisées sont variables, y compris pour
un méme individu nommé dans plusieurs épitaph&schidiacre Guillaume de Maumont est
ainsi dit une fois &Villelmus de Malmor [87085-01] et une fois Joh(ane)s W. de Malmon
[87085-45].

Le prénom est parfois abrégé a une simple init&glas autre précision [19031-03, 23095-
06]. Lorsque le défunt est désigné par un nom @idLest alors souvent délicat de déterminer
s'il s’agit de son patronyme complet, car Xg-xI1° siecle marque I'apparition d’'un systeme
onomastiqgue a deux éléments. Cette mutation armdhyopique se déroule a des rythmes
différents selon les régions et les catégoriesagext les contraintes inhérentes a la transmission
des patrimoines expliqueraient une adoption plpgleaet massive d’'un second nom héréditaire
par les hommes laics que par les femmes et pactéssiastiqué®. Dans le diocése de Limoges,
les sources épigraphiques divergent fortement dedamentation manuscrite limougeatidd.e
nom unique est utilisé, dans les épitaphes, pouiets des laics et deux tiers des ecclésiastiques

limousins (tabl. 5).
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patronymesimple patronyme patronymesimple patronyme
composé composé

Laics Clercs

%7 INGRAND-VARENNE E., « La briéveté des inscriptions médiévalesne'contrainte & une esthétique »,
Medievalig 16, 2013, p. 213-234.
%8| eTT D., Famille et parenté dans I'Occident médiéwdlx\° siécle) Paris, Hachette, 2000, p. 33.
%9 Bernadette Barriére a ouvert la voie vers ce tigeecherches en Limousin, mais elles mériteraient
d’étre étendues. ARRIERE B., « L’anthroponymie en Limousin axx’ etxi® siécles », BURIN M. (éd.),
Genése médiévale de I'anthroponymie moderne. Tpfrmuts, Publications de I'université de Tours, 0,99
p. 23-34.
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Tabl. 5 : choix du systeme onomastique dans les égihes limousines par nombre d'occurrences

Si 'omission volontaire du second nom dans leta@pies reste difficilement étudiable du
fait du manque général de connaissances sur I'@meegdu phénomeéne, on peut déja noter des
différences d’'une communauté a une autre, lessfrprécheurs de Limoges étant les seuls a
utiliser le systéme complet pour tous leurs memb@as remarque également que les noms de
péres spirituels de communautés sont généralergdnits au nom simple : seuls un abbé de
Saint-Martin de Limoges [87085-06], un autre de r@raont [87183-08], un prieur d'Aureil
[87005-01] ainsi que deux dominicains [87085-3%)8539] font exception. Or & Grandmont, le
patronyme complet des prieurs est connu, alorpque6 d’entre eux I'épitaphe n’indique que le
prénom’®: le choix a donc été fait de résumer & un nomumill en va de méme pour les deux
évéques inhumés dans cette abbaye [87183-09, 82]83lors que le seul abbé dont le nom est
développé — Robert de Serran (1 1221) — n’est pasaine du lieu et devait peu étre présent
dans les manuscrits de l'ordre autres que le negeol [87183-11]. Il s’agit donc
vraisemblablement d’'un nom d’usage, privilégié dprg suffisait pour identifier la personne. La
pratique pourrait alors étre similaire a celle ji¢iyiée dans la diplomatique, ou les noms d’abbés

et d’évéques sont généralement simples

L’occultation partielle du patronyme peut égalememicerner le premier nom, soit par
élision compléte, soit par le recours a l'initial@ette omission est rare [87085-43, 87005-01],
mais I'exemple de Guillaume de Plaisance montre Qiee le mot est sous-entendu : l'inscription
précise en effet qu'il s’agit du troisieme prieleyvant ainsi toute ambiguité. Un peu plus
fréquemment, la fin du patronyme est précédée’ipitidle du prénom’ Ces défunts n’étant pas
documentés par ailleurs, il semble que seul leumsc@a une mémoire personnelle ou orale

permettait de développer I'abréviation.

La mise en valeur du nom du défunt peut égalememtepir de la répétition de son
patronyme complet. Ce procédé peut répondre esientent & une contrainte métrique, comme
pour [I'épitaphe de [IarchidiacreAlboin ou la réitération permet de former deux
hexametres [87085-34]:

Sp(irityusAlboini com(m)endetur tibi, C(h)riste,
Cu(m) ven(i)es judex, [humi cadenti sibi aspicei§]te
Ne[que] respo[n]su[m] referat te judice t(r)is[te].

Sedis lemovic(a)e fuit archidiacon(us) iste.

>0 Alors que Pardoux de la Garde,»au® siécle, leur attibue des noms composés.
>1 Je remercie Dominique Stutzmann de m’avoir suggéti@ hypothése.
°72[16223-06, 19031-09, 19031-07, 87085-50].
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Pridie nonas augusti obiiflboinus. A(n)i(m)a ejus resquiescat in

pace. A(me)n.

Pour la plague murale deérard Poisson le souci métrique est rendu visible par une
variante orthographiquePicig/Piscis) qui permet de scander correctement le vers comtdaa
seconde occurrence [19031-04]. Néanmoins la répétibrrespond sans conteste a une mise en
scéne savamment orchestrée du nom du destinataire)le est précédée du mamineet est

soulignée par un soin particulier accordé a lalgeapvec des imbrications de lettres (fig. 95).

L’'ornementation particuliere du nom constitue emetefégalement un moyen de le
souligner. Cette attention portée sur la graphieglesot caractéristique des® et xi1° siecles : le
premier exemple correspond aux prémices de |'éeritunciale, tandis que le triomphe de cette
derniére marque la fin d’'une période d’'intenseseeches graphiques. Dans I'épitaphe du chantre
Roger (1 1025), la mise en valeur esthétique du sermaduit par une taille plus importante des
lettres, un espacement plus grand entre les cegaatais aussi par une graphie originale avec un
G en spirale ou encore le recours au fond plattéphu’au profil en V — pour certaines lettres
[87085-14]. Le résultat obtenu est une meilleusthilité, et une meilleure lisibilité, qui attirent

I'ceil sur cet élément du texte.

Il faudrait pousser l'analyse paléographique plois Ipour déterminer quels défunts
faisaient I'objet d’'une telle mise en scéne. Lélainombre d'épitaphes conservées ou dessinées
par rapport au nombre de textes connus ne pernlbemmausement pas de poursuivre I'enquéte
dans cette direction. L'analyse est particulierenoempromise pour les épitaphes de laics, plus
rarement conservées que celles de clercs. La fiméaire d’'un chevalier duii ®-xiv © siécle,
découverte dans le cloitre du monastére de ChamsimeYoueize (23), donne pourtant a voir un
jeu intéressant : dans une courte phrase en latifHic jacet Blain, miles> — le nom du défunt
est écrit en langue vernaculaire et inscrit suécun les meubles des armoiries étant placés a la fi
de la ligne [23045-01].

Par ailleurs, des résonances peuvent aussi soulingortance des mots. Les
dénommeés Pierre utilisent ainsi volontiers les tiépas de sonorité, avec I'image de la pierre
recouvrant leur sépulture [87085-24, 87085-25, 871H. C’est notamment ce que montrent les
deux hexameétres — couplés en distique a rimeseBn@thes — qui terminent une inscription de
Saint-Martial [87085-24], multipliant les échos aom du défunt développé dans la premiere

partie du texte — en prose :

«+ Hic requiescitPetr(us) de Cencapicerius s(an)c(ti) Marcialis,

qui decesit XllI k(alendas) junii. Anima ej(us) végscat in pace. Amen.

Petrumpetrapremit. Sutpetra, Petre putrescis.
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Petretamen, sursum cum Marciale quiescis. »

L'ensemble des variations faites autour de la nation des morts témoigne a la fois de
la richesse des pratiques scripturales médiévalele ¢importance accordée au nom dans les
pratigues mémorielles. Cette place centrale se mmdpd’abord a la lumiére de la pensée
médiévale : nommer fait exister, influe sur la tfesf’® Dans le contexte de la commémoration
des défunts, la nomination permet d’associer desgs a un fidéle particulier afin de favoriser
son salut. Mais il ne s’agit pas uniguement de canmiquer avec un lointain au-dela ; comme I'a
parfaitement montré Joseph Morsel « la commémaratiintégre idéellement les morts, ‘re-
présentés’ par I'’évocation de leur nom, au mili@s @ivants — aucun groupe social médiéval
n'étant concevable hors de ses mort¥.>En d’autres termes, le nom authentifie autantl qu’
présentifie. Il se suffit donc a lui-méme mais, feésant, il peut également servir de point
d’ancrage a un discours sur le défunt et & sa rematimn. Une telle fonction de support est
explicitée par une injonction donnée dans l'indgsip funéraire du moine Boson : « Que ses
freres donc, redisant son éloge, honorent son néaiLaudes (er)go suas recole(n)tes n(omen)
honore(n)t fr(atr)es») [19276-01].

[.1.2 L'évocation

Malgré I'omniprésence de leurs noms, les défuntg peu décrits dans les monuments
funéraires desxi®-xii®siécle. Les effigies funéraires, en Limousin commileurs, sont
généralement trop simplifiées pour détailler ledcifirités d’'un visage ou la morphologie d’'un
corps : margues de vieillesse, de léger embonpaicaractéristiques de naissance n'apparaissent
que sur deux gisants du corpus. Le premier est dala abbé de Tulle, vers 1240, avec des
ridules au coin des yeux ainsi que des oreilletement décollées [19272-01], tandis que le
second est celui d’'un chanoine de Limoges et chapéele Salagnac, vers 1280, avec des rides
marquées sur le front, des cernes, ainsi qu’urr légeble menton [23095-06]. Quant aux autres

effigies bien conservées, elles sont davantagéattgrées (fig. 10-14, 25).

De fait, gisants comme dalles funéraires n’indiquienplus souvent que le genre du
défunt et, avec plus ou moins de précision, satipnsgociale. La tonsure témoigne ainsi sans
ambiguité du statut de clerc, la chasuble et lmatidjue identifient un prétre, la croix pectorale
distingue un chanoine tandis que la crosse reapmmiage des évéques, ainsi que des abbés et

prieurs — hommes ou femmes. Dans le diocése dedamdoutes ces représentations figurées

> TREFFORTC., « Inscrire son nom dans |'espace liturgiqlié@goque romane >gp. cit.
> MORSELJ., « La noblesse dans la mort. Sociogenése fuaéha groupe nobiliaire en Franconie\(*-
xvi€¢s.) », dandutour des morts, mémoire et identité [Actes dipbgole international, Rouen, 1998]
DUMOULIN O., THELAMON F. (éds.), Rouen, Publications de l'universit&12@. 388.
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sont sculptées en relief, alors que les dallesréirgs de clercs ne symbolisent que leurs
attributs — croix ou crosses. Cette particulargédécoule pas une difficulté technique de la taille
du granit car plusieurs dalles a effigie sculptdass ce matériau sont connues a partir du
xiv®siécle a Moissanes (87) et dans la cathédrale ideoges. La schématisation des
ecclésiastigues par le symbole de leur rang mopieea la hiérarchisation des informations
transmises par le monument funéraire : la fongbieme sur I'individu, voire est jugée suffisante

pour le représenter.

Dans les épitaphes, cette précision sociale estemare a I'époque carolingienfiemais
devient ensuite rapidement omniprésefitée diocése de Limoges ne fait pas exception.|Bés
début duxi®siécle, I'état de chantre est précisé a Saintidlade Limoges sur linscription
funéraire de Roger [87085-14] et la spécificatian datut se généralise ensuite rapidement :
seulement cing des épitaphes du corpus limousinlpsquelles le texte est connu intégralement
I'omettent”’. La mention de la charge ecclésiastique et dudiexercice constitue donc, avec le
nom, I'information factuelle la plus fréequemmentndée sur les défunts. Elle est beaucoup plus
fréquente que l'indication obituaire — présentesdaroins de la moiti€ du corpus d'épitaphes
(48/115) — et plus encore que celle de I'année ésl (29/115)%. Seulement deux plaques
murales font allusion a 'age au déceés : un templieurut « sans laisser a ses tendres années le
temps de mdrir » (Roc teneros annos non maturescere siyif19278-01] tandis que I'un des
prieurs dominicains de Limoges était « agé de @i frois ans » (decies trinos moriens in pace
quievit») [87085-35].

Un quart des clercs et deux laics commémorés paingeription funéraire y sont ainsi

loués par une ou plusieurs de leurs qualités.

Les qualités dont ils sont parés sont parfois réasnpar I'indication générale de bonnes
meceurs [19031-12, 19031-04, 19276-01, 87085-12, 311§ le plus souvent par des
qualificatifs précis. Cette mise en valeur du pgestle la personne est également présente dans
d’autres inscriptions funéraires, soit par uneraféition directe — avec des termes contraror
[19013-02, 87085-48] et plus frequemmdhustris [19101-01, 19276-03, 87085-31, 87085-48,
87183-12] —, soit par le biais du rappel générahd’haute naissance [19276-01, 87085-44 et 48]
ou I'affirmation d’'une bonne réputatiofa(ng [16182-01, 87085-01, 25, 44, 45].

°’> TREFFORTC., Mémoires carolingiennes, op. cit p. 167
" EavREAU R., « Epitaphe et bibliographie. De I'éloge religi a la glorification de I'état socialop. cit,
p. 373.
>"7119031-13, 87059-03, 87064-03, 87085-11, 87161-39]
"8 _.a mention la plus ancienne concerne le seignedemontbron (1 1209) [16223-01].
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La valorisation du défunt passe plus fréquemmeis,lexi® siecle, par l'intégration d'un
éloge dans certaines épitaphes. Celui-ci est gatfes développé, comme pour Gérard Il de
Cabhors (1 1209) [87183-09] :

« lci git Gérard, cet évéque vénérable qui illugraoble siege de
la ville de Cahors. De son vivant il plut au Seigne qui il fut toujours
intimement uni, négligeant ce qui était sien pagchercher sans tréve ce
qui était du Christ. Homme simple, droit, craignétSeigneur, sincere,
prompt & toute sorte de bien et en tout digne derlge. Modéle du
troupeau, soutien de la patrie, protecteur desIérarce gu'il méprisait le
monde, il décida de se retirer finalement en ceastane, pauvre avec le

Christ pauvre [...]. ¥°

Dans ce panégyrique, ce sont surtout les efforisréiat pour se rapprocher du Christ qui
sont valorisés. Son attitude exemplaire et prdtectest également soulignée. Cependant, plus
que les actions, ce sont généralement les qualitésaractérisent I'évocation des défunts. Elles
sont alors résumées en une courte liste, comme Paemre Boncs, sacriste a Brive au
X ¢ siécle [19031-08] :

« Notre sacriste Pierre Boncs dort dans cette fagse la sainte
grace de Dieu I'épargne. En la féte d'Hilairenitfdignement ses jours. |l

fut pieux, joyeux, aimable et enjoué®®

Comme dans ce texte, 'amabilité et I'enjouemenit stties caractéristiques volontiers
soulignées dans les épitaphes limousfiede méme que la sincérité [87183-02, 87183-09 et
simplicité [19276-01, 87183-09]. Ces qualités féaho aux paroles de saint Paul aux Colossions
(chap. 3) : « revétez-vous de tendresse et de amigpa de bonté, d’humilité, de douceur et de
patience. Supportez-vous les uns les autres, dbpaez-vous mutuellement si vous avez des

reproches a vous faire. Le Seigneur vous a pardofaites de méme. Par-dessus tout cela, ayez

> Geraldus jacet hic, pr(a)esul venerabilis ille

Quo cartucensis sedes fulsit inclyta vill(a)e.

Qui vivens D(omi)no placuit, sibi semp(er) inh(&yes
Semper quae Christi fuerant non quae sua qu(a)erens
Vir simplex, rectus, D(omin)um metuens, sine fraude
Promtus ad omne bonu(m) dignusq(ue) per omnia laude
Forma gregis, tutor patri(a)e, protectio cleri,

Virutis speculum, via moru(m), regula veri

Qui cu(m) despiceret mundu(m) cu(m) paupere Christo
Pauper obire loco tandem decrevit in isto.

*% Noster sacrista Petrus Plancs dormit in ista

Fossa, parcat ei gratia sancta Dei.

Hilarii festo vitam finivit honesto

Fine. Pius, laetus, gratus fuit, atque facetus
*81119031-08, 19031-12, 87085-35, 87085-43].

154



I'amour, qui est le lien le plus parfait®& D’autres traits de caractéres appréciés danadeec
d'une vie communautaire sont aussi occasionnellemerveés : la constance [19031-12], la
docilité [19031-04, 87183-09], de méme que la daud@7085-45]. Quelques évidences —
comme la chasteté [19031-03] ou la pauvreté [192]3- resurgissent en outre parfois alors
gue, a linverse, les habiletés personnelles né¢ go®xceptionnellement mises en valeur. Le
talent de musicien reconnu pour un vicaire [8708p-tait ainsi figure d’hapax dans la
documentation funéraire tandis que la science rdestctement évogquée que pour un moine
[19276-01] et I'intelligence pour un archevéque(83-12].

Les autres qualités mentionnées dans les épitapbespondent aux vertus telles
gu'elles ont été classifiées par les scolastiques.piété est ainsi la disposition la plus
communément mentionnée, généralement avec le igatififius’®’, mais pour le sacriste Pierre
Dantena par I'heureuse formuleretigionis amator» [87085-32]. Outre la foi, premiére des
vertus théologales, la charité est également éedude méme que la justi®d la tempérance
[19031-03, 19031-12, 87085-45] et la sagesse [192]13B7183-12, 87085-39]. L'omission de
I'espérance se justifie facilement par I'une dexfmns des monuments funéraires — susciter des
prieres pour le salut de 'ame — tandis que larigdtion de la prudence et de la force n'est pas
attendue pour des membres du clergé. Il est donoteér que les vertus théologales — jugées
supérieures aux vertus cardinales car insufflée®jal — sont plus fréquemment évoquées dans
les épitaphes limousines que les vertus acquidles. ieuvent étre manifestées par des actions ou

un tempérament, conformément a la conception makiéle lhabitus

L’humilité, est enfin la derniere qualité louée dadrs monuments funéraires étudiés.
Considérée au Moyen Age comme la quintessencexeellence humaine, elle est indiquée dans
les épitaphes au moyen d’une affirmation directeao contraire par une formule de contrition
dans l'inscription funéraire d’'un archiprétre :&guis la lie et la fange, le premier homme adaiss

cet héritage. En quoi serais-je supérieur si noogvges si sordides ? » [16250-01].

La narration est par ailleurs modulée par le stjge rédaction. Si la majorité des
inscriptions funéraires est écrite en prose, 27t sotégralement versifiées et 11 le sont
partiellement. Cette structuration du texte en dearties, une versifiée et I'autre non, correspond
a une distinction faite entre I'éloge et les memsidumulaires et obituaires. Le choix quasi

exclusif de 'hexameétre témoigne d’une volonté dsenen récit, ce type de vers étant privilégié

>%2 Je remercie Estelle Ingrand-Varenne pour ce péeralé

°83119031-0319031-04, 19031-08, 19031-12, 19101-01, 19276-0a88-20, 87085-32, 87085-33,
87085-35].

°84119031-10, 87085-45, 87085-43, 87183-02, 87183-12]

*85[19031-04, 19031-03, 87183-12, 87085-32].
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tant par les grands auteurs classiques que damseifeble des inscriptions médiévafésLa
réussite de certaines associations pour formedidégues — parfois élégiaques —, la multiplicité
des rimes riches et/ou léonines ainsi que la frécpieles figures de style montrent une bonne
maitrise de la rhétorique. Or, comme la brievet® idscriptions, leur versification impose des
contraintes formelles qui modifient nécessairentergortrait funéraire. Le schéma métrique ne
joue pas uniquement sur la structure des phrakeletermine également en partie le choix des
mots, puisque ceux-ci doivent composer une suaegsirticuliére de syllabes breves ou longues.
Le qualificatif facetizs [19031-08], qui laisse supposer une certaine sp@ite, est ainsi rare et
toujours placé a la fin d’'un hexaméttecar il correspond a la fin d’'un dactyf@et d'un
trochéé®®. On retrouve ainsi dans de nombreuses inscriptigéiévales un vocabulaire poétique
qui ne varie que légérement d’une épitaphe a BadtrBrive, un homme est par exemple qualifié
de «fleur des prétres flgs presbitorum [19031-02] et un autre de « fleur des moineflos (
monachoru [19031-04], faisant écho a d’autres constructisinsilaires avedlos suivit d'un
génitif (clerici, ecclesiae, abbatum, militiae, rubicunqﬁﬂ% Enfin, les rimes, avec leur fréquente
répétition a I’hémistiche pour former des hexanmgktenins, viennent également peser sur le sens

du texte en favorisant certains termes en fona®teur sonorité.

Le portrait funéraire est aussi parfois écrit denigige a faire explicitement référence a
certains passages bibliques. Il est ainsi dit diaine d’'Uzerche qu'il « observait la simplicité de
la colombe et avait revétu I'nabileté du serpegitgr] il mérita par ses pleurs, comme Axa, que
le Pere lui accordat un double cours d'eau [vivlH]9276-01]. La premiére proposition de cette
description paraphrase Matthieu X, 1&stote ergo prudentes sicut serpentes et simpdiices
colombae- tandis que la comparaison a Axa évoque moirsidiment Josué XVI, 6-41 et Juges
|, 12-15. Ce type d'allusion non voilée permet déec un « effet biblique®3* qui valorise
fortement le défunt en I'associant a des figureBAfecien ou du Nouveau Testament. Cette mise
en correspondance favorise également la mémorisdéd’épitaphe a partir d’autres textes déja
connus par cceur. Elle se retrouve dans l'inscripion préchantre de la fin du® siecle ou de la
premiere moitié dwii ® siécle avec I'évangile de Jean (Jn 1, 47) : «sBarmoeurs et par sa vie il
fut un vrai fils d'Israél » (#oribus et vita, verus fuit Israelits) [87085-12]. Au début du

xIn ¢ siéecle, la méme référence est faite pour le pramurGrandmont Guillaume de Treignac,

%8¢ INGRAND-VARENNE E., Langues de bois, de pierre et de verre. Histoirdamigage épigraphique et de
son passage du latin au frangais (Ouest de la Feaxic™xIV° siécles) [Thése de doctorat, université de
Poitiers], Poitiers, 2013.

B7CIFM II, Cz, n° 22, p. 26.

88 pied constitué d’une syllabe longue suivie de dsiliabes bréves.

%89 pied constitué d’une syllabe longue suivie de d'syllabe bréve.

*¥MoRraA B., «Le portrait du défunt dans les épitaphes {¥300). Formulaires et stéréotypesp, cit,

p. 347.

91 'expression est de dom. J. Leclercq.
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tandis que ses prédécesseurs font allusion amenarsets de I'Ecclésiaste (Eccl 47 pour Pierre
de Limoges), du Deutéronome (Deut 22, 9 pour Pideresaint-Christophe et Pierre Bernard),
ainsi qu'a des Psaumes (Ps 52 [51], 10) pour EtigenLiciac). L'analogie faite entre David et
Etienne de Limoges peut ainsi étre comprise comne @vocation du réle de constructeur du
second prieur car celui-ci a transféré le priewrdiell d'ermitage choisi par le fondateur au sie d
Grandmont et, de méme, ledikit propinquis nescio vos de I'épitaphe de Pierre Bernard

rappelle la conversion du chevalier devenu prietiirffra).

Au-dela de la description directe, la parfaite nét rhétorique de certains textes
témoigne enfin, implicitement, de la science etl’lemilité du versificateur. Une épitaphe,

supposée étre celle d’'un abbé de Solignac [871320lbffre un exemple éloquent :

Petrategit Perum Christus, petradetmihi tetrum

Infernum fugue, caeligjue locum det halbe.
Vos qui trangis, me cernere quaeseltis.

Quod vos seiits, hoc_sensimugvimus itis.

Pro me_quaespiam nunc exorate Maam,
Ne mihi claudtur quae caelporta voatur.>*?

Les six lignes correspondent a six hexametres mé&o@i rimes riches (écrits ici en
caractéres gras), ce qui impose une rime interagythme ainsi structuré est en outre renforcé
par plusieurs jeux sonores (lettres soulignéegsgpar la répétition de certains motsaelusvers
2 et 6,quaesaovers 3 et 5 — et par l'insertion de plusieurs ffigude style. En effet, dés le premier
vers, deux paronomasé$- avecpetra/Petrumet Petrum/tetrum- se suivent et sont encore
renforcées par des allitérations en T et en R,idagde le quatriéme vers enchaine deux
polyptotes® — sensitis/sensimus, ivimus/ iti@es jeux de sonorités, relativement fréquents tan

documentation épigraphique, reprennent des formules

Les louanges sont plus rares chez les laics ebmtepas faites aux simples chevaliers ;
seuls les comtes, vicomtes ainsi que leurs femmdiles. Celle d’'Hugues IX Le Brun (1t 1219)

a Grandmont est particulierement développée :

92 Traduction : « La pierre couvre Pierre. Que lei€hqui est la pierre, me donne de fuir I'enfetehix et
d'avoir une place dans les Cieux. Vous qui passeillez, je vous en prie, me contempler. Ce que&svo
ressentez, nous l'avons ressenti. Nous sommesspaesé passez. Pour moi, je vous en conjure, priez
maintenant sainte Marie, afin que ne me soit pasée celle qu'on appelle porte du Ciel. ».
% Une paronomase rapproche deux mots de sonoritBg@rmais de sens différent.
%94 Un polyptote associe plusieurs formes grammaodlen méme mot.
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« Toi qui es ici recu, apprends a mépriser lesesshs et, qui que
tu sois, toi qui vois notre tombeau, rends-toi digle Dieu. La Marche a
connu en moi, Hugues homme d'antique noblesse, amtec d'un
gouvernement débonnaire. J'ai méprisé enfin laedat les vains plaisirs
du monde, me tournant corps et ame vers Dieu. Aieuniles autres, j'ai
vécu ici un long espace de temps, semblable & anxXegs mceurs, la
nourriture, I'habit et I'esprit. De moi-méme je tags volontiers a ce
monastere des offrandes du comté, mais le prielesdtéeres en leur piété
les refuserent. Nous avons donné une verriére ‘guepleut voir dans
I'église et de vastes domaines aux revenus desteatées dans ce cadre de
rochers et du cours riant de la Vienne nous avonstuit une église pour
la mére du Christ. Depuis longtemps nos os ne goatdes cendres. Qui
gue vous soyez, vous qui lirez, dites : que mon possede les royaumes

bienheureux. 3*°

Le texte met d’abord en relief le nouveau statubteode la Marche d’Hugues, omettant
méme sa possession de la seigneurie de Lusign@mmuééde longue date par sa famille [87183-
10]. Il s'agit aussi d’affirmer sa piété ascéticptede rappeler ses généreuses donations pour la
financer une verriere dans l'abbatiale grandmoetaéh des terres pour la construction d'une
nouvelle église. Les vers 8 et 9 montrent biendgoxe de cet éloge qui, en voulant valoriser
l'individu, montre qu'il n’adhérait pas réellemeqt'idéal grandmontain — fondé sur la pauvreté —

puisque la communauté doit refuser les richesgdeygres sur son comté.

A linverse, la louange d’lsabelle de Ventadourtévbute référence directe au siécle. Sa
générosité denerosa est affirmée dés le premier vers, sans douteéfmence aux importantes
donations qu’elle avait faites dans son testamehtstprg. L'insistance sur sa vertu et sa

résistance aux vices se comprend par la méfiareeldecs a I'égard des femmes et vient sans

% Disce hospes contemnere opes, et te quog(ue) dign(u
{Flunge Deo quisquis nostra sepluchra vides.
Marchie me facili, comitem moderamine sensit
Hugonem antiqua nobilitate virum.
Contempsi tandem fastus et inania mundi
Gaudia, convertens membra a(n)i(mu)mg(ue) Deo.
Hic inter reliquos spatioso tempore vixi
Moribus ac virtu veste a(n)i(mo)mg(ue).
Huic ego sponte loco comitatus {do}na ferebam,
Sed prior et fratres hoc renuere pii.
Nos vitream dedimus que constat in ede fenestra(m)
{Ampltaque cu(m) fructu predia multiplici
Nos inter scopulos {inter} fluenta Vigenne
Christefere matri struximus ecclesiam.
Jamdudum cinis ossa sumus. Quicu(m)q(ue), legetis,
Dicite : sint anime regna beata me(a)e.
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doute accréditer la présence d’'une épitaphe dedaiians un couvent dominicain. Son esprit
(men$ est également célébré, sans qu'il soit précigés'sigit d’'un esprit religieux ou d’'une

vivacité intellectuelle plus générale.

Les codes de la culture lettrée médiévale font dienla description du défunt un exercice
de style tres rigide. Il ne s’agit pas de montesr particularités de la personne, méme si certains
détails physiques ou informations biographiqueteafént parfois. La structure des éloges les
plus appuyés montre au contraire que les louangeassdent la mise en valeur de l'individu, dans
la mesure ou elles sont systématiguement accomeaghén appel a la contrition du lecteur : si
glorieuse flt-elle, une vie exemplaire doit sedé modéle de dévotion. L'évocation du défunt
dans les monuments funéraires étudiés rejoint gantiellement les fonctions d’édification déja
bien reconnues dans les récits hagiographigu&omme pour les vies de saints, I'utilisation de
lieux communs dans la description permet de syiséréte qui est jugé digne de mémoire. Au-
dela des anecdotes, ce sont alors les relationgesoavec Dieu et avec les hommes qui

apparaissent fondamentales.

|.2 LA REFERENCE AU GROUPE

Bien qu'ils soient distingués des autres, les défamoqués par les monuments funéraires
sont étroitement liés a la société qui les entdDette relation peut étre mise en valeur, comme on
I'a vu, par un témoignage d’amitié. Cependantrééérences sont généralement moins directes et
personnelles. Qu'elles passent par le positionnemersein d’'un lignage ou par une typologie
commune, les allusions faites a la culture méd@&ypauvent contribuer a I'étude des usages et
fonctions de la sculpture funéraire. Il s’agit dateccomprendre de quelle maniére les monuments

funéraires font référence a la société médiévale.

[.2.1 Le défunt au sein de I'institution ecclésiale

La portée de I'éloge funéraire est infléchie pamiention du ministere ecclésiastique. En
effet, si celle-ci constitue un élément d’'indivitioa, elle met également en scéne chaque défunt
dans le réle qu'il tenait au sein de I'Eglise. @rfbnction liturgique, et le cas échéant pastorale,
exige un effacement de lindividu au service dectlesia: la personnalité du célébrant n'a
aucune incidence, pourvu qu'il effectue correctemenpieusement la mission qui lui a été
confiée. En d’autres termes, c’est la fonction @t Hindividu qui importe. Ce changement de

perspective impose une nouvelle interprétation aldolange, les qualités du défunt venant

*® HENRIET P., « La mort comme révélateur idéologique : lendeomonastiquex®-xii © siécle »op. cit.
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souligner la dignité de la charge qu’il occupaiett€ hypothese est confortée en premier lieu par
la structure grammaticale de certaines épitaplessgualificatifs étant directement associés a la

fonction plutét qu’a la personne :
Voici que, agréable a Dieu, Ramnulfe git ici, erediev
Pasteur combien digne, saint abhéhomme plein de bonté,
Pendant trois fois dix and;une vie vouée au gouvernement
Il régna et dirigea avec amour ceux qui lui avaienété confiés.
Au mois d'ao(t il quitte son corps de juste ;

Il vit encore dans une large renommée bien que hsar soit
ensevelie.

Ministres, chantezRequiempour le serviteur du Christ. >’

[16182-01]

Dans cette inscription dxii ® siecle, la glorification est uniquement centréeladonction
de gouvernement et I'effacement de I'individu emecaccentué, dans le dernier vers, par la
formulation impersonnelle de la demande de prideechant n'est pas a adresser directement a
Ramnulfe, mais de maniére plus neutre au « servitelChrist ». De méme, aull ® siécle, un
certain Hélie est décrit comme un « abbé portaniiae avec sagesse [et] avec humilité
l'anneau » [19013-02]. Les effigies funéraires dentbrelever de la méme volonté de mise en
avant de la charge ecclésiastique, car — commeacdija été établi par plusieurs auteurs — les
vétements de culte « cachent en quelque sortadetege individuel des ministres, afin de mettre
en relief la fonction qu’ils exercent au serviceldeommunauté ainsi que leur dignit&®»Les
plates-tombes exclusivement ornées d'objets liqwgs constituent le paroxysme de cette

logique™®®, toute référence au défunt n’étant qu’indirecteressecondaire.

Toutefois, la contradiction entre valorisation défuht et de la dignité de son état n’est
gu'apparente. En effet, d’'une part les deux peugentenforcer mutuellement, d’autre part les

éloges épigraphiques sont principalement destinésedx qui assument une charge de

*"Ecce, deo gratus, jacet (h)ic Ramnulfus humatus.
Pastor condignus, pius abbas, virq(ue) benignus,
Qui per ter denos, vite moderamine, plenos
Annos regnavit commissos rexit amavit.
Mense sub augusto migrat de corpore justo ;
Vivit aduc multus fama jam carne sepultus.
Pro famulo C(h)risti requiem cantate, ministri.
%8 SATORE D., TRIACCA A. M. (dir.), Dictionnaire encyclopédique de la liturgi€urnhout, Brepols, 1992,
p. 92.
*9[87061-01, 87089-06]
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gouvernement : sur 27 clercs ainsi valorisés, alst £0 & étre abB® prieuf®, archevéqué?

£ recteut®® ou préchantf® tandis que

archidiacré® doyen® évéqué&™, fondateut®, prévod
les 7 autres sont simple fr&f% chanoin&", sacrist&?ou vicairé™. Il en va de méme pour les
laics, car les comtes ainsi que les vicomtes ainviesses sont les seuls & étre célébrés
Louange individuelle et exercice du pouvoir sonhaétroitement associés dans les inscriptions
funéraires limousines. Cette convergence ne peatiéthasard car la piété et I'hnumilité — dont on
a montré qu’elles sous-tendent les éloges funéraimonstituent le fondement de la Iégitimation
de la domination au Moyen Affé Une telle interprétation est encore renforcédgaélébration,
réservée aux pasteurs de communautés religielsésrdgénérosité envers le peuple ; « pour les
malades il fut repos, pour les indigents nourritereétement » [19101-01], « il brilla auprés du
peuple par les vertus qu'il prodiguait et I'espeltgieux qu'il montrait » [87183-11]. Il apparait
alors que non seulement que la glorification vaktes défunts, mais qu’elle justifie aussi le réle
gu'ils détenaient et, par extension, I'ordre soashbli. Commentant 'ouvrage de Jacques
Dalarun, Patrick Boucheron résumait ainsi I'effebdquit : « Un pouvoir ou I'on atteint des

sommets dans et par I'humilité est un pouvoir atequel il est trés difficile de se révoltét®

Exceptionnellement, la louange est encore renfopeéain développement biographique,
lequel ne se généralisera qu'a partir xdu®siécle. Les deux cas attestés dans le diocése de
Limoges sont les monuments funéraires de GérardellCahors (T 1209) et d’Aimeric Guerry
(T 1257), a Grandmont. Alors que toutes autreséf@gaphes ne mentionnent que la derniére
charge — ou les derniéres en cas de cumul —, orempmue le premier fut évéque de Cahors
avant de devenir moine [87183-09] tandis que l'nit k& carriere ecclésiastique du second au
Mans, puis a Limoges, Paris et enfin Lyon ou ilduthevéque [87183-12]. Il s’agit sans doute,
par ces précisions inattendues, de justifier laoraid’étre de leur tombeau dans I'abbatiale,
précisant pour I'un qu’il s'était retiré dans le mastere et pour 'autre qu'il était « ami de cet

ordre » et qu’il voulut y étre inhumé. Il s’agitssi, et peut-étre surtout, de faire resplendir dans

600116182-01, 19013-02, 87085-25, 87183-11]
€01187085-35, 87183-01 & 87183-05, 87085-20, 87085-39
602187183-12]
603187085-45]
604187085-33]
605187183-09]
696119101-01]
€97119031-04]
608119031-12]
609187085-12]
610119276-01]
611187085-43, 19031-10, 19031-03]
612119031-08, 87085-32]
613187085-50]
614100000-02 et 03, 87085-48 et 49, 87183-10]
615 DaLARUN J.,Gouverner, c'est servir. Essai de la démocratieiénvéde Paris, Alma éditeur, 2012.
%1% propos tenu lors de I'émissitees lundis de I'histoirelu 3 septembre 2012.
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lieu la gloire de ces illustres défunts; pourquainon, insister sur ce passé révolu et les
représenter parés de leurs habits épiscopaux mlérae qu’ils avaient démissionné de leur
ministere ? On voit donc ici comment une communaeli§ieuse s’associe a la bonfaanade

certains défunts pour bénéficier de leur aura.

La mise en valeur, dont témoigne Grandmont, d'uoenmunauté religieuse par
l'intégration de monuments funéraires d’ecclésipss extérieurs a leur ordre reste rarement
attestée dans le Limousin. Elle culmine cependaet ¢es fréres précheurs de Limoges avec un
programme épigraphique reposant a la fois sur padadisation hiérarchisée des pierres (cf.
infra), sur des marques d’amitié de I'entourage épido@basuprg et sur la mise en exergue du

réle des fondateurs du lieu, avec notamment urggipion atypique :

« Nos patrons sont ici. Dieu voulut ainsi que leossements
fussent ainsi enfouis dans cette méme fosse. Leolienous sommes fut
acheté par le premier, I'église fut construite grad'argent du second. La
Vierge Marie le leur rende. Malgré son exiguitétembeau rassemble

étroitement douze freres emplis de gloire et degauice.

L'an du Seigneur 1247, la veille des nones de sdpte mourut le
seigneur Aimeri Palmuz, chanoine du Dorat, acquédewce lieu. L'an du
seigneur 1241, la veille des ides d'avril, moueuséigneur Guillaume de
Maumont, jadis archidiacre de Limoges. Que leurssineposent en paix.
Amen. » [87085-01]

Dans ce texte, I'importance des deux défunts normesgaffirmée a trois reprises. Des les
premiers mots, un rapport privilégié est établirentes fondateurs et les lecteurs grace a
I'association d'un pronom possessif au terme de der« patron » (rostri patroni»). Ce mot
n’est pas ici & comprendre dans son sens juritfigue Cécile Caby a bien montré qu’une étude
serait & mener sur son usage dans I'ordre domimitéaCependant, au sein de la documentation
relative a Limoges, le vocable recouvre la notienpiotecteur et de fondateur. Au milieu du
X1l © siécle, Gérard de Frachet I'utilise en effet pqualifier la Viergé™ lors de son intervention
dans la construction du second couvent, tandisugdédout duxiv © siécle Bernard Gui le reprend

pour désigner Gui de Clausel lors du rituel de daepde la premiére pieffé La seule autre

617 Le patronage ne constitue en effet pas un prigiléréditaire, et la fin de I'inscription prouveedes
deux hommes étaient décédés lors de la gravurextiidvec l'indication de I'année de leur mort.
18 CaBY C., « Construction et sacralisation des espaaegertuels dans 'ordre des fréres précheuns<
débutxiv ® siécle) » dankieux sacrés et espace ecclésiaf-k\° siécle) COLLOQUE DEFANJEAUX (éd),
Toulouse, Privat, 2011, p. 141.
619 GERARD DEFRACHET, Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum Historicaap. cit.,p. 49.
620 Etonnamment, I'historien ne mentionne ni AimerirRaz, ni Guillaume de Maumont.dAlIs C. (éd.),
Les fréres précheurs de Limoges (1220-1688) cit, p. 5.
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occurrence épigraphique au sein du corpus étudidwee également chez les fréres précheurs de
Limoges. Elle confirme la fonction protectrice datqon avec une adresse faite a un saint pour
gu'il intercede en faveur de Pierre de Bénévergtami » : « Toi, Léobon, sois pour Iui un bon
patron » [87085-41].

La suite de I'épitaphe d’Aimeri Palmuz et de Guillze de Maumont affirme leur réle au
sein de la communauté, rappelant que I'argent dmiar a permis I'acquisition du « lieu ou nous
sommes » et que celui du second a financé la cmtistn de I'église. La encore, un pronom
possessif vient renforcer le lien unissant le défun lecteur. Le réle de donateur est en outre
encore rappelé dans la derniére partie du textetantt centrée sur la mention du nom, de I'état et
de l'obit des deux hommes. De fait, la structurel'dpitaphe amene les spectateurs a les
considérer d’abord comme des figures tutélairela @®@mmunauté, puis a mettre en relation leur
action avec I'ensemble des fréres, vivants et maitées pronoms possessifs actualisent la portée
de leur geste, la mention de la réunion de leussroents a ceux des premiers freres « emplis de
gloire et de puissance » permet la synthése dediahle de I'histoire de la communauté. Ce n’est
gue dans le second paragraphe, nettement sépguéechier par un rinceau ainsi que par un
passage de la versification a la prose, que lex deummes sont identifiés. De maniere
significative, le monument funéraire expose unetolris sensiblement différente de celle
consignée dans les manuscrits. En effet, alors Géerd de Frachet comme Bernard Gui
attribuent essentiellement a la Vierge la fondatilon couvent, le texte inscrit dans la pierre

oriente beaucoup plus directement le discoursesufidéles qui ont permis sa réalisation.

La mise en valeur role du donateur, avant mémeiViduation de celui-ci, caractérise

également une épitaphe du monastere Saint-Augistiimoges :

« Restaurateurréparator) de la premiere partie de cette église,
homme pratiquant la justice et épris de religibfit cette ceuvre admirable
(fecit opus clarum a ses frais [---]. Pierre Dantena, sacriste,eide sa
probité. Que Dieu l'assiste et lui donne le repaosen. L'an du Christ deux
fois six cent soixante-dix, au cours duquel il mielun triste trépas, le jour
de la saint Denis de Paris fut pour lui le dermdi87085-32]

L'effacement de la fin de I'éloge fragilise tout@adyse précise. On peut toutefois
constater que le donateur est présenté commedtaegenon seulement comme le financeur, des
travaux. Les autres épitaphes de fondateurs somisnqolixes. De G. de Salagnac, il est
simplement dit qu’il « édifia cette église »ddificavit ecclesiam istam) [23095-06] tandis que
I'insistance se fait plus forte & Laguenne, oust précisé d’Etienne qu'il « édifia de fond en

comble cette église toute entiére >fymditus hanc totam : condidit aecclesian[19101-01].
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Les personnes ayant particulierement contribué aawnnement d’une communauté
religieuse ne sont pas les seules a bénéficiermomument funéraire. Plus généralement, le lien
étroit existant entre les défunts et leurs frepistsels reste trés présent et peut étre matééiale
différentes manieres. Il peut I'étre, comme orviliaen particulier pour les chanoines réguliers de
I'Artige et du Chalard, par une proximité visuelssociant I'ensemble des pierres tombales ;
l'unité produite incite alors a associer mentaletrens les religieux ainsi désignés. Dans le cas
d’Aimeri de Brosse, la redondance provoquée panédation de son état de sous-prieur et de
moine insiste sur son appartenance a Saint-M§8T@85-30]. La force de I'affiliation religieuse
peut en outre étre soulignée par l'indication dunbe d’années vécues dans un méme lieu,
comme c’est le cas pour les prieurs de Grandmaett Evformule wixit in prioratu » [87183-01
a 87183-05]. L'épitaphe de Gérard de Saint-Vaulitymus explicite encore puisqu’elle précise
gu’il fut « accueilli bénévolement dans I'ordre fdimicain et qu'il] [...] plut au Seigneur qui est
trois et un, car il demeura dans l'ordre trois forg] ans, et il mourut 4gé de dix fois trois ans »
[87085-35]. Par sa formulation, le texte valorigmad a la fois la générosité des freres précheurs
qui ont recueilli le jeune homme et la fidélité celui-ci a I'ordre mendiant. Ce dernier point
semble d'ailleurs trés important pour les domimisaicar dans s¥itae Fratrum Gérard de

Frachet consacre un chapitre entier & I'infamieelex qui ont quitté I'ordfé™.

Les exemples qui précédent montrent que la mémiard’individu et celle de sa
communauté religieuse sont étroitement associdesguoe complétant l'autre. Le défunt, loin
d’étre isolé par des précisions d'ordre biograpbjast au contraire décrit par ce qui le reliait au
autres. Ces derniers, en fonction des contextewepe étre considérés de maniére plus ou moins
large. La simple mention de la charge ecclésiastiganvoie plutdt au rble de serviteur du Christ,
et par extension a sa place dans le salut de I'hitén&Certaines spécificités affirment cependant
des liens plus précis avec les membres de la comum@meligieuse auquel il appartenait, sans
restriction temporelle : il s'agit aussi bien dauxeyu’il avait connu — comme Pierre Savarin
(t 1265), recteur de Brive, «toujours le méme pa®s compagnons, évitant toute querelle »
[19031-12] — que des autres fréres, vivants etnaass. Inversement, les monuments funéraires

permettent une incarnation de la mémoire du groupe.

[.2.2 L'appartenance familiale

Les références a la parenté charnelle des ecdlgsiss ne sont pas absentes des
épitaphes, mais elles sont rares, allusives etdaniaux origines les plus admirables. Ainsi, la
naissance (genus») de l'ancien prieur dominicain Gérard de Fradiaét partie de son éloge

funéraire [87085-39], tandis qu'un prestige esf@arexplicitement associé a cette ascendance.

621 GERARD DEFRACHET, Vie des fréres de I'Ordre des fréres précheoys cit.,p. 448-456.
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C’est le cas pour un moine bénédictin d’'Uzerchéaden duxi® ou du début duii ® siécle — dans

le dactyle «cuj(us) erat claru(m) gen(us) [19276-01] — ainsi que pour un templier — avec
I'expression «nsignis de stemmate natus[19278-01]. Cette évocation d'ancétres illustets
indéterminés est également minoritaire parmi lésslaLorsqu’elle est présente, elle apparait
toutefois comme un élément central de la louangmsD'inscription d’Hugues IX Le Brun

(t 1219), I'affirmation de I'ancienneté de ses orgg vient en effet affermir un titre obtenu de
son vivant : « La Marche a connu en moi, Huguesrherd'antique noblessartiqua nobilitate
virum), un comte d'un gouvernement débonnaire » [87183-Quant a Isabelle de Ventatour
(t 1287), dans I'épitaphe qui ne mentionne paspaoa et ses maris successifs, elle est d’abord
appelée « noble Isabelle » denerosa[...] Ysabellis») puis l'insistance sur sa naissance vient
s’ajouter a ses mérites : « elle brilla d'une dewbire, car elle eut pour parure I'honneur esale
race @enerig et de son esprit » [87085-48]. L’ensemble densestions montre que la perception
que I'on pouvait avoir des défunts était sensibleaactere plus ou moins illustre de leur parenté.
Lorsque celle-ci est mentionnée nommeément, ellet@gburs exprimée par référence aux
hommes, qu’ils soient peres ou maris ; seule unerie est identifiée par sa tante, laquelle est
dite « fille de » et « femme deg[87201-01].

Avec les monuments funéraires de plusieurs membi@s méme lignage, la méme
volonté surgit de caractériser chaque individu gar filiation. La plate-tombe inscrite des
vicomtes de Comborn a Obazine, datée de I'extrémeufxii © siecle ou du début duv ® en est

un bon exemple :

« Ci-git le seigneur Archambaud, vicomte de Compah le
seigneur Bernard, son fils, ainsi que le seignetrhambaud, [fils du
seigneur Bernard], et dame Marguerite, mére dwiiineur Archambaud,

et le seigneur Gui, fils du seigneur Archambaud.
Jean Roi m'a fait. » [19013-03]

Ici, point d’éloge funéraire : I'épitaphe se résuraeune formule tumulaire, une
énumeération descendante de noms et de statutgni@ige de l'artisan. Le choix d’'un unique
représentant male par génération ainsi que I'ens¢st sur la lignée indique que tous sont héritiers
de la vicomté de Comborn, sans qu'’il soit nécessddr répéter le titre précisé pour le premier
défunt. Il est en outre fait implicitement référen& une mémoire orale ou manuscrite. On ne
saurait en effet comprendre autrement la mentioMaeguerite de Turenne, alors qu’elle-méme
est inhumée a Bergerac et y a sa propre inscrigtiograiré”. De fait, son statut de mére

d’Archambaud VII (T 1277), souligné par le texte suffit pas a expliquer sa présence dans

622 Marguerite de Turenne teste en 1289 et est inhulage le couvent des fréres précheurs de Bergerac.
NADAUD J.,Nobiliaire... op. cit, t. 4, p. 228.
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l'inscription car les autres génitrices n'y sonspgmmmées. Cependant, le rappel tacite de son
mariage avec Archambaud VI (T 1229) permet de fajaillir sur les vicomtes de Comborn le
prestige de sa haute naissance puisqu’elle elelaiiique de la vicomtesse Haelis de Turenne,
ainsi que la petite-fille du vicomte de Turenne Rand IV (T v. 1243) et de son épouse Alix

d’Auvergne, elle-méme fille d’'un comte d’Auverdfid

Plus que cing individus, I'épitaphe des Comborn dwetc en scene leur lignage. Dans ce
contexte, il parait nécessaire de s'interroger l§dentité des personnes choisies. Quatre
générations, c'est beaucoup par rapport aux hastude I'époque: les généalogies
contemporaines ne dépassent généralement pasniveisuxX?’. Cependant, la chronique de
Vigeois permettait déja de connaitre de plus lanstaancétres. Pourquoi alors débuter
l'inscription avec Archambaud 1V, alors méme quegsmlité de fondateur lui a valu d’étre
inhumé sous l'autel des chartreux de GlariéfieiN’aurait-on pas choisi cet aieul pour s’auréoler
de sa piété ? A moins qu'il ne s'agisse essentiglie de rappeler le tournant marqué par son
regne dans I'ampleur de la vicomté, grace a I'ageatque lui avait apporté sa femme Brunissende
(t 1162/1163), fille du vicomte de Limoges Adémalt 1139) ?

A la méme époque que les Comborn, les seigneutsasi®urs font sculpter une dalle
funéraire similaire. Elle nomme quatre titulaireaisnmentionne aussi, de maniere préventive et
indistincte, leur descendance :

« Ci-git le seigneur Goufier de Lastours et [legselr [---], son
fils,] et le seigneur Gui son fils, chevaliers|-sa fille et sa descendance
(genus. lls avaient choisi ici sépulture pour eux et iplas leurs 4d opus
sui et suorum Que, par la miséricorde de Dieu, leurs amessamoen
paix. Amen. » [87031-01]

L'histoire de cette famille est trop peu connue mpoue I'on puisse identifier ces
personnes dans leur arbre généalodgfguen peut néanmoins déduire du texte que la fdl&di
mentionnée était I'héritiere de la seigneurie. @nglun contexte politique hostile aux femmes, la
Iégitimation de son pouvoir et de celui de sa dedaece devient un enjeu majeur pour le lignage.

Il apparait donc que la mise en exergue d’'une o dynastique vient affermir son autorité.

623 bid.

82411 n’est pas certain que les Comborn connaissaieméxte. L’hypothése reste cependant d’autast plu
plausible que les Lastours, qui y étaient aussndémment mentionnés, en possédaient une copie.

522 eTT D., Famille et parenté dans I'Occident médiévwdl{\° siécle) op. cit, p. 22.

26 Une trés bonne étude généalogique de ce lignégepubliée, mais les sources conservées sorpdtes
nombreuses : BCHAUD J.-L., VASSONL. de, BONHOMME DE MONTAIGUT J., GAUDY F., AUCLAIR R.,
Généalogies limousines et marchoisEsme VIIl, Mayenne, Editions régionales de 'Ou&895, p. 82-
159.
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L'importance accordée a une mémoire collectiveignage est également signifiée par
l'iconographie. Sur la plate-tombe des Combormskiiption encadre la figuration d’'une seule
effigie en armure, jugée suffisante pour incarfemdemble des défunts mentionnés. De méme,
les seigneurs de Lastours ne sont représentédiemmaat que par un homme et une femme. De
maniere encore plus synthétigue et précise, lesoieas viennent identifier — et donc
partiellement définir — I'ensemble d’'un lignage.t@nbleme est employé avec une certaine
insistance au sein de l'aristocratie : 3 écus drtedalle des Comborn, 23 celle des Lastours et
environ autant sur celle du «noble Ratier de Murter » (T 1286) et de sa mére (T 1296)
[87085-36], au point qu’ils séquencent le texteeshplacent tout discours sur les défunts. Les
pierres tombales uniquement ornées d’'un écu, éekamtent accompagné d’'une épée, poussent
la logique métonymique a son paroxysme, si bienlgmene peut déterminer si elles désignent

un seul ou plusieurs défunts.

Dans leur ensemble, les monuments funéraires qausaonfirment le role central de la
parenté dans la construction de la mémoire des laim tiers de leurs épitaphes mentionne
plusieurs défunts, généralement issus de deux afgnés différentes (cbuprg. Quant au couple
parental, que ce soit en Limousin ou dans d’au#g®ns$?’, il apparait peu dans les inscriptions
funéraires [16223-04, 87085-28]. De méme, le liearital est tres rarement mis en scéne de
maniere non textuelle, bien que quelques exemglags subsistent dans le diocese. Le plus
célebre est assurément le tombeau dit « du bonageasi, attribuable axin®siecle, dont la
Iégende raconte qu'il représente un couple de ipgl@oitevins partis pour Compostelle ; apres
avoir vu le tombeau de Saint-Jacques, 'lhomme tévitimoges pour mourir prés de la tombe de
sa défunte épouse et cette derniére s’y tournalfgmaueillir lorsqu'il fut inhumé**(87085-03].

Si rien n'indique une origine médiévale pour céttierprétation, l'insistance sur le lien charnel
entre les deux défunts est cependant explicite kdassulpture. En effet, non seulement la femme
est allongée sur le coté, le regard tourné versenjoint, mais en plus les deux corps se touchent.
Cette caractéristique, inhabituelle pour un gistmitble, se retrouve au Chalard [87031-10]. Alors
que les effigies de Limoges se touchent par I'abaas de 'homme, en partie posé sur le coude
de la femme, celles du Chalard sont enlacées, ehlepsonnage posant une main sur I'épaule de

l'autre et tenant de l'autre un objet situé a hautke leur abdomen.

Le rappel des alliances matrimoniales dans legiptemns funéraires semble avoir, dans

certains cas, été utilisé a des fins politiquesépltaphe du vicomte de Rochechouart

Aymeric VIII (T 1245) et de sa femme Margueritel@59) est la plus explicite sur ce point

27 MANEUVRIER C., « Se distinguer au-dela du trépas : le chairalsépulture dans la Normandie oes’
etxiv® siécles », danBistinction et supériorité sociale (Moyen Age eb@gye moderng)EAN-MARIE L.,
MANEUVRIER C. (éds.), Caen, CRAHM, 2010, p. 79.

2 TEXIER A., Mémoire sur le monument connu sous le nom de Boiad#a Limoges, Darde, 1840.
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[00000-02]. L’'homme est d’abord identifié par rapgpa son épouse, dont il est précisé qu'elle
était fille de vicomte de Limoges, puis I'importande celle-ci est renforcée par I'énumération de
ses qualités, alors que rien n’est écrit sur son. ha mariage en secondes noces de Marguerite
de Limoges — aprés le décés d’Aymeric VIl — avechfambaud I, comte du Périgord, n’est pas
mentionné alors que I'épitaphe lui est nécessaimeépestérieure, dans la mesure ou I'année de la
mort de la (vi)comtesse est y est indiquée. Ceetésait publiquement exposé dans I'église de
Saint-Yrieix-sous-Aixe, c'est-a-dire a I'exacte ilienentre la vicomté de Limoges et celle de
Rochechouaff®. Il semble donc linscription funéraire, par leoth des informations qu’elle
donne sur les défunts et leur hiérarchisation ioiteli rappelle I'entente conclue entre le lignage
des Rochechouart et celui des Limoges, tout emregssant la supériorité de ce dernier. Il est
probable que les Rochechouart soient & I'origindad@alisation de ce monument funéraire car
les Limoges ont, tout au long dui ©siécle, renforcé leur pouvoir et tenté de I'étenders
I'ouest et le sud®. L’épitaphe de I'épouse du vicomte de Rochechodgrheric IX conforte
cette hypothése, d'une part parce que sa formuolatss qualités de la défunte est tres similaire,
d’autre part parce gu’elle accorde au statut dieriame la méme importance cruciale, dans la
mesure ou Jeanne de Tonnay de Vivonne y est dibentésse (¥icecomitissa de Rupecavargi

et non femme du vicomte [00000-03].

Il serait exagéré d'attribuer systématiquementéadcation d’'une filiation une fonction
de prestige, voire d'autorité. Les testaments tgmmit en effet d’'un souci récurrent d’étre
inhumé dans la méme tombe que celle de procheatpatehissant ainsi la dimension affective
des regroupements mémorfétsDe nombreux défunts sont pourtant caractériséepaparenté,
gu'ils soient distingués par l'indication de leuom — voire de leur statut — ou qu'ils soient
entierement définis par leur filiation. Le systéme nomination des femmes souligne encore
I'explicitation de I'appartenance a un groupe matter car, contrairement aux hommes, elles
doivent changer de lignage en se mariant. Dangpéaphes limousines comme dans tous les
textes, le choix du pére ou du mari comme réfédépend de la filiation choisie. Cependant, en
cas d'alliances hypergamiques, les anciennes r&fése peuvent perdurer. Une inscription
funéraire rappelle ainsi le statut du pére de fardé et celui de ses deux maris, ne donnant le
nom que du dernier : « Dame Isabelle de Ventaditierdu vicomte de Ventadour, qui eut deux

maris : le seigneur de Montgascon puis le seigRetert de Montbron, git ici » [87085-47].

29 Déduction faite de la carte de la vicomté de Ligmguxii ® siécle établie dans :dRLIN V., Recueil des
actes... op. citp. 14.
630 hid., p. 15-16.
81 ouis S.,La spiritualité des laics dans le diocése de Linsogjaprés leurs testaments (1220-1520), op.
cit., p. 46.
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[.2.3 Une culture partagée

Les références a I'environnement des morts nensigehit pas a leur entourage. Elles se
matérialisent également par des choix de représemtiits au sein d'un répertoire formel et
littéraire commun. Il témoigne d’'une culture paéegqui évolue lentement entre X& et le
xi ¢ siécle. Son analyse donne a voir une penséeléésate, mais dépassant les clivages entre

les différentes composantes de la société médiévale

Au Xx1° et xi°®siécle, environ la moitié des monuments funéraghescorpus sont des
épitaphes. Méme si cette proportion est peut-&tagérée par la nature des destructions et des
inventaires anciens (cfuprad, I'iconographie reste peu présente. De faitgisants sont rares a
I'époque romane — 6 pour le diocése de Limoges Ifiy— tandis que les plagues murales
associant texte et représentation figurée demeuesgeptionnelles, avec uniquement 5
occurrence¥’ (fig. 32-33). A l'inverse, les épitaphes font \édlement référence aux manuscrits :
le champ épigraphique est quasi systématiquemamdtite® par un rectangle d’environ 20 a
50 cm de c6té, structuré par au moins 6 ligneexke t Celles-ci sont encadrées par des réglures,
éventuellement doubles. Pour I'abbé Ramnulphe, stekgs, elles sont méme détachées de la

pierre grace au creusement qui les sépare [16182-01

Pourtant, si les épitaphes évoquent les manuselitss témoignent également d’une
culture graphique propre aux inscriptions médiévalees formes anguleuses de I'époque
carolingienne s’arrondissent jusqu’a former desdstonciales, parallelement a une recherche de
la variation marquée par l'alternance de plusigmephies pour une méme lettre dans un méme
texte :annopeu ainsi étre écrit avec le premier N en capitateaine et le second en onciale. En
outre, les lettres sont frequemment disposées d@émsaa changer I'aspect du texte : elles
peuvent étre accolées (lettres conjointes), plaldas dans I'autre (lettres enclavées), ou placées
'une sur l'autre (lettres souscrites). Les extt@smides caracteres peuvent enfin étre ornées.
Toutes les épitaphes du corpus limousin témoigdentette recherche, profondément enracinée
dans I'ensemble de la production épigraphique ésokjué® au point que certains épigraphistes

considérent les inscriptions & la fois comme deteseet comme des imag&s

Au-dela de la langue, la brieveté des inscriptifumgraires limousines correspond a une
caractéristique de la documentation épigraphiquadiéméle. Estelle Ingrand-Varenne a

parfaitement montré le role structurant et esthiétide cette concision volontaire : il s’agit pour

632119031-03 et 04, 19276-01 et 02, 87085-24]
833 | 'esthétique des inscriptions médiévales fait moteent I'objet d’'une thése de doctorat par Eva
Caramello. GRAMELLO E., « Paléographie comparée des écritures épiignagdet manuscrites : une
méthodologie en évolution Bocumenta & Instrumentd 0, 2012, p. 131-146.
834 peTRUCCIA., Jeux de lettres, formes et usages de l'inscripgioftalie I%-x¢ s.), Paris, Ed. de I'Ecole
des hautes études en sciences sociales, 1993.
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l'auteur du texte a inscrire de « sélectionneiinésrmations, [de] condenser le propos grace a des
procédés rhétoriques, [de] rythmer le discourdéfaiquer et [de] suggérer les idées plutdt que de
les développer » afin de permettre «a linscriptid’exercer au mieux sa fonction de
communication et de publicité universelle et duzabf°. Les épitaphes constituant plus de la
moitié du corpus épigraphique médiéval connu, amt e demander quelle est la place de ces
documents dans [I'élaboration des modalités desodlisc non-manuscrits : les inscriptions
funéraires ont-elles permis — du fait de leur nambta mise en place d'un ensemble de procédés
rhétoriques ou ont-elles uniquement appliqué —evaiffusé — ces techniques ? Le corpus
limousin n'est évidemment pas suffisant pour esguisune réponse générale, cependant la
maitrise des solutions choisies dexifesiécle et leur stabilité jusqu’a la fin oui ® siecle montre
que ces textes répondent a des contraintes magtri€&lles-ci influent fortement sur I'évocation
du défunt en imposant une forme trés courte — gégm@ent une a deux phrases — et le recours a

I’évocation plus qu’a la description.

Les marques de pratiques communes de l'écrit teanigsent également dans I'usage
exclusif du latin, langue de la Bible et de larlifie mais aussi héritage de I'Antiquité classique.
La maitrise de la métrique et de la prosodie eahdg: hexametres léonins [87085-12],
hexamétres léonins & rimes riches [16182-01], hékas couplés en distiques a rimes ritHies
hexametredrinini salientes[19031-02] et distiques élégiaques [19101-01, 8788 87183-11]
rythment les épitaphes limousines deSet i1 € siécles. A l'intérieur de cette structure, le ehoi
des mots témoigne encore d'un répertoire commufoidieules qui multiplie les échos entre de
nombreux textes. Ceux-ci peuvent étre bibliquesjme on I'a vu pour les éloges funéraires. lls
peuvent également étre liturgiques : le début éigithphe des seigneurs de Chéateauvert [19064-
01], «O vos omnes qui transitis per viam attendite e¢tédci est dolor similis sicut dolor mews
correspond ainsi & une antienne de l'office du vedidsaint®’. De plus, les sources de certaines
formules présentes dans les épitaphes de I'Occidédtéval proviennent frequemment dans des
textes poétiques écrits dés I'époque carolingieht@xpression «@stra polorum» présente dans
I'épitaphe d’un prétre de Brive se retrouve airmngl plusieurs poémes, dont ceux d’Alétfin
ainsi que dans plusieurs inscriptions \du® au xi1° siecle. «Siste gradun» est également une
formule puisée dans la littératfiget qui a connu une certaine fortune épigraphigomment

en Limousin [19031-02]. Les monuments funéraired'@soque romane témoignent donc de la

83% INGRAND-VARENNE E., « La briéveté des inscriptions médiévalesne'contrainte & une esthétique »,
Medievalig 16, 2013, p. 213-234.
636119031-02, 19276-02, 19278-01, 87085-24]
87CIFM II, Cz, n°32, p. 42-43.
638 13 occurrences dans la base de donnéelsldesmenta Germaniae Historica
8396 occurrences dans la base de donnéesldeementa Germaniae Historica
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vitalité de la culture lettrée de I'époque et, aisdint, de son large partage dans les communautés

religieuses concernées.

La richesse de la culture savante ne diminue pasidisiécle. La reprise de formules
issues de la poésie manuscrite et de I'épigrapbidirtie ; «nter opes» et «wermibus esca
datus», placés dans I'épitaphe d’'un abbé d’'Uzerche IBAOR], existent a la fois dans la
poésié€’®et dans I'épigraphf&’. Par ailleurs, le golt pour la versification peadi_es vers sont
de plus en plus rimés et couplés deux a deux :rhétxas léonirfé?, hexameétres léonins a rimes
riche$*® hexametres couplés en distique & rimes riéhesexameétres rimant deux a deux a
I'hémistiche et & la finale par une rime ri¥Aedistiques a finales rich¥§ distiques élégiaqu&$
se multiplient. Les épitaphes versifiées sont ni@jioement relatives & des clercs, mais 5
évoquent des lait¥. Ce nombre, bien que faible, représente prés guamt des 22 épitaphes de
laics du corpus, contre 40% pour les clercs. Ebesstituent en outre la moitié de celles destinées
a un seul laic, or 'énumération des noms rendquéigrement ardu le respect des regles de la
meétrique. Il N’y a donc pas de distinction nettéeila pratique de la versification en fonction du
statut des défunts. Elle semble au contraire draytlus partagée qu’elle concerne deux femmes,
une meére d'un frére de I'Artige [87161-27] et Ikefid’'un vicomte de Ventadour [87085-48].

Les formes textuelles évoluent cependant avecdetgo Les langues vernaculaires font
ainsi leur apparition vers et en prose dans lem@pés francais&S. Les cing épitaphes en
occitarf*’ du diocése de Limoges sont particuliérement isgémetes car elles vont & I'encontre
d’une vision ancienne de la société médiévale, tamselle seul le clergé serait culfi¥® Dans
la seconde moitié duill °siécle, I'inscription funéraire de B. Maschaux, kifiédde seigneur et de
grand bourgeois, est en effet constituée de siagydlabes bien construits ; quatre étant a césure
épique, coupés 5-5 pour les deux vers médians4eip6ur les deux dernietd [19031-01].
L’'usage de I'occitan n’est d’ailleurs pas réserug k&ics puisqu’un chanoine de Brive ainsi qu’un
frére précheur de Limoges l'utilisent égalementO@B11, 87085-38]. Ce choix d’'une langue

vernaculaire pour des clercs semble cependant@th@pax pour I © siécle.

640 4 et 2 occurrences dans la base de donnéddatesmenta Germaniae Historica
SLCIFM I, Co, P 9, p. 11.
642119031-13, 19031-09, 19031-10, 87183-06]
643116250-01,19031-08, 87085-01, 87085-33, 8708533985-45, 87183-06, 87183-12, 87192-01]
644119278-01, 19031-02, 87085-01, 87085-35, 87085-48]
645119031-12]
646187085-32, 87085-43, 87085-45, 87183-09]
647119031-08, 87085-01, 87183-10]
648[16250-02, 19031-01, 87085-48, 87161-27, 87183-10]
%49 INGRAND-VARENNE E., Langues de bois, de pierre et de verre..., op. cit.
50119031-01, 19031-11, 87085-28, 87085-38, 87201-01]
%51 Vision déja mise & mal dans URELL M., Le chevalier lettré : savoir et conduite de ikancratie aux
x1° etxi® siécles Paris, Fayard, 2011.
B2CIFM II, Cz, rf 27, p. 34-35.
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La graphie des inscriptions se modifie égalemevicaine plus grande proportion de
lettres onciales, éventuellement fermées par unfimaeliant I'extrémité des hastes ou terminées
par des empattements — comme on le voit parfaiterdiArtige [87161-20]. Cette nouvelle
recherche visuelle est, la encore, non seulementntme aux épitaphes limousines, mais aussi a
I'ensemble des inscriptions du ® et du début duxiv® siécle en France. Si les jeux de lettres se
raréfient, les formes données aux champs épigraghigont de plus en plus variées, sur tous les
types de monuments funéraires : gisants, platebdsnidécorées ou non, pierres tombales en
batiere.

L’ensemble des formes et des matériaux se retrtaimvechez les clercs que les laics.
Tous partagent donc dans un répertoire iconograph@ textuel commun. Celui-ci évolue au
cours de la période étudiée, sous l'influence deolution de la sociologie des destinataires et
d’'une transformation plus générale de la sculptDes lexin © siécle, 'homogénéité des effigies
funéraires est manifeste. Les ornements entouraeprésentation du défunt sont les mémes pour
tous les chrétiens. Leur téte est ainsi soutenweupacoussin et parfois entourée d’anges
thuriféraires. lls terrassent de leurs pieds le mé@stiaire funéraire : on retrouve en Limousin la
trilogie dragon-lion-chien qui se diffuse en Fraricgartir duxi® siécle, dans des proportions
similaires aux 25% estimés par Michel Pastoureaur pes xi1°-xiil © siécle§®® Ces éléments ne
font pas a proprement parler partie du portraiddfunt, mais ils mettent en scene sa piété en le
figurant victorieux de la tentation et du péchénnh@nstre a deux tétes qui accompagne une laique
[87031-01] est en effet une allusion au psaumel9%k Tu marcheras sur le lion et le dragon, tu
fouleras aux pieds l'aspic et le basiliqG& »Les deux lions portant une pierre tombale ergbéti
de chevalier peuvent étre compris de la méme nmafgrl67-01]. Le chien a davantage posé de
problemes interprétatifs car il a longtemps été misnen fonction de son caractere domestique
alors qu’il n'est, en Limousin comme ailleurs, aséoa aucun statut particulier [87161-23].
Néanmoins Michel Pastoureau, aprés avoir rappe# lesi animaux ont au Moyen Age une
symbolique positive et une autre négative, propliséerpréter les chiens en contexte funéraire a
partir de leur réputation d’impureté, voire d’abomation®®. Cette hypothése permet de

comprendre I'unité de sens qui relie les trois anirrreprésentés sur les monuments funéraires.

Une telle convergence des représentations n’'implipas leur compléte homogénéité.

L’apparition plus précoce de monuments funérairegr ges clercs que pour les laics justifie

653119272, 23095-06, 87085-03, 87161-234SPOUREAU M., « Le bestiaire des morts : présence animale
sur les monuments funéraires-kiv® s.) », dansa figuration des morts dans la chrétienté médiéval
jusqua la fin du premier quart duvi® siécle [Actes du colloque, Fontevrault, 1988pntevrault, Abbaye
royale de Fontevraud / Centre culturel de 'oug889, p. 128.
854 identification du dragon & ce passage bibliqugéproposée par Emile Male AMt E., L'art
religieux de la fin du Moyen Age en France..., op, gi 403.
855 PASTOUREAU M., « Le bestiaire des morts...op. cit, p. 131.
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partiellement quelques divergences. Ainsi, la datation actuellement disponible montre
gu'une tres nette majorité des monuments funéraitesclercs sont des plaques murales
inscrites : 32 a 81 épitaphes pour la période déndge (plus 12 pour lesquelles le statut du défunt
n'est pas déterminé), 7 a 9 effigies funéraireaqj@l pour lesquelles le statut du défunt n’est pas
déterming), 2 dalles funéraires ornées de symbalaspourcentage indéterminé de pierres
tombales en batiere ne représentant pas d'épédaible nombre de monuments funéraires
représentant un laic rend délicate toute génétialisal2 a 25 épitaphes, 3 a 13 dalles funéraires
armoriées (fig. 26-29) et 2 pierres a 4 tombalesoaiges (fig. 07), 4 a 7 gisants (fig. 10-15). A
ces pierres tombales s’ajoutent les 3 a 9 dallesr&ires uniquement ornées d’un écu (fig. 26, 29),
qui peuvent aussi bien renvoyer a un laic qu'alarccleur usage pour un abbé étant attesté des

la premiere moitié duin © siécle sur le gisant de Bernard de Ventadour [2921].
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[l. LA SPIRITUALISATION DES CORPS

Les portraits esquissés par les monuments fungna@ree limitent pas a I'évocation de la
vie terrestre et révolue des défunts : ils embrasdégalement le devenir des corps et des ames
apres la mort. En ce sens, ils prolongent le psusede spiritualisation initié par les éloges pieux
Il ne s’agit pas de se souvenir des personnes tgllelles ont été, mais plutot de les considérer
dans le temps long de I'eschatologie chrétiennewr ldiscours est appuyé par la localisation
méme des sépultures, celles-ci se trouvant obligatent dans les lieux consacrés que sont alors
'église, le cloitre et le cimetiére. Ces espacedant matériels que symboliques de la
correspondance entre la cité des hommes et laleidieu — achévent d’abstraire les fideles de
toute référence prosaidtle C’est ainsi qu'ils prennent place dans I'orneratioh de lecclesia
et acquierent, en plus de leur dimension funérérémiére spirituelle propre a toute sculpture
religieuse.

1.1 AU-DELA DU VECU

Parce que le passage sur Terre constitue dansétdotiie chrétienne une épreuve
préalable a la vision béatifique, les monument®£faines médiévaux évoquent aussi bien la vie
terrestre que la vie céleste des défunts. lls recdypour cela soit a la synthése métaphorique, soi

a I'évocation du corps et de I'ame en attente dyechent dernier.

[1.L1.1 Les métaphores

Le processus de spiritualisation a I'ceuvre dans dexyes funéraires trouve un
aboutissement avec les pierres tombales éludat@ téférence a la vie terrestre des défunts. Le
statut social, le nom, la corporéité et méme laotém des fideles sont alors omis pour ne faire
apparaitre que I'essence du message chrétien. Dedrs de représentation sont choisis a cet
effet. Le plus simple est la dalle funéraire unigeat ornée d’'une croix. Celle-ci, en rappelant a
la fois du sacrifice du Christ et la foi en la néeation, ne pourrait mieux synthétiser le Nouveau
Testament que tout autre symbole. Elle a fait Bbbjune bibliographie abondante, sur laquelle il
n'y a pas lieu de revenir f&f. Quant au type de figuration le plus raffiné agsemble les pierres
tombales en béatiere autour d'un discours ecclégiple ; c'est celui-la que nous allons

maintenant analyser.

%% CARRUTHERSM., Machina memorialis. Méditation, rhétorique et fataiion de la mémoire au Moyen

Age Paris, Gallimard, 2002, p. 75°(éd. anglaise : Cambridge, 1998).

8S"WIRTH J.,L'image a I'époque roman@aris, Editions du Cerf, 1999 A¥REAU R. (dir.), Le supplice et

la gloire. La croix en PoitouSomogy édition d'art / Société des antiquairelQieest, Paris / Poitiers, 2000.
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Les pierres tombales en batiére regroupent, ownu,aine grande variété de formes et de
décors. Pour certaines, la référence au batimetdsial est indéniable : le type 1A — reprenant la
silhouette si fréquente en Limousin de I'égliseaisseau unique — et surtout le type 2A — a
image des églises a transept — en témoignentiatgrhent avec des imbrications de tuiles
matérialisant le toit et des séries d'arcadesdérévoquant I'architecture religieuse (fig. 04-05
Les croix qui timbrent leurs pignons ne sont emepas sans rappeler celles dites de consécration,
peintes ou sculptées en mémoire du rituel de dsatian de I'édifice (cf.suprg. Cette
représentation miniaturisée du temple est au deanewommune dans I'art médiéval. Elle se
retrouve ainsi notamment avec la majorité des @sasslimousines ou non — ainsi que sur de
nombreuses fresques et enluminures mettant en soéhenateur ayant permis la construction ou

'embellissement d’'une église.

La question d’'une volonté de sanctification parsdige de cette forme particuliere de
monument funéraire se pose parfois. Bernadetteid@arpuis Eric Sparhubert ont dailleurs
qualifié celui d’Etienne d’Obazine de gisant-rehine™®, car I'effigie du fondateur est enchassée
sous une monumentale béatiere portée par des asatjaurées (fig. 93). On retrouve au Chalard
guatre gisants en pierre, de dimensions procheseliies d’'un reliquaire, avec une similitude
parfois trés forte avec la forme et le décor deagees chasses (fuprg. La proximité visuelle
entre les deux types d’objet peut suggérer pargiwla sainteté des défunts ainsi représentés.
Jean-René Gaborit a bien montré comment parforadeument funéraire suffit pour créer la
réputation de saintét® Au Chalard seule une connaissance de leur lagialisinitiale aurait pu
permettre d’appuyer une telle hypothése, maisiksgs ont manifestement été déplacées. Reste
I'éventualité d’'une simple évocation du batimentlésial, comme pour les pierres tombales en

batiere, en association avec la représentatiomghs du défunt.

Les pierres tombales en batiere substituent aglardtion directe du défunt celle de
I' ecclesia— conjointement batiment, communauté et institutiélles se référent en cela a une
interprétation organiste bien connue du terme,Has€en étant la téte et les fidéles — vivants et
morts — le corps. Plus précisément, elles font éclteoconception des chrétiens comme « pierres
vivantes de I'Eglise ». Michel Lauwers a parfaitemenontré que celle-ci, introduite par les
textes bibliques (Ep. de Pierre, 1, 4-5 ; Ep. apRéSiens 2, 19-22), était présente dans le rieel d

dédicace de I'église et a largement été repriselgsmathéologierf§®. Pierre Damien (T 1072)

%58 P ARHUBERTE., « Une image de sainteté cistercienne : le éamlirancais d’Etienne d’Obazine (vers
1250) »,0p. cit, p. 173-190.

89 GABORIT J.-R., « Les tombeaux des saints. Monuments fireérélevés en France a I'époque romane
en I'honneur de personnages a la sainteté admiseconnue »l.es cahiers de Saint-Michel de Cuxd.ll,
2011, p. 39-50.

50v/oir en dernier lieu son excellente synthése swsujet : IAUWERS M., « Des pierres vivantes.
Constructions d'églises et construction sociales d@tcident médiéval », daMatérialité et immatérialité
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s'interroge ainsi : « qu’est-ce que le temple deuDsi ce n’est le peuple de Dieu ? Que sont les
pierres, si ce ne sont les hommes ? Qu’est-ce @u@nient, si ce n'est la colle tenace de la
charité ? $*. Or I'exégéte va plus loin et clarifie les épitess affirmant que, « de méme que
I'homme est un microcosme, c’est-a-dire un ‘petinue’, tout fidéle est une ‘petite église»*®2
Cette conception traverse le Moyen Age et, encdeefin duxiil©siécle, le célébre Guillaume
Durand considérait que « L’église matérielle, dagsielle le peuple s’assemble pour louer Dieu,

signifiela sainte Eglise qui est construite, dans lesxige pierres vivantes%,

La référence directe aux fidéles comme pierresnies ne semble avoir été évoquée
explicitement que dans une épitaphe, située danattédrale de Bale. Datée ®u® siecle, la
plaque murale figure en bas-relief deux hommes atsis la Jérusalem céleste, avec deux vers

inscrits dans le fronton :
Aula celesti, lap(i)des vivi titulantur,
Hi(c) duo templi hujus quia structure famulantur.

Ce que Michel Lauwers traduit par « Dans la colesté, ils sont appelés pierres vivantes,
ces deux la qui ont servi la construction de ceptenf® Jusqu'a présent, I'hypothése d’'une
matérialisation des pierres vivantes par les paiwmbales en batiére n'avait jamais été proposée.
L'adéquation entre I'importance de cette conceptio@ologique, sa diffusion dans la pensée
médiévale, sa pertinence dans le contexte funéeaibéen sdr la correspondance visuelle établie

par la figuration miniaturisée de I'église justifieurtant pleinement une telle interprétation.

On pourra lui opposer que le décor de ce type elegptombale ne se limite pas, loin s’en
faut, au registre de l'imitation architecturale.p€adant les textes exégétiques permettent une
nouvelle fois de répondre a cette objection. Legewes vivantes » ont en effet progressivement
été identifiées aux « pierres précieuses » derlasdiem céleste, si bien que Pierre Damien ne
distingue pas les deux imad®s Or les gemmes ne peuvent resplendir que lordge’aont
savamment ciselées : on peut donc considérer queethentation des pierres tombales en batiere
vient appuyer le paralléle entre pierres vivanteprécieuses. Jean-Claude Bonne souligne
d’ailleurs l'importance du décor, lequel doit emiveson support « pour I'honorer comme |l

convient (ce que signifient suffisamment le moinlatecetet les mots de méme racine). [...] le

dans I'Eglise au Moyen Age [Actes du colloque, Besta2010],DAUSSY S. D, GRBEA C., GRIGORIUB.,
et al. (éds.), Bucarest, Universatii din Bucaresti, 201.2359-378.
%1 « Quid est autem templum Dei, nisi populus Dei ? tlapj nisi homines ? Quid caementum, nisi tenax
coagulum caritatis , Ibid., p. 367.
862 « Sicut autem homo Greco aeloquio dicitur microcosrhos est minor mundus [...], ita etiam
unusquisque fidelium quasi quaedam minor esseuwidetclesiax», Ibid., p. 367.
863 « Siquidem ecclesia materialis in qua populus ad &gthm Deum conuenit sanctam significat
Ecclesiam, que in celis uiuis ex lapidibus constnui», Ibid., p. 370.
4 bid., p. 372-373, 376.
5 bid., p. 365-366.
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décor ne doit donc pas seulement étre beau, il &oit approprié %°. Enfin, alors que les
théologiens affirment que les pierres vivantes taisent I'église — matérielle et spirituelle —, le
psaume 147 associe étroitement pierres précieukesitié céleste : ainsi filée, la métaphore se
fonde donc dans le premier cas sur la référeneefarine du batiment ecclésial tandis qu’elle
repose dans le second cas sur le registre ornéientarme du support pouvant alors étre plus

variée.

La forme et le décor des pierres tombales en katé&sument la vie et la mort de chaque
défunt par I'évocation de sa place au sein du gdlaim. Ce faisant, elles établissent ainsi un jeu
entre matérialité et immatérialité qui manifestenlon de I'église terrestre et de I'église céleste.
L'individu s’efface alors completement, sans poutaat créer d'indistinction entre les fidéles
puisque d'infinies variantes iconographiques déféient chaque monument funéraire.

[1.1.2 Temporalités

Les différents types de représentation du corpseplale défunt dans plusieurs
temporalités : le temps circulaire de la liturdeetemps linéaire de la vie terrestre puis celui de
l'attente eschatologique, et enfin aprés I'’Apocapjpla fin des temps. De fait, la référence
temporelle la plus frféequemment choisie dans leggipes est également la plus polysémique.
Présente dans plus de 40%lu corpus épigraphique, la mention obituaire éeoen effet a la
fois le déces du chrétien, sa naissance au dieloglébration liturgique annuelle souvent associée
a cet anniversait®. Plus qu'une référence a un rituel, la précisieaddate semble plutét poser
un jalon temporel correspondant a deux finalitds.péut s’agir d’'une part de situer
chronologiqguement I'événement, si bien qu’a padir xi°siécle la mention obituaire est
systématiquement assortie de l'année du d¥8ésCependant, la formulation méme de
I'information indique qu'il s’agit souvent moinsiddiquer un jour que de développer un discours
sur letransitusdu défunt. Ainsi, dés le début dif siecle a Saint-Martial, le verlmbire n’est pas
le seul employé dans les inscriptions funérairas pannoncer : il est écrit du chantre Roger
gu'il « trouva le repos » (¥I K(a)l(endas) mai, requievit Rotgerius cante) [87085-14], tandis
gue I'on dit des abbés et chéveciers Pierre qdétsedérent (du verlmkeciderg [87085-24 et 25].

La preuve d’'une distinction possible entre mentionjour du décés et indication du jour de la

8%BONNE J.-C., « De I'ornement dans I'art médiéval {-x11° siécle). Le modéle insulaire », ddrignage.
Fonctions et usages des images dans I'Occidentweifihctes du colloque, Erice (Sicile), 1992],
BASCHETJ. etscHMITT J.-C. (dirs.), Paris, Le Léopard d'Or, 1996.

7 Soit 47 épitaphes.

%8 Notamment : REFFORTC., « De l'inscription nécrologique a I'obituaiapidaire : la mémoire comme
signe d'appartenance a la communamtéxii © siécle) », dan€ivis/civitas : cittadinanza politico-
istituzionale e identita socio-culturale da Romkaagdrima eta modernalRISTANO C., ALLEGRIA S. (éd.),
Montepulciano, Thesan & Turan, 2009, p. 117-140.

89| reste a l'inverse exceptionnel que I'année dués soit indiquée sans le jour. C’est cependarzde
pour Jeanne (t1240), fille d’Audoin Borreau [16224; pour le chanoine de Limoges Pierre du Peyrat
(t1251) [87085-43] et pour celui de Brive B. Rigqdid280) [19031-09].
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célébration liturgiqgue associée est apportée ppitiphe de P. Bru, car elle indique qu'il
« trépassa a la mi-avril » &n meij abril») alors que I’homme avait fondé son anniversaiant
sa mort et choisi le 4 ao(t pour celli’t[87085-28].

Ailleurs le déces est parfois explicitement évooquée ce soit pour le sacriste de Brive
dont on apprend qu'« il finit dignement ses jourgyitam finivit honesto fine) [19031-08] ou
celui de Saint-Augustin de Limoges qui mourut «xdiuste trépas ; le jour de la saint Denis de
Paris fut pour lui le dernier » gigrat funere tristi, luce Dionisii parisiensis fuiltimus isti»)
[87085-32]. Plus fréquemment, les textes insistente passage vers la vie célestexiblisiecle,
certains suggérent pour cela la séparation du cgirge 'ame au moment du trépas : I'abbé de
Lesterps « quitte son corps de juste »m(grat de corpore just®) [16182-01] et un éléve
d’Hugues de Cluny « sa dépouille charnelle »qando Thomas coflitur] artibus exuitu)
[87085-31]. Cependant, aull ®siécle l'insistance porte davantage sur le résudta précisant
d’un recteur de Brive qu'il « passa de ce mondenande céleste » (&ansivit ab isto mundo,
coelesti») [19031-12] ou d'un doyen de Saint-Augustin dedges qu’il « s'endormit ainsi dans
le Christ en qui désormais il vit » ¢bdomivit in Christo cui modo vivit) [87085-33]. La
mention obituaire permet donc de prolonger I'évioratiu défunt au-dela de sa vie terrestre, pour

dévoiler son devenir céleste.

Le temps présent de la commémoration est évogugeabeiment, par les nombreuses
adresses aux lecteurs, dont il sera question pinsll'épaisseur temporelle de cette chronologie
est soulignée par Hugues IX Le Brun (T 1219), dfiinae que « depuis longtemps [ses] 0s ne
sont plus que des cendres »jgradudum cinis ossa sumss [87183-10]. La perpétuité est
toutefois rarement abordée, si bien que P. Brileestul a mentionner la fondation de sa messe
obituaire. Le texte précise en outre qu'’il legughaque moniale de Limoges un pain, a distribuer

a perpétuité le jour des Rameaux [87085-28].

L’iconographie funéraire figure une plus grandeefial temporelle que les inscriptions,
parfois en complément a celle-ci. Alors que I'étémade I'ame n’est sculptée dans le diocése de
Limoges que sur une pierre atypique xiif siéclé”, les effigies funéraires font fréquemment
référence soit a I'exposition du corps préalablerlumation, soit a I'ensevelissement de la
dépouille, soit a I'attente du Jugement dernieit,estfin a la résurrection ou a la vision béatiéqu

qui lui succede.

Le temps de la veillée du défunt est principalen@miqué par le truchement du « lit de

parade » : un simple drapé sur le c6té de I'effigieéraire suffit pour rappeler la monstration du

670 | EMAITRE J.-L, Mourir & Saint-Martial, op. citp. 488-489.
671 BONNAUD L., DEREDEMPTJ.-L., PERRIERJ., « Pierre tumulaire romane & Cherveix (SoligmaBSAHL,
CXXXVI, 2008, p. 71-76.
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corps inerte, avant sa mise en t&fre Quelques plaques murales ajoutent & I'épitaphe un
figuration de la cérémonie des funérailles. Cachgsdun linceul, le corps est en train d'étre
descendu dans la tombe devant une assemblée de cldébrant le rituel. Le seul exemple
conservé dans le diocése de Limoges datexidUsiécle et provient du prieuré d'Arnac-
Pompadour [19031-04]. Depuis les angles supéridung et gauche, deux groupes de trois
personnages se penchent vers la tombe selon ungosiion similaire : un homme tient une
croix de procession, un deuxieme se tient le meat@c sa main gauche, un troisieme contemple
la scene. Au milieu, un desservant agite des engensndis qu’un prétre tient un livre contre
son abdomen et léve sa main droite en signe dallofioé. Une scéne similaire était représentée
au xin°¢siécle pour Isabelle de Ventadour avec, préciabbE Nadaud, «un évéque revétu
pontificalement » — le métropolitain ? — et peutétévéque de Limoge¥® [87085-47].
L’ensemble de ces représentations privilégie un emmsocial de recueillement de la

communauté, spiritualisé par la liturgie.

L’état de conservation des effigies funéraires lisines ne permet généralement pas
d’estimer si leurs yeux étaient sculptés fermég panifier un long sommeil ou bien ouverts sur
la cité céleste. Celle-ci est fréequemment suggéréeles plates-tombes par les arcades qui
encadrent les défurffs. Les enfeus suggérent une architecture assezasinilquoique leur
monumentalité les rapproche d’avantage des part@idte correspondance est soulignée a
Montbron par la reprise du méme décor dentelé supdrtail de la facade et sur I'arcade
surmontant le gisant et I'épitaphe de Robert de thtom (fig. 96) [16223-01 et 02]. Le rappel
n'est pas uniquement d'ordre esthétique: les iipBons placées sur les portes d'église
témoignent abondamment de la symbolique de ce$edesncomme porte du ciel, conformément
au songe de JacBb(Gen 28, 10-22). L’enfeu qui encadre un monumenéfaire s’associe donc
a lui pour en enrichir le sens et signifier 'élBga de 'ame du défunt ou sa vie céleste. On
retrouve donc ici la thématique thansitus dont on sait qu’elle est importante dans la sooép
médiévalé’,

Néanmoins, les rinceaux végétaux — styfi§ésu semblables & un pied de viffie-
rappellent également la résurrection. Ce type @mentation n'est associé qu’'une fois a une

croix, dans une frise latérale terminée par desgoess [87032-18]. La symbolique se retrouve

872 GABORIT J.-P., « Sur un lit de parade : essai d'interpigiiadu motif funéraire »gp. cit, ; BAUCH K.,
Das mittelalterliche Grabbild..., op. cip, 128-131.

673 AD Haute-Vienne : | SEM 5, t. II, p. 258.

674 ADHEMAR J., DORDORG. (collab.), « Les tombeaux de la collection Gaiges. Dessins d’archéologie
duxvil © siécle »Gazette des Beaux-ArisXXXIV, 1974, p. 5-132.

7> EAVREAU R., « Le théme épigraphique de la port€&M, 34, 1991, p. 267-279.

676 BASCHET J.,L'iconographie médiévale, op. cip. 31.

677116134-0287085-01, 02, 49, 87122-02, 87127-04]

678[87031-01, 87032-18]
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pourtant sur une autre dalle funéraire, avec lasagice d’un petit feuillage au pied d’une hampe.
Ici, la base semi-circulaire de la croix fait ré&féce au Golgotha, et par conséquent a la
Crucifixion ; le temps du sacrifice du Christ estsamis en correspondance avec la finalité de ce
geste lors de la parousie. Une telle perspectiaehtddnique se retrouve sur les deux plates-
tombes ornées d'une croix et des lettres grecgue [23021-02, 87005-02], en référence a la
parole du Christ dans I’Apocalypse « Je suis I'alphl'oméga, le commencement et la fin » (Ap.
21, 6 ; 22, 13). Dans le second cas, une allusibabalition du temps est méme faite par la
figuration d’un soleil et d’'une lune, en écho audid’lsaie : « ton soleil ne se couchera plus, ta
lune n'aura plus de déclin, car tu auras en pern@né& Seigneur pour lumiere, et les jours de

ton deuil seront terminés » (Is. 60, 20).

Enfin, la liturgie céleste place les effigies dame temporalité pouvant étre humaine ou
eschatologique. En effet, par leurs priéres etl'pacens, les anges thuriféraires protégent les
défunts et favorisent I'élévation de 'ame lorssdeséparation de I'enveloppe charrfélleMais
certains textes médiévaux affirment également fésence lors de la résurrection des ¢8tps
Or les monuments funéraires montrent bien cettebldochronologie : alors que les anges
accompagnent le repos de Bernard de Ventadoumifigigar ses yeux fermés — et matérialisent
l'invisibilité de son ame attendant son jugeme®2[22-01], d’autres encensent les corps glorieux
des seigneurs de Lastours — dont les yeux ouvehlssseurire marquent la résurrection [87031-
01]. Bien que distincts, ces deux modes de reptdsem rendent visible I'action des messagers
de Dieu dans le processus de salvation. Le mogiélaque n’est d’ailleurs pas le seul a reposer
sur ce procédé d'explicitation par I'action. C'esttamment le cas sur le gisant sous enfeu d’'un
prétre a Sainte-Anne-Saint-Priest : sur la plaqueale le défunt est figuré sur son lit funébre,
veillé par la Vierge a I'enfant ainsi que par sailisabeth et saint Jean-Baptiste, tandis que des
clercs prient et se lamentent [87134-02], alorsjgete au-dessus le gisant montre 'homme déja
ressuscité, les yeux ouverts. La plague murale &@ar@ Poisson est plus explicite encore : non
seulement un bas-relief le montre dans le reg&tp&rieur au cété de saint Jacques, intercédant
pour lui devant une Vierge a l'enfant, mais en plasregistre inférieur le met en scéne

ressuscitant en compagnie du Christ [19031-04].

Ce type de procédé, loin d’étre spécifique aux muents funéraires, est plus largement

présent dans I'ensemble de la sculpture car, cobaffieme Jérdbme Baschet :

« L’image [...] ne se contente pas de reproduirsitlzation réelle

a laquelle elle fournit un cadre approprié ; edled visible I'effet escompté

79 MARCOUX R., L'espace, le monument et l'image du mort au Moyg. Aop. cit. 304.
0 DAVRIL A., The monastical ritual of Fleury.ondres, The Henry Bradshaw Society, 1990, p, 154
n°270-271.
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du cérémonial orchestré par les clercs. Dans oertaas au moins,
I'efficacité de I'image tient au fait qu’elle attesl’efficacité du rituel. Elle
certifie, non sans une indispensable dose d’ambiguitéuicaalevant des

mystéres de la grace divine, ne peut qu’étre iaert®

Le message est alors construit sur une mise ere s@ha concordance des temps qui
abolit les frontieres des mondes terrestre et ®eleSe faisant, les monuments funéraires

mediévaux, actualisent perpétuellement la préseeseléfunts dans I'espace des vivants.

11.1.3 La désignation de la tombe

Dans plus de la moitié du corpus épigraphique Ismow- 63 monuments sur 115 — la
mention tumulaire insiste sur l'ici et le maintehabelle-ci précisant la localisation de la tombe,
les épigraphistes la considérent généralement cdimdization d’'une fonction a part entiére de
l'inscription funéraire, en opposition ou complérn@nla mention obituaifé’. Cécile Treffort a

cependant souligné la polysémie de I'advédriodocalisant la désignation du lieu et elle résume :

«Hic, c’est d’abord le lieu en contact immédiat, physigavec le
corps, qui se confond avec les murs de I'églisdadmypte, du cloitre, du
cimetiére, pourquoi pas du monastéséc, c’est encore un espace qu’on
peut appréhender par la pensée, traversant muimitts matérielles de
toute nature pour unir une communauté spirituekeritorialement
dispersée.Hic, c’est enfin lici-bas, en opposition a I'au-deltnonde
céleste ou eschatologique. Aux saintes femmes gechercher le corps du
Christ, I'ange dit non est hicAmbroise de Milan I'explique ainsiHic, id
est, non in sepulcro, non est in infernis, sedaalestibus est.Les corps
des fideles, confiés a la terre dans I'espace iffiiqure la cité céleste, sont
encore icihic, en attendant la fin des temps ; la communautéiets et
des vivants est réunie idijc, en attendant de rejoindre le Christ la;bas

illic . » 583

881 BASCHET J.,L’iconographie médiévale, op. Gip. 97-98.

%2 \/oir en dernier lieu :NGRAND-VARENNE E., « Formule épigraphique et langue : le cakidgacet», op.
cit.; DEBIAIS V., « Ecrire sur, écrire dans, écrire prés demabie. Les aspects topographiques de
l'inscription funéraireik®-xi1° s.) »,0p. cit.; TREFFORTC., « Espace ecclésial et paysage mémoriel », dans
Espace ecclésial et liturgie au Moyen Age [Actesalloque, Nantua, 2006BAUD A. (dir.), Lyon,

Maison de I'Orient et de la Méditerranée, 201Q244.

®83bid., p. 250-251.
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Or la documentation limousine, au-dela de la détnatign de ces interprétations, montre
gu’elles ne viennent qu’en complément d'une entsepde présentification des morts et de

spiritualisation des corps.

* La monstration de la tombe

La désignation topographique choisie sur les momisnéunéraires médiévaux est
frequemment auto-référentielle : c'est la tombee-eléme qui est montrée. Dans le cas des
sculptures anépigraphes, ce sont les dimensiolasfetme de I'objet qui peuvent évoquer leur
emplacement sur une sépulture ; les dalles fumdraemblent toujours recouvrir la tombe tandis
que les gisants rappellent le corps qui y est cadné épitaphe dui® ou début duxi® siécle
mentionne également & Saint-Léonard-de-Noblat flsée cepulchrum®*. Son aspect est
résumé dans le diocese de Limoges par le teumalus dont la polysémie est bien rendue par sa
traduction francaise de tombeau. Dans le cas dthanére de Saint-Augustin, I'insistance porte
bien sur la pierre tombale et sa localisation aescmots « ce Gauzbert dont on voit ici le
tombeau » (&auzbertus cujus cernitur hic tumulus pB7085-12]. Les autres textes utilisent
cependant le mot pour renforcer une thématiquéedéermement : « je gis maintenant, enfermé
sous cet humble tombeau »Nunc jaceo, modico tumulo conclusus in iSig19031-09] affirme
le chanoine de Brive B. Rigaud tandis qu’ailledrest dit qu’« enfermée sous ce tombeau git la
noble Isabelle » (¢lausa jacet tumulo generosa sub hoc Ysabéllj8085-48]. Plus sobrement,
I'occitan accentue la méme idée en précisant d’AichaPuis qu’il « git ici, sous cette tombe »
(«jai aici sotz, aquesta tombg %19031-11]. L'oppression devient presque palpadlec la
phrase « cette masse recouvre Pierre, fleur dasepré («mole sub hac tegitur Petrus, flos
presbiteror(um)») [19031-02] et surtout avec des figures de stglemme « cette pierre presse
Pierre. Sous cette pierre, 6 Pierre, tu pourrik®Pdtrum petra premit. Sub petra, Petre,
putrescis ») [87085-24]. L'importance de la rhétorique dstutant plus grande gu’ici I'épitaphe

était inscrite sur une plagque murale qui ne pelait pas matériellement sur le défunt.

L'insistance sur la sépulture passe égalementepandix du vocabulaire avec le terme de
fosse fossg, qui revient a deux reprises a Brive [19031-0&@tet une fois a Limoges. Elle peut
alors permettre de justifier la localisation, comipeur les fondateurs des dominicains de
Limoges : « nos patrons sont ici. Dieu voulut ainge leurs ossements fussent ainsi enfouis dans
cette méme fosse. » Rostri patroni sunt hic. Quorum Deus ossa sic ¥gbdni sub eadem
co(n)dita fossa) [87085-01]. Plus généralement, la mention deéieur de la tombe est une
maniere d’introduire I'évocation du corps qui stpuve. Celui-ci peut étre indiqué sobrement —

« le corps de du Peyrat git dans ce tombeauwde Reyrato corpus tumulo jacet in istp[87085-

884 « Ici repose Concerad, qui érigea ce sépulcreoerum le 8 des calendes de juillet »Hie requile]s(c)it
Concerad, qui hoc edificavit sepulchrum et obiil X(alendas) juli.» [87161-39].
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43] —, mais il s’agit surtout de le spiritualisee choix peut étre fait d’'une représentation aaisé
du long sommeil précédant le Jugement dernier, &¢socation du repos d'une laique a
Eymoutiers qui « repose dans ce tombeau s{e@uiescit) hoc i(n) tumulo)»[87064-01]. A
l'inverse, I'épitaphe d'un abbé d’'Uzerche donnedir Wlavantage de matérialité a ses lecteurs :
« voici cet homme aimable donné en nourriture aeps w («est hic vir gratus vermibus esca
datus») [19013-02]. Le corps est cependant plus fréquemt évoqué en écho au texte biblique
ou il est écrit, dans la Genése (Gn 2, 7) et d&uslésiaste (Eccl. Xll, 7), que Dieu créa le corps
humain & partir de la terre ou de la poussiereotietsqu’une fois désertée de I'ame, la chair doit
revenir dans son état originel. C’est ce qu’exprarplicitement une épitaphe de Saint-Martial :
« maintenant cendres, le pieux Hugues a rendussadeaoterre » (Ric cinis, Hugo [pius] reddidit
ossa s[olo]») [87085-31]. Trois autres inscriptions funérairesditacése de Limoges utilisent la

méme image des cendt®s

Cette spiritualisation des corps n’exclut pas ursistance sur leur présence réelle. « Le
nommé G. Poisson git ici, cendre devenu. Il esewisici. » («Nomine G. Picis jacet hic,
c[ilnis. Hic sepelitur ») [19031-04] martele-t-on a Brive, tandis qu&irs on répete «leurs
corps gisent ici, ensevelis » guorum corpora jacent hic humatd [87085-42] ou encore
« Ramnulfe git ici, enseveli » {&cet (h)ic Ramnulfus humatw$ [16182-01]. L'accent mis sur la
localisation du défunt actualise indéfiniment saspnce dans le monde terrestre. Un procédé
similaire de présentification se retrouve avec peohd'adjectifs démonstratifs venant désigner
directement le mort : « voici cet homme aimable rdoen nourriture aux vers » €8t hic vir
gratus vermibus esca datu$ [19013-02], « considére cet homme gisant darterke » (dumi
cadenti sibi aspice) [87085-34], « Le 4 des ides de septembre sucaarat homme » (kd(ibus)
sept(em)br(i)s quartoyir cecidit iste » [87085-25]... Certains défunts interpellent méme le
passants pour étre contemplés. Ainsi Aimeri de 8rpsous-prieur de Saint-Martial demande-t-il
a son lecteur « 6 homme, pourquoi me regardes»t(«®mo, quid me aspicis?) [87085-30]. La
question introduit la formule deemento mota plus utilisée — « ce que je suis, tu le seragjue
tu es, je le fus » —, théme qui contribue égaleraaminforcer la présentec et nuncdes défunts

et dont il sera question plus en détail a la fircdapitre.

Placées au plus prés des corps, les endotapheenterbidentes la fonction
d’identification des inscriptions tumulaires : sllee consolident pas une mémoire orale au fil des
générations mais, lors d’'une ouverture humaine inal du sépulcre, elles permettent de

connaitre le nom du défift Celle de Guillaume, prieur de Grandmont, exprinéame l'attente

685119031-04, 19031-12, 87183-10].

686 Notamment : BBIAIS V., « L'inscription funéraire deg®- xi°siécle et son rapport au corps. Entre texte
et image »pp. cit.; TREFFORTC., « Inscrire son nom dans I'espace liturgiqlié@oque romane >gp. cit,

p. 155-156.

184



d’'une telle lecture en commencant par I'impératifois » ¢erne [87183-06]. En ce sens, elles
sont tres proches des authentiques de religuesdafaphe en marbre rose de saint Martial joue
d’ailleurs ces deux roles car elle a été placéeiasiecle dans le sarcophage de ce dernier tandis
gue le texte clamait son apostolicité, alors récemntmeconnue, avec les simples motsHic
requiescit Marcialis, apostolus C(ris}l (fig. 39). La chronique d’Adémar de Chabannes meont
bien une fonction double d’identification et d'attation des endotaphes, indépendamment d’'une

fonction de localisation précise. En effet, le cligoeur écrit ainsi a propos de I'évéque de
Limoges Géraud (1 1022) :

« Et comme l'évéque se rendait & Poitiers pouréiee fde la
Toussaint, parce qu'il était trésorier de Sainialid, tombé malade a Saint-
Charroux, il mourut dans la quinzaine, et y futemedi. On posa une
plaque de plomb a son chevet, ou étaient inscessmots : ‘ici repose
Géraud, évéque de Limoges, il mourut le 3 des @esnovembre’. |l
occupa ce siége pendant huit ans. Apres sa mégdue Jourdain lui

succéda. %88

L'inscription funéraire dont il est ici question &é découverte dans le courant du
xIx © siecle dans une sépulture avec elgiscopalia; a quelques approximations syntaxiques pres,
le texte indiqué par Adémar de Chabannes est ®%a€in ignore comment ce dernier a pu
acquérir une connaissance de l'objet aussi prédimes que celui-ci était inaccessible dans la
tombe du prélat ; I'historien a pu étre présentmmment des funérailles et lire I'inscription avant
gu’elle ne soit ensevelie avec le défunt. Le joar ldbit de I'évéque étant nécessairement
transmisa minima par la documentation nécrologique, le texte rtad@anc d’'intérét que comme
preuve de la localisation de la tombe du défunt.ilGatait d’autant plus important de garder la
mémoire de cette information que I'évéque n'a pasiéhumé dans la cité épiscopale mais,
comme I'explique la chronique, a Charroux parcelqu’était décédé au cours d’'un voyage.
L’endotaphe — comme sa copie manuscrite — viepsi@lt une situation inhabituelle, sans pour

autant que le récit précise ou retrouver la tondesde monastére.

887 CIFM I, HV, n°52, p. 156-157.

%8 Traduction :CHABANNES A. DE, Chronique CHAUVIN Y. etPONS G. (trad.), Turnhout, Brepols, 2003,
p. 264. Edition CHABANNES A. DE, Chronicon op. cit, p. 170 : <t episcopus, quia thesaurarius Sancti
Hylarii erat, cum iret Pictavis ad festivitatem Oimm Sanctum, in Sancto Carrofo egrotans, intra Xasd
obhiit, et ibi sepultus est. Ad caput ejus tabulanplbea posita est ita scipta : ‘Hic requescit Getald
episcopus Lemovice, qui obiit 11l idus novembri¥efuit eidem sedi VIII annis. Post mortem ejuscsssit
Jordanus episcopus.

%89 BOYER-GARDNER D., « Une mémoire enfouie. Réflexion autour duddéfespontificalia et
d'inscriptions nominales dans les tombes d’évéquesi® etxi© siécles : 'exemple de I'Aquitaine bes
Cabhiers de Saint-Michel de Cux4Lll, 2011, p. 196-198.
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Toutes les endotaphes connues dans le diocesenuesgé$ sont structurées par une
formule tumulaire qui vient essentiellement intrivdule nom du défufit®. La précision de
I'étendue spatiale de I'adverbe de lieig est alors indiquée par I'association matérielletakie
et du corps inhumé. Une telle précision reste cdgreinrare dans les épitaphes. Un exemple

évasif est connu ax © siécle a Saint-Martial de Limoges :

« Ci-git Jourdan, prévét de Chambon. Que son ap@sesen paix.
Amen. Le 13 des calendes de septembre, I'an dun&eid 267. Le 8 des
ides d'octobre, mourut Hugues de Charriere, aum@eieSaint-Martial de
Limoges.Il est enseveli ici avec le prévot de ChamborTout-puissant
fais que le repos leur soit accordé. Pour 'amauDiku, dites : Notre
Pére. » [87085-29]

Ici, le texte ne fait que suggérer que les deuxrhemsont ensevelis dans la méme tombe.
L’inscription funéraire de Barthélemy et Roger d#h-— tous deux prétres précheurs et
vraisemblablement apparentés — va plus loin emlatip que le second est placé au niveau de la
téte du premier (ad caput ejus »[87085-40]. Cette description semble corresporairec le
positionnement réel des ossements. En effet, ddpriexte, les deux hommes ont été inhumés a
guatre ans d'écart : il est possible que, selon pra¢ique courante a I'époque médiévale, le
squelette du premier corps — désormais décompaié&té rassemblé a une extrémité de la tombe
pour libérer I'espace nécessaire a la seconde iatioim mais on peut également envisager deux
sépultures aligné&¥. Une telle précision est extrémement rare et neeseuve en Limousin
gu'au début dwxiv © siécle, dans I'épitaphe des deux fondateurs deidj@, avec une latéralisation
droite-gauch®&? (fig. 97). Cette indication, qui accompagne leansfert de sépulture & l'intérieur
un sarcophage placé dans un enfeu a droite deel’aufjeur, témoigne sans doute de

I'anticipation d’une volonté d’élévation de leusiques.

e Comme unhic
Hors de l'espace clos et caché de la sépulturerdé&yences topographiques sont
extrémement rares dans les mentions tumulaireimsdription funéraire de I'abbé de Saint-Pons
de Thomiéres Robert de Serran (T 1221) est ainselde du diocése de Limoges précisant la
localisation de tombe, soit « au chevet du claiieeGrandmont, devant I'entrée de la chapelle
Saint-Etienne » (fuit sepultus in capite clau[s]tri Grandimeontensiante hostium capelle
s(an)c(t)i Stephani » [87183-11]. A [linverse, I'absence de mention bieu dinhumation

n'implique pas nécessairement un éloignement entreument funéraire et sépulture. C'est ce

69 INGRAND-VARENNE E., « Formule épigraphique et langue : le cakidgacet», op. cit, p. 181.
%91 Je remercie Cécile Treffort pour cette secondethése.
892CIFM I, HV, n°61, p. 168-170.
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gu'illustre parfaitement la découverte a Obazinéad®epulture d’'un abbé d’'Uzerche du milieu du

xiI © siecle®®?

[19013-02].

a un ou deux pas de son épitaphe, laquelle nGagtant ni tumulaire, ni obituaire

De fait, la plupart des épitaphes funéraires etilide déictiquénic pour désigner le lieu,
sans laisser d'indices sur I'étendue de cet «.icBrammaticalement, il pose une notion de
référence (par rapport & un élément qui peut @aead, temporel, symbolique...). Pourtant, dans
la pensée médiévalbic correspond davantage a un espace vécu qu'a uenmefépographique
préci§€®. En ce sens, on ne peut faire correspondre de2ngasystématique et précise la mention
tumulaire avec la sépulture. Le lieu désigné paet@mpris de maniére plus large, par exemple,

a I'échelle du batiment ou du monastére.

Au demeuranthic jacet et hic requiescit de méme que les autres formules liées au
sommeil des morts, sont des expressions qui assaeiee dimension matérielle et une autre

spirituelle®®®

. Ces deux aspects ne doivent pas étre dissociés qumprendre leur portée
topographique. L'épitaphe de Gérard Poisson expbiee les enjeux a I'ceuvre en insistant sur la
dichotomie corps/ame : si la dépouille mortelleiestimée « ici » et s’est transformée en cendres
(«jacet hic, c[i]nis. Hic sepelitur»), I'esprit, lui, est déja dans la citadelleeséé, en compagnie
des anges (spirit(us), an[geli]cis [cum] cetibus, arce polityhi]c. ») [19031-04]. L'opposition
entre les deux lieux montre que ce n'est pas lalikation précise de la tombe qui importe, mais
son ancrage ici-bas. Cette conception se retroans kinscription funéraire d’Etienne, fondateur
de I'église de Laguenne (19) dont il est écrit guyear son corps, mais non par ses mérites grace
auxquels il vit ici-bas et dans I'éther, Etiennemime illustre, est enfermé dans ce tombeau »
(« Corpore, non meriti[s quibus hic] et ethere vivj[thoc Stephanus tumulo claudit[ur] altus
homo 3 [19101-01]. Le dernier distique de I'épitapherdthévecier de I'abbaye Saint-Martial de
Limoges va plus loin en affirmant une double |cgatiion, une « sous cette pierre » et l'autre « la-
haut, avec Martial » (Retrum petra premit. Sub petra, Petre, putrescetré’tamen, sursum cum
Marciale quiescis») [87085-24]. Le jeu de mot, trés fréquent, autdu prénom Pierre et de la
pierre du tombeau, ne renvoie par nécessairememtearéalité matérielle : I'inscription était
d’ailleurs située sur une petite plaque murale @t sur une lourde plate-tombe recouvrant la

sépulture.

893 | 'identification de I'abbé est permise par la mése dans la tombe d’un fragment de baton et d’'un
anneau avec pierre en chat@nRRIERE B., « Les sépultures médiévales d'Obazine (Coyezp. cit,

p. 185. )

%94 Notamment : GERREAU A., « Quelques caractéres spécifiques de I'esgadal », dans'Etat ou le roi.
Les fondations de la modernité monarchique en Fearie-xvii® s.), BULST (N.), DESCIMON(R.),
GUERREAU (A.) (dir.), Paris, Editions de la MSHS, 19968p-101 ; xBIAIS V., Messages de pierre. La
lecture des inscriptions dans la communication mééale kii®-xiv° siécle) Turnhout, Brepols, 2009, p. 66-
72.

89 INGRAND-VARENNE E., « Formule épigraphique et langue : le casidgacet», op. cit.
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L'extension de la signification du « ici » a « lwhs » permet de mieux comprendre les
inscriptions tumulaires évoquant des personnesniées dans d'autres lieux. La dalle funéraire
des vicomtes de Comborn, située dans la salleutaipi d’'Obazine, mentionne en effet plusieurs
générations, alors que certains membres ont éténiéh dans d’autres communautés religieuses :
Archambaud VI dans la chartreuse de Glandier (L@8yehambaud VIl chez les fréres précheurs
de Brivé®® La mention tumulaire qui réunit les membres d'o@me lignage témoigne bien de
'ambiguité volontaire de la mention du lieu, qurmet de conserver une mémoire commune
malgré la dispersion des corps. D’autres inscmgtifunéraires jouent vraisemblablement sur une
telle indistinction pour suggérer — et non attesteine proximité topographique avec un élément
symbolique important. La notion de cénotaphe ntexiBailleurs pas dans la pensée médiévale, le
termecenotaphiumm’apparaissant ni dans le dictionnaire de Du Camglans celui de Niermeyer

et signifiant « catafalque » d’aprésBiise médiéval

L’évocation du temps et de I'espace, indissocialitemisforme la matérialité des tombes
par la spiritualisation des corps. Ce faisant, sdled visible I'eschatologie chrétienne. Grace a
elle, I'ensemble de la communauté chrétienne agbues réuni dans un présent résolument
tourné vers I'avenir de la résurrection des judisattendant ce rassemblement dans la Jérusalem
céleste, les hommes affirment leur cohésion enamietn scéne la succession des générations
parmi les vivants. En rendant les absents visibdess,monuments funéraires participent donc
d’'une volonté de présentification des défunts diassespaces sacralisés par le rituel. En ce sens,
elles en sont bien les représentations.

[1.2 SPATIALISATION

L'emboitement symbolique des temps et des espaerslut pas une grande importance
accordée a la localisation matérielle des tombkss eist marquée dans les testaments par la clause
de I'élection de sépulture, rare disposition presgystématiguement présente dans ce type de
source. Choix du testateur, elle constituait ureempajeur pour la commémoration. A ce titre,
elle pouvait faire I'objet d’apres négociations guiuvaient étre brisées a tout moment. Le cas
d’Henri 1l Plantagenét est éclairant sur ce poiaehronique de Benoit de Peterborough raconte
ainsi :

«[...] i recommandat aux évéques, aux comtes etbaugns qui
I'assistaient dans sa maladie, au cas ou il n'ayai s’en guérir, de
transporter sa dépouille pour I'enterrer & Grandpgui est peu éloigné de
Saint-Léonard. Il leur montra une charte que lesmsBdommes de
Grandmont avaient faite pour rédiger sa sépultarky sortie de la salle

capitulaire de 'abbaye, aux pieds de celle du &ear, qui y a également

9% NADAUD J.,Nobiliaire, op. cit, t. I, p. 404-405.
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été enterré. Lorsqu’ils eurent entendu ce discdlgexprimerent le plus
vif étonnement et refusérent d’accéder a sa reqdéent qu’elle allait a
'encontre de la dignité de son regne. Mais il aisdit de plus en plus
pressant pour que la chose se fit. Mais peu afire® remit de sa

maladie. »°’

Cet épisode, également raconté par d'autres chrenig anglai®®, témoigne de
plusieurs éléments importants. Tout d’abord, laeesité d’affirmer par un texte juridique le
choix d’'une localisation particulierement prestigie, dans un acte qui n’est pas nécessairement
un testament. Mais aussi, et peut-étre surtompbirtance stratégique et le poids de I'entourage
dans la décision. Bien qu'il ait pris seul et eim&rsa volonté, le roi dut par la suite revenir sur
son choix car il fut finalement inhumé dans I'abbale Fontevraud. Henri le Jeune, son fils, subit
également des pressions : I'évéque d’Agen, le ca@t€oulouse et le seigneur de Saint-Omer lui
écrivirent des lettres pour le convaincre d’élisesépulture & Grandm&tit Malgré son refus et
son décés a Martel, c’est pourtant dans I'abbageusine qu'il fut embauni®. Son souhait ne
fut pas entierement bafoué car son corps fut, ssdondésir, enterré a Rouen, mais ses entrailles

resterent bien a Grandmont.

La localisation de la tombe n’est pas seulementnjau important pour le défunt et son
entourage : c’est aussi une source de revenusastiest et de prestige pour les communautés
susceptibles de les accuelflir L’abbé Nadaud raconte ainsi qu’Archambaud VI, pgue sa
femme soit inhumée dans I'abbaye d’Obazine, dwtribte « consentement des abbés et moines
du monastére de Tulle, dont les vicomtes de Cométaient paroissiens : ce qu’fil] reconnut par
ses lettres du mois de mai 1221, qu'il leur accqralaforme d’indemnité et pour la conservation
de leur droit %2 En Limousin comme ailleurs, des conflits éclatérieéquemment lorsqu’un
parti s’estimait 1ésé et se résolvait parfois avietence. Ainsi, vers 1247, I'évéque de Limoges
excommunia les moines du Puy-Saint-Robert pardésagyaient indiment enseveli un paroissien

d’Ayen’®,

En I'absence d’éléments biographiques sur les d&filnest parfois délicat d’'interpréter

précisément la raison du choix de I'emplacement dépultures. La période considérée

897 Traduction : C. ADRAULT-SCHMITT, « Le mécénat architectural en question : lestidwasnde Saint-
Yrieix, Grandmont et Le Pin a I'époque d’Henri lbp. cit, p. 268.
%98 ERLANDE-BRANDENBURGA., Le Roi est mort..., op. cip, 29.
%99 HovENDEN R. DE, Chronica Magistri Rogeri de HovendeBrusss W. (éd.), Londres, 1868, 1869, 1870,
1871, p.Lxvii, n. 2.
0% ERLANDE-BRANDENBURGA., Le Roi est mort..., op. cip, p. 29. Il cite Benoit de Peterborough et Roger
de Hoveden. La version de Geoffroi de Vigeois njEst tout a fait identique.
%1 Notamment : BUWERS M., La mémoire des ancétres, le souci des morts... iop. ¢
792 NADAUD J.,Nobilaire..., op. cit, t. |, p. 404
93 Edition duvidimus: LEROUX A., « Chartes des archives départementales ettalisges de Limoges »,
BSLSACVI, 1884, p. 261-262.
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correspond cependant a une évolution majeure dahgpoblogie des lieux funéraires choisis et
dans la normalisation des pratiques associéesi, Anslurant le haut Moyen Age ceux qui
n’'étaient pas inhumés dans une nécropole suburlpaineaient I'étre dans un lieu agricole ou
d’habitat, ce type de pratique disparait avecéatimn auxi® siecle d’un espace sacré uniquement
destiné & inhumation des membres de la commurehutienne : le cimetief¥. Les laics sont
alors incités a se faire enterrer dans le cimefiE®issial et les religieux dans celui de leurs
fréres spirituels, mais, comme le rappelle notantr@ggoire IX dans sd3écrétalestout fidéle

peut choisir le lieu ou il sera inhuffié,

A Saint-Martial-de-Limoges, le coutumier d’'Udalén usage dans le monastére prévoit
ainsi auxi®siécle que chaque frére défunt sera simplementemiterre dans le cimetiéfe A
l'inverse, la privation de sépulture dans ce lieutgtre prévue de maniéere punitive : le coutumier
de Grandmont stipule en effet au ° siecle que « si un frere meurt sans confessioa anevoir
personnel, il ne sera pas enterré au cimeti@feGertains religieux choisissent pourtant d’étre
inhumeés loin de leur église. Les chanoines de tj@eésemblent avoir été plus nombreux que les
autres a prendre cette décision puisque neuf @entk avaient leur épitaphe dans le monastere
Saint-Augustii®® dans le couvent dominicain de Limof&sdans I'église paroissiale du Grand-
Bourg*® ou dans le prieuré de Montbféh On trouvait pourtant I'épitaphe d’'un moine derai
Augustin & Chateau-Chervi%et celle d'un abbé d’Uzerche & ObaZifiePendant longtemps,
historiens et archéologues ont insisté sur unerwidu cimetiere comme un lieu d’inhumation par
défaut, dédaigné par tous ceux qui en avait leeem®financiers pour augmenter leurs chances de

salvation. L'analyse des sources permet maintesh@dépasser cette premiere hypothese.

Lorsqu'un testateur indique avec précision I'emptaent de sa tombe, il demande
souvent, en Limousin comme ailleurs, a ce que swpscrejoigne ceux de ses ancétres. Dés
I'époque carolingienne, ce choix est valorisé mar liturgiste§* et I'est encore awii © siécle,

Guillaume Durand affirmant que « toute personneraleétre enterrée dans le tombeau de ses

94 AUWERS M., Naissance du cimetiére : lieux sacrés et terrerdess dans I'Occident médiéy#laris,
Aubier, 2005.

"% De sepulturis «nulli negamus propiam eligere sepulturam et etidienam».

98 | EMAITRE J.-L.,Mourir & Saint-Martial... op. cit.p. 477 et chapuil.

9" BECQUETJ.,Le coutumier de Grandmofdocument dactylographié], §30.

708[87085-12, 87085-34]

709187085-41, 42, 43, 45]

19123095-06]

1116223-06]

12187039-01]

3119013-02]

"4 TREFFORTC., L'Eglise carolingienne et la mort : christianisntiées funéraires et pratiques
commémoratived.yon, Presses universitaires de Lyon, 1996.
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péres, & moins qu’elle-méme ait choisi sa sépulailteurs ¥*°. Une telle possibilité est si
importante que Michel Lauwers rappelle qu'a «I'gpe seigneuriale, le fait de ne pouvoir
rejoindre lesepulchrum patriunfut considéré comme dommageable et exprimé corehaans

les chartes $°. Cette volonté de rassemblement ne doit cepenpastnécessairement étre

comprise a I'échelle d'une méme tombe car la mid@ales sépultures fouillées sont individuelles.

Outre la proximité du corps de parents, la symbaigropre a I'emplacement choisi
revétait a I'évidence une importance particulieébe nombreuses études ont montré que la
proximité du sacré était recherchée pour amélidefficacité de la commémoration’.
L’attention portée dans les chroniques limousinegeestige de la localisation des sépultures
montre cependant que les enjeux de la spatialisdes tombes dépassent la fonction liturgique.
Ainsi, l'insistance du prieur et chroniqueur Geoffde Vigeois sur les multiples sépultures de
laics dans des espaces conventuels, et plus pigreécnent dans des salles capitulaires, prouve au
moins deux interprétations : d’une part la locaigsade la mémoire était importante, d’autre part

elle était largement diffusée.

On peut se demander si ceux qui accédaient a beitenation dite privilégié&®
bénéficiaient nécessairement d’'un élément rendamttbmbe visible par tous. La documentation
manuscrite est particuliérement ambigué a ce pujsgjue la mention de monuments funéraires y
est exceptionnelle et que les cartulaires, quigisirent un nombre considérable de donatfmos
animg ne permettent méme pas de déterminer lorsqueridafion d'un anniversaire était
associée a une sépulture dans le méme lieu. Liasntests invitent, quant a eux, a la plus grande
circonspection : sur 200 testateurs demandant finlau xi® siécle a étre inhumés dans le
couvent Saint-Dominique a Bologne, seulement 5 @eit 'achat d'un sarcophage ou d'un
monument funérairé®. Il faut également se demander si, & linverseisttes monuments

funéraires étaient placés dans des lieux partieumient recherchés.

La disparition du contexte archéologique de la gimalité des pierres tombales

conservees rend généralement impossible, on l'auve,étude de la répartition des sources en

"5 DURAND G., Guillelmi Duranti Rationale divinorum officiorunRAVRIL A., THIBODEAU T., GUYOT B.G.
(éds.), Turnhout, Brepols, 1995-2000.
8| AUWERS M., La mémoire des ancétres, le souci des morts... iiopp c166.
"7 sur I'élection de sépulture EBNARD A., La sépulture en droit canonique du décret de Gratia
Concile de TrenteParis, F. Loviton, 1933. Les fouilles archéolagig ont montré que les pratiques
d’'inhumations étaient parfois trés répandues demgglises, malgré la répétition au fil des siedts
interdictions. Voir notamment :ABINIE H., ZADORA-RIO E. (éds.) Archéologie du cimetiére chrétien
[Actes du colloque, Orléans, 199/Revue archéologique du Centre de la Frar€ supplément, 1996.
18 | 'expression a été diffusée par un colloquavBL Y., PCARD J.-C (éds.)L'inhumation privilégiée du
Iveauvii® siécle en OccideriActes du colloque, Créteil, 1984Paris, De Boccard, 1986.
"9 GAULIN J.-L., « Le cimetiére du couvent Saint-DominiqeeBblogne auwii © siécle », danReligion et
société urbaine au Moyen Age : études offertesad-l®uis BGET par ses anciens €léyeBOUCHERONP.
et CHIFFOLEAU J. (éds.), Paris, Publications de la Sorbonne) 200294.
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fonction de leur localisation actuelle. Une réftaxreste néanmoins possible et nécessaire a partir
des cas les mieux documentés. Elle s’appuie sur hi@archisation générale des espaces
consacreés : I'église, la salle capitulaire et titot, le cimetiére.

[1.2.1 L'intérieur de I'éqlise

» Lalégislation
L’'inhumation dans les églises est réglementée batt interdite, elle a des I'époque
carolingienne été autorisée pour quelques privEdl Ni les statuts synodaux de Limoges,
connus de maniére trés lacun&teni les coutumiers local® n’évoquent le sujet. Seuls les
fréres précheurs sont autorisés a inhumer librengdanis leurs églises, du fait d’'une bulle
accordée dés 1277, S’appuyant comme toujours sur des sources aresetidvéque de Mende

Guillaume Durand (T 1296) synthétise la teneurrdsSictions :

« Aucun corps ne doit étre enterré dans I'églisep@as de l'autel
ou le corps et le sang du Seigneur sont préparésa part les corps des
saints péres qu’on appelle patrons (c'est-a-dsa@éfenseurs, qui, par leurs
mérites, défendent leur patrie toute entiere), wex évéques, des abbés,

des prétres dignes et des laics d’une trés gramines. $**

Les éventuels monuments funéraires associés pataims soit étre intégrés dans les
murs ou dans les colonnes, soit perturber la sairflacsol. Celui-ci n’était pas nécessairement
pavé? et pouvait &tre en terre batf® constitué d’une calade de petites pi€ffemu bien de
carreaux de terre cuite décorée. La corrélatioream gisant émaillé et une mosaique bichrome
en carreaux de terre cuite est seulement attesté® ld diocése de Limoges, dans I'abbatiale
cistercienne de Prébenoit (fig. 98). De fait, lesnoments funéraires présents dans les églises

s'intégrent dans le décor de celles-ci et relédemic de la réglementation de leur ornementation.

"2 TREFFORTC., « Mémoires de choeur...op. cit, p. 219.
2L AVRIL J.,Les statuts synodaux francais xiu® siécle.Tome VI : Les statuts synodaux des anciennes
provinces de Bourges et de Narbonne Xfirf siécle) Paris, Editions du Comité des travaux historicetes
scientifiques, 2011.
"2 BECQUETJ., « Le coutumier des chanoines réguliers d'Aurei, op. cit.; ID., Le coutumier de
Grandmont, op. cit.
3| EMAITRE J.-L., « Mort et sépulture des prieurs de la péeenprovince de Provenceop. cit, p. 133.
24 Traduction : REFFORTC., « Mémoires de cheeur...op. cit.p. 220. «Nullum ergo debet in ecclesia
aut prope altare ubi corpus Domini et sanguis catifir sepeliri nisi corpora sanctorum patrum qui
dicuntur patroni id est defensores, qui meritisssiotam defendunt patriam, et episcopi et abbatdigei
persbyteri et laici summi sanctatis DURAND G., Guillelmi Duranti Rationale divinorum officioruni|V ,
DAVRIL A., THIBODEAU T., GUYOT B.G. (éds.), Turnhout, Brepols, 1995, Turnhoug®is, 1995, p. 61.
"2 LEMAITRE N., « Les visites pastorales du diocése de Limegek495 »pop. cit, p. 36 : durant I'époque
moderne, « Les archiprétrés de Bénévent, Aubu&aint-Junien se voient imposer plus souvent
gu'ailleurs une ordonnance de pavage ; doit-oroanlare que le sol des églises y est plus souvetdree
battue ou que les trop nombreuses sépultures lyoutéversé le terrain ? ».
"% ROGERJ., « Les Salles-Lavauguyon. Eglis8&R Limoges, 2008, p. 71.
2" Moutiers-Rozeilles (23).
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Sans qu'il y ait lieu de multiplier les exemples, peut citer la coutume de Grandmont sur le

sujet :

« Comme_tout superfldoit étre absolument banni de notre vie
religieuse, I'église et les autres édifices faitsirpcette vie seront nus et
dépourvus de tout superflue toute peinture et toute sculpture inutiles
et superfluessoient absolument absentes de nos édificées voltes des
églises seront lisses et conformes a la simplaé@énotre vie religieuse.
Puisqu'aussi bien, au témoignage de la Vérité maémes devrons rendre
compte que toute parole oiseuse au jour du Jugerplrg encore des

ceuvres superfluds»’?®

Les deux gisants émaillés situés a proximité detélamajeur de I'abbaye entraient a
I'évidence en contradiction avec l'idéal grandmamtde simplicité, reste a savoir s’ils étaient
jugés superflus ou non... De fait, aucune sancti@stnattestée dans le diocése de Limoges a
propos de la sculpture funéraire, alors que lessadti chapitre général des freres précheurs en
1245 prouvent que de telles mesures ont pu étsegevec I'obligation de retirer les monuments
funéraires proéminers. Il semble que les dominicains de Limoges aieenhiespecté ces
prescriptions en matiere funéraire, puisqu’en 1@6prieur de Périgueux qui les inspecte ne les

fait blamer que pour I'exces d’ornementation de@tes de leur église.

* Les cas douteux
De maniere générale, il semble que les réglementatrelatives aux monuments

funéraires dans les églises ont bien été appliqgdaas le diocése de Limoges car ils y sont
extrémement rares entreX€ et lexii ® siécle. Dans certains lieux, leur existence rpsssible
mais elle n’est pas attestée avec certitude. ltseareffet pu étre simplement prévus mais non
réalisés, ou situés ailleurs, voire déplacés tardant : aucun indice n’atteste I'existence de celui
d’Aimeric de la Serre (t 1272) malgré la somme w#rable prévue a cet effet dans son
testament, le tombeau de cuivre entravant le paskags I'entrée du choeur demandé par Isabelle
de Ventadour a dans les faits été remplacé par plagyes murales (csuprg [87085-47 et 48],
guant a celle de Ramnulfe a Lesterps, I'enduit’qaioure ne permet pas de déterminer si elle est
en place dans le mur gouttereau [16182-02]. L'itiicefe peut également provenir d’'une simple

mention de sépulture, comme pour I'évéque de Lirmdgerand d’'Orhac (T 1245) et celui de

"8 BECQUETJ.,Le coutumier de Grandmont, op. cit.
2 e texte concerne le couvent de La RocheliaAITRE J.-L., « Mort et sépulture des prieurs de la
premiére province de Provenceop, cit, p. 133.
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Périgueux Pierre de Saint-Astier (1 1275), tousxdebumés dans le milieu du chceur des freres

précheurs de Limog&8.

La question de I'existence de sculptures funéraesgose singulierement a Saint-Junien,
ou le chroniqueur Etienne Maleu affirme au débutxdif siécle qu'un prévoét fit ajouter une

chapelle dans la collégiale pour y étre inhumé :

« Aprés le décés de ce onziéme prévot, Gérald deddou fut élu
prévot de I'église de Saint-Junien, le susdit ssigrBernard étant encore
prélat a Limoges. Et a I'époque de ce prévot, dégues de saint Martial
furent apportées dans la basiligue de Saint-Jur@n.prévot fit aussi
nommer chanoine dans cette église de Saint-Jumesien neveu nommé
aussi Gérald. Ce prévot, I'an du Seigneur 122&8ene seigneur Bernard
exercant la dignité épiscopale sur le siege de ganapfit également édifier
la chapelle de Saint-Martial attenant a la partedrde cette basilique de
Saint-Junien afin que son corps soit, aprés sa, nmbramé |a, dans cette
chapelle et, grace au travail habile des taillaespierres, il fit percer
'ancien mur de cette église et fit faire danseettiverture ou percée une
porte par laquelle on avait acceés a cette chagel®aint-Martial seulement
depuis I'église de Saint-Junien. Enfin, ce seigrmaérot quitta ce monde
et son corps fut enseveli, le méme Bernard étardrerprélat a Limoges, le
neuf des calendes de juillet, 'an du Seigneur 122&intérieur de la

susdite chapelle de I'apétre saint Martidf*»

Le récit se poursuit ensuite avec les notices dégdfs suivants et, a propos de Jourdan
(T 1313), il est précisé qu'il fut inhumé dans epelle Saint-Martial « a cété des cendlrsi(g
et tombeauxtgmulod » de Gérald de Montcocu et du neveu de ce défhieéa terminologie

choisie est ambigué, mais elle reste associée Idneeur aux tombeaux successifs de saint

0Douals A. (éd.), « Les fréres précheurs de Limoges (12@88) »,0p. cit.,p. 271, 299.

31 « Cedente vel decedente illo®praeposito, Geraldus de Montecuculli in ecclessaacti Juniani
praepositum est electus, praefato domino Bernadiaia Lemovicis praesulante. Hujus enim praepositi
temporibus, fuerunt sancti Martialis reliquiae iar®ti Juniani basilicam apportatae. Iste etiam
praepositus canonicari fecit in eadem ecclesia 8alumiani guemdam nepotem suum nomine etiam
Geraldum. Iste etiam praepositus, anno tamen DoM@CXXIII, eodem domino Bernardo in sede
Lemovicensi pontificium exercente, fecit aedificapellam Sancti Martialis a parte septentriongisius
Sancti Juniani basilicae adjacentem ut ibidem ipadi ipsa corpus ejus post ipsius obitum humaretur
subtilique artificio lathomorum fecit antiquum ipsiecclesiae parietem perforari et in ipsa apertsea
perforatione fecit fieri ostium per quod ad ipsaapellam Sancti Martialis accessus tantum de Sancti
Juniani ecclesia haberetur. Tandem ipse dominuguaitus migravit de hoc mundo ejusque corpus fuit,
eodem Bernardo adhuc Lemovicis praesulante, IXnkks julii, anno Domini MCCXXVI, intra
praedictam capellam sancti Martialis apostoli tumtuim ». Edition et traduction : P. Bouchaud .

32 MALEU E., Chronique de Maleu..., op. cip, 112.
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Junien et pourrait donc bien désigner un monumemérkiré®. Les tombes étaient placées dans
un écrin de pierre dont le décor peint figuraitfanx appareil blanc & joints roug&s Ce lieu
était rendu important pour la communauté par lagmée des reliques de Saint-Martial et celle,

dans une piéece située juste au dessus, de ladaalésor.

* Les cas attestés
La présence de sculpture funéraire n'est atteptae, I'époque et le territoire considérés,
gue sur cing sites: Le Dorat, L'Artige, GrandmoRtgbenoit et Saint-Augustin de Limoges.
Dans le dernier lieu, I'épitaphe mentionnée edeaBlin sacriste et est située dans... la sacristie !
Ici, la correspondance entre le ministére anciemmeérdétenu par le défunt et I'emplacement de
sa sépulture est évidente. Pour toutes les audlise® la place du monument funéraire et le statut

des personnes commémorées participent a la cotigtrutune mémoire locale et collective.

C’est dans la collégiale du Dorat que I'on trouge tas les plus anciens. Deux dalles
funéraires, simplement sculptées d'une croix decgmsion, sont en effet remployées a des
emplacements signifiants de la collégiale : 'uneélraite de I'escalier descendant a la crypte
[87059-07], I'autre a I'entrée de celle-ci, a lagtion du petit déambulatoire et de I'espace céntra
devant une fenétre (fig. 99) [87059-08]. Ces I@zdions a des points de transition, loin d’étre
anodines, correspondent vraisemblablement a déenstditurgiques lors des processions. Une
telle stratégie a déja été mise en évidence pautrds sites. Au Dorat, le fait que les plates-
tombes soient remployées dans les magonneriesi Usiécle témoigne d’'une appropriation par
les chanoines de la mémoire de certains défunts panstruire celle de la communauté par

'image et le rite.

L'optique change sensiblement aui®siécle, avec une polarisation des monuments

funéraires devant les autels et une plus grandeidioction des défunts.

On distingue deux étapes a I'Artige. Déxie® siécle, Bernard Gui affirme que I'ancien

évéque de Limoges Bernard de Savéne (T 1226) lestnié au milieu du chee( tandis que

733 Je remercie Pauline Bouchaud pour cette analyszle inédite.

734 Ce dernier a par la suite été remplacé par ledgohographique dédié a saint Martial et qui asbee

partiellement conservé PBRHUBERTE., Les commandes artistiques des chapitres de chamegwmuliers et

leurs enjeux... , op. citp. 284-288, 300-302.

3 DELOBETTE L., « Mémoire des morts et géographie tumulags:tbmbes des chanoines du chapitre

métropolitain de Besancon », ddrssmémoire a I'ceuvre. Filiations et mouvances nvéth§ CAZANAVE

C. (éd.), Besancon, Presses universitaires de fr@a@omté, 2013, p. 56.

3¢ « Prior Helyas [...] sepultus est in ecclesia juxta guan presbiterii, ad pedes tumbe episcopalis. [...]

Domnus Bernardus de Savena episcopus Lemovicdesspeciali licentia Domni Pape habitum ordinis

Artigie induit et recepit et in eodem habitu fdkeiet fideliter diem clausit extremum apud Avirdonin

Provincia in festo sancte Marie Magdalene anno DuriM°CC°XXVI. Corpus vero apportatum est inde et

sepultum in medio chori Artigiensis ecclesidBECQUETJ., « Aux origines du prieuré de I'Artige, chef

d’ordre canonial en Limousin ep. cit, p.95-97. Traduction : « Le prieur Hélie (...) estearé dans

I'église, contre le degré du sanctuaire, aux pamia tombe de I'évéque. Bernard de Savene, éviglue
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Dom Estiennot précise, vers 1665, que sa tombeeegtiverte « d'une simple pierre sur laquelle
apparait sculptée la représentation d’'un ecclégisstportant les vétements du sacrement, et
autour de laquelle on voit des caractéres, maiits presque effacé&% A la fin duxii ® siécle

ou au début du siécle suivant, plusieurs dallegrhires inscrites sont placées dans les deux
chapelles formant un faux transept: au moins deeéres étaient dans I'oratoire méridional
[87161-19, 87161-37], tandis qu'au moins un chapetee Saint-Denis-des-Murs et un maitre
étaient dans l'oratoire septentrional [87161-2Q&I722] (fig. 97). L’emplacement original de la
douzaine d’autres épitaphes du site est inconmpentkant le choix de la forme de la plate-tombe

comme support n’interdit pas d’envisager leur itiserdans le dallage de I'église ou du cloitre.

L'importance des autels et des chapelles se regrauGrandmont. Les gisants émaillés
ont déja été évoqués dans les pages qui précadaid,il reste a préciser leur datation et leur
localisation. Dans la mesure ou la production debaux métalliques ne débute a Limoges que
dans les années 1230-1240, celui de Gérard Ill dbos (f 1209) a Grandmont n'a
vraisemblablement été mis en place que plusieucerides aprés le déces de I'évéque.
L’hypothése précédemment évoquée d’'une commandiepaeligieux invite méme a supposer
gu’il ait pu étre acheté en méme temps que celdindkric Guerry (1 1257). D’aprés le
chroniqueur Bernard ltier, Gérard Ill de Cahorsl?D9) était inhumé devant le maitre-afitel
[87183-09]. Quelques siecles plus tard, Pardoukad&arde confirme cette localisation (« dans
le choeur des religieux, au milieu de la dicte esgh®) et précise que le tombeau d’Aimeric
Guerry était « un peut advant, [...] tirant vers largl autel $*° [87183-09]. Non loin de 13,
devant l'autel Saint-Martial, deux laics ont ét&erelis aprés 1286 « sous une tombe de pierre
élevée $* : il s'agissait de I'un des fils cadets du viconste Rochechouart Aimery VIII, le

seigneur Guillaume, ainsi que son épouse MargU&ritees autres monuments funéraires se

Limoges, avec I'autorisation du pape prit et rdabit de I'ordre de 'Artige, et dans ce méme téb
mourut loyalement et bienheureux en Avignon en emoe, le jour de la féte de sainte Marie-Madeldime
I'année du Seigneur 1226. Son corps en fut rapgdtig inhumé au milieu du cheeur de I'église de
I'Artige. » DENIS J.,Prieuré de I'Artige..., op. cityol. I, p. 27.
37 « Au milieu du choeur de I'église de I'Artige repd@ernard de Savéne, chanoine de I'Artige élu évéqu
de Limoges, qui vécut jusqu’en I'an du Seigneur6l2Pest recouvert d’'une simple pierre sur laciell
apparait sculptée la représentation d’un ecclégigsportant les vétements du sacrement, et adour
laquelle on voit des caractéeres, mais ils sontquegffacés ». ka medio chori Artigiensis sepelitur
Bernardus de Savena, e canonico Artigiensi eldotmsoviciensium episcopus, qui vixit anno Domini
MCCXXVI. Tegitur lapide simplice in quo apparet negsu antistitis effigies sacris vestibus induticujus
circulo nonnuli visuntur caracteres sed fere oblite » (BNF : ms. lat. 12764, f. 204-207). Edition et
traduction : [ENIS J.,Prieuré de I'Artige..., op. cityol. I, p. 27.
38| TIER B., Chronique LEMAITRE J.-L. (éd. et trad.), Paris, Les Belles-Lettr&98, p. 36.
%9 AD Haute-Vienne : | SEM 81, f. 128 v.
9 AD Haute-Vienne : | SEM 81, f. 132 .
! pardoux de La Garde copie partiellement leur isleate sépulture, datée de 1287. AD Haute-Vienne :
| SEM 35 bis, p. 508.
42| e testament est connu par un résumé donné paolBade La Garde. AD Haute-Vienne, | SEM 81 et
BNF, ms. lat. 13895.
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trouvaient dans la chapelle septentrionale, déalieéondateur de 'ordre et qui formait un faux
transept avec deux chapelles « volte sur voltelukhaute a I'honneur de S. Michel, et la plus
basse, de S. Jean Baptist&»Pardoux de La Garde y situe les sépultures dasiers prieurs
prés de celle d’Etienne de Mufét mais il ne localise pas directement les épitaploes il copie

le texte ; leur existence matérielle peut donc étretestée [87183-01 a 05, 07]. Cependant, lors
de fouilles réalisées en 1639 les endotaphes de pieeurs y furent découvertes [87183-06,
87183-08].

Alors que les données archéologiques ont dispatlAréige et a Grandmont, une
minutieuse enquéte pluridisciplinaire dirigée parqles Roger a Prébenoit a mis en évidence une
partie du processus de mise en place du gisantlémdai Roger de Brosse (t 1287). Ce dernier
serait né vers 1220 puis parti en croisade ver8.1@4ace a son mariage avec Marguerite de
Déols, fille d’Eudes de Déols, il devient progressient seigneur de Boussac, d’Huriel et de
Sainte-Sévére. Dans son testament, il prévoit &% hRlusieurs messes pour son ame ainsi que
pour celle de sa femme, et demande a étre entatédevant du grand autel de I'église de
Prébenoist ¥°. Sa premiére sépulture est en pleine terre, nilsest située conformément a
I'acte notarié, contre le mur septentrional (fi§, 8p. 6). Elle n’était probablement pas marquée
en surface par un dispositif visuel car le creusgmézalisé lors du transfert du corps est beaucoup
plus long que la tombe, ce qui indique que lesdgssrs ne connaissaient pas précisément sa
localisatiori*®. Aprés décomposition des chairs, les ossemengs lont en effet été prélevés pour
étre placés devant le maitre-aliteffig. 98, sp. 2). Cette sépulture secondaire eatiboup plus
soignée que la précédente : plusieurs blocs det guate équarris recouvrent la cuve remployée
d’un sarcophage anciemi-1x® siéclej*. La conservation différentielle des carreaux deaga
autour d’elle prouve en outre qu’elle était surnéenpar un dispositif débordant qui a protégé le

sol de l'usure. Ce monument funéraire, disparumceanement été décrit en ces termes :

« Rogier Debrosse est représenté au naturel avecttgad’armes
en bronze. L'épaisseur de la tombe qui est d’envijeatre pouces [soit dix

centimetres], est couverte d’'une lame de cuivre® danr laquelle étaient

43 AD Haute-Vienne, | SEM 35 bis, p. 508. VOINBRAULT-SCHMITT C., « Le mécénat architectural en
question : les chantiers de Saint-Yrieix, Grandnairte Pin a I'époque de Henri llop. cit, p. 251.

744 « Du coste de mydi est une aultre chapelle [...] maiiement [appelée] St Estienne parce que ledict
sainct estant premyerement translate de Muret an@mnzont [il] fust remys en sepulture en ladicte ok
dans laquelle reposent les corps de plusieurs saimermites ses disciples et successeurs au prisure
Grandmont entre lesquels y est celluy de son fandisciple et immitateur nomme Hugo LacestaAD
Haute-Vienne : | SEM 81, f. 126 v.

> Le document n’est connu que par un résumé établiabbé de Villeloin axvii ® ou auxviil ¢ s. BNF,
ms. lat. 17049, f. 373.

" RoGERJ., LOY P.,L'abbaye cistercienne de Prébenaip. cit, p.185.

"7 précisons que la présence du méme individu dargelex tombes est prouvée par la parfaite symétrie
d’'un os du poignet — ligiquetrum— trouvé dans chacune d’entre ellesd., p. 184.

"8bid., p. 183-184.
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peintes en plusieurs médaillons, rangés tout aukesiarmoiries de Brosse,
de Déols et autres. [...] La couleur du métal a trérap séduit quelques

curieux et ont arraché partie de ces médailloeneébmmagé la figure’s

L'aspect de 'objet a pu étre précisé par la déedigvde quelques-uns de ses fragments
dans le remblai de la tombe ainsi que, de manikre gurprenante, sur une croix émaillée de
I'abbay€™.

L’'organisation des deux sépultures laisse perpléxgcun autre cas similaire n’est
documenté dans le diocése de Limoges pour destdéion sanctifiés. Deux hypothéses restent
ouvertes : soit la premiére tombe a toujours étgsidérée comme provisoire, le temps de la
confection du monument funéraire, soit celui-ci éta envisagé que dans un second temps. Cette
derniére interprétation est accréditée par uneagpit d’Angers qui affrme a propos de la
fondatrice de I'abbaye de Saint-Aubin, Adele deyB®(T v. 947) : « Au temps de I'abbé Jean, en
I'an 1300, nous avons rassemblé les os d’Adéle datts fosse-ci. Autrefois, elle gisait dans un
sarcophage de piétre qualité ; maintenant déplatiéaepose |a ou tu te trouve&% Or, comme
cette aristocrate, Roger de Brosse était vraisddigmteent un donateur important du lieu : la
localisation de sa tombe devant I'autel majeur eigt ge comprendre autrement. Elle est en outre
située entre les deux rangées de stalles, commentre le |éger élargissement du batiment a cet
endroit (fig. 98). Par son monument funéraire, Ratge Bosse restait donc toujours présent au
milieu des chants des moines, participant ainsi kturgie. Comme d’autres avant lui, la place
privilégiée de son effigie au sein de la communé#endrait & lui conférer un statut de s&mt

[1.2.2 Les espaces conventuels

* Les salles capitulaires
La salle capitulaire constitue, aprés I'église, lieu le plus important pour une

communauté religieuse. L'ensemble de ses membyaéumit, fait mémoire de son histoire par la

pid., p. 177.
0 FRANCOIS G., « Fragments de cuivre et d’émaux retrouvésmtibeau de Roger de Brosse (T 1287) &
Prébenoit (Creuse) Aguitanig XXIV, 2008, p. 191-204.
1« Au temps de I'abbé Jean, en I'an 1300, nous svassemblé les os d’Adéle dans cette fosse-ci.
Autrefois, elle gisait dans un sarcophage de pgadité ; maintenant déplacée elle repose la @ tu
trouves. Elle fut I'épouse de celui qui est appatisegonelle. Elle éleva Foulque, qui remporta de
nombreuses batailles. Elle fut la fondatrice denomastére et aucune étincelle de vice n’habitdlenkdle
nourrit les mendiants ; elle estima aussi les eentiet négligea les pécheurs, elle considéra la®so
comme ses amis. Aucune forme de langage ne petlaprer vraiment et sincérement...tout le bien dgr'el
fit... »

« Tempore Johannis abbatis mil. C. ter annis,

Adelae fossa praesente recondimus ossa.

Sarcophago vili fuerat quondam tumulata,

Isto translata nunc et ei simil{i}...] »
Traduction et éditionCIFM 24, 37, p. 61-62.
52 TREFFORTC., « Mémoires de cheeurs..op. cit, p. 229.
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lecture de la régle, deitae... C'est aussi un lieu important d’exercice du pauv8i aucune
restriction n’est spécifiée en matiére d'inhumation constate cependant dans les chroniques
médiévales limousines gu’elle est essentiellemésrvée aux sépultures des abbés ou prieurs,
ainsi qu'a quelques membres de I'aristocratie klfjuLa méme sociologie se trouve avec les

monuments funéraires du diocese de Limoges.

Le prieur Gaubert, axi® siécle, est peut-étre le premier défunt dont épé murale fut
installée dans une salle capitulaire limousine yBQ2]. Malencontreusement, sa découverte
ancienne a Uzerche n’a laissé aucune informatiomp&Ementaire. A Saint-Martial de Limoges,
'abbé Amblard (1 1143) était inhumé selon Geoffilei Vigeois « dans le chapitre, a droite en
entrant, derriére I'endroit ol se placent les eisfaft’ avec une endotaphe [87085-23]. « Au coin
du mur du chapitre de Saint-Martial », une autrgciiiption funéraire d’abbé dumii® siécle,
vraisemblablement sculptée sur une plaque murtdé,\ésible [87085-25]. La pratique semble
ensuite disparaitre, avant d’étre remise a I'nonada fin duxii® ou au début duiv ® siecle par
l'aristocratie laique. On y voyait ainsi la dalle&raire a effigie de Ratier de Montrocher et de sa
mere Pétronille chez les freres précheurs de Lim{#8jg085-36], celle du lignage des Lastours au
Chalard [87031-01] et de celle des Comborn a Okg4i8013-03]. Cette derniere y remplace ou
cotoie la tombe d’Etienne (T 1159), dont les restesent été transférés quelques décennies plus
tot dans I'édifice ecclésial et placé sous un moental reliquaire en pierf& Rien n'indique si

la premiere sépulture du fondateur du monastereastsociée a une sculpture funéraire.

Le faible nombre de monuments funéraires médiéeamxaus dans les salles capitulaires
du diocése de Limoges s’explique peut-étre eng@dr leur typologie : s'il s'agissait de dalles
anépigraphes, comme dans la proche abbaye cisteecide Grosbost (commune de Charras,
16)", elles ont moins de chances d’avoir été décritest pourtant vrai que I'on n’y connait pas
d’exemple similaire a celui de I'abbaye cisterciemie Noilac (18), également géographiquement

proche, ou un ensemble d’épitaphes d’abbésidUsiécle est connu par la collection Gaigniéres.

e Lescloitres

Les monuments funéraires attestés sont un peunplobreux dans les cloitres, méme

s'ils ne semblent présents que dans trois sitdmades — couvent dominicain, Saint-Augustin,

>3 DABROWSKA E., «La salle du chapitre monastique, lieu de iduprivilégié du clergé ? guadernos
Informativos de Drecho Historico Publico, Procegale la NavegacigrBarcelone, 1994, p. 4415-4430.
4 «[...]in capitulo ad dextram intrantium et trans puerasulatus esp : BOTINEAU P.,Geoffroy de
Vigeois, Chronique, op. ¢jtp. 104-105. Le chroniqueur indique le méme typédodalisation pour la tombe
d’un prieur d’'Uzerche, Aymar (11114)hid. p. 76.
5> $pARHUBERTE., « Une image de sainteté cistercienne : le éamlirancais d’Etienne d’Obazine (vers
1250) »,0p. cit, p. 173-190.
5% Deux pierres tombales, chacune sculptée d’'uneserast été découvertes UtHISON C., L'abbaye de
Grosbostxi® siécle, ordre de Citeaux, op. cit.
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Saint-Martial —, dans la collégiale Saint-MartinBigve et dans le prieuré clunisien de Montbron
(16). lls apparaissent dans la seconde moitigidisiécle et se développent au siécle suivant. On
ne compte que des épitaphes, éventuellement assatiéine effigie funéraire pour Robert de
Montbron (T 1209) [16223-01 et 02] et/ou a un enfélles sont presque systématiquement
associées au mur de I'église, si bien que les ascddlimitant la galerie ainsi que le jardin en
semblent dépourvues. Les supports d’écriture cueé@sesu décrits sont cependant variés : pierre
tombale a batiere simple a Saint-Augustin [8703]L-p&rements de I'église a Montbron [16223-
03 - & 05], petites plagues en cuivre et mémeiaikmployé chez les dominicains [87085-01, 47
et 48] ! Il faut également supposer que certaingsriptions, dont les mentions manuscrites ne
précisent pas le support, aient pu étre tailléesles plaques murales en pierre ou sur des dalles

funéraires.

A n’en pas douter, le cas le plus surprenant dat da couvent dominicain de Limoges.
Le correspondant de Roger Francois de Gaignienesntionne en effet — « contre la porte qui va
du cloitre dans I'église » — un enfeu (« arcad#amps lequel étaient réunies pas moins de quatre
inscriptions funéraires tandis que deux étaieniitégs au-dessus. La seule conservée est inscrite
sur le plat d'un tailloir et rappelle, comme onVa, le mérite des douze freres emblématiques de
'implantation dominicaine dans la ville des len@as 1220 ainsi que celui des deux donateurs
ayant permis la construction du second couventdizegne d’années plus tard [87085-01]. Il ne
semble pas que la pierre était utilisée dans saifonarchitectonique car le texte aurait alors été
caché dans la maconnerie, or Bernard Gui le c@pis Baide d’'une mention manuscrite puisqu'’il

précise qu'il était « dans la pierrgwin lapide»)’’

[87085-01]. Bien que son agencement dans
le mur reste énigmatique, il est évident que lexcha support est fortement symbolique car sa
datation indique qu’il provient vraisemblablement gremier couvent : le remploi d'un élément
sculpté de la précédente église renforce I'anciénde la fondation de la communauté. Une
seconde épitaphe, placée sous la premiére, luaifaen outre encore écho en affirmant
succinctement que « douze freres, pleins de ghlide vertu, sont ensemble dans ce tombeau,
bien qu'exigu » [87085-39]. Rien n’'indique si edait également sur une pierre décorée. Une
nouvelle fois, Bernard Gui éclaire le contexte ele Imise en place. Il raconte en effet qu'en 1253,
douze ans apres l'arrivée des freres dans le naw@avent, les ossements de douze freres de la
premiere communauté y furent transférés en présiinpeieur Gérard de Frachet et du provincial.
On avait déplacé quelques jours auparavant la tated&véque Durand d’Orhac (1 1245) de la
salle capitulaire au milieu du cheeur de I'égligecadle d’Aimeric de Palmut ainsi que celle de

Guillaume de Maumont, patrons du lieu, « dans yulsée aménagé dans le mur de I'église, a

S"Douals C. (éd.), « Les fréres précheurs de Limoges (1B8B) »,0p. cit, p. 299. Elle avait déja été
déplacée a I'époque de I'abbé Nadaud, qui la sianes une « crypte ».
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coté de la porte qui va au cloitrE%Les deux cérémonies sont organisées trés préentetans

I'histoire du lieu : elles précedent de trois amsdnsécration de I'autel majeur !

Une vingtaine d’années plus tard, vers 1271, okgnet dans le méme enfeu l'inscription
du prieur ayant orchestré la nouvelle fondatiorOfE?44] et « autour de [cette] tombe de Gérard
de Frachet $°'épitaphe de I'archidiacre et fondateur Guillaunte Maumont [87085-45]. Cet
ajo0t témoigne d’'un déplacement subtil de la méenears une forme plus familiale : certes les
deux hommes ont joué un rdle important dans I'édifon du lieu, mais ce n'est pas rappelé
directement et ils sont également oncle et nevewxlautres parents sont réunis par la suite :
Bernard de Ventadour, frére du lieu dont I'épitaghait placée dans I'enfeu [87085-46], et sa
niéce Isabelle de Ventadour (1 1278). Les deuxyglsanurales de cette laique n’étaient pas dans
'enfeu mais au-dessus, ce qui souligne une disbimcentre les freres et Isabelle mais qui
symbolise également la supériorité de la vicomtesséentadour en la rapprochant davantage du
ciel [87085-47 et 48].

On retrouve a Saint-Martin de Brive, & la méme quégj une polarisation similaire des
monuments funéraires autour de la porte de I'égl@®mant acces au cloitre. Toutes les épitaphes
copiées par le correspondant de Roger Francoisadmi@res ont disparu, a I'exception peut-étre
de celle de B. Rigaud, si elle correspond a lar@isgndue illisible par un blchage soigneux : la
localisation, la partition de la pierre en deuxisgg@s — un pour le bas-relief montrant le défunt a
genoux devant la Vierge, I'autre pour le texte fr&gpondent, mais ce qui reste visible de la
graphie différe fortement des pratiques en vogus $€80 — année indiquée dans I'épitdfthe
[19031-09]. Un enfeu, dans lequel il ne reste aacsulpture funéraire, est également conservé
prés du portail, mais il date vraisemblablemenixddf siecle. Le manuscrit Gaigniéres localise
une épitaphe a droite du porche — celle du charubéjge mentionnée — et deux a gauche — celle
d’Hélie [19031-13], dont le statut n'est pas précig a coté » de celle du sacriste Pierre Plancs
[19031-08]. Les autres inscriptions funéraires dtiteés proches d’'une autre porte, aujourd’hui
mal localisée, qui axvii®siécle donnait accés « a la tribune des chaneifiesS’y trouvait
I'épitaphe du recteur Pierre Savarin [19031-12]lecdu bourgeois et chanoine Aimar du Puits
[19031-11] ainsi que celle du chanoine et chapdRaide Peyrous [19031-07]. En I'absence de
toute information textuelle ou archéologique, laygponomie du cloitre et des béatiments

conventuels reste inconnue. Il reste probable gjaiént été en grande partie aménagés apres la

78 «[...] ad sepulchrum sibi paratum in muro ecclesiae jwstum quod vadit ad claustrum Douals C.
(éd.), « Les fréres précheurs de Limoges (1220-183%. cit, p. 291-292, 299.

9 AD Haute-Vienne : | SEM 15, p. 99.

%] reste donc possible, soit que la plaque muailété réalisée dans un style caractéristiquedthutciu
Xl € siécle, soit qu’il s'agisse d’une autre épitaphgue le correspondant de Francois Roger de Gaamnié
n'ait pas mentionné la pierre encore visible (daité@lors sans doute déja dégradée).

"®1BNF : ms. fr. 8230, f. 228.
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construction de la nef, datée entre les années &RAP50 puis reprise de nombreuses fois
postérieuremeft. Les épitaphes indiquent d'ailleurs la deuxiémétidalu i © siécle. On note

en premier lieu que les laics semblent absentsagisage funéraire de ce cloitre de chanoines
devenus réguliers axii®siécl€®®. Cette caractéristique semble d’autant plus samté d’une
volonté d'isolement des religieux gu’'au moins uhagpe murale de bourgeois se trouvait en
dehors de I'espace conventuel, dans ou pres din@aanstruit en avant de I'entrée occidentale
de I'église’®[19031-01].

Avec ses trois épitaphes, le cloitre de I'abbay&adiat-Augustin de Limoges permet de
s’interroger sur I'importance des monuments fumégapour la fixation de la mémoire des morts
dans ce lieu. Le site est en effet principalemenina pour étre la « nécropole » des évéques de
Limoges. Or Bernard Gui indique sans ambiguité)@nvu, que leurs tombes dans le cloitre
n'étaient ni des « tombeaux précieux sturauli preciosi»), ni des « sépulcres bien aménagés »
(«apparatus sepulchrorums). Le correspondant de Roger Frangois de Gammigjoute
cependant que dans le cloistre sont plusieurs tombeaux, tousathg) leslevez, de terre et relevez
sur pierre mais sans inscriptios®, sans que I'on puisse savoir s'il s’agit de tompestérieures
au xi ¢ siécle ou a qui elles appartenaient. L'absenaaesdiiptions funéraires pour les pontifes
montre que la simple connaissance générale du-lieumonastere — suffisait pour entretenir la
mémoire du groupe et de ses membres. Parmi lexpBpi, celle d’'un archidiacre — bras droit de
I'évéque — de la seconde moitié ®u®siécle peut éventuellement étre comprise comme une
volonté d'étre remémoré avec ses supérieurs hhrécares directs [87085-34]. Elle était « dans le
cloitre, dans la muraille, tout contre la porte gaia I'église $° Les deux autres monuments
funéraires étaient ceux d’éminents freres du meénastun doyen, anonyme, décédé en 1244
[87085-34] et I'abbé Gérard de Fabry [87085-06]u§ @taient situés dans le cloitre jouxtant
I'église, le second semblant étre dépourvu de saddunéraire. Outre I'édifice cultuel, le cloitre
choisi desservait la salle capituldffe’épitaphe de Gauzbert était d’ailleurs placéans I'aile
dudit cloitre qui est devant le chapitre », celleddyen « en entrant dans le cloitre & main gauche,

[...] dans la muraille » [87085-33] tandis qu'un anfeontenait la pierre tombale en bétiére

52| HERMITE X., La construction religieuse a Limoges de 1170 & 12%. cityol. II, p. 266-291.

"3 MAssONIA., « La collégiale et le chapitre Saint-Martinldars origines a la Révolution BSSHAG
134, 2012, p. 105-127.

54 ASTEYRIE DUSAILLANT R. C. de, « Notice d'une inscription ¥u e s. découverte & Brive BSSHACI,
1879, p. 43. Dans son article sur les découvertd®alogiques faites a I'occasion la constructiamd
nouveau porche, I'architecte en charge des traw@ntionne plusieurs sépultures mais pas I'épitaphe,
moins qu’elle ne corresponde a l'inscription jugbsible et située a deux métres du soloNBIAY L.,

« Description des découvertes archéologiques faitéglise Saint-Martin de Brive BSSHACI, 1878,

p. 223-238.

% |bid. Les virgules ont été ajoutées pour faciliter kuee. Je remercie Delphine Boyer-Gardner de
m’avoir aidé a transcrire de ce passage.

"BNF : ms. lat. 8230, f. 203.

57 AD Haute-Vienne : | SEM 15, p. 6.
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inscrite de 'abbé Gérard de Fabry (T 1264) « aut,bos-a-vis I'entrée du cloitré®3[87085-06].
Au moins cing inscriptions funéraires, toutes diésiastiques de hauts rangs, se lisaient donc

dans le cloitre. Les laics semblent en avoir étguex

Les pratiques funéraires attestées dans les espagesntuels de Saint-Martial different
partiellement de celles connues a Saint-Augustimy®@etrouve la présence d'épitaphes dans un
seul des deux cloitres, mais ce constat ne repmageéfre que sur une conservation différentielle
car un seul des deux a pu étre partiellement fololis de la construction d’'un parking souterrain
(fig. 100). Par ailleurs, c’est ici le cloitre nesservant pas la salle capitulaire qui a été choisi
adossé a I'église Saint-Benoit, il donnait accém &imetiere (fig. 101). Les deux inscriptions
rapportées par les érudits datentxdLf siecle. Elles nomment Jacques Negre I'Ancien delene
d’'une part [87085-26], et les deux Bernard ltier’'datre [87085-27]. Il est également possible
que les deux dalles funéraires découvertes dananieées 1970 proviennent elles aussi de ce
cloitre de linfirmerie [87085-26 et 27]. Il ne g pourtant que d'une seconde phase dans
I'implantation des monuments funéraires du sitexa® et i1 ® siécles, on I'a vu, une endotaphe
et une épitaphe étaient présentes dans la sallellafe. Les quatre autres inscriptions funéraires
de cette période se trouvaient dans le couloirlgujeait cette salle en faisant communiquer
I'église Saint-Pierre-du-Sépulcre, celle dédiée aintBenoit et le cloitre (fig. 101). Plus
précisément, elles étaient situées dans les muggrentiellement a proximité immédiate des
trois portes. Etonnamment, aucune plaque muralsengouvait dans la porte qui permettait
d’accéder directement des églises a la salle dajpéusans emprunter tout le corridor ; signalée
close dans le plan de l'abbé Legros, elle n'exispaiut-étre pas encore aul®siécle. Les
ecclésiastiques ainsi célébrés étaient des pergesmaportants dans la communauté car on note
un disciple d’Hugues de Cluny [87085-31], un chémef87085-24], un bibliothécaire [87085-22]
et un prieur [87085-21]. Il semble donc que, dampremier temps, seuls les moines du lieu aient
fait I'objet d’'un monument funéraire dans les b&mnts conventuels. Ce n’est qu'a partir du
Xl ¢ siécle que les laics ont commencé a bénéficiar liprivilege, méme s'ils ont été limités a

un espace moins central dans la construction métieodu groupe que celui initialement utilisé.

A Tinverse, le cloitre de Montbron est uniquemestupé par des enfeus dédiés a des
laics. Treize défunts appartenant a trois familleent nommés : Robert de Montbron [16223-01
et 02], les Caille de la Motte — avec Pierre Rqbererre et Gérard Robert [16223-05] —, les
Boreau — avec Audoin et sa femme Philippa, aing &obert, Hélie, Audoin, Audebert,
Pétronille et Jeanne dont les liens familiaux deewouple ne sont pas précisés [16223-03 et 04].
Chaque réseau de parenté est a la fois réunitatglié par un enfeu distinct. Le seul monument

funéraire d’ecclésiastigue connu du lieu est undedfunéraire d'un doyen de Limoges,

"8 BNF : ms. lat. 8230, f. 203.
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découverte en 1910 dans le transept — vraisembiabledans le croisillon noff — mais on ne
peut déterminer s'il s'agit de sa localisation ordle. Une pierre tombale en béatiére est
également connue sur le site, sans que I'on cosmaisson destinataire ni sa provenance. Parmi
cet ensemble funéraire du premier tiersxdif siecle, les moines clunisiens du lieu semblest étr
absents. La présence laique dans le cloitre estaglément interprétée comme un vestige d’'une
nécropole familiale et Vincent Debiais a bien sgndi le pouvoir de ces inscriptions pour
transformer I'espace médiéval par leur messageuetrhonumentalité : en donnant a voir leurs
sépultures dans le cloitre, les familles seigné@sgigont valoir leur place de choix au sein de la
communauté en tant que fondateurs du’ffelLa localisation méme des monuments funéraires
suffit pour évoquer les défunts, au point que leoim — et pour deux d’entre eux le jour et/ou
'année de I'obit — y reste la seule informatiomdée sur eux. C’est donc le cloitre qui confere a
leur mémoire un statut particulier et acheve ddfatoute référence prosaique au profit de

'imagination pieuse des lecteurs.

De fait, I'inhumation dans le cloitre place leswd@E qui en bénéficient non seulement
dans un lieu important pour la construction méntieride la communauté locale, mais aussi un
jardin symbolique du paradis célééteCette correspondance des significations est redédopar
le dispositif architectural qui y entoure bon nomigle monuments funéraires : I'enfeu. Par sa
forme, il ressemble aux portails des églises, avecproximité encore soulignée a Montbron par
la reprise du décor dentelé qui orne I'entrée pda¢ade sur I'écrin de pierre associant le gisant
I'épitaphe de Robert de Monbron (1 1209) (fig. 964 symbolique du portail est rendue
extrémement importante dans la pensée médié¥pr I'affirmation du Christ rapportée dans
les évangiles « Je suis la porte » (Jn 10, 9). &dteen outre enrichie, comme le rappellent des
inscriptions sculptées a I'entrée de plusieursséglipar la vision de Jacob (Gn 28, 10-22) qui en
fait la porte du ciél>. Comme la mention obituaire, I'enfeu rappelle démgassage entre le
monde terrestre et le monde céleste. Cette sigtidit était amplifiée par sa localisation, le plus
souvent située contre la porte permettant d’erdesrs I'édifice cultuel, jouant encore ici sur

'analogie entre église terrestre et église céleste

%9 BEAUMONT C. DE, « L'église de Montbron (Charente)dansCongrés archéologique de France
[79° session, 1912, AngoulémEPCIETE FRANGAISE DARCHEOLOGIE(€d.),PARIS, PICARD, t. II, p.279.
"°DEBIAIS V., Messages de pierre, op. GitD., « Afficher pour convaincre : la constructioriaet
promotion de la mémoire dans les inscriptions conmsgument de la propagande médiévale », dans
Convaincre et persuader : communication et propagaauxxi®et Xl ®siécles AURELL M. (éd.), Poitiers,
Université de Poitiers, 2007, p.671-673.
"I paLazzO E., « Territoire, territorialité, espace, lievapport de la liturgie & une définition de I'espace
rituel au Moyen Age », darBe I'espace aux territoire : La territorialité dgsocessus sociaux et culturels
au Moyen Age [Actes de la table ronde, 20@8)|SSELLIERS. (dir.), Turnhout, Brepols, 2010, p. 158.
72 BASCHET J., L'iconographie médiévalep. cit, p. 81-83.
" FAVREAU R., « Le théme épigraphique de la portep,cit.,p. 267-279.
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Au-dela des cas particuliers, quelques enseignenpdid généraux peuvent étre tirés sur
les monuments funéraires situés dans les batinoemtgentuels, durant I'époque et le territoire
considérés. On constate en premier lieu qu'ils ster rarement isolés : Obazine est le seul
cloitre dans lequel une seule épitaphe soit cofhd@l13-02] et I'enfeu de Tulle atteste d’au
moins une sculpture funéraire disparue qui pouréie plus tardive. La chronologie est
également significative. Alors que les inscriptidnaéraires sont présentes dans certaines salles
capitulaires des lai® siecle, I'épitaphe de I'archidiacre Alboin estdeule a étre antérieure au
xIn®siecle dans un cloitre. Une rupture intervient effet au début dexui®siécle avec la
multiplication des monuments funéraires dans cpa@s Cette conquéte spatiale accompagne
'essor plus général de ce type de sculpture, sn lfjue l'aristocratie laique, dont certains
membres étaient depuis longtemps inhumés dans aisamts conventuel§', en bénéficia
immédiatement : I'épitaphe et le gisant de Robeidntbron (1t 1209) en témoignent.

[1.2.3 Les cimetiéres

* Typologie

Les cimetieres, seuls espaces dédiés a I'inhumdésmorts, constituent paradoxalement
le type de lieu consacré dans lequel les cherclgattendent généralement le moins a trouver de
monument funéraire. Certes, leur découverte enegtatarchéologique y reste exceptionnelle.
Cette rareté, qui résulte partiellement de la itécili’'acces et de remploi de ces pierres déja
équarries, reste relative dans le diocese de Limodes fouilles anciennes ont montré leur
présence a Saint-Matrtial, tandis que des opératituns récentes a Toulx-Sainte-Croix (23) et
Soudaine-Lavinadiére (19) ont permis de documepitesr précisément leur contexte d’utilisation
(cf. suprg. Plus largement, le nombre important de pier@sbiles en batiere ne peut
s’expliquer que par leur présence importante dasscimetieres ; elles sont a la fois trop
fréquentes pour avoir toutes été placées dans disise et trop incommodes pour avoir

massivement été insérées dans le sol des égligdssatloitres.

Il faut reconnaitre que l'analyse spatiale des muents funéraires a l'intérieur des
cimetieres est rendue impossible par la natureaddocumentation & notre disposition. Les
données archéologiques restent en effet soit teapppécises — dans le cas de Saint-Martial ou
lors du remploi des pierres sur le méme site —temitincomplétes lorsque I'emprise des fouilles
a di étre limitée a un périmeétre trés restreinb@utle I'église. Par ailleurs, a notre connaissance
les sources manuscrites n’apportent aucune précipiur I'époque considérée. Pourtant, la
localisation précise d’'un monument funéraire atéiieur d’'un cimetiere n’est pas neutre :

visibilité, proximité avec un défunt prestigieux @vec un parent, contact avec le batiment

" BoTINEAU P.,Geoffroy de Vigeois, Chronique..., op. cit.
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ecclésial sont autant d’éléments changeant la péocede la sculpture, et par conséquent du

défunt qu’elle représente.

Les enfeus aménagés dans les parois extérieureglisss — mais qui ne donnaient pas
dans un cloitre — étaient vraisemblablement attsreun cimetiere. lls constituent des ensembles
mal conservés — le monument funéraire qu’il coriteangant généralement disparu — attribuables
au plus tot awxin ® siecle et toujours potentiellement plus tardifs.pouvaient alors étre intégrés
dans le chevet, comme c’était le cas pour 'an@etglise d’Ayen avant le transfert d’'une partie
d’entre eux dans le nouvel édifice de culte coitséuxix ® siecle. Pardoux de La Garde semble

évoquer une composition similaire a Grandmont :

« Par le dehors de l'esglise, du costé du soleilratey est le
cimetiere, dans lequel, soubz les cinq grandesewitprédictes,sont
quelques arceaulx, en forme de petits oratoiresutso lesquels sont les
sépultures de plusieurs seigneurs et nobles du paentre lesquels du

costé du septentrion, est celluy du comte de lachirHugues Brum '™

Ces niches ont entierement été arasées lors desteudtion de I'abbatiale médiévale, si
bien que les fouilles archéologiques menées pdipphiRacinet et son équipe a cet emplacement
en 2015 n’en ont révélé aucune trace. D’'autresusnfeu moins partiellement conservés, sont
insérés dans des facades d'église. Sainte-Anng¢-Baést, et Sauviat-sur-Vige en sont de bons
exemples. Leur localisation privilégiée laisse fg®p, comme a Saint-Martial, que les
processions s’arrétaient devant les monumentsdireérqu’ils contenaient pour faire une station

liturgique.

De toute évidence, I'état des connaissances negp@ams non plus de conclusions sur une
éventuelle adéquation entre la typologie de lapsatg funéraire et celle du lieu ou elle se
trouvait. A Soudaine-Lavinadiére, dans la commaiededes chanoines de l'ordre du Saint-
Sépulcre de Jérusalem, pierres tombales en batiéales funéraires sont mélangées [19260-01
a 09]. A l'inverse, seules des plates-tombes antlétouvertes autour de I'église du cimetiére de
Toulx-Sainte-CroiX’®. On constate en outre que la typologie des él@msatlptés qui se
trouvaient dans les cimetiéres est la moins indafidante : seulement 3 épitaphes — placées dans
le parement extérieur du chevet de Chateau-Ch@svi@39-01] et de Grandmont [87183-10] —
sont attestées, ainsi peut-étre que trois gisamt€lalard [87031-14, 75, 76]. Il semble par

ailleurs peu probable que des tombeaux métalliquagent été exposés aux intempéries. Au

> AD Haute-Vienne : | SEM 81, p. 136r, copie de baH_egros dans | SEM 35 ter, p. 520-521.
Transcription : BURRETS., « Description de I'église de Grandmont d'afgré®re Pardoux de La Garde »,
op. cit, p. 12.
"% DussoTD., MOUSSONF., ROGERJ., « La nécropole et la chapelle Saint-Martial'dalx-Sainte-Croix »,
op. cit.
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contraire, les pierres tombales en batiéere n’étajar trés rarement ornées de motifs permettant
une identification du défunt et les dalles fun@smiétaient généralement sculptées d’'une simple
croix. De ce fait, la restitution des stratégiesmoéelles individuelles reste le plus souvent une

utopie.

e Communautés

Il est plus fructueux de s'intéresser a la dimemstommunautaire du lieu: si les
cimetieres des communautés religieuses devaiene#lag selon les termes méme d’Isidore de
Séville, « tous ceux que la charité réunissait dange ¥, et si les cimetiéres paroissiaux étaient
destinés a rassembler les fideles d'une méme ¢glise porosité permettait & certains d'étre
inhumés hors de leur paroisse — dans les égliskss atloitres, mais aussi et surtout dans les
cimetiére&’ Les clunisiens, puis les fréres mineurs sont asmour avoir favorisé I'inhumation
des laics dans leur lieu, au point parfois quensgiarfois établies dans leurs enceintes des zones
distinctes pour éviter un trop grand enchevétrendest statuf$®. Une telle séparation semble
avoir été opérée a Saint-Martial avec I'utilisatiiun cimetiere dit des Lions uniquement pour les
laics (cf.infra). De fait, les monuments funéraires rendaientbigsi un mélange des mémoires
plus largement opéré par la liturgie des morts¢ daeéransformation progressive des nécrologes —
listes nécrologiques ou seuls pouvaient figurer desmbres de la communauté ou de

I'association de priéres — aux obituaires — lisiésrologiques ouvertes aux |df€s

Le site de Grandmont est le seul du diocese aé&erpx une telle analyse. On y constate
d’abord une stricte spatialisation des monumentgriires en fonction de la place des défunts
dans la communauté religieuse : le fondateur eptemiers prieurs sont rassemblés dans une
chapelle, I'épitaphe d’'un abbé bénédictin de SRoms-de-Thomieres (34) est placée dans le
cloitre, a la sortie de cet oratoire, tandis que plus hauts protecteurs ecclésiastiques sont
commémorés dans l'église. Quant aux laics, PardimiX.a Garde les localise a la fin du
xVI®siécle tous contre le chevet, dans un cimetiéré gppelle « I'’Angleterre ». L’analyste
donne plusieurs descriptions du lieu, avant lardeson de I'église mais apres un apport

important de terres arables et la transformatiosichetiére en jardiff~. La premiére évocation a

" TREFFORTC., « Les sépultures en espace monastique : qeefiprspectives de recherche », dans
Espaces monastiques ruraux en Rhéne-AlIResNAUD J.-F. (dir.), Lyon, Association lyonnaise pour la
promotion de l'archéologie, 2002, p. 57.

"8 'inhumation laique dans les cimetiéres non-paiaisx est un sujet qui mériterait une étude croisan
données textuelles et archéologiques. Aucune sgpultest documentée dans le cimetiere dominicain,
mais le fonds de la communauté conservé aux arshigpartementales de la Haute-Vienne n’est pas
accessible.

" TREFFORTC., « Les sépultures en espace monastique : qeefmrrspectives de recherchep, cit, p.
57.

80| EMAITRE J.-L.,Mourir & Saint-Martial..., op. cit.

81 Je remercie Philippe Racinet de m'avoir fait ps derniéres découvertes de la campagne de fouille
2015.
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été citée quelques paragraphes plus haut ; I'oas®mvy mentionne une série d’enfeus aménagés
a I'extérieur du mur du chevet, ou se trouvaiehuinés les seigneurs de Rd%&st dans I'un
desquels se trouvait I'inscription funéraire d’HeguX le Brun (1121953 [87183-10]. Pardoux

de La Garde et le correspondant de Roger Frangpi§&algnieres associent également a ce
cimetiere la pierre tombale en batiere du chevaliie Faucher [87183-13], mais elle avait alors

probablement déja été déplacéa.seconde description explicite davantage le tppen:

«Le lieu appelé l'angleterre est hors de l'églide codté du
septentrion il y a deux chapelles, volte sur volat@lus haute a I'honneur
de S. Michel, et la plus basse, de S. Jean Baptisgmant I'église, dans la
basse-cour du dit lieu l'angleterre, sont les s#psilde quelques seigneurs
anglois, entre autres, Robert de Tauresio, éclBrandusius (ou Brandis)

écuyer, sénéchal d'Aquitaine, et Gerald Brandushsyalier, son fils 5*

Les historiens de l'art ayant étudié cet espacetI'souvent qualifi€ de nécropole
Plantagenét. Cette appellation est trompeuse aarsaalement seules les entrailles d’Henri le
Jeune s'y trouvaient peut-éffémais aussi parce qu'aucune source n'indique dent®lde
rassembler a Grandmont — ou ailleurs — la mémaisefideéles des rois Plantagenét. Peut-étre liée
au fort mécénat d’Henri Il dans la constructionndwnouvelle église, elle résulte plus sirement

de sa proximité du théatre des affrontements cqrdeains.

Il est vrai que le choix spécifique d'une inhumatidans une possible nécropole
grandmontaine est mis en évidence par les tombeeigneur de Lusignan et comte de la Marche
Hugues IX Le Brun (1 1219) [87183-10] et du seignéeis marches galloises, Walter de Lacy
(t1241). Le premier —fidele de Richard Cceur denkioa fondé le prieuré de Saint-Marc de
I'écluse tandis que le second — fidéle d’Henridenk et de Jean sans Téfte en a fondé un
autre a Craswall. Leur qualité de fondateur aymaiteur permettre de prétendre a une sépulture
dans la partie la plus prestigieuse des églisedscavaient financées, pourtant, tous deux ont
symboliquement rejoint le cimetiére de I'abbays. dbtoient ainsi le routier Brandin, qui avait
disputé le comté de la Marché a Hugues IX Le BfuDans ce contexte, l'inscription funéraire

d’Hugues IX Le Brun pourrait étre a la fois une mam de mettre en scéne sa proximité avec

82 AD Haute-Vienne : | SEM 35 TER, p. 522.
'8 AD Haute-Vienne: | SEM 81, f. 136-137.
84 AD Haute-Vienne, | SEM 35 bis, p. 508.
85 ANDRAULT-SCHMITT C., « Le mécénat architectural en question : hesiters de Saint-Yrieix,
Grandmont et Le Pin a I'époque de Henri lbp, cit, p. 276. L’abbé Legros écrit : « L’évéque Sébrand
promit de faire I'office des funérailles (de HelaiJeune). On 6ta les yeux, la cervelle et le eethtr
cadavre, et on les enterra, dans I'endroit qu'qrelie I'’Angleterre, et ou est batie la nouvelleiggb. AD
Haute-Vienne : | SEM 35.
8 ANDRAULT-SCHMITT C., « Le mécénat architectural en question : hemitiers de Saint-Yrieix,
Grandmont et Le Pin a I'époque de Henri lbp, cit, p. 247, n. 47.
® Ibid.
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I'entourage royal ainsi que son houveau pouvoilaWiarche, et une maniére de faire valoir son
nouveau titre. L'éventuelle spécificité du recruesindu cimetiere est également a I'avantage des
Plantagenét eux-mémes, inhumés dans des espasgwgatigieux encore : elle rend visible leur

capacité a fédeérer les allégeances.

Si la réalité des enjeux politiques a I'ceuvre diansculpture funéraire reste largement
inaccessible aujourd’hui, I'exemple grandmontainntm® bien comment la polarisation de
différents groupes — par les tombes et les monuwsregritles rappellent — permet la mise en scéne
de mémoires collectives distinctes capables deuperdoendant plusieurs siécles : bien que
vraisemblablement abusif, le terme méme d’« Anglete choisi par Pardoux de La Garde a la

fin du xv1° siécle en témoigne.
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1.3 COMMUNION

Alors que la mort interrompt le dialogue entre é&utt et les membres de son entourage,
la liturgie funéraire rétablit une forme de comnuation entre tous les membres decklesia
gu’ils soient vivants ou non. Dans un premier temesrituel des funérailles permet a la
communauté chrétienne d’accompagner le compagnetiega perdu jusqu’au lieu ou il reposera
jusqu’a la résurrection des corps. Les cérémoitiggjilques visent ensuite, avec des périodicités
variables, a prodiguer aux morts l'assistance destitution ecclésiale, collectivement ou
individuellement. L'initiative personnelle est égalent sollicitte avec, dés [I'époque
carolingienne, des demandes de priéres indivicsi&lleDe fait, les monuments funéraires du
corpus étudié favorisent une solidarité de sufsaggssant 'ensemble de la société chrétienne :
la cour céleste comme les vivants sont interpgi@s contribuer a I'élévation spirituelle des
défunts. Les pierres tombales sont souvent penséesne des éléments d'une stratégie
mémorielle visant la multiplication des priéres pdavoriser le salut des défunts. Si 'action
bénéfique de ces dernieres est reconnue des litdigardive par saint Augustin notamment,
I'évolution de la théologie a progressivement afigplieur importance avec I'émergence de la
croyance au purgatoire. Ce phénoméne reste méanhimousid®, alors qu'il est bien étudié
dans d’autres régiofiS. La vita du fondateur du Chalard est peut-étre le prenggtetde la
région, des le deuxiéeme quart cu®siecle, a évoquer les prémices du dogme : le mot
purgatoriumn’est pas écrit, mais un récit raconte commenk déztomtes de Limoges expierent
leurs péchés aprés leur mort en fonction de la tg@aneux-ci et avec la certitude d'étre

ultérieurement sauves.

«Une nuit qui précédait la féte de saint BarndbéGeoffroi]
s'endormit dans l'oratoire aprés une longue nuipdére et vit en songe
les deux vicomtes de Limoges, Guy et Hélie sorefreeur aspect était
horrible, leurs membres consumeés étaient attacarésrpfeu violent. Il les

regarda l'un aprés l'autre et se rappela quildeétamorts. Il vit aussi

"8 TREFFORTC., L'Eglise carolingienne et la mort..., op. citD;, « Appels & la priére et oraisons de pierre
dans les inscriptions funéraires dais®XxI° siécles », danisa priére en latin de I'Antiquité axvi® siécle.
Formes, évolutions, signification€0TTIER J.-F. (éd.), Turnhout, Brepols, 2007, p. 273-289.

89 | EMAITRE J.-L.,Mourir & Saint-Martial..., op. cit.p. 402-403.

" pour une analyse générale on se référera évidenanmesynthése pionniére de Jacques Le Goff, mais
également a des études plus récentes commeHES G. (dir.), Le purgatoire, fortune historique et
historiographique d’'un dogméaris, Ecole des hautes études en scienceses@all 2, en part. p. 17-72.
Plusieurs theses de doctorat ont par ailleurs &#ppoe compréhension précise de I'évolution de la
croyance grace a un ancrage régional et a une dottation variée : DRIER M., « La mort, les morts et les
pratiques funéraires au Moyen Age.. op, cit.
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qu’Hélie était atteint de maux plus affreux alorsilgétait le moins age.
Fort étonné, il s'adressa a 'autre qui se poleducoup mieux : ‘d’'ou cela
vient-il, seigneur Guy, que votre frére qui a vénains longtemps que
vous soit davantage puni’. Il lui répondit sansemdie : ‘mon frere a
entaché sa vie par des adultéres, alors que jmdirss adonné a l'ardeur
amoureuse et aux infamies, voici pourquoi il estatiéage torturé et moi,
moins. Au jour du jugement, nous serons cependamipceux qui seront
a la droite de Dieu. Nous venons humblement suptaiitié pour que tu
fasses mémoire de nous dans tes prieres et qiees ke sacrifice tous les
jours pour nous: tes prieres nous sont dun graedours. Elles
adoucissent nos peines et les rendent toléralesind le vicomte eut fini
de parler, ils disparurent tous les deux. Le maBapffroy raconta cette
vision aux freres et décida que fussent célébrésspderes, jour et nuit,
pour les morts. Par la suite, tant qu’il vécutfftit & Dieu, tous les jours le
sacrifice et établit des priéres aussi bien paivieants que pour les morts

et nous les honorons encore aujourd’hui, autarik egt possible. ¥*

Il faut ensuite attendre Iita fratrum rédigée vers 1250-1260 p&éraud de Frachet,
deuxieme prieur du couvent dominicain de Limogesir mue se multiplient les références au lieu
d’expiation’®®. Dans cette histoire hagiographique de l'ordre €téses précheurs, quinze

épisode§” mettent en scéne des visions de défunts rapgétaportance de ne pas commettre de

"1 Traduction libre : ABRUN M., Saints ermites en Limousin au® siécle Turnout, Brepols, 2009, p. 86-
87. «Nocte igitur qua sancti Barnabae festivas agebadormiens in oratorio suo, post longam orationem,
vidit in somnis duos vicecomites Lemovicenses,dbeith scilicet et Heliam, fratrem ejus ; et eratweor
horribilis aspectus, membra perusta et quasi valgite acriter assata. Intuens itaque illos altelinaet
mortuos esse recordans, notavit alterum eorum,drelicelicet, pejoribus poenis astrictum, qui tamen
minor erat natu ; admirans locutus est ad alterumh multo melius se habebat : Unde, inquit, hoc @yen
domine Guido, ut fratrem vestrum qui minus vixenafor poena coerceat. » llle non longa moratus :

« Frater, inquit, meus vitam suam adulteriis mabuale; ego vero libidini ac coeteris flagitiis mindsditus
fui : idcirco torquetur ille magis, ego vero minus.die tamen judicii resurgemus inter illos quélextris
Dei erunt. Venimus autem pietatem tuam humilitesegbare ut memoriam nostri facias in orationibuis tu
et offeras sacrificium Deo quotidie pro nobis ; taud enim nobis posunt preces tuae, nostras quippe
migrant poenas et faciunt tolerabiliores. » Cum hd&isset Guido vicecomes, dispaverunt ambos.uBeat
vero Gaufridus, facto mane, narravit fratribus wisem hanc, et statuit preces nocturnas atque daima
monasterio Castalensi pro mortuis celebrandas. Beaiipse, dum vixit, Deo pro eisdem quotidie
sacrificium obtulit. Has siquidem preces quas if@s® pro vivis quam pro defunctis instituit, in quam
possumus usque hodie observamugdition : BOSVIEUX A., Vie de saint Geoffroi..., op. Gip. 105-106.
92 FRACHET G. DE, Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum Historicap. cit. Sur cette ceuvre, voir
en dernier lieu : @8Y C., « Couvents et espaces religieux chez Gérakdatdet et Bernard Gui. Une
topographie Iégendaire des origines dominicainesdansvioines et religieux dans la villei(*-

X\ siécles) COLLOQUE DEFANJEAUX (éd.), Toulouse, Editions Privat, 2009, p. 357-388

%3 Le comptage a été opéré dans la traduction da textsa numérisation permettait |'utilisation d’un
mode recherche automatisé. Pour cette raisoréfésences sont données dans ce texte et non dans
I'édition latine. Seul le mot « purgatoire » a éf@rché. RACHETG. DE, Vie des Freres de I'Ordre des
Fréres-PrécheursLEcOcQH. (trad.), Paris, 1912.
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péchéd™, insistant sur le role crucial des priéres desanis pour abréger les souffrances
purgatoire$® ou, plus rarement, appuyant I'obligation de lafeesiod®, voire la nécessité
d’entrer dans I'ordre dominicditf. Cesexemplamontrent le purgatoire comme une pénible étape
a durée variable et traversée par tous les fregd®dire, mais leur donnant I'assurance d'étre
sauvés®. La sceur défunte d’un frére le rassure méme ermaift que, « dans ton Ordre,
personne ou presque personne n'est dafinéséraud de Frachet apporte en outre un trés beau

témoignage concernant Limoges :

Au couvent de Limoges, Frere Jean Balistaire, @otet tres
subtil prédicateur, apparut huit jours aprés sat,naar milieu d'une grande
gloire, a une personne recommandable de sa coane&squi nous l'a
raconté elle-méme. Il lui dit qu'il était resté s¢purs en purgatoire,
principalement pour s'étre rendu coupable d'ingiddi, pour avoir trop
aimé a se récréer et avoir accordé trop de soukageanson corps. On lui
demanda quelle avait été sa souffrance. Il répandélle ne saurait étre
comparée a aucune autre. Interrogé sur |'état mlecmnce de celui auquel
il apparaissait, il fit cette réponse : ‘il ne mas été réveélé ; mais, si vous
perséveérez, vous serez sauvés’ et il ajouta fdetes vénielles, comptées
pour peu de chose sur la terre, sont plus tarcddfoes a expier’. Enfin, on
lui demanda comment il était sorti du purgatoirejl d'expliqua en ces
termes : ‘Le Seigneur a envoyé des anges pour re@émr. lls m'ont
emmené, en chantant, vers le Seigneur ; plus ilstarent, plus je sentais

croitre ma joie®®

La croyance au purgatoire semble donc au moinsubaiite a Limoges au milieu du
xI1€ siecle et s’épanouir, comme souvent, au siéckastiavec les ordres mendiants. L'objectif

de la derniére partie qui s'ouvre ici est cependaBntmontrer que les pratiques associées aux

%% bid., p. 318, 421, 432-433, 444-445, 448.

Sbid., p. 231, 233, 331, 417, 448.

"%bid., p. 261.

7 bid., p. 256.

"8 bid., p. 434, 375.

"9bid., p. 318.

890 bid., p. 432-433. Texte original :In conventu Lemovicensi obiit frater lohannes Batis habudans
et subtillissimus predicator ; qui octavia die pagparuit cuidam honeste persone sibi familiariipsa
retulit, magna gloria existens dixitque sibi sesf in purgatorio VIl diebus, maxime pro ingratitusl et
verbis solacii et corporis recreacione. Interrogattle pena respondit, quod non poterat alicui alii
comparari ; interrogatus de statu illius, cui apgdnat, dixit quod non erat ei revelatum, sed si peesaret,
salvus esset ; dixit autem, quod venialia, quedpritabantur parva, postmodum gravia inveniebaimur
pena ; interrogatus, quomodo de purgatorio exiggpondit, quod dominus misit angelos, qui eum
eduxerunt et cantando ante dominum adduxerunt@l quanto magis ascendebat tanto plus gaudium
suum crevit» FRACHET G. DE, Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum Historicaop. cit, p. 282-
283.
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monuments funéraires limousins ne relevent pasuenignt de l'intercession, mais qu’elles
mettent plus généralement en action le dogme deofamunion des saints pour favoriser

I'élévation spirituelle des morts comme des vivants

[1.3.1 Le secours céleste

* L’adresse aux saints et a Dieu

Dans le diocése de Limoges, les demandes d’in®oreapparaissent dans les épitaphes
des la seconde moitié du®siécle et se poursuivent les siécles suivantsplua ancienne,
conservée a Brive, ne s'adresse pas directemenin& Michel mais espere que ses prieres
convaincront Dieu de sauver le défun{dui] Deus in celis salvet, precibus Michaelis[$9031-
02]. Les raisons de ce choix peuvent étre multiplésque I'archange victorieux de Satan est,
notamment, celui en charge de la pesée des ansesudiugement dernfél: Au xi1© siécle, alors
gue le salut de Gérald Poisson est présenté painsoription funéraire comme un fait acquis,
puisque son ame est dite dans la Jérusalem célestempagnie des anges, le texte demande tout
de méme a saint Pardoux qu’il prie pour luspirit(us), an[gelilcis [cum] cetibus, arce politur
[hilc. [...] S[anct]e Par[d]ulfe, ora pro e®) [19031-04]. La préférence donnée ici a un ermit
né auvi ® siécle dans les environs de Guéret, doit sangdgutomprendre comme le témoignage
d’'une dévotion particuliere : le prieuré d’Arnag) se trouvait I'épitaphe, possédait en effet des

reliques du saint que le prévdt devait avoir I'hade de prief?

Saint Dominique est invoqué a deux reprises darleent des freres précheurs de
Limoges. L’indication pour Pierre du Peyrat restgue : « qu'il ressente le secours de saint
Dominique et que, sous sa conduite, il mérite @'étri aux saints » (&anctum Dominicum sibi
sentiat auxiliari et mereatur, eo duce, sanctisoas®i ») [87085-43]. Dans l'inscription de Pierre
de Bénévent, ce sont quatre saints qui sont chdtpésrcéder pour le salut du défunt [87085-41].
Dans un éternel présent, saint Barthélemy intro@uitéfunt & Dieu, tandis gu’il est demandé a

saint Pierre et saint Dominique de I'assister, psint Léobon d’étre pour lui un bon patron :

Offert sum(m)e, Deus, famulu(m) t(ib)i Bartolome&asonicu(s)
Stephan(is) et p(re)positu(s) Junian(i). Cum p&femi)nico, Petre martir,
opem fer amico. Tu sibi patronus sis Leobone bo@usit, mag(iste)r
Petrus de Benevento, prepositus ecclesiae s(an)dghiani, VI

K(a)l(endas) januarii, anno domini MCCLXV. Ora p)(o.

801 BEAUNE C., Naissance de la nation FrancRaris, Gallimard, 1985, p. 188-206.
892 pour une bréve synthése sur ce saint, VOivENTAIRE GENERAL, Légende dorée du Limousin : les
saints de la Haute-Vienneimoges, Inventaire général, 1993, p. 216-217.
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Les différentes modalités d’aide mentionnées réstermis la premiere, trés générales.
L'abbé Texier affirme en complément, & partir darses inconnues, que « pour bien comprendre
cette épitaphe, il faut savoir que Barthélemy egpdtron de Bénévent, patrie du prévét Pierre.
Les autres saint invoqués ici appartiennent a ordes Dominicains, a I'exception de saint

Léobon, qui appartient par son origine au voisirdgg®énévent®.

Saint Jacques, a la fois intercesseur et psychogi8ingst quant a lui toujours mentionné
en compagnie de la Vierge et du Christ. La plusemme des deux plaques murales le mettant en
scéne date de la seconde moitiéxad siecle [19031-03]. Le texte le qualifie de « seude
vertu » et demande a ce qu'il soit pour le défuta porte du salut » (i8ti huic fo(n)s virtutis
Jacob(us) sit porta salutis). On attend de la « mére du Christ » qu’ell®it pour lui port,
lumiere et chemin » (¥irgo, pare(n)s Ch(rist)i, sit portus, lux, ite). Quant au Christ, qualifié
de « sauveur du monde »r(xindi salvator), on espere qu'il « vienne en aide » au moitli(«
sit auxiliator»). L'image sculptée en bas-relief vient en apgriicette conception de l'aide : le
saint pose ses mains sur les épaules du défunistgnd celui-ci demeure a genoux devant le
Christ. La Vierge est absente de la représentatiais le theme de la porte est évoqué par
I'arcature rappelant la Jérusalem céleste. A lisge la seconde plagque murale montre par la
sculpture les trois figures tutélaires alors questription funéraire évoque uniqguement le défunt,
Biraus Maschaux19031-01]. Saint Jacques n’est identifiable guilieckement : homme barbu
présentant le défunt a une Vierge trénant avecsJé@siant, il n’est distingué que par la coquille
brochée sur la panetiére de son protégé. Dansgistresinférieur, I'action du saint est illustrée
par la victoire sur la mort du bourgeois de Tureoaele Christ aide 'homme a se relever d'un

sarcophage apres sa résurrection.

La méme logique narrative se retrouve, on I'a ddjantré, sur la plague murale
accompagnant le gisant sous enfeu d’'un prétre r@teSAnne-Saint-Priest [87134-02]. La Vierge
a l'enfant y est également présente, en compagnisathte Elisabeth et de saint Jean-Baptiste

enfant.

Les quatre autres suppliques faites & Marie neainessées qu’a elle seule et sont toutes
datées dwii ®siécle. La encore, son action directe est gérmamie évoquée. Le chanoine B.
Rigaud (1t 1280) supplie dans le texte la Viergei®&de I'exaucer pour que le pardon lui soit
donné («Te pecor exaudi suplicem tibi, me B. Rigaudi, at,tp, venia mihi detur Virgo Maria),

tandis que I'image le représente a genoux devémiEd031-09]. Il lui est également demandé

803 Tex|ER A., Manuel d’épigraphie... op. citp. 187.

8043ur le réle de ce saint en contexte funérairefia ldu Moyen Age, voir : AEXANDRE-BIDON D.,
PERICARD-MEA D., « Saint Jacques, intercesseur des morts @hsAdréveiller les morts. La mort au
quotidien dans I'Occident médiéy#LEXANDRE-BIDON D. et TREFFORTC. (dir.), Lyon, Presses
universitaires de Lyon, 1993, p. 167-179.
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d’étre « secourable a un ami de la saintetésulfxveniat mater Christi pietatis amied [87085-
35] ou de donner les « joies précieuses de soruseceéleste » (auxilii aetheri des illi gaudia
grata») [19031-12]. Son statut de « mére du Christ »xdeux mere de Dieu, vierge pieuse et
bienheureuse » est également rappelé. Enfin, uméede épitaphe I'interpelle directement pour
gu'elle « prie d'une voix pieuse » pour le chanokt®&mar («ora voce pia pro nostro fratre
Maria ») [19031-10].

Le Christ est rarement invoqué verbalement. Ouégitaphe précédemment évoquée,
une seule le nomme au vocatif. Dans ce textidfisiecle, la temporalité choisie n'est pas le
présent mais le Jugement dernier : « Que l'amebdiAlte soit confiée, 6 Christ ; lorsque tu
viendras en juge, considére cet homme gisant datesre, et que de ton jugement il ne retire pas
un arrét funeste » @u(m) ven(i)es judex, [humi cadenti sibi aspice i§tg ne[que]
respo[n]su[m] referat te judice t(r)is[tep) [87085-34]. La « faveur du Christ » fropitio sibi
Christo») est également demandée dans l'inscriptionc#faltit le « secours de saint Dominique »
[87085-43]. A partir duxiii ® siécle, Dieu devient le destinataire direct der@susuppliques :
« Dieu, daigne avoir pitié de l'archiprétre »afchiprebiteri dignare Deus miseres) [16250-01],

« Tout-puissant, fais que le repos leur soit aceord«Om(n)ipotens, facito quod eis requies
tribuatur ») [87085-29], ou encore « conduis, 6 Dieu, jusagu'aspaces d'En-Haut, cet abbé
Hélie » («hunc Deus ad superos abbatem p(er)fer Hekgrfl9013-02], mais aussi « Dieu, aie
pitié d'elle ! » («D(eu)s huic misereret) [16223-03]. L'intervention divine n’est préséat

gu’'une fois comme ayant déja eu lieu : il est aafiimé du moine Boson qu'il « mérita par ses

pleurs, comme Axa, que le Pére lui accordat de ldazdurs d'eau [vive] » [19276-01].

Il faut sans doute ajouter au décompte la figunatie croix. Celles-ci, sans étre rares
dans la documentation épigraphique limousine des‘lsiécle, ne sont attestées que dans 18
inscriptions du corpl®. Petites croix grecques, éventuellement pattéepatencées, elles
débutent et/ou terminent généralement le texteesHtharquent parfois une césure interne en
distinguant la mention obituaire de la mention tlaime®® ou en marquant une pause entre la
description du défunt et la formule deemento moti’. Dans I'épitaphe de I'un des prieurs de
Saint-Martial, elles contribuent a une recherchibémgjue également présente dans la graphie des
lettres : aucune croix n’est présente dans la gnentigne, la premiére croix est inscrite au centre
de la deuxieme ligne, deux croix sont utiliséesrpbuter et clore la troisieme ligne tandis que

trois croix scandent le commencement, le milieladtn de la derniére ligne [87085-21]. Cette

805116070-01, 16223-03, 04, 06, 19031-01, 03, 0438701, 87085-06, 12, 21, 22, 24, 30, 50, 87148-01,
87161-19, 87201-01]

805119031-04]

807119064-01, 87085-30]
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progression en 6 croix, agrémentée de formes \&rfigt par devenir redondante avec le texte

méme ;

1. NONAS . SEPTE
2. BRIS . + OBIIT

3. + HUGO . PRIOR +
4. +IHS . +.XPS . +

La répétition tissée entre le nom du Christ et spmbole rappelle ici avec force la

puissance dsignumqu’est la croif®,

Les treize épitaphes invoquant un secours célestdblent étre rares dans la pratique
épigraphique funéraire, a I'échelle du diocése imeolges et plus encore a celle de la Fréfice
Le statut des défunts semble en premier lieu étrecritere pertinent pour interpréter cette
particularité : tous sont des ecclésiastiques, otiesoine$° un archidiacré’, deux prieurd?
deux prévotd® ainsi qu'un rectet’. Néanmoins, leur concentration sur trois a qusites™ —
le couvent dominicain de Limoges, le prieuré desnoines séculiers de Brive et le monastére
bénédictin d’Anarc — pourrait indiquer I'influencéhabitudes locales. Chez les fréres précheurs,
I'intercession demandée a saint Dominique poudiagi &tre un moyen d'intégrer pleinement les

membres du chapitre épiscopal dans leur communauté.

* Une protection immédiate ?

En dehors des épitaphes, dexilé et surtout a partir duin © siécle, la figuration de la
croix devient omniprésente sur les monuments fumesréimousins (cfsuprg. Sa représentation
convoque la puissance du Christ, mais la richesska ¢pensée médiévale invite & se demander
quelle protection elle manifeste. Les adressesdaatx figures tutélaires dans les inscriptions
funéraires laissent en premier lieu supposer aqu'edlste dans une pratique d’intercession.

L'ornementation des traverses pourrait égalemeler @lans le sens de cette hypothése en

808 Notamment : BDOSREZAK M., When ego was imago : signs of identity in the MiditjesLeiden /
Boston, Brill, 2010.
809 TREFFORTC., « Les inscriptions funéraires deg etxi ® siécles en France », ddres inscripciones
goticas. Il coloquio internacional de epigrafia niexhl, Leon del 11 al 15 de septiembre 20@UBRTIN
LOPEZE., (ARCIA LOBO V. (éds.), Leon, Corpus Inscriptionum Hispania Medlium, 2010, p. 169.
810119031-11, 23095-06, 87085-42]
811187085-34]
812187085-35, 87085-39]
813119031-04, 87085-41]
814119031-12]
85 a provenance de I'une des plaques murales estine [19031-02].
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rappelant la présence de la Vierge par son embiéarféeur de 1i§'° La place de la mére de Dieu
dans le corpus épigraphique limousin ainsi que Usgant développement de son culte au
X1l © siécle, dans le diocése de Limdgésomme ailleurs, rendent plausible l'interprétatites
nombreuses croix fleurdelisées sur les dalles &irgér et les pierres tombales en batiere comme

des demandes d'intercession adressées conjointaméstirist et a la Vierge.

Le positionnement du signe efficient du Christ duspprés des corps, dans ou sur la
tombe, invite également & envisager une fonctioe phmédiate que des suffrages au moment du
Jugement dernier. Les liturgistes médiévaux insist@ effet sur la vulnérabilité particuliere des
défunts juste aprés leur mort face aux attaguedédeons et le théme a d’ailleurs été répété a
I'envie dans les enluminures des livres d’heur@srs que les prétres célebrent 'office des morts
et que les fossoyeurs descendent un corps inente siatombe, des anges protégent 'ame du
défunt qui s'éléve contre les petits diables quierif'®. Jean Beleth, Guillaume Durand et les
autres recommandent principalement comme protedtos les tombes le signe de la ctdida
forme crucifere et le nom du Christ inscrit sumtietaphe de Berniar iraient donc en ce sens
[87085-11]. Rien n’interdit d’attribuer égalementxaautres croix sculptées sur les monuments

funéraires une fonction apotropaique.

Les autres préconisations des liturgistes intéegpuasieurs éléments organiques. Le
premier est I'encens, déja présent dans toutéulayie terrestre comme céleste. Le second est le
charbon, retrouvé en lit funéraire en fouilles daegaines sépultures médiévales du diocése de

Limoges?. La troisiéme substance apotropaique est, de #uitkence, I'eau bénite. Celle-ci

818 pASTOUREAUM., « La fleur de lis : embléme royal, symbole rmabou théme graphique ? », ddres
monnaie miroir des rois [catalogue de I'expositaml'H6tel de la monnaie. Paris, 1978]978, s.n.,
p. 251-271.
817 CASSAGNEBROUQUETS.,Marie en LimousinRodez, éditions du Rouergue, 1999.
818 | ire notamment & ce sujet LAXANDRE-BIDON D., « La mort dans les livres d’heures », dangveiller
les morts. La mort au quotidien dans I'Occident i&edl, ALEXANDRE-BIDON D. et TREFFORTC. (dir.),
Lyon, Presses universitaires de Lyon, 1993, p.483-9
819 «Sed nota, quod quando sepelitur Christianus, quagienoco sepeliatur, semper debet crux apponi
capiti illius ad designandum illum fuisse Christiam, vel quia diabolus multum timet hoc signumraeti
accedere ad locum cruce insignitumBELETH J.,Summa de ecclesiasticis offi¢iéd. DouTEIL H. (éd.),
Turnhout, Brepols, 1976, c. 159, p. 307. Il estigeen substance par Guillaume DurancdUREND G.,
Guillelmi Duranti Rationale divinorum officiorunAVRIL A., THIBODEAU T., GUYoT B.G. (éds.),
Turnhout, Brepols, 2000, Vi, ¢.xxxv, p. 97. Voir également :@&O0KY E., « Les démons et les morts :
croyances et pratiques funéraires pour protégentess contre les démons au Moyen Agees cahiers
de Conquesl, 1995, p. 311-331.
820 Notamment Saint-Martial, Saint-Junien, Chaptéafljgnac, Le Vigois. €EISSENT., DELHOUME D.,
ROGERJ., « L'église rurale et son environnement en lusmo: apports récents de I'archéologie, nouveaux
axes de recherche kprtus artium medievaliupi4, 2008, p. 93.
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pouvait étre placée a proximité de la téte du délions de I'inhumation, dans les pots en terre

cuite ou dans des bouteilles en verre sofiffl&uillaume Durand écrit & ce propos :

« Ensuite on le place dans le tombeau ou la fassesn certains
endroits on met de I'eau bénite et des charbons d&d’encens. On y met
de l'eau bénite, pour que les démons, qui la ceaigrbeaucoup, ne
s'approchent point du corps ; car ils ont couturiexetcer leur fureur sur
les corps des morts, afin que ce qu’ils n'ont pur kaire pendant leur vie,
ils le fassent du moins aprés leur mort. On y pldeel’encens, pour
éloigner ou dissiper la mauvaise odeur du corpdien afin que le défunt
soit censé avoir offert & son créateur le parfuréage des bonnes ceuvres,
ou bien pour montrer que les priéres des fidélegese aux défunts. On y
met des charbons, pour marquer que cette terreeaepbus servir a un
usage profane, car le charbon subsiste plus lompstesous la terre que
toute autre matiére. On y met aussi du lierre oladrtier, et autres choses
de ce genre, qui toujours conservent leur verdares de tombeau, pour
désigner que ceux qui meurent au monde corporefiernependant, sous

le rapport de I'ame, ils vivent et revivent en Distf?

Le Rationaleest ici, comme souvent, trés similaire au textdetn Beleli®. Le corpus
limousin montre en outre que I'eau bénite pouvgilément étre déposée sur le monument
funéraire, voire le traverser : c’'est ce que proavéexon une pierre tombale a faible batiére,
percée d'un cylindre élargi en cone a la base petmettre de verser le liquide dans la sépulture
[87066-16]. Plus communément, I'eau bénite étaintemue dans des cupules creusées au
croisement des quatre pentes des pierres tombaleitiere de type 2 (fig. 03). Il est possible que,

conformément & une coutume qui s’est maintenue ldarégjion jusqu’axx® siecle, I'eau n’était

821 PrRIGENT D., « Les vases funérairea txvi ¢ siécle) », dandrchéologie du cimetiére chrétigactes du
colloque, Orléans, 1994[GALINIE H., ZADORA-RIO E. (éds.)Revue Archéologique du Centre de la France
11° supplément, 1996, p. 215-224.
822 Traduction : Charles BarthélemyDiende ponitur in spelunca in qua, in quibusdanidpponitur aqua
benedicta et prune cum thure. Aqua benedicta neodes) qui multum eam timent, ad corpus accedant :
solent namque desevire in corpora mortuorum ut quexgliiverunt in vita, saltem post mortem agant.Thus
vero ponitur propter fetorem corporis removenduey gt defunctus Creatori suo acceptabilem bonorum
operum odorem intelligatur obtulisse ; seu ad odeardum quod defunctis prosit auxilium
orationis.Carbones in testimonium quod terra illa ad commungss amplius redigi non potest : plus enim
durat carbo sub terra quam aliutiereda quoque vel laurus et hujusmodi que sempeassevirorem, in
sarcophago corpori substernuntur, ad significandgummoriuntur in Christo vivere non desinent, nam
licet mundo moriantur secundum corpus, tanem sagarehimam vivunt et reviviscunt DeoEdition :
DURAND G., Guillelmi Duranti Rationale divinorum officiorunDAVRIL A., THIBODEAU T., GUYOT B. G.
(éds.), Turnhout, Brepols, 1995-200®jil. c. Xxxv, p. 99.
823 BELETH J.,Summa de ecclesiasticis offigiésl. DOUTEIL H. (éd.), Turnhout, Brepols, 1976, c. 161,
p. 318-319.
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pas en contact direct avec la pierre mais placée dae coupelle maintenue dans une ciffule
Cette hypothése parait plus plausible pour lesramusements d'un diamétre supérieur a 5 cm,
comme a Peyrat-de-Bellac [87116-06, 08, 09]. Undispositif permet a la fois une mise en
exergue de ce qu'il préserve et une plus grandenance, celle-ci ne pouvant toutefois excéder

guelques centilitres.

D’aprés la bibliographie actuellement disponible,né semble pas que les cupules
meédiévales correspondent & un phénoméne répansldhaiocése de Limoges. Le début de leur
période d'utilisation coincide cependant avec leetidppement de I'aspersion des corps d'eau
bénite auxii ® siéclé®. Bien que les deux pratiques restent trés siragaielles impliquaient
diversement les vivants, le rituel de I'absouteeséitant un prétre alors que toute cupule pouvait
vraisemblablement étre remplie par tout passargroche du défunt. Il ne reste des bénitiers de
cimetiére évoqués a cet effet dans les té&gee celui intégré dans le calvaire de Saint-Jean-
Ligoure (87) (fig. 64). On notera enfin que la paiton immédiate apportée par I'eau bénite

nécessitait I'action d’un fidele et était tres pblement accompagnée d’une priere.

[1.3.2 Les prieres

Dans bien des cas, l'iconographie montre l'indigguitité de la protection divine et des
prieres des hommes. La croix en est un bon execaplsi sa figuration suffit pour bénéficier de
la toute-puissance du Christ, elle suscite égalenengestes de dévotion des fideles. Les formes
monumentalisées — par leur taille et leur emmaremem sur les dalles funéraires sont celles qui
attestent le plus manifestement I'attente d’'uneyest priére. Leur silhouette rappelle en effet les
calvaires, dont on sait quils constituaient au EioyAge et a I'époque moderne des lieux

privilégiés de piété’.

* Parles mots
Les inscriptions funéraires, en tant que texteayget étre plus directives que les autres
monuments. Pourtant, toutes ne le sont pas : nibimsquart des épitaphes du corpus limousin
demandent explicitement au moins une priere (2¢/&@tSeule I'épitaphe d’Isabelle de Ventadour
présente l'acte comme acquis: «que, grace a lpréses, elle prenne place en la sainte
citadelle » («dllorum precibus, ponatur in arce beatd [87085-48]. Lorsque le lecteur est pris &

parti, il peut étre directement désigné dans llipgion, par des formulations que 'on retrouve

824 ALIGROS A., « Les bols dans les cimetiéres du nord deréas® », dansécropoles, cimetiéres, arts et
pratiques funéraire§Actes du congres de la fédération des sociétémsas du centre de la France, Guéret,
2004],Etudes creusoiseXIX, 2005, p. 253-262.
825 AUBRUN M., La paroisse en France des origines»d siécle Paris, Picard, 1986, p. 57, 96.
826 ALEXANDRE-BIDON D., « Images du cimetiére chrétien au Moyen Agep»cit, p. 87.
827 BAUDOIN J., Les croix du Massif CentraNonette, Créer, 2000.
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dans I'ensemble de la FrafiteLe type de statut visé est parfois indétermiilészagit de « celui

qui lira ces lettres » (gui leira aquestas letras) [87085-38], de « toi qui t'appliques a lireicec
(«curans hoc legere) [16223-03], ou d'un « on » déterminé par larferpassive (dicatur »)
[87085-42]. L'instance peut étre mise sur le faie qous les spectateurs doivent prier : la lecture
n'est pas nécessairement requise puisqu’il suffitvdir les lettres (@mnes qui viderunt has
literas ») [87085-26], ou méme simplement de passer devaat @tz a queus que p aici
pasaran») [19031-11]. L'épitaphe d’Hugues IX Le Brun sfedse méme a tous ceux qui la liront,
quels gu’ils soient (quicumque legetis) [87183-10]. Les trois demandes de priere eritatc
peuvent laisser croire & un choix linguistique st un public tres large, mais deux d’entre
elles se trouvaient dans des cloftfédimitant par conséquent leur accés aux laicsneetddisant
aux femmes. De fait, la localisation des inscrimidunéraires dans des espaces accessibles a tous
ou réservés a un petit nombre de clercs a en natressairement influé sur le type et le nombre
de personnes susceptibles de prier. Quelques fationg, il est vrai minoritaires, rappellent
d’ailleurs explicitement le caractere communautaieela commémoration recherchée. Ainsi, le
texte d’'un archiprétre est adressé a « vous efehallée des clercs » {@s et concio clerch)
[16250-01], celui d’'un abbé de Lesterps invoque ragsstres («ministri ») [16182-01], tandis
gue linscription d'un abbé de Saint-Martial inchoute sa « maison » en pleursflét domus»)
[87085-25].

Il faut noter que, dans ces épitaphes, les défumtsont généralement pas recommandés
par leurs mérites : seulement cing le §8ntUne certaine insistance peut cependant poinueg, a
« je vous en prie » (rogo vos») [16250-01] ou cing « pour 'amour de Dieti»La demande
peut étre répétée dans la méme épitaphe pour d&fuxtd différents [87085-28], tandis que

quelques épitaphes demandent deux priéres polgeue personfi&.

Avec 11 occurrences, le « Notre Pére » est lagi@plus demand&et le chanoine
Aimar du Puits précise méme qu’il s'agit d’'une ecai et abrege son titre la<orazo el P(ater)

N(oste)r») [19031-11]. Elle se retrouve pour des I&fcain chapelaifi®, deux dominicairf§®

828 TREFFORTC., « Appels a la priére et oraisons de pierres diesinscriptions funéraires des °-

XI° siécles »pp. cit, p. 273-289.

829 Celle du frére précheur Gui de Mopreget se trdwlais le couvent dominicain de Limoges [87085-38],
et celle du chanoine Aimar du Puits dans la cadliégile Brive [19031-11]. L'origine de la plaque aler
des deux femmes n’est pas connue [87201-01].

830116182-01, 87183-10, 87085-12, 87085-25, 19276-01]

81119031-11, 87085-29, 87085-38, 87085-42, 87148-01]

832116250-02, 19031-11, 87085-26, 87148-01]

833116250-02, 19031-11, 23095-06, 87085-26, 8708532885-29, 87085-30, 87085-40, 87085-42,
87085-50, 87148-01]

834116250-02, 87085-26, 87085-28]

835187148-01]

836187085-40]
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quatre chanoines du chapitre épisc®jalin chanoine sans doute régdfierdeux moines de
Saint-Martiaf*°. Si la plupart des types de communautés cléricalrsreprésentés, les ministéres
les plus prestigieux ne le sont pas ; le sous-pri€tionne déja dans la liste. Aussi courte que
fréquente au Moyen Age, cette priére enseignéeaptites par Jésus (Matt. 6, 9-13 ; Lc 11,2-4)
se comprend en contexte funéraire par le rappey st fait de la toute-puissance divine dans la
destinée humaine et I'imploration du par8n Jean-Loup Lemaitre précise dailleurs & son
propos : « I'oraison dominicale tient une largecplaans la liturgie des défunts, notamment pour
ceux qui n'étaient pas capables de réciter lesrpsauet qui devaient les remplacer par autant de

Paterqu'’il y avait de psaumes demandé¥ »

Le « Notre Pere » est deux fois associé a un eug salue Marie », la premiére fois pour
un chevaliet*? et la seconde pour un chapeldnEgalement trés ancienne, cette oraison clame le
grand role d’intercesseur de la Vierge : « Sain&i® mére de Dieu / Priez pour nous, pauvres
pécheurs / Maintenant et a I'heure de notre mdft »L’injonction, chez les bénédictins de
Solignac, a « prie[r] maintenant sainte Marie »1[&¥-01] revient probablement &lie Maria

tout en permettant des variantes.

Les rares autres prieres hommeées sont davantag#icuees au contexte funéraire. Au
x1¢siécle, un hexamétre demande ainsi aux chanoiedsesterps qu'ils chantent Requiem
pour I'abbé Ramnulphe @o famulo C(h)risti Requiem cantate, ministji [16182-01].
Quelques décennies plus tard, le « Des profondewngparait a Saint-Martial en alternative
possible au « Notre Pere »@u(ne)s g(ui) viderunt has literas dica(n)t p(rpkis Pater noster
vel De p(ro)fundis pro fidelib(us) defunctiy [87085-26]. Psaume pénitentiel (Ps 129), iltéta
notamment récité lors de I'office des morts & SMattial’*®, cloitre duquel monastére se trouvait

l'inscription.

Les formules spécifiques a prononcer peuvent égalegtre précisées, de sorte que les
prieres sont nécessairement prononcées lors dei€Haqture du texte. Des a®xii® siécle,
I'épitaphe du moine Boson demande ainsi : « O volusstiens, implorez le Sauveur pour qu'il lui
donne le repos et le jour éternel. Dites ainsi htst: O Christ, souviens-toi d'associer Gauzbert

au cheeur éclatant des saints, qu'il trouve sagpi¢oi et de toi sans fin jouisse dés qu'il aura

837123095-06, 87085-42, 87085-50]
838119031-11]
839187085-29, 87085-30]
840 BoUHOT J.-P., UICHET-SUCHAUX, HASENOHR G., LONGEREJ., « Explications du Notre Pére », dans
Prier au MoyenAge, BERIOU N. BELIOZ J., LONGEREJ. (dirs.), Turnout, Brepols, 1991, p. 255-280.
841 | EMAITRE J.-L.,Mourir & Saint-Martial, op. cit.p. 483.
842116250-02]
843187148-01]
84 Sur cette priere au Moyen Age A$£NOHRG., « Un commentaire déve Maria », dansPrier au
Moyen AgeBERIOU N. BELIOZ J., LONGEREJ. (dir.), Turnout, Brepols, 1991, p. 280-282.
845 _emAITRE J.-L.,Mourir & Saint-Martial op. cit, p. 212.
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contemplé I'Unité de la Trinité » [87085-12]. Dales derniéres décennies dui® siécle,
I'épitaphe de Gérard de Frachet semble étre ugegaidut entiére [87085-39] :

« O frére Gérard de Frachet d'une éminente sajmeti@ troisiéme
fondation [de la providence] t'a été immédiatemmorifiée. Ton rang, ta
naissance, ta sagesse, I'élégance de ton langageoimmée, ta réserve, ta
sainteté te rendent hommage. A toi, paix, amowiedtPar de multiples
priéres je te recommande a la mére [de Dieu]. @seahges en leur cité

soient tes compagnons et tes amis.
Il mourut le 4 des nones d'octobre, I'an du seighgidl. »

Les formules choisies sont toutefois généralemierst gourtes. La plus fréquente, connue
dans I'ensemble de la chrétienté désxfesiecle et qui ne se généralise »u® siecle est la
formule anima ejus requiescat in pacame*®. On la retrouve & 16 reprises dans le corpus
limousin, associée dans 7 cas a une demande de®priéSans étre systématique, I'usage
conclusif du moameny est largement dominant, si bien que seuleméoiettenf*®. Cet ajout
issu de la liturgie pour conclure une formule dptat- marquée par le subjonctif — permet de
considérer celle-ci comme une priére. Dés la fixwusiecle et surtout axi © siécle, de bréves
prieres sont frequemment directement adressée®w@: X que, par la grace de Dieu, son ame
repose en paix. Amen » Rei munfere] cuj(us) a(n)i(m)a re[quilescat i(n) pa. A[men]»)
[19246-01], « que le créateur de la lumiere soit goide, par dela les espaces éthérésGu{«
genitor lucis super ethera dux sit [19278-01], « que Dieu lui pardonne ainsi dalés les autres.
Amen » («que Dieus li perdo e a tot autres. Amgn87085-38], ou encore « que Dieu donne a
Hélie les paturages de la vie céleste ddkideus Heliae caelestia pascua vitdg19031-13].
Elles ne different des demandes d’intercessioné&a@mment analysées que par I'emploi du

subjonctif et non de I'impératif.

Le choix de la priére n'est sous-entendu qu’'undestais, pour deux laiques : « dites
pour elles l'oraison, afin que Dieu leur pardonrgdijali la orazo, que Dieus lo[r] perde)
[87201-01]. Il peut également étre laissé ouvertgnza fidele. L'épitaphe du moine Boson
demande ainsi « que ses freres donc, redisanti@gs, @onorent son nom ; et que, pour leur frere,
ils prient Dieu avec une grande piété »ades (er)go suas recole(n)tes n(omen) honore(n)t

fr(atr)es et p(ro) fr(atr)e D(eu)m devoci(us) orj(n) [19276-01]. Egalement axii® siécle, a

8% INGRAND-VARENNE E., « Formule épigraphique et langue : le caidgacet», op. cit, p. 183-185 ;
TREFFORTC., Paroles inscrites, op. cit.
847119276-01, 23095-06, 87085-28, 87085-29, 8708587985-38, 87085-50, 87148-01]
848 Deux dans des épitaphes dépourvues de demangeigms [16223-05, 87085-45], autant avec [23095-
06, 87085-28]. Le mot est en outre plutdt associésademandes de priéres avec 7 occurrences [&1085-
87085-29, 87085-34, 87085-38, 87085-42, 87085-B048-01], contre 4 sans [19031-04, 19031-07,
19276-01, 87031-01]
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Saint-Martial, l'inscription d’'un abbé affirme qua lui doivent aller nos louanges passées,
présentes et a venir » fwic laudes debebit esse, fuisse, forg87085-25]. Plus simplement,
l'inscription d’'un chevalier évoque une « pensésupe » («nente pia »[16250-02] en plus des

deux priéres habituelles.

Quelle que soit la liberté accordée dans le che&rdots, I'imploration engageait chaque
spectateur d’'un monument funéraire dans une pigligiduelle. Celle-ci pouvait intervenir de
maniére ponctuelle ou au contraire répétée, notarhpwur les éléments placés dans des lieux
traversés quotidiennement par les mémes persofees.Biraus Maschaux (t 1257) demande
spécifiquement a ce que I'on se souvienne de ligdede son obit (de que us n(e)mbre al dia
g(u)inze del mes de septemb)e[19031-01], mais il ne précise pas la formecdesouvenir.
L’articulation entre commémoration personnelle @tective s’opérait avec la liturgie funéraire
par des célébrations plus ou moins individualisédigant de la messe privée a I'anonymat
collectif dumementades mort$”. La place des monuments funéraires au sein de roetnoria

reste a ce jour complexe a déterminer.

» Par laliturgie funéraire

La mention obituaire est généralement interprétéesdune fonction exclusivement
liturgique, ou I'écriture exposée serait vue congaeantie contre I'oubli de messes anniversaires
dament fondées par des actes consignés dans desaritm Cette interprétation est justifiée en
Espagne et dans le sud-ouest de la France pagéwsaformules similaires dans les inscriptions
funéraires et dans les testaments, voire par laraé€e explicite de l'acte notarié dans
I'épitaphé™’. A mesure que I'on s’éloigne au nord des Pyréniesypologie linguistique des
épitaphes change néanmoins. Parmi les inscriptiomsusines antérieures auv °siécle, une

seule mentionne une fondation de messe annive[8a085-28] :

« Ci-git le seigneur P. Bru, de la Porte Poissomniétrépassa a la
mi-avril, I'an du Seigneur 1266 et, légua a chaguoaiale de Limoges un
pain. Lequel pain doit étre de vingt setiers et @tie remis le jour des
rameaux, a perpétuité. Que son ame repose en gdées;: Notre Pere. |l
légua en outre 52 [sols] de rente au couvent det-B&rtial, pour son
anniversaire. L'an 1268, le sixiéme jour en adrigpassa dame Valérie

Javone, femme dudit P. Bru. Que celui qui liramess dise [---]. »

La mention du legs fait aux moniales de la villar sine pierre inscrite en langue

vernaculaire et placée dans I'encadrement extédaure porte donnant acces a I'abbatiale du

849 Sur la commémoration des défunts dans I'Occidetiéval, lire notamment :AMAITRE J.-L, Mourir &
Saint-Martial, op. cit. p. 25-82.
80 TREFFORTC., « Les inscriptions funéraires des etxii ® siécles en France op. cit, p. 171-172.
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Sauveur, indigue bien une volonté de publicisatleria disposition testamentaire du défunt. La
précision sur le montant de la donation pour lasmeannuelle semble s'inscrire dans le méme
esprit. Pourtant, le jour de la célébration litgqug déterminé dans I'obituaire — le 4 ao(t — n'est
pas indiqué dans l'inscriptiBtt. En outre, on ne peut inférer de volonté initidlassocier la
fondation et la plague murale dans la mesure d@ detrniere a nécessairement été réalisée au
moins deux ans aprés la mort du testdtéuBans dénier la possibilité d’'un usage praticoeef

est de constater que la mise en exergue des pierges accordées par le seigneur P. Bru permet
en premier lieu de témoigner de sa générosité sdriire visible sa place dans la communauté de

priéres du monastere.

Au-dela de ce cas particulier, les liens entre muents funéraires et messes
anniversaires sont précoces : a la plus ancienmgioneobituaire du corpus, celle du chantre
Roger (t 1025) [87085-14], correspond déja uneripison dans le premier nécrologe de Saint-
Martial®>, La corrélation entre I'indication du jour du te&pdans les épitaphes et dans les listes
nécrologiques reste délicate a étudier car, owsealéas de conservation et les possibilités
d’homonymie, les célébrations liturgigues commdeselle P. Bru fondées avant le déces du
bénéficiaire créent un décalage entre les deusdagesculpture funéraire constituant un luxe, il
reste probable que ceux qui pouvaient la finantanettaient pas de réserver au moins une rente
pour garantir des messes a perpétuité. Aimeriadgelre, prévoyant de faire transférer le corps
de sa défunte meére et de lui faire ériger un nauvembeauttmulug dans I'abbaye de la Regle
a Limoges, n'oublie dailleurs pas d'y fonder umarsaire pour elfé*. L'exemple du gisant
émaillé de I'évéque de Cahors devant le maitrelalgeGrandmont [87183-09] permet méme
d’établir une corrélation entre le caractére exoepel d'un monument et celui de la
commeémoration liturgique : dans un étonnant tegf@épar Pardoux de La Garde , le prieur et le
chapitre de I'abbaye s’engagent a célébrer quaotidiment la mémoire de ce prestigieux défunt

ainsi que celle de plusieurs membres de sa féille

Cet acte permet également de répondre a une questmortante : la présence d'un
monument funéraire infléchissait-elle nécessairémenrituel ? Non, puisque malgré son
caractére détaillé, le document régissant la conorgtion de Gérard Ill de Cahors ne fait
aucune allusion a son effigie. Quelques autrescesunterdisent cependant toute généralisation.

Le nécrologe de la cathédrale Saint-Etienne sgébién une absoute sur le tombeau d’Aimeric

81 | EMAITRE J.-L, Mourir & Saint-Martial, op. citp. 488-489.
82 Comme le prouve la précision du jour et de I'antéelécés de sa femme.
83bid., p. 478.
841bid., p. 128-129, 136-137.
85 AD Haute-Vienne : | SEM 81, f. 130r-131v. Cet aatété édité et publié ECLERA., « Histoire de
l'abbaye de Grandmont BSAHL, LVIII, 1908, p p. 85-86.
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de la Serr& mais la pratique est peut-étre tardive car leuserit date dwvi® siécle. Il est vrai
gu’'Hélie Bolhon, dans son testament établi en 1Z@f6de son anniversaire et précise que
I'absoute devra étre donnée sur sa tofttbePar ailleurs, seulement deux processions sont
inscrites en lien avec un anniversaire dans lameotation nécrologique de Saint-Martial. L'une

d’elles correspond a I'épitaphe du célébre Berttigdet de son neveu [87085-27] :
« Il des nones. Jean ap06tre et évangéliste.

De méme, pour Bernard ltier, bibliothécaire, etrpBarnard ltier,
prévét des Cars, 30 sols sur la maison de P. desiMoya Magnigne, a

I'extérieur de la porte. Qu’une procession soitefal™®

L’autre procession concerne W. Bocharia, dont tiedire précise qu'il a donné 56 sols

au monastére, mais pour lequel aucun monumentdiraérest connti®.

Enfin, toujours a Saint-Martial, I'abbé Isembertstiure vers 1175 une célébration
liturgique pour les défunts. Celle-ci débute pae unesse solenneff@ et s’achéve par une

procession :

« Celle-ci terminée, partant du monastére pardet @vec une
croix dorée et de I'eau bénite et deux encensoass viendrons au-dessus
des abbés Albert et Pierre et ici nous ferons umenigre station ; la
seconde dans la salle capitulaire au-dessus dés @aemar et Amblard ;
la troisiéme au-dessus de Guillaume Ricard, qusrouonné de I'huile

pour I'Avent et pour Caréme, et sur les autresrgpbsent dans ce petit

86 SouLARD T, La cité épiscopale de Limoges au Moyen Age : ercuébur d'une cathédrale [Thése de
doctorat, université Paris I1\]Paris, 1994, p. 373.
87 AD Haute-Vienne : 3 H 361.
88 Traduction : M. Durier. 4. nonas. Johannes apotoli et evangelista. ItemBgernardo) Iterii, armario,
et pro B(ernardo) Iterii preposito de Quadris, XX&l. in domo P. de Moyshac en Manhania, extra porta
Processio fiat>. AD Haute-Vienne : 3 H 15, f. 19 v. Edition EMAITRE J.-L., Mourir & Saint-Martial, op.
cit, p. 486.
89 AD Haute-Vienne : 3 H 15, f. 57 v. Je remercienJeaup Lemaitre de m’avoir transmis son édition du
manuscrit.
80 « Hoc nimirum intuitu, hac ratione ego Isymbertusjustecclesie Sancti Marcialis abbas, quiddam meo
prius sensu et tocius postmodum capituli asserdui it stili officio perpetuari precepi unde diitati
laus et gloria, defunctis venia possit et obtiretrunde nos a debitis nostris super exequiis mautuo
minus plene persolutis aliqguantulum valeamus reiestaposteri quique et secuturi id de facili debea
velle imitari. Hec igitur instutio hunc habet oréim : Dominica post octobas Pasche qua cantatur :
Misericordia Domini, semper immobiliter finitis relgribus vesperis, dicentur vespere specialiter pro
fratribus hujus ecclesie et ceteris fidelibus soipmiter ; post cenam autem pulsatis diu et pradiiceit et
prius ad vesperas signis universis fratribus inrchoongregatis, cantabitur festive officium et tunc
similiter presbiteri cantabunt officium ad altararscti Petri. De collatione ibimus ad caritatem e
optimo vino fieri insitutum est nocte post finitoatutinos beate Marie etiam si festum sit xI. exhuint d

non dimitterur. In castino, revestitis ominibus|ebrabit dominus abbas missam, armario cum
duobus aliis chorum regente DUPLESAGIER H., CHAMPEVAL J.-B. (éds.), « Chroniques de Saint-Martial
de Limoges, supplément préparé par feu Duples-AgeSAHL XLII, 1894, p. 335-336.
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cloitre ; la quatrieme dans le cimetiere apres Hambre abbatiale ; la
cinquiéme dans le cimetiére de nos fréres prea deur ; la sixieme dans

le cimetiére du Lion. %*

La procession partait donc du grand cloitre, pdler dans la salle capitulaire, puis dans
le petit cloitre avant de se diriger vers les tiiaetiéres, vraisemblablement situés a proximité
immédiate des chevets des trois églises du moeg$igr101). On notera que le parcours évite le
couloir ou se trouvait la majorité des épitaphesnces du monastere, de maniére a ne s’arréter
que devant prédécesseurs immédiats d’lsembert.pblitance accordée a Guillaume Ricard,
également inscrit dans les listes nécrologiquesiréirpde 121&2 est plus surprenante car on
attendrait plus qu'elle rappelle un réle de fondatelans [I'édification matérielle de la
communauté gu’'une donation destinée a contouri@endiction de manger de la graisse les
jours de pénitence... Quoi qu’il en soit, toutesdiggions liturgiques prévues correspondent a des
tombes. Dans 'une d’entre elles se trouvait I'aaghe de I'abbé Amblard (T 1134) [87085-23],
et il est probable que le dénommé Pierre soit @igarBarri (T 1174), dont I'épitaphe se trouvait
« au coin du mur du chapitre de Saint-Martf4f j87085-25]. Rien n’indique si les autres défunts
nommés étaient localisés par un monument funéranas la faible précision des repéres
topographiques le laisse supposer. L'absence dgfispéon sur les prieres a respecter lors de
chaque station a laissé ouverte la possibilité atabmeuses variantes, a moins qu’un chantre ait

fixé le déroulement liturgique précis dans un pss@anal.

Il est évident que d’autres processions s'arrétaiandes monuments funéraires, que ce
soit a cause de leur localisation a un emplacersgmifiant — comme les seuils — ou pour
célébrer la mémoire d’'un défunt particulier. Cediiation n’est pas particuliere au diocese de
Limoges et Laurence Delobette note méme qu'a Besarda localisation des tombes canoniales
privilégie les espaces de transitions et en pdigicle circuit des procession&®: Le réle de ces
déplacements collectifs et ritualisés va bien da-de la simple efficacité liturgique pour le salut
de I'dme des défunts concernés. lls engagent égatehas participants dans la construction

mémorielle, selon des logiques que Marie Carrutagrarfaitement analysées :

81 Traduction : M. Durier. Qua completa, exeuntes a monasterio per pontumccuce aurea et aqua
benedicta et duobus turibulis veniemus super alsbaligertum et Petrum et hic faciemus primam
stationem ; secundam in capitulo super abbates A&dem videlicet et Amblardum ; terciam super
Willelmum Ricardi, qui dat nobis oleum in AdventineQuadragesima, et super alios in illo parvo
claustro quiescens ; quartam in cimiterio post ceargtbbatis, quintam in cimiterio fratum nostrum tjaix
turrem, sextam in cimeterio Leane Ibid., p. 336.
82 | eMAITRE J.-L, Mourir & Saint-Martial... op. cit, p. 174.
83 AD Haute-Vienne : | SEM 15, p. 54-55.
84 DELOBETTE L., « Mémoire des morts et géographie tumulales tombes des chanoines du chapitre
métropolitain de Besangon op. cit, p. 56.
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« Le mouvement organisé, caractéristique de laggsion, est un
fondement élémentaire de la mémoire : il nous ésitndividuellement au
sein d’'une communauté comrimaago agengd'un lieu mnémotechnique.
Les principes qui régissent les processions ont sdines bases
mnémoniques : ils s’appuient sur des images cintutkans des lieux,
lesquels sont distincts mais entretiennent un ndmbeir (Solemnisetrarus)
les uns avec les autres, de sorte qu'ils peuvéatféis frapper I'esprit et
s’y fixer. Ensemble, les participants et les specis fabriquent ces
processus et en conservent une mémoire viscérbilestar de la mémoire

que nous conservons de l'apprentissage de la bity@u de la danse®s

Non seulement la mémoire ainsi créée est profandes elle est également collective : le
spectateur de chaque monument funéraire n’est ylupassant isolé mais I'ensemble d’'une
communauté assemblée par la procession. La répétiei gestes et de paroles qui la caractérisent
n'autorise alors qu’une seule pensée, qui proldageocessus de spiritualisation des défunts tout
en signifiant leur place au sein du groupe. Dés, ller choix du parcours et I'enchainement des
stations liturgiques deviennent autant d’élémenis dpnnent du sens et relient les pierres

tombales choisies.

[1.3.3 Souviens-toi du Paradis

Individuelles ou collectives, les priéres suscitgasles monuments funéraires devaient —
par leur nombre et leur répétition — favoriser tegessus de salvation des défunts. La n’était

pourtant pas leur seule fonction. Michel Lauweppedle ainsi notamment :

« D’Augustin ou Grégoire le Grand a Thomas d’Aqun, passant
par les canonistes, Burchard de Worms (T 1025)s YdeeChartres (T 1115)
et Gratien, les clercs traduisirent cette pratigeziale sur le plan
théologique, en affirmant que la priere de demaanat pour fonction
essentielle non de fléchir Dieu, mais de prépaeieimandeur a recevoir ce
qui a déja été décidé par Dieu — une maniere dennzdtre la toute-
puissance de ce dernier, comme de tous ceux qdai@mt leur pouvoir sur

le modéle divin. $°

865 CARRUTHERSM., Machina memorialisop. cit, p. 77.

85 | AUWERS M., « La priére comme fonction sociale dans I'@eat médiéval\(-xii©s.) », dansa
priére en latin, de I'Antiquité anvi® siécle. Formes, évolutions, significatip@TTIER J.-F. (€d.),
Turnhout, Brepols, 2006, p. 224.
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Cette interprétation de la priere comme modalitéalemission a Dieu permet en premier
lieu de mieux comprendre I'apparition des demardkesuffrages pour les morts, bien avant la
croyance au purgatoire. Elle rappelle égalementiegidéfunts ne sont pas les seuls bénéficiaires
des suppliques : elles font pleinement partie datques dévotionnelles que les fidéles doivent
renouveler pour cheminer vers leur propre salutte@kBmension est parfaitement intégrée par les
inscriptions funéraires, si bien que certainesa@pies témoignent d’'une véritable volonté de
conversion de leurs lecteurs. Les textes qui ré@muedue la vie terrestre n’est qu’un passage vers

'au-dela sont les plus explicites sur ce point.

e Les formules dememento mori

Avant I'apparition de la forme du transi ou le largucces des danses macabres au
XIv ® siécle, certaines inscriptions funéraires reprendéja des considérations partagées depuis le
début du Moyen Age par I'ensemble des auteurs iehgésur la nécessité d’'une humilité allant
jusqu'au mépris du monde terre&ifeCe contemptus mundést généralement désigné par une
formule si percutante qu’elle est restée célébriatm: Memento moriLa thématique, présente
dans les épitaphes dés I'époque carolingienne, uatgyd encore peu attiré l'attention des
épigraphiste§®. Elle est attestée dans 7 inscriptions du corpususin, dont 1 de la seconde
moitié du xI°®siéclé®, 1 autre qui pourrait dater du® ou xi1®siéclé’®, et 5 attribuées au

871

xin¢siecle®*. Ces textes ont en commun la démonstration dgdhoe du repentir et de

'amendement pour accéder a la salvation.

Leur force réside, au-dela des arguments, danagaigui y est fait des émotions. Celles-
ci sont souvent amorcées par un rapport directetedr, avec des adresses telles que « voyageur,
suspends tes pas et méprise le gué du trépasistégradu(m), mortisq(ue) vadu(m) cont(em)pne,
viator ») [19031-02], « vous qui passez, veuillez, je veusprie, me contempler » Y@sS qui
transitis, me cernere quaeso velitis p§7192-01] ou encore avec le saisissant « & homme,
pourquoi me regardes-tu? » ¢«omo, quid me aspicis»} [87085-30]. Des analogies viennent
ensuite mettre en scene la similitude entre le rdédt les spectateurs, permettant par ce biais

d’'impliquer fortement ces derniers. La formule luspfréquente a cet effet est la figure de

stylesum quod eris- je suis ce que tu seras — déja connue a I'époapadingienne, qui rappelle a

87 CorVISIERA., Les danses macabreRaris, Presses universitaires de France, 1998.
8% FERNANDEZ GARCIA P., «Memento moriLos epitafios de la Béveda del locutorio del nsiado de
osera »Estudios humanisticos histoyiRevista de la facultad de Fisolofia y Letras,n,ddniversidad de
Ledn, 2002, p. 3-33.
89119031-02]
870119064-01]
871116250-02, 19031-13, 87085-30, 87183-09, 87192-01]
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chacun que sa mort est inéluctdbfe Elle est attestée & deux reprises dans le diodése
Limoge$” et adaptée & Solignac pour augmenter la perceg¢i@@nsations et renforcer le jeu de
correspondances entre générations : « ce que gesentez, nous l'avons ressenti. Nous sommes
passés, vous passezoxuod vos sentitis, hoc sensimus. lvimus, it[8%)92-01]. Sa logique est
encore plus imagée a Orgedeuil : « Moi, Gérard @mtig, qui étais dans I'élan de la jeunesse et
avais été chevalier, me voici désormais chair gderét vile » («Qui, Geraldus eram Constantini

juvenilis / Et miles fueram modo sum caro sordiiia ») [16250-02].

A I'évocation de la décomposition des chairs, ¢eesm épitaphes substituent le rappel de
'omnipotence divine. La plate-tombe a effigie desgneurs de Chateauvert, faisant écho a une
antienne de l'office du Vendredi sdifff avertit ainsi : « O, vous qui passez par le chesbyez
attentifs et considérez qu'une mort certaine vousttg, mais qu'incertains demeurent les
jugements » (&, vos omnes qui transitis per viam, attendite @is@derate quia certa mors
imminet, incerta judicia manem) [19064-01]. L'épitaphe de Gérard de Cahors kppe la

méme thématique [87183-09] dans les premiéres déxeduxiii e siecle :

Toi qui passes et qui ne peux savoir si demain tlel®s, que

mon exemple te fasse souvenir que ta mort est prozh

Ici git Gérard, cet évéque vénérable qui illustradble siege de la
ville de Cahors. De son vivant il plut au Seigneturqui il fut toujours
intimement uni, négligeant ce qui était sien pagohercher sans tréve ce
qui était du Christ. Homme simple, droit, craign@tSeigneur, sincére,
prompt a toute sorte de bien et en tout digne derige, modele du
troupeau, soutien de la patrie, protecteur dexglaniroir de la vertu,
chemin des maceurs, vraie regle, parce qu'il méptesanonde, il décida de

se retirer finalement en ce monastére, pauvre lav@brist pauvre.

Qui que tu sois, homme périssable, qui t'attache eonre aux
choses périssables, et qui ferme ton cceur aux cheskitures qui
n‘auront pas de fin, apprends ce que tu es, ce que seras, toi qui peut-
étre demain mourras. Toi qui pour lors que tu es ervie, quand bien
méme tu timagines stable, tu passes. Tu auras beajouter cent
décades aux années que tu auras vécues, tu n'évdtercependant pas

gue t'emporte l'ultime destruction devant laquellele grand est égal au

872 Elle est notamment présente dans |'épitaphe coéeppar Alcuin pour lui-mémeAFEAU R., « Sources
des inscriptions médiévalesAcadémie des inscriptions et belles-lett&3)9, p. 1278-1330.
873119031-02, 87085-30]
874 Bréviaire, office du Vendredi saint, lihocture, 8lecon, antienne. IdentificatiorCIFM I, Cz, n°32, p.
43. FAVEAU R., « Fonctions des inscriptions au Moyen Ageps,cit.,p. 160.
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petit et le juste a l'injuste, qui ne rend pas deamptes au médecin, qui
n'épargne aucun ami. Veille donc, prends soin de ®ouvenir de ce qui
viendra, ou sinon la chair dont tu seras privé ned sera pas, par la suite,

rendue®”

L'originalité de ce texte résulte de la place déeoh I'exemplarité de I'évéque devenu
moine. Le portrait du défunt donne en effet un nedesuivre, avec une longue liste de vertus
illustrant ce que signifie une vie pieuse et I'tation finale du mépris du monde terrestre comme
un aboutissement de celle-ci. Par contraste, landplur du tombeau émaillé vient compenser
l'austérité d’une telle dévotion en rappelant gaevéritable gloire est céleste. A I'attention du
lecteur qui ne serait pas suffisamment convainawr penoncer aux vanités terrestres, une série
d’injonctions — « apprend ce que tu es, ce questass» («1osce quid est, quid eng, « veille
donc, prends soin de te souvenir de ce qui viemdf@Ergo vigil, cura tibi sit mensisse
futura») — ponctue un long avertissement sur son devdnén que le moment de sa mort soit
imprévisible, celle-ci est certaine et sans donoiminente. Le message est encore clarifié par la
phrase inscrite sur le livre tenu par I'effigie &unaire et qui vient synthétiser les deux parties du

texte.

L'imitation d'un modéle de piété n'est pas nécassaent exigée, mais l'injonction reste

récurrente. « Je suis ce que tu seras, fuis ceugpeursuis, sois épris du droit »gi(m) g(uo)d

87> Sur le livre tenu par le défunt :
Respice qui transis qui cras incertus es an sis
et quam sit pr(a)esto tibi mors ex me memor esto.

Sur le c6té septentrional :

Gerarus jacet hic, pr(a)esul venerabilis ille

Quo cartucensis sedes fulsit inclyta vill(a)e.

Qui vivens D(omi)no placuit, sibi semp(er) inh(&es
Semper quae Christi fuerant non quae sua qu(a)erens
Vir simplex, rectus, D(omin)um metuens, sine fraude
Promtus ad omne bonu(m) dignusq(ue) per omnia laude
Forma gregis, tutor patri(a)e, protectio cleri,

Virutis speculum, via moru(m), regula veri

Qui cu(m) despiceret mundu(m) cu(m) paupere Christo
Pauper obire loco tandem decrevit in isto.

Sur le c6té méridional :
Quiquis, adhuc curas periturus res perituras,
Atq(ue) cor induras ad res sine fine futuras,
Nosce quid est, quid eris, qui forsam cras morieris
Qui vivens, moreris, transis cu(m) stare videris.
Si centum decades annis quas vixeris addes,
Non tamen evades quin te trahat ultma clades
Quae magnu(m) modico quae justu(m) coequat iniquo,
Nec defert medico, nec cuiqua(m) parcit amico,
Ergo vigil, cura tibi sit mensisse futura,
guove recessura caro sit post non reditura.
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eris, fuge que sequeris, sis juris amajof19031-02] demande ainsi un prétrexdbisiécle. De
fait, la demande la plus fréquente est celle diagyds : a une exception pres, toutes les formules
de memento morsont, dans le corpus limousin, complétées parpuigge ou une demande de
priere. Cette attente permet de placer immédiateneefidéle dans une attitude de dévotion
favorable a la méditation. Celle-ci est égalemeniontiers favorisée par la mise en forme du
texte. L'inscription du moine de Saint-Martial Aimede Brosse en est un bon exemple. En effet,
non seulement une croix sépare I'évocation du défienl’adresse au lecteur, mais un espace
vide — encadré par linterponctuation — vient imgrosine pause meéditative entre les deux
analogies « je suis ce que tu sesaxquod sum erip) et « ce que tu es, je le fus »g(tod es

fui ») [87085-30]. Dans le cas de Gérard de Cahorspoedeux modes de mise en valeur de la
versification qui sont utilisés pour modifier lactere. Dans I'éloge, les rimes des distiques sont
rassemblées deux a deux par des traits permettantirgscrire qu’une fois le pied final dans
linterligne séparant les véfS. Avec l'avertissement au passant, un autre dipasinde en
deux colonnes les hexamétres lIéonins de maniergea en espacement entre les hémistiches ; le
lecteur peut ainsi mieux goQter musicalité appopela rime interne et s’arréter régulierement

dans le texte pour mieux y réfléchir.

» Des réflexions généralisables
L'analyse des formules dememento morimontre qu’elles ne font quamplifier les
logiques présentes dans les autres monuments fiesede la méme époque. Les propos de

Guillaume Durand sont sans ambiguité a ce sujet :

« On appelle ainsi le monumem@numentupnparce qu'il rappelle
a l'esprit (novet mentujrde quiconque le regarde et le fait se souveriir qu

est cendre et qu'il retournera a la cendt€. »

La référence directe faite ici a la Genese (Gei)Zt a I'Ecclesiaste (Eccl 12, 7) se
retrouve dans plusieurs inscriptions funérairesamment limousiné$®. Cette thématique du
retour a la terre contourne la matérialité de lukare pour mieux placer le défunt dans une
perspective biblique qui rappelle au croyant laspance de Dieu. D’autres épitaphes
s'apparentent davantage a la thématiquendmento moréen insistant sur I'exiguité de la tombe
ou le poids oppressant de la pierre tombalesijpig). Le pentametre « voici cet homme aimable
donné en nourriture aux vers »d&t hic vir gratus vermibus esca dat)g19013-02] est méme

inséré au milieu de I'éloge d’'un abbé d’'Uzercherpmuligner 'inanité de toute vanité.

87 TREFFORTC., « De jeux de mots en jeux de pierre : vanasiatour de l'inscription funéraire de
Bérenger de Saintes », ddrespierre dans le monde médiévddmes-RAOUL D., THOMASSETC. (dir.),
Paris, Presses universitaires de la Sorbonne, P087-83.

877 Traduction : REFFORTC., « Mémoires de cheeur ...op. cit, p. 228.

878119031-04, 19031-12, 87085-31, 87183-10]
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Les procédés rhétoriques sont également commurienaeible des épitaphes: la
brieveté des textes, le choix majoritaire de lasiieation, le recours fréquent a des lieux
communs littéraires ou a des formules déja conmiess lecteurs sont autant de pratiques
mnémotechniques récurrentes dans la documentgpignaphique médiévale. Si les analogies
entre morts et vivants semblent étre limitées aiste dumemento moyile raisonnement
analogique structure I'ensemble de la pensée ehr&i médiévale : de méme qu'elle permet
d’éclairer 'Ancien Testament par le Nouveau — ieewersa —, elle établit une correspondance
entre l'ici-bas et I'au-dela pour expliquer le cacnpartir de I'apparetit. Il permet en outre une
mémoire associatiV®, si bien que lorsqu’'un défunt est comparé a usquerage biblique (cf
suprg, il devient alors, selon les belles expressioes Jgéan Leclercq, une « concordance
vivante »oU « chaque mot fait agrafe » et invite par cesbaila réflexion pieud®&. Méme
linsertion de prieres a l'intérieur de bon nomkt@&pitaphes (cfsuprgd impose un type de
compréhension particulier, celui de liectio divina Cette lecture scolastique, parfois définie
comme une « lecture prié&%, constituait un fondement de l'intériorisation dingme chrétien en
faisant alterner déchiffrement des phrases etgwidPar leur structure méme, de nombreuses
inscriptions funéraires étudiées préparent donc rung@natio au fondement de la méditation

pieuse médiévale.

Au-dela des techniques littéraires, bon nombre dauments funéraires du Moyen Age
central partagent un méme ressort : 'émotion. @esivements de I'amemptus aninji ces
affects @ffectuy ou ces passiongpdssig, pour reprendre une terminologie plus médiévale,
avaient a cette époque des fonctions socialesiquas et religieuses dont I'importance comme la
codification sont de plus en plus étudiées parmis®rien§®® Curieusement, leur analyse dans
des contextes funéraires ou mémoriels reste edcogaouveler et leur typologie fine, différente
de celle de notre société actuelle, doit égalergaet affinée. Plusieurs auteurs ont néanmoins
déja insisté sur la place centrale de la peur & deuleur dans la dévotion chrétienne médiévale.
Dés saint Augustin, on a en effet considéré lanteaide Dieu ainsi que la conscience de la mort
comme des jalons nécessaires dans un cheminemsrieaalut’. On considérait en outre qu'a
la souffrance du Christ sur la croix devait répenidr douleur des hommes qu'il avait sauvés par

elle. Spirituellement valorisées, les émotions @aent méme étre assimilées aux vertus. Bernard

879 M. Pastoureau dans EIGOFFJ.,ScHMITT J-C. ( dir.),Dictionnaire raisonné de I'Occident médiéyal
Paris, Fayard, 1999, p. 1100.
880 CARRUTHERSM., Machina memorialis, op. citp. 33.
81| ecLERCQJ.,L'amour des lettres et le désir de Dieu. Initiatimumx auteurs monastiques du Moyen Age
Paris, Editions du Cerf, 195@. 73, 76.
82 bid.
83 e terme méme dsmotion n'apparait qu'axv® siécle et son acception actuelle est bien plasviar
encore. Au demeurant, le courant historiographimgreré sur leur étude ne se limite pas a I'acceptio
frangaise du mot : il inclut également les sentite@n plus généralement 'affectivité.
884 CARRUTHERSM., Machina memorialis, op. citp. 107-108.
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de Clairvaux affime ainsi que «la grace ne faiblonner les émotionsaffectionef que la
Création a données, si bien que les vertus ne qamtles émotions ordonnéeé&’» De toute
évidence, I'émotion que devaient susciter les mamimfunéraires était donc la componction.
Celle-ci est définie par Piroska Nagy comme unengtidn chrétienne proprement médiévale,
apparue dans les premiéres traductions latinesadBillle. PigQre du repentir pénétrée de
sensibilité, la componction décrit cette douleutieagui pousse a la conversion et aux larmes

permettant de cheminer de la douleur & la joiereta divins $%.

L’épitaphe d’Hélie située dans le cloitre des cliee® réguliers de Brive est celle qui
appelle le plus explicitement a la componction gigeant du lecteur qu'il « corrige [s]a vie en
effacant les péchés dans [s]es larmesGarigeres actus lacrymis delendo reatt)g19031-13].
Moins rudement, l'inscription funéraire d’'Hugues ¢ Brun (T 1219) ne dit pas autre chose :
« toi qui es ici recu, apprends & mépriser lesesshs et, qui que tu sotsj qui vois notre
tombeau, rends-toi digne de Dieu » ¢(ksce hospes contemnere opes et, te quoque, dignge
Deo, quisquis nostra sepluchra viee [87183-10]. Cet exemple témoigne bien de la tionc
émotionnelle de tout monument funéraire médiévayr Isimple vision devant provoquer
'amendement de la conduite du spectateur. La régleaint Benoit, dont I'importance traverse
tout le Moyen Age, vient conforter cette hypothéseaffirmant que les moines doivent « avoir
chaque jour la mort présente devant les yétix »or quel meilleur moyen pour cela que des

sculptures mettant en évidence le caractére toareside la vie terrestre ?

L'émotion et plus généralement l'intégration de mmoents funéraires dans I'espace
guotidien des vivants devaient ainsi favoriser Editation spirituelle etin fing, la salvation. Le
fidele n’était pas laissé démuni dans sa quétaldmande de priere, exprimée ou non, le placait
immédiatement dans une attitude dévotionnelle peogi une plus grande proximité avec Dieu.
Les suffrages ne bénéficiaient en effet pas seulemex morts, au point que la priére inscrite par
Hugues IX Le Brun (f 1219) n’est pas destinée gurdémais bien au lecteur qui devait dire
« que mon ame posseéde les royaumes bienheurewsint Ggnime regna beata me(2)g[87183-
10]. L'exemplarité des morts, montrée par I'analgke leur portrait emprunt de dévotion et
éloigné de toute trivialité, pouvait ensuite guitks vivants dans leur attitude quotidienne et la

préparation de leur « bonne mof®»

Les monuments funéraires, et plus particuliererfemnépitaphes et les effigies, pouvaient
également contribuer a donner aux chrétiens uneaissance de l'au-dela. Celle-ci, loin d’étre

considérée comme théorique, était au contraireid@rée comme pratique. C’'est ce qu’exprime

85 CLAIRVAUX B., La grace et le libre arbitreParis, Cerf, 1993, p. 282.

86 NAGY P., « Une vallée de larmesLshistoire, n°409, mars 2015, p. 56.

87 Régle de Saint-Benoit.

838 HENRIET P., « La mort comme révélateur idéologique : lendeomonastiquex®-xii © siécle »op. cit.
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bien la phrase précédant I'appel a la contritionsd&pitaphe d’Hélie : &« saispar expérience
guelle récompense est préparée pour le juste dtapdtiment pour le méchant » ggires
experimento / quae merces justo, quae plena patiatquo») [19031-13]. Marie Carruthers a
parfaitement montré le fonctionnement de cette maike du futur » fondée sur la remémoration
de texte®’ et qu'elle illustre efficacement par la belle farm « souviens-toi du Paradi®% De
fait, I'épitaphe de Solignac est la seule du corpumentionner « I'enfer hideux » {gtrum
infernum 3 [87192-01] alors que toutes les autres sont @e&nvers le « monde d'En-Haut, au-
dessus des astres des cieux su@(eri)s super astra polorus) [19013-02]. De méme, les
effigies funéraires donnent toujours a voir quelghese de proche de la vision béatifique ; les

joies célestes restent privilégiées pour alimelatenéditation.

La portée dévotionnelle des monuments funérairésemsore augmentée si on les
considére dans le quotidien des religieux. Le daiils soient souvent placés dans les cloitres,
lieux deruminatic® ainsi que d’enseignement, comme le précise bieltumier d’Aureit®.

De fait, ils étaient aussi bien traversés de rabkaments communautaires et ritualisées que de
pratiqgues de méditation individuelle. Selon leunie, les monuments funéraires nécessitaient des
déplacements pour étre entierement vus ou lusst tBecas des gisants et surtout des épitaphes
périphérique¥? Ils pouvaient attirer le regard par un jeu detaste, comme & Saint-Martial ou

la pierre blanche des plagues murales devait paéiement ressortir dans les murs de granit.
Mais il ne faut pas négliger non plus leur présemdes emplacements vus plusieurs fois par jour

par les hommes du lieu. Le message pouvait algyeéigmer les esprits sur la longue durée.

Bien sir, tous n’étaient pas suffisamment lettrésr gomprendre toute la subtilité des
monuments funéraires, mais une certaine adéquatiste entre la difficulté de compréhension et
le caractere plus ou moins lettré du public vis@. l®marque notamment que si les pierres
tombales en batiere — dont le discours sotériolagigst sans doute le plus subtil — sont
employées pour des clercs et des fdfc®lles semblent principalement présentes aux abord

d’églises non exclusivement paroissi&lesil s’agit plutét de collégiales — Le Chalard,irga

89 CARRUTHERSM. , Machina memorialis, op. citen part. p. 93-99.

89 bid., p. 83.

891 Notamment : ECLERCQJ.,L’amour des lettres et le désir de Djep. cit, p. 74-76.

892 BECQUETJ., « Le coutumier des chanoines réguliers d'AereLimousin awii ® siécle »op. cit, p. 78.

893 TREFFORTC., « Les inscriptions funéraires deg etxii © siécles en France op. cit, p. 164.

894 Grandmont, Saint-Martin-Teressus, Le-Chatenet-egrdn, éventuellement les deux du Chalard avec
outils. Jean-René Gaborit montre également queiéeses tombales en batiéres ont été choisies higssi
pour des évéques que pour des laicaedRIT J.-R.,La sculpture romaneParis, Hazan, 2010, p. 305.

89 Les biais de conservation, évoqués dans le prashagitre, rendent difficiles les conclusions caneet

la provenance des pierres tombales situées awudearéglises devenues communales. Jean-Loup Lemaitre
signale cependant que des pierres tombales emebatieété mises au jour lors de travaux réalisésua

de I'église de Mestes (19). Le nombre relativenédené de monuments funéraires du méme type connus a
Janailhac laisse également supposer qu'elles piogig de la commune.
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Junien, Saint-Léonard, Eymoutiers — dans une meimdesure d'abbatiales — Solignac, Saint-

Martial.

La dimension méditative des monuments funérairegm soulignée par le choix fait
par certains laics d'en ériger dans des lieux ®mél pourront pas — au moins pour les femmes —
ou peu se recueillir. Les adresses aux lecteursdsaitieurs toujours anonymes : la famille ny
apparait pas. Il n'est donc pas question ici daetrir une mémoire affective et ce qui pourrait
relever du souvenir dans I'évocation des défuntsoesis pour ne pas entraver I'élévation

spirituelle de celui qui contemple I'objet.

Si I'on réfléchit aux monuments funéraires en teyme fonction, il faut alors reconnaitre
gu’elles rejoignent celles de toute sculpture. €%eti ont été définies par les théologiens
médiévaux pour imago: apprendre, remémorer, émouVdir Elles apprennent aux passants
quelque chose de l'existence de quelques-uns ds kencétres, elles les invitent & penser
continuellement a la théologie chrétienne et eelfiies les émeuvent pour favoriser le passage de

la contemplation & I'action.

8% Ces trois fonctions ne sont pas énoncées direatepae les théologiens, mais déduites a partiedes|
écrits. BASCHET J.,L’iconographie médiévaléop. cit), p. 29.
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Conclusion patrtielle

Plus que de simples aiguillons du souvenir ou nesqde prestige, les monuments
funéraires médiévaux constituent des supports dktatién religieuse. Leur puissance évocatrice
et symbolique est telle qu’elle apparait dans setaceuvres romanesques de I'époque, si bien

gue Dominique Boutet affirme :

« Le tombeau, dans la littérature narrative, egidiBrement dans
la littérature arthurienne, n'est pas un objet canas autres. Il ne donne
pas lieu a un traitement thématique convenu : it s point de
cristallisation pour des problématiques essensighians la mesure ou sa
nature méme peut étre investie par des modes detwsttion a valeur
idéologique ou anthropologique : opposition enerdhwut et le bas, entre
'axe horizontal (terrestre) et I'axe vertical (diel a I'enfer), fonction
d’'isolement mais aussi de communication symboliglialectique de la
fermeture et de I'ouverture, charge affective aaxtieres du désir et de la
mort. [...] En lui se conjoignent le passé et l'aversous le signe du
présent qu'est I'aventure chevaleresque, sans llagoele tombeau, ni

I'écriture romanesque n'ont de sefi¥’»

L’'analyse précise du corpus limousin démontre ligalement le r6le d’interface qui
caractérise la sculpture funéraire étudiée. Parésence, par son iconographie et le cas échéant
par son texte, elle actualise éternellenteatet nunda participation des morts au sein du monde
des vivants. Les défunts, ainsi toujours visibtappellent a ceux qui les contemplent la place de
chacun dans une économie du salut qui n'oublieopees Certes, avec I'émergence de la
croyance au purgatoire les morts apparaissent ue gh plus dépendants des suffrages des
vivants, mais les premiers restent également iedisgbles a la quéte spirituelle des seconds.
Plagues murales, pierres tombales en batiére sdalhéraires et gisants donnent a voir comment
la société médiévale se soude autour du dogme amrienunion des saints, par la circulation des
actes de dévotidif ; « I'ecclesiaest une communauté qui se construit théologiquemenla

priére », rappelle Cécile Treff8tt

L’Eglise qui se profile ainsi est d’abord celle was les chrétiens — qu'ils soient passés,

présents ou futurs — unis dans une méme perspeetigkatologique. Pourtant, du fait de

897BouTET D., « Tombeaux et cercueils dans la littératusxaé etxii © siécles », darBe I'écrin au
cercueil. Essais sur les contenants au Moyen Jwgees-RAOUL D., THOMASSETC. (éds), Paris, Presses de
l'université Paris-Sorbonne, 2007, p. 171.
898 HENRIET P., « Priére, expérience et fonction au Moyen Agep. cit, en part. p. 198 et 202.
89 TREFFORTC., « Inscrire son nom dans I'espace liturgiqlié@oque romane. », op. cit. p. 160.
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I'organisation du réseau des priéeres, de plusspetisembles se dessinent également a I'échelle
locale : si les communautés ecclésiastiques paeliectivement pour tous les morts, elles ne le
font nominativement que pour quelques dizaines emtaines d'individus. A cet égard, la
documentation marque une nette évolution au caeila gériode étudiée, avec la constitution de
listes nécrologiques d'abord réservées aux frerediei — ou le cas échéant de la méme
confraternité de prieres —, puis progressivemeneueas a toutes celles et ceux bénéficiant d'une
fondationpro animaé®. Or cette transformation visible des nécrologe®lsituaires trouve son
pendant avec I'essor des monuments funérairesagQués avoir été d’abord le fait de quelques
moines et chanoines aw® et XI1°siécles, deviennent ensuite plus fréquents chezliercs
comme chez les laics. De fait, la sélection opdeées les listes nécrologiques n’est qu'accentuée
par les monuments funéraires, sans que I'on puléserminer davantage de critéres pour ces
derniers.

990 Notamment : BUWERS M., La mémoire des ancétres, le souci des morts... iop. ¢
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CONCLUSION

Les monuments funéraires du diocese de Limogesétor’'abord par la variété de leurs
formes et la subtilité de leur message. Pourtangigmd la diversité des références
iconographiques ou textuelles, une unité de separafi: par la sculpture, les défunts sont
transformés en support de dévotion. lls favorigémsi une spiritualité individuelle indispensable

a la cohésion de la société médiévale.

Un tel résumé des recherches qui s'achévent idige@uen premier lieu I'importance de
la délimitation du corpus dans l'orientation deteiprétations qui peuvent en étre faites : une
étude centrée sur un lignage sera mécaniquemest xéla commémoration et les enjeux
politiqgues, un ensemble funéraire a I'’échelle dsite ou d’'une ville manquera de comparaisons,
mais au contraire un corpus étendu sur une longuéedaura tendance a faire déteindre les
résultats plus nets et plus abondants des périedeplus récentes sur les plus anciennes. La
délimitation du sujet en fonction d’une périodengfigative et relativement courte d’une part et
d’'une vaste zone géographique d’autre part coestittnc bien un compromis pertinent pour
permettre une analyse novatrice. Encore fautderenscient de I'investissement en temps et en
apprentissages que nécessite un tel projet. Enfaareil également que les axes de la
problématique dépendent étroitement de la natula decumentation réunie pour I'exploiter au
mieux, sans la sur-interpréter. C’est pour cettsoraque les thématiques de l'affirmation de
I'individu ou des choix mémoriels inféodées a deatégies politiques n’ont pas été suivies pour

notre étude.

Avec le corpus limousin, la réflexion achoppe semdpoints importants. Le premier est
la restitution archéologique : la quasi-totalités giéerres tombales conservées ont été déplacées
lors de remplois ou de mises en valeur, parfois ené&ur des sites différents, tandis que
I'hétérogénéité de la documentation rend impossidealuation de l'impact des biais de
conservation. La seconde difficulté reste cellelal@latation. La persistance de formes et de

décors durant plusieurs siecles rend bien souvembssible toute évaluation précise, fragilisant
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ainsi les interprétations historiques et interdigante réflexion quantitative. Dans ces conditjons
I'étude des monuments funéraires médiévaux limeusiteve du défi. Nous avons préféré une
approche factuelle plutdt que conceptuelle, évitastnotions denemoriaou de mémoire car
elles traversent I'ensemble de la pensée médidaals étre limitées a une perspective funéraire.
Au contraire, une contextualisation aussi précise gpssible de la fabrication et la réception des
monuments funéraires met en lumiére aussi biefolestions que les pratiques associées. Une
réelle pluridisciplinarité est nécessaire pour gvpair. Plus que le manque de sources, c’est ici la
difficulté d’équilibrer 'analyse des épitaphes eveelle des monuments funéraires anépigraphes
qui s’est fait jour. Si cet équilibre n’a peut-épas été trouvé dans notre étude, il faut néanmoins
souligner que I'iconographie synthétise souverdiseours porté par les inscriptions funéraires ;
le texte peut étre plus précis et directif que dga, mais celle-ci permet de s’abstraire plus

aisément de I'individu représenté pour accédemadditation pieuse.

Comme dans I'ensemble de I'Occident chrétien, ldpsare funéraire amorce dans le
diocese de Limoges une mutation profondexdisiécle. Les sarcophages cessent d'étre taillés
tandis que se produit une « conversion a I'imaéaprés un haut Moyen Age parfois rétif aux
représentations figurées. Cette seconde mutatidm,de se limiter au domaine funéraire, a de
fortes répercussions sur I'iconographie associg&esapultures : I'image commence a étre ajoutée
ou substituée a I'épitaphe. Le contexte commungets précise également, avec la structuration
d’'un réseau paroissial d'une part, et la réfornmggrienne de l'autre. Cet aspect n'est sans doute
pas indifférent & deux nouveautés plus strictertiéas au culte des morts. La premiére est la
création du cimetiére comme espace sacré et résamxé chrétiens. La seconde voit
l'intensification de la priere pour les morts, goe soit de maniére collective et anonyme —
symbolisée par la diffusion rapide et massive hiesl'ordre clunisien de la féte des morts
instituée par Odilon de Cluny — ou individuelleneminale — celle-ci conservant malgré tout une

forte dimension communautaire induite par le reomént des nécrologes.

L’originalité du diocése de Limoges tient peut-&ens la précocité de la diversification
de la sociologie de la sculpture funéraire car amsiére généralement qu’alf, voire jusqu’a
tardivement dans Ieil® siecle, celle-ci reste 'apanage des saints epdases. Le célebre gisant
de l'abbé Isarn a Marseille, frequemment donné cenambléme du renouveau de l'effigie
funéraire aprés I'Antiquité, en est un bon exengaleil fait écho a uneita. Le tombeau de saint
Junien, refait awxii® siecle, est a n’en pas douter la plus belle preueel’'usage des monuments
funéraires pour accompagner la sainteté de fondatedste des I'époque romane en Limousin.
Néanmoins la pierre tombale en batiére du chantgeR(t 1025) a Saint-Martial de méme

gu’une dizaine d'épitaphes d&s-xii° siécle prouvent une diffusion significative detgpe de

991 BAscHETJ., L'iconographie médiévale, op. Gip. 13.
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sculpture dans le clergé régulier bien avant lgelauccés des plates-tombesxalf siécle. Les
variations typologiques interrogent également.diblé proportion de monuments funéraires dans
les églises limousines entre en profonde contiadichvec les observations faites dans des
régions, comme la Bourgogne, pour lesquelles undgreombre de plates-tombes est cSffnu
Les raisons de ces disparités restent obscurége esgulement un biais de conservation ? Le petit
nombre de dalles funéraires attesté avankine siecle est-il un élément déterminant ? Les

limousins ont-ils moins bravé I'interdit de I'inhation dans les églises que d’autres ?

L’éventualité d’'une certaine spécificité du dioc&seLimoges en matiere funéraire est
appuyeée par des constructions complémentaireslamésrnes des morts. Ces colonnes creuses,
dont le sommet ajouré permettait de diffuser déutaiere dans les cimetiéres, datent>dif-

Xl ¢ siécle et seraient méme originaires de la régest du moins I'hypothése de John Bate,
qui y localise un tiers du corpus fran¢4isll est vrai que les 36 lanternes des morts campoer

le Limousin surprennetif, d’autant qu’au moins cing d’entre elles se tréenta proximité de la
cathédrale. Si elles ne sont associées avec dertiivec des pierres tombales qu’en deux lieux — a

Cognac-la-Forét (87) et a Grandmont — leur foncéishnindéniablement funéraire.

Plus gu’une originalité limousine dans la comménionades morts, c’est I'existence des
monuments funéraires médiévaux qui doit interroger .effet, les pierres tombales ne sont pas
théologiquement nécessaires pour les défunts glufgrt n’en bénéficiaient pas ; ironiguement
c’est méme a I'époque de la déchristianisationcdiappui de la publicitq®, qu’elles sont
devenues un phénoméne de masse. Utiles sansdifigeinsables a la salvation, elles concourent
cependant assurément a un processus plus gén@dgiliduation de la liturgie funéraird.eur
réle dans le processus de deuil n'est pas nongalus auquel on pourrait penser initialement.
Certes, ils peuvent étre voulus dans un élan giesse liée a la perte d’'une personne aimée. Mais
en figeant un discours/une image unique du déflsgontribuent finalement & normaliser le
souvenir en ne retenant que quelques élémentsé&ndin ce sens, ils transforment la mémoire
individuelle en mémoire collective, la seconde €talus encore modelée par la société

environnante que la premiere. D’ailleurs, la logatiion de la sculpture dans un espace sacré

992 Ce constat serait néanmoins sans doute plus nsatestétudes publiées distinguaient la périade

Xl siécles de la fin du Moyen Age et du début de kgmomoderne.

993 30n inventaire identifie 96 lanternes des morisicjpalement situées dans le Sud-Ouest de la Eranc
BATE J.,Lanterns for the Dead. The Medieval Lanternes degdvwf Central ande South-West France
Hereford, Lapridge Publications, 1998, p. 18.

94 Ce nombre est calculé a partir des différentsritaiees réalisés, seulement 19 sont conservées.
Généralement situées dans les cimetieres, quelmessétaient cependant intégrées dans la macoleerie
I'église (ancienne église d’Ayen, collégiale derdiunien) tandis que d'autres, toutes disparues, s
mentionnées sur des chapelles cimetériales (Saipte®-les-Feuilles, Marval, Montrol-Sénart, Le
Chalard).Ibid. ; PLAULT M., Les lanternes des morts : inventaire, histoiratatdie, Poitiers, Brissaud,
1988.

995 ROBERT M., Retour & la terre : patrimoine funéraire en LimausHistoire, coutumes et croyances,
symbolique, cimetiéres, monuments aux md#ie, Maiade éditions, 2012, p. 94.
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achéve d'abstraire les fideles du quotidien quiitagéé le leur. Les monuments funéraires
favorisent donc une réappropriation du souvenimfareée par le geste dévotionnel attendu. La

mémoire des défunts n’est ainsi pas seulementiaaselle est faconnée et actualisée.

De fait, on peut considérer que la sculpture funérdu Moyen Age central transforme
les défunts en support de méditation pieuse. Aa-dek appels a la contrition et a la priere, le
recours méme a des motifs iconographiques et tiexstiréotypés limite la curiosité et simplifie
les informations pour les rendre plus mnémotechasqlLa quasi absence des femmes et des
enfants montre d'ailleurs bien que la fonction gesres tombales n’est pas seulement affective
ou rédemptrice. L’enjeu est ecclésiologique ; stdammémoration des morts est un pilier de la
société chrétienne, les monuments funéraires ergrvisible. Le pouvoir évocateur des images
permet de rendre les vivants et les morts présergsmble, et d’activer la solidarité qui doit les
unir. lls montrent également commeriedclesiarepose sur I'emboitement de pratiques, car la
communion des saints favorise a la fois une mémiérd’ensemble des chrétiens et celle de
certaines des communautés qui la composent. Lai@itde I'idéal religieux passe en effet par
la mise en relief de personnes ayant contribuédification — matérielle et spirituelle — du lieu.
Malgré les éloges, ce n'est donc pas tant la gtatibn individuelle que celle du groupe qui est
recherchée. On pourrait reprendre la conclusioklalgane Uberti pour 'épogque mérovingienne :
« I'épitaphe réunit donc ses acteurs plus qu'etidas personnalis€® La spécificité dexi®-

xi ¢ siecles réside dans la spiritualisation des caps¢ un rapport analogique permettant au
spectateur de s’identifier & ses ancétres et um faccordée a I'émotion qui ne fera que
s’amplifier avec I'apparition des transis et autresrésentations macabres. A l'interface du passé
et de l'avenir, dans un présent sans cesse aétu#dis monuments funéraires du Moyen Age
central montrent I'importance d'une dévotion privélans la construction mémorielle de

I Ecclesia

De nouvelles perspectives de recherches s’ouvrésbrthais. Plusieurs propositions,
aussi diverses que complémentaires, peuvent étes.fing nous semblent particulierement
prometteuses, dont deux sont relatives au Limouunpoint de vue de I'archéologie, il faudrait
étendre le sujet des monuments funéraires a laractien de la tombe. Cette recherche plus
générale sur le marquage lapidaire de la sépudtdiga été entreprise pour une période antérieure
par Alexis Corrochano dans le bassin de la GarfBhrille pourrait s’avérer particuliérement
fructueuse a Saint-Martial de Limoges, ou de nood®ee tombes construites ont été découvertes
et sont conservées dans une crypte archéologiquenbuvelle campagne de fouilles prévue sur

le site au printemps 2016 fera d'ailleurs peut-agparaitre les épitaphes du couloir desservant le

9% UBERTI M., Regards sur les inscriptions funéraires..., op. pit544. i

997 CORROCHANOA., Tombes, espaces et paysages funéraires du preroigrMAge (milieu du® - fin du

xi°siécle) dans les campagnes du bassin de la Garffiivese de doctorat, université ParisRfris, 2014.
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cloitre... Cependant, I'axe le plus prometteur ekiiaBune recherche hagiographique combinant
vitag récits de miracles, reliquaires en métal, tomkghiwrgie et architecture. Les monuments
funéraires des saints locaux constituent en éffbbltissement du processus de spiritualisation a
I'ceuvre dans la sculpture funéraire. Le dioceéskin®ges se préte parfaitement a cette étude car
prés d'une dizaine y est conservée pour des erghitémut Moyen Age ou des fondateurs xiés

X1l ¢ siécles. La richesse d'une telle démarche a déjiméntrée a Saint-Junien par la thése d’Eric
Sparhubert. L'intérét des sarcophages-reliquaieesaint Israél et Théobald au Dorat ainsi que,
de toute évidence, ceux de saint Martial est méamennue hors du Limousin. Le gisant-
reliquaire d’Etienne d’Obazine, avec son cortégeésentant I'ordre cistercien devant la Vierge,
témoigne quant a lui particulierement de limpocandu monument funéraire dans la
construction mémorielle de la communauté. Il y @ggalement un trés beau dossier a ouvrir &
Grandmont en le centrant sur le fondateur, dontfesigements de sépulture ont été nombreux,
mais intégrant également les nombreuses autregieslide 'abbaye. De méme, 'autel-reliquaire
de Saint-Victurnien (87), avec siemestrellaest son parement peint aui © siécle, mériterait une

attention particuliére.

Au-deld du Limousin, on ne peut que souhaiter lastitution d’autres corpus pour
évaluer les continuités et les ruptures en fonctienla géographie. Toutefois, I'analyse des
volumes parus duWCIFM permet déja trois domaines d'investigation. Poenouveler les
considérations politiques associées aux monumentrdires, on aurait tout intérét a reprendre
attentivement I'évolution chronologique de leur piilon par les laics ; I'épitaphe d'uniles a
Montmajour d’Arles dans la premiere moitié if siecle annonce sans doute de nombreuses
surprise®®. En reconsidérant le regard porté sur les « nétesplynastiques », on pourrait alors
corréler — ou non — la territorialisation du pouvagigneurial avec les stratégies funéraires. Dans
une toute autre perspective, une attention portéees épitaphes pourrait étre fécondée par
'analyse de l'intertextualité unissant I'ensembts écrits funéraires, que ce soit les rouleaux des
morts, lesplancti, lesvitae... L’histoire du deuil s’en trouverait renouveléenfig, on pourrait
ouvrir un champ nouveau en se concentrant suelasnes. En effet, si leur importance dans la
liturgie médiévale est un fait acqtfi¥et que certaines communautés féminines avaiemt leu

propre liste nécrologiqd®, aucune recherche n'est consacrée a I'éventugdeifité de leurs

98 EAVREAU R., « Epitaphe et bibliographie. De I'éloge religi a la glorification de I'état socialop. cit.,
p. 374.

999 | AUWERS M., « Memoriaa propos d'un objet historique en Allemagne »sd@mdances actuelles de
I'histoire du Moyen Age en, France et&lfemagne[Actes du colloque, Sévres (1997) et Goéttinge9g)]9
SCHMITT J.-C., &XLE O. G. (éds.), Paris, Publications de la SorboB@€2, p. 111.

919 EMAITRE J.-L., « Liste des communautés féminines pourdelies sont conservés des documents
nécrologiques (manuscrits et mentiox$)xvii ¢ s. », danses religieuses en France aui® siécle [Actes
de la table ronde, Nancy, 198®ARISSEM. (dir.), Nancy, Presses universitaires de Naa&g9, p. 176-
185.
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monuments funéraires. Leur rareté semble pourtamtu@e premiére caractéristique intéressante.
Leur étude rejoindrait peut-étre des questionsédéimation du pouvoir, d’autant que l'on sait
gue l'obituaire des Allois (87) a été créé dans wnlenté d’'indépendance par rapport au prieuré

masculin d’Aureif*%

bid., p. 178 ; BCQUETJ., « Les religieuses dans le diocése de limogesi@ siécle », danises
religieuses en France aull® siécle [Actes de la table ronde, Nancy, 19823RISSEM. (dir.), Nancy,
Presses universitaires de Nancy, 1989, p. 70.

244



245



246



Sources

BIBLIOTHEQUE NATIONALE DE FRANCE :

- ms. fr. 8230 : Tombeaux et épitaphes tiréz démintes églises de Normandie, Poitou,
Limousin, Auvergne, Provence, Roussillon, Pays-&gsays estrangers.

- ms. lat. 13895 : Pardoux de La Gargi&éme chronique, suivie de piéces sur l'ordre de
Grandmont

- ms lat. 12764: Dom. Estienn&tagmenta Historica Aquitanae

ARCHIVES DEPARTEMENTALES DE LA HAUTE-VIENNE :
Série F
-5F/M 18 : A. BosvieuxCarnet 18
-5 F M4 : A. BosvieuxEpitaphes du Limousin
Série G
- 1 G 833 a 839Documents relatifs aux cimetierd§93xviil e siecle.
Série H
- 3 H 15 : Obituaire de Saint-Martial entre 1294803 avec additions postérieures.
- 3 H 361 : Testaments. 1276-1560.
Série |

- I SAHL 7 : C.-N. Allou, planche de son ouvra@escription des monuments des
différents ages observés dans le département dadée-Vienne avec un précis des
annales de ce paykimoges, F. Chapoulaud, 1821.

-1 SEM 1 : J. NadaudRouillé du diocése de Limoges

-1 SEM 4 : J. Nadaudistoire du Limousin

- | SEM 5 : J. Nadaudviémoires pour servir a I'Histoire du diocése de bges

- | SEM 10 : J. Nadaudémoire pour I'histoire de Grandmont ou Histoire @eandmont.

-1 SEM 15 : A. LegrosRecueild’épitaphes, inscriptions et autres antiquités @eille de
Limoges

-1 SEM 16 : A. LegrosEssais historiques sur Limoges et ses environs

247



-1 SEM 35 : A. LegrosMémaoires sur I'histoire des abbayes du dioceseinmges, tant
d’hommes que de femmes

-1 SEM 35 BIS et TER : A. Legro8/émoire pour servir a I'histoire de Grandmont.
-1 SEM 40 : A. LegrosMémaoires pour servir a I'histoire des chapitresldmousin
- | SEM 81 : Pardoux de La Gardentiquités de Grandmont
- | SEM 82 : Pardoux de La Gardee antiquitate
Série J
- 26 J 13 Chartrier de Nexon
- 26 J 23 : Martial de GajNotes sur le prieuré de I'Artige
Série O
Administration et comptabilité des communes de 180940 :
-2 0 129 : Aureil.

-2 0456 : Le Chalard.

-2 0544 : Le Chalard.

- 2 0 546 : Bessines.

-2 01278 : Glanges.

-2 0 2203 : Rilhac-Lastours.

-2 0 2260 : La-Roche-L'Abeille.
Série V

- 3V 5: Restauration de la cathédrale de Limoges.
Série T

-4 T 60/61 : monuments et travaux historiques.

ARCHIVES DEPARTEMENTALES DE LA CORREZE :
Série O
Administration et comptabilité des communes de 180940 :
-2 O 3: Affieux.
-2 0 1234 : Saint-Angel.

- 2 0 1618 : Saint-Sulpice-les-Bois.
248



Bibliographie

A

ADHEMAR J., DORDORG. (collab.), « Les tombeaux de la collection Gages. Dessins
d’archéologie dxvi ® siécle » Gazette des Beaux-ArisXXXIV, 1974, p. 5-132 ; LXXXVIII,
1976, p. 89-128 ; XC, 1977, p. 1-76.

ALEXANDRE-BIDON D., « Images du cimetiére chrétien au Moyen AggamsArchéologie du
cimetiére chrétiefiActes du colloque, Orléans, 1994BALINIE H., ZADORA-RIO E. (éds.)Revue
Archéologique du Centre de la Frandg® supplément, 1996, p. 79-102.

ALEXANDRE-BIDON D., FERICARD-MEA D., « Saint Jacques, intercesseur des morts &hsAd
réveiller les morts. La mort au quotidien dans l&@ent médiévalALEXANDRE-BIDON D. et
TREFFORTC. (dir.), Lyon, Presses universitaires de Lyd@d83, p. 167-179.

ALEXANDRE-BIDON D., « La mort dans les livres d’heures », dangveiller les morts. La mort
au quotidien dans I'Occident médiéyAl EXANDRE-BIDON D. et TREFFORTC. (dir.), Lyon,
Presses universitaires de Lyon, 1993, p. 83-94.

ALIGROSA., « Les bols dans les cimetieres du nord der¢au€ », danslécropoles, cimetieres,
arts et pratiques funéraires [Actes du congreésadi@&tération des sociétés savantes du centre de
la France, Guéret, 2004Etudes creusoiseXIX, 2005, p. 253-262.

ALLEAU J.,Lesmonuments funéraires médiévaux et modernes de hdim@ousine X11°
xVIi® siecle)[Mémoire de master 2, université de Poitiers], Bt 2007.

ALLouU C.-N.,Description des monuments des différents ages wiseans le département de la
Haute-Vienne avec un précis des annales de ce pageges, F. Chapoulaud, 1821.

ANDRAULT-SCHMITT C., « Les tombeaux monumentaux de la cathédralénaeges (1322-
1349) » Monuments médiévaux de la Haute-Vienne, Congrésafagiquesous presse.

ANDRAULT-SCHMITT C., « Un mémorial aristocratique : le monaster&dendmont au comté de
La Marche (1177-1271) £CM, sous presse.

ANDRAULT-SCHMITT C., « Les voyages des cardinaux, artistes, ceevmeatériaux anive®s. »,
Une histoire des circulations en Limousin. Homn@&es et marchandises en mouvement de la
Préhistoire a nos joursCHANAUD R. (dir.), RHL / PULIM, Limoges, 2015, p. 533-560.

249



ANDRAULT-SCHMITT C., DEPREUXP. (€ds.)Les chapitres séculiers et leur culture : vie
canoniale, art et musique a Saint-Yrieix®{xi1® siecle)[Actes du colloque, Limoges/Saint-
Yrieix-Poitiers, 2009] Limoges, PULIM, 2014.

ANDRAULT-SCHMITT C. (dir.),Saint-Martial de Limoges : ambition politique ebpuction
culturelle &°-xin®siécles [Actes du colloque, Poitiers/Limoges, 20Q5hoges, PULIM, 2006.

ANDRAULT-SCHMITT C., « Soudeilles, église Saint-Martin et son déwobilier », dan€ongrés
archéologique de Frandd 63’ session, 2005, Correze], Société francaise d'alogié (éd.),
Paris, Société frangaise d'archéologie / Muséemberiments francais, 2005, p. 347-362.

ANDRAULT-SCHMITT C., « Lesterps, église Saint-PierrédCangres archéologique de France
[153° session, 1995, Charentedociété francaise d'archéologie (éd.), ParigrBj000, p. 253-
266.

ANDRAULT-SCHMITT C., « Le mécénat architectural en question :hestiers de Saint-Yrieix,
Grandmont et Le Pin a I'époque de Henri Il », damsour Plantagenét, 1158204[Actes du
colloque, Thouars, 1999AURELL M. (éd.), Poitiers, CESCM, 2000, p. 235-276.

ANDRAULT-SCHMITT C., Limousin gothiqueParis, Picard, 1997.
ARBELLOT A., Cathédrale de Limoges, histoire et descriptiBaris, V. Didron, 1883.

ARDANT M., « Note sur le tombeau du chantre Roger, regfouilles de I'église Saint-
Martial », Mémoire de la Société des antiquaires de Fradcd878, p. 166.

ARDANT M., « Note sur le tombeau du Chantre Roger, retfouilles de I'église de Saint-
Martial, a Limoges »Bulletin de la Société royale d'agriculture, degenaces et des arts de
Limoges 1840, p. 30-32.

ARDANT M., « Lettre sur I'histoire de la Société royalgdiculture, sciences et arts de Limoges
depuis sa fondation Bulletin de la Société royale d'agriculture, degesaces et des arts de
Limoges 1838, p. 95-101.

ARDANT M., « Médailles et monnaies trouvées dans I'engpient qu'occupait I'église Saint-
Martial de Limoges »Bulletin de la Société royale d'agriculture, degesaces et des arts de
Limoges 1838, p. 61-74.

ARDANT M., « Testament d'Aimeric de la Serre, évéqueidmbes »BSAHL, IV, 1852, p. 121-
140.

ARIESP.,L’homme devant la marParis, Seuil, 1977.
AUBRUN M., La paroisse en France des origines)af siécle Paris, Picard, 1986.

AUBRUN M., L'ancien diocese de Limoges des origines au miliex® siécle Clermont-Ferrand,
Institut d'études du Massif Central, 1981.

AURELL M., Le chevalier lettré : savoir et conduite de ikhncratie auxxi® etxi® siécles Paris,
Fayard, 2011.

250



AVRIL J.,Les statuts synodaux frangais xiu® siecle Tome VI : Les statuts synodaux des
anciennes provinces de Bourges et de Narbonnai(ffisiecle) Paris, éditions du Comité des
travaux historiques et scientifiques, 2011.

AVRIL F.,GABORIT J.-F (dirs.)La France romane au temps des premiers capétieds1252)
[Catalogue de I'exposition, musée du Louvre, 2088Fis, Musée du Louvre éditions / Hazan,
2005.

B

BALOUP C., « La mort au Moyen Age (France et Espagne)ilam historiographique », dafs
discurso legal ante la muerte durante la Edad Maadizel nordeste peninsu]aGONZALEZ
MINGUEZ C., BAZAN Diaz I. (dirs.), Bilbao, Servicio editorial de la unigétad del Pais Vasco,
2006, p. 13-31.

BARBIER DEMONTAULT X., « Les croix de plomb placées dans les tombeauxaniéere de
pitacium», BSAHL, XXXVI, 1888, p. 23-50.

BARNY DE ROMANET, « A Monsieur le rédacteur du Journal de la HAliemne »,Les Annales
de la Haute-Viennell juin 1819, p. 95-96.

BARRIERE B., « Le comté de la Marche, une piece originaléhtritage des Lusignan », dans
Isabelle d’Angouléme, comtesse-reine et son tetd@6(1246]Actes du colloque, Lusignan,
1996], Poitiers, CESCM, 1999, p. 27-34.

BARRIERE B., « L'anthroponymie en Limousin axx® etxI® siécles », danGenése médiévale de
I'anthroponymie moderne. TomeBOURIN M. (éd.), Tours, Publications de l'université dauTs,
1990, p. 23-34.

BARRIERE B., « Limousin et histoire médiévale. Etat desheeches>, dansLe Limousin et son
patrimoine culturel TRAMES (éd.), Limoges, UER des lettres et sciences hureair882, p. 203-
223.

BARRIERE B., « Les sépultures médiévales d'Obazine (CorsgeFevue archéologique du Centre
de la France 17, 1978, p. 179-186.

BASCHET J.,L’iconographie médiévaleParis, Gallimard, 2008.

BATE J.,Lanterns for the Dead. The Medieval Lanternes degdvbf Central and South-West
France Hereford, Lapridge Publications, 1998.

BaucH K., Das mittelalterliche Grabbild: figirliche Grabméleies 11. bis 15. Jahrhunderts in
Europe Berlin / New York, W. de Gruyter, 1976.

BAUDOIN J.,Les croix du Massif CentraNonette, Créer, 2000.

BAavoux N., Sacralité, pouvoir, identité. Une histoire du véeaind’autel kin®-xvi° siecle)
[Thése de doctorat, université de Grenobf@tenoble, 2012.

BEAUBATIE G., « La Société des lettres, sciences et ars Gerréze »Archives en Limousjr85,
2010, p. 41-44.

251



BEAUCHESNEC. de, « L'église de Blond BSAHL, XL, 1893, p. 672-683.

BEAUCOUPF., « La polychromie dans les monuments funéraieeslandres et du Hénaut au
Moyen Age »Bulletin archéologique du comité des travaux hisfoes et scientifiqued928,
p. 551-567.

BAUDREU D. (éd.),Signalisations de sépultures et stéles discoidafesix® siécle) [Actes des
journées d’étude, Carcassonne, 198Zarcassonne, Centre d'archéologie médiévale de
Languedoc, 1990.

BEAULIEU M., BEYER V., Dictionnaire des sculpteurs francais du Moyen ﬁ@m’is, Picard, 1992.

BEAUMONT C. DE, « L'église de Montbron (Charente) », d@uhgrés archéologique de France
[79° session, 1912, AngoulémE&pCIETE FRANCAISE DARCHEOLOGIE(éd.),PARIS, PICARD, t. I,
p. 279-283.

BEAUNE C., Naissance de la nation Francearis, Gallimard, 1985.

BECK P., « Discours littéraires sur I'anthroponymig®{xvi ° siecles) »Genése médiévale de
I'anthroponymie modernépme IV : Discours anthroponymiquesi{-xvi® siécles) BEck P. (dir.),
Tours, Université de Tours, 1997, p. 121-161.

BECQUETJ., « Bernard Itier et GrandmontBSHAL CXXIX, 2001, p. 11-22.

BECQUETJ., « Face a la mort dans les nouveaux ordregenek limousins », dangloines et
moniales face a la mort [Actes du colloque, Lill893], Cahier du Centre d'archéologie et
d'Histoire médiévale des établissements religié& 4993, p. 67-74.

BECQUETJ., « Pierre Coral et la chronique de Saint-Medalimoges awii © siécle » BSHAL,
CXVIIl, 1990, p. 31-51.

BECQUETJ., « Les religieuses dans le diocése de limogasiédsiécle », dankes religieuses en
France auxii® siécle [Actes de la table ronde, Nancy, 1983RiSSE M. (dir.), Nancy, Presses
universitaires de Nancy, 1989, p. 69-74.

BECQUETJ., « Services post-funéraires dans les monadig@ssins a I'époque romane »,
dansL'Einse et la mémoire des morts dans la Franceiéwédk [Actes de la table ronde, Paris,
1982], éd. LEMAITRE J.-L. (éd.), Paris, Etudes augustiniennes, 19889422,

BECQUETJ., « Les premiers abbés de Saint-Augustin de géwo Mabillon, 1975, LVIII,
p. 355-276.

BECQUETJ. (éd.) Scriptores Ordinis GrandimontensiBurnhout, Brepols, 1968.

BECQUETJ., « Le coutumier des chanoines réguliers d'AereLimousin awii © siecle »,
BSAHL, XClI, 1964, p. 71-86.

BECQUETJ., « Aux origines du prieuré de I'Artige, chebmdire canonial en Limousin BSAHL,
XC, 1963, p. 85-100.

BEDOSREzAK M., When ego was imago: signs of identity in the Middies Leiden / Boston,
Brill, 2010.
252



BEDOSREZAK B. M. , IOGNA-PRAT D. (dir.), L'individu au Moyen AgeParis, Aubier, 2005.
BELETH J.,Summa de ecclesiasticis officiéd. DOUTEIL H. (éd.), Turnhout, Brepols, 1976.

BERIOU N., JOSSERANDP. Prier et combattre. Dictionnaire européen des osdndlitaires au
Moyen AgeParis, Fayard, 20009.

BERNARD A., La sépulture en droit canonique du décret de Grasia Concile de Trentéaris,
F. Loviton, 1933.

BERNARD R.-P.,La sculpture funéraire médiévale a Paris (1140-194bése de doctorat,
université Paris IV]Paris, 2000.

BERNARD-ALLEE P.,ANDRE M-F, PALLIER G. (dirs), Atlas du Limousin : une nouvelle image du
Limousin, Limoges, Presses universitaires de Liraatf#94.

BERTRAND R., « Le statut des morts dans les lieux de califsoliques a I'époque moderne »,
Rives méditerranéennes, 2000, p. 9-19.

BERTRAND R., « Tombeaux, sépultures et « vandalisme réealodire » : I'exemple du Sud-Est
frangais », danRévolution francgaise et « vandalisme » révolutiorepActes du colloque
international, Clermont-Ferrand, 1988BERNARD-GRIFFINS S., GHEMIN M.-C., BHRAD J. (éds.),
Paris, Universitas, 1992, p. 243-250.

BLAIR J., « The Limoges Enamel Tomb of Bishop WalteMsgton »,Church monument4.0,
1995, p. 3-6.

BLANCHON A., BONNAUD L., « Sarcophages médiévaux a Nedd@SAHL, XClII, 1966.

BoissAviT-CAMUS B., « Entre nécropole et cimetiere : regard sgélagraphie funéraire et le
traitement des morts », dalk®moires d’homme. Traditions funéraires et monumen
commémoratifs en Poitou-Charentd&®EFFORTC. (dir.), La Rochelle, ARCADD, 1997, p. 28-33.

BOISSAVIT-CAMUS B, GALINIE H., LORANSE., PRIGENTD., ZADORA-RIO E., « Chrono-typologie
des tombes en Anjou-Poitou-Touraine », darchéologie du cimetiére chréti¢hctes du
colloque, Orléans, 1994GALINIE H., ZADORA-RIO E. (éds.)Revue archéologique du Centre de
la Francg 11° supplément, 1996, p. 257-269.

BOMPAIRE M., CALLAIS F., DURAND M., LIGNY F., RACINET P., WOIMANT G.P., « Inventaire et
étude d'une série de dalles funéraires médiévalasdernes a Compiégne (OiseRevue
archéologique de Picardjd/2, 1996, p. 153-178.

BONNAUD L., « L’église de Pageas BSAHL CXXXVI, 2008, p. 227-236.

BONNAUD L., « Pierre tombale découverte dans les jardingidsée de I'Evéché BSAHL,
LXXXVII, 1960, p. 499.

BONNAUD L., « Cimetiére de la rue Saint-DumnoleBSAHL LXXXIV, 1954, p. 584.

BONNAY L., « Description des découvertes archéologiqaied a I'église Saint-Martin de
Brive »,BSSHACI, 1878, p. 223-238.

253



BONNE J.-C., « De I'ornement dans I'art médiévai {-x11° siécle). Le modeéle insulaire », dans
L'image. Fonctions et usages des images dans tl@ctmédiévdlActes du colloque, Erice
(Sicile), 1992] BASCHET J. etscHMITT J.-C. (dir.), Paris, Le Léopard d'Or, 1996.

BONNIN J.-C., « Les sépultures de la Cour du Temple &t dee des Templiers a La Rochelle.
Etude sur les pierres tombales se&xvi® siécle », dansémoires d'hommes. Traditions
funéraires et monuments commémoratifs en Poitoueites de la Préhistoire a nos jours
TREFFORTC. (dir.), La Rochelle, ARCADD, 1997, p. 124-130.

BOTINEAU P.,Geoffroy de Vigeois, ChroniqBremiére partiThése de I'Ecole des chartes]
Paris, 1964.

BosVIEUX A. (éd.), « Vita beati Gaufredi MSSAC 1862, Ill, p. 75-120.

BOUCHERF., « Les conditions de l'apparition du costumericen France vers le milieu du
xIVes. », danfRecueil de travaux offerts & Clovie B\NEL, Paris, Société de I'Ecole des chartes,
1955, t. 1, p. 183-192.

BOUDRIE R., « Le cimetiére de LageyratAssociation histoire et archéologie du pays de Ggal
VI, 2006, p. 7-14.

BouHOT J.-P., WCHET-SUCHAUX, HASENOHR G., LONGEREJ., « Explications du Notre Pére »,
dansPrier au MoyerAge, BERIOU N. BELIOZ J., LONGEREJ. (dirs.), Turnout, Brepols, 1991,
p. 255-280.

BOULANGER P., « Note sur les édifices du culte dans le dieck Limoges en 1630BSAHL
CXXXVIII, 2010, p. 147-161.

BouLAUD J., « Les origines du cimetiere de LouyaBSAHL, LVII, 1907, p. 263-298.

BOUREAU A., Le simple corps du roi : I'impossible sacralité desiverains francaisxve-xvii®
siécle,Paris, Editions de Paris, 2000.

BOUTET D., « Tombeaux et cercueils dans la littératuexaé et xin © siécles », danBe I'écrin
au cercueil. Essais sur les contenants au Moyen JAgEs-RAOUL D., THOMASSETC.
(éds), Paris, Presses de l'université Paris-Sodya2007, p. 153-172

BoOUTIER J.,Campagnes en émoi. Révoltes et Révolution en Basukin (1789-1800)reignac,
Edition des Monédiéres, 1987

BOYER-GARDNER D., Mémoires ecclésiales. Sépulture, geste funéraiiresetiption du souvenir
des évéques dans I'édification identitaire des $&glid’ AquitainexC-x11€ siécle)[Thése de
doctorat, université de PoitigtsPoitiers, 2015.

BOYER-GARDNER D., « Une mémoire enfouie. Réflexion autour dutdé&espontificalia et
d’inscriptions nominales dans les tombes d’évéquesi® etxi ® siécles : 'exemple de
I’Aquitaine »,Les Cahiers de Saint-Michel de Cuxa.ll, 2011, p. 195-201.

Bozoky E., « Les démons et les morts : croyances egoiegifunéraires pour protéger les morts
contre les démons au Moyen Agd_es cahiers de Conquek, 1995, p. 311-331.

254



BRAEKMAN M., L'épigraphie tumulaire de la France médiévateéi® siécle) [Thése de
doctorat, université de PoitiersPoitiers, 1981.

BREUILLAC E., GQRARD G., Catalogue du musée lapidaire. Musée départementalidrt, Niort,
Imprimerie Caussillan et Chebrau, 1913.

BRISSAUD A., «Les effigies connues des abbés réguliersailg-$lartial » BSAHL CXXXVIII,
2010, p. 59-84.

BUREAU J.,Monographie de Flavignad.imoges, Imprimerie ouvriere, 1914.
BUCHSEL M., « Le portrait au Moyen Age Perspective2012, 2, p. 401-406.
C

CAaBROL F., LECLERCQH., Dictionnaire d’archéologie chrétienne et de lituegil’. XI, 2, Paris,
Letouzey et Ané, 1933.

CaBY C., « Construction et sacralisation des espaa@geatuels dans I'ordre des fréres précheurs
(xm ®-débutxiv ® siécle) » dankieux sacrés et espace ecclésiaf-&V* siécle) COLLOQUE DE
FANJEAUX (éd), Toulouse, Privat, 2011, p. 131-171.

CaBY C., « Couvents et espaces religieux chez Gérakdadet et Bernard Gui. Une
topographie Iégendaire des origines dominicaingsdansMoines et religieux dans la villei(*
XV° siécles) COLLOQUE DEFANJEAUX (éd.), Privat, 2009, p. 357-388.

CAIL M., « Un atelier de dalles gravées a Chalons-sarael au Moyen Age Houvelle revue de
Champagne et de Brid1, 1933, p. 133-148.

CAMERON H. K., « The Incised Memorial as part of the Ohses for the Dead: French Faith and
Tournai Wills », Transactions of the Monumental Brass Soci¥tyl, 1983, p. 410-423.

CAPOT S., HOLLANDER P.D', « Les confréries limousinesi(®>-xx1°¢ s.) : familiéres ou
méconnues ? » da@onfréries et confréres en Limousin du Moyen Agesijours [Actes de la
journée d'étude, Limoges, 2006]APOT S., HOLLANDER P.D' (dirs.), Limoges, PULIM, 2010.

CARAMELLO E., « Paléographie comparée des écritures épigiagshet manuscrites : une
méthodologie en évolution Documenta & Instrumentd 0, 2012, p. 131-146.

CARRUTHERSM., Machina memorialis. Méditation, rhétorique et fataiion de la mémoire au
Moyen AgeParis, Gallimard, 2002, p. 75°€léd. anglaise : Cambridge, 1998).

CASSAGNE-BROUQUETS.,Marie en LimousinRodez, Editions du Rouergue, 1999.

CASSAN M., « Seigneurs et communautés villageoises apgatas guerres de ReligionRegvue
historique 2001/2, 1618, p. 433-450.

CAssAN M., Le temps des guerres de religion. Le cas du Limdysirs 1530 — vers 163®aris,
Publisud, 1996.

CASTEL Y.-P., « La floraison des croix et calvaires denséon sous l'influence de Mgr Roland
de Neufville (1562-1613) »Annales de Bretagne et des pays de I'Q@85t1983, p. 311-319.

255



CARTRON ., BOURGEOISL., « Archéologie et histoire du Moyen Age en FEendu dialogue
entre disciplines aux pratiques universitairesamsittre historien du Moyen Age awxI® siécle
SHMESP (éd.), Paris, Presses universitaires derlzo8ne, 2008, p. 133-148.

CAZES Q, « L'ancienne église Saint-Pierre-des-CuisimemnsCongrés archéologique de
France [154 session, 1996, Toulousain et Comming8SEIETE FRANCAISE DARCHEOLOGIE
(éd.), Paris, Société francaise d'archéologie, 200245-255.

CAUMONT A. de,Cours d'antiquités monumentales. Histoire de kams I'Ouest de la France,
depuis les temps les plus reculés jusqu'al siécle 6° partie :Moyen AgeCaen / Paris / Rouen,
Hardel / Derache / Le Brument, 1841.

CAUMONT A. de,Abécédaire ou rudiment d'archéologie. Architectiaiegieuse Caen / Paris /
Rouen, Hardel / Derache / Le Brument, 1859.

CHABANNES A. DE, Chronicon BOURGAIN P. (éd.), Turnhout, Brepols, 1999.
CHABANNES A. DE, Chronique CHAUVIN Y. etPONS G. (trad.), Turnhout, Brepols, 2003.

CHALINE J.-P., « Arcisse de Caumont et les sociétés sesfancaises », daAscisse de
Caumont (1801-1873), érudit normand et fondateuratehéologie frangaise [Actes du colloque,
Caen, 2001]WHEL V. (éd.), Caen, Société des antiquaires de Noriea@@04, p. 147-154

CHANAUD (R.),L'abbaye et I'ordre de Grandmont. Entre ascétishm@palence Xie - xville s.)
Limoges, Culture et Patrimoine en Limousin, 2012.

CHANCEL-BARDELOT B. de, « La sculpture métallique : tombeaux dtigiee »,L'oeuvre de
Limoges. Emaux limousins du Moyen Age [Cataloguégposition, Musée du Louvre
IMetropolitan Museum of Art, 1996JABURET-DELAHAYE E., DRAKE BOEHM B. (dirs.), Paris,
Réunion des musées nationaux, 1995, p. 398-421.

CHAPELOT J. (éd.),Trente ans d'archéologie médiévale en France. Uantpour un avenirCaen,
Publications du CRAHM, 2010.

CHIFFOLEAU J.,La comptabilité de I'au-dela : les hommes, la nedite religion dans la région
d'Avignon a la fin du Moyen Age, vers 1320 - vé®01LRome, Ecole francaise de Rome, 1980.

CHRISTIN O., Une révolution symbolique. L'iconoclasme huguemdd eeconstruction catholiqye
Paris, Editions de Minuit, 1991.

CLAIRVAUX B.,La grace et le libre arbitreParis, Cerf, 1993.

Cobou Y., « La consécration du lieu de culte et sesuctidns graphiques : inscriptions et
marques lapidaires dans la Provencexdexii © siecles », danklises en scéne et mémoires de la
consécration de I'Eglise dans I'Occident médiéyaitgs de la table ronde, Auxerre, 2005]
MEHuU D. (dir.), Turnhout, Brepols, 2007, p. 156-159.

CONTE P., « La domus de Lavinadiere : du prieuré disparliordre du Saint-Sépulcre a la
commanderie hospitaliérel ®-xvii ¢ siécles », danBspaceet territoire au Moyen Age.
Hommages a Bernadetta®BRIERE FERRANL. (éd.), Bordeaux, Ausonius éditions / Fédération
Aquitania, 2012, p. 279-288.

256



CONTE P. (dir.), Prieuré du Saint-Sépulcre, église de La Vinadigreuille programmée
2011[Rapport de fouilles archéologiquekjmoges, SRA Limousin, 2012.

CONTE P. (dir.),Prieuré du Saint-Sépulcre, église de La Vinadi€&muille programmée 2009-
2011. Rapport intermédiaire 20JRapport de fouilles archéologiquedlimoges, SRA Limousin,
2010.

Conte P. (dir.)Le prieuré du Saint-Sépulcre de Lavinadiere. Feugrogrammée 2006-2008.
Rapport intermédiaire 200[Rapport de fouilles archéologiquedlimoges, SRA Limousin, 2008.

CONTE P., « Le prieuré de l'ordre du Saint-Sépulcre adrnadiéere et son église, premiéres
recherches archéologiques (1995-2000) (Soudainavhdiére, Corréze) », dahes ordres
religieux au Moyen Age en LimousiRLLARD J.-M, AUBREE |., BARRIERE B. et collabs.,
Treignac, Editions Les Monédiéres, 2003, p. 55-114.

Copy J.-Y.,Art, société et politique au temps des Ducs dedret : les gisants haut-bretgns
Paris, Aux amateurs des livres, 1986.

CORVISIERA., Les danses macabreRaris, Presses universitaires de France, 1998.

CREISSENT., DELHOUME D., ROGERJ., « L'église rurale et son environnement en Lisno:
apports récents de l'archéologie, nouveaux axesotierche »ortus artium medievaliupi4,
2008, p. 81-101.

CROUZETD., Les guerriers de Dieu. La violence au temps dashiles de religion. Vers 1525 —
vers 1610Seyssel, Champ Vallon, 1990.

CUCHET G. (dir.), Le purgatoire, fortune historique et historiaghique d’un dogmeParis, Ecole
des hautes études en sciences sociales, 2012.

D

DABROWSKA E., «La salle du chapitre monastique, lieu de Isémuprivilégié du clergé ? »,
Cuadernos Informativos de Drecho Historico PubliBopcesal y de la NavegacioBarcelone,
1994, p. 4415-4430.

DALARUN J.,Gouverner, c'est servir. Essai de la démocratieiéwede Paris, Alma éditeur,
2012.

DAVRIL A., The monastical ritual of Fleury.ondres, The Henry Bradshaw Society, 1990.
DAYEN D., « La société des sciences de la Creusechives en Limousjr85, 2010, p. 27-28.

DAYEN D., « La translation des cimetiéres rurauxedf siecle. Exemples creusoisBiudes
creusoisesXIX, 2005.

DEBIAIS V., « L'inscription funéraire deg®- X1 °siécle et son rapport au corps. Entre texte et
image »CCM, 54, 2011, p. 337-362.

DEBIAIS V., « Ecrire sur, écrire dans, écrire prés detabe. Les aspects topographiques de
l'inscription funéraireik®-xi®s.) » Les cahiers de Saint-Michel de Cuxa.Il, 2011, p. 17-28.

257



DEeBIAIS V., Messages de pierre. La lecture des inscriptionssdartommunication médiévale
(xin®-xiv® siécle) Turnhout, Brepols, 2009.

DEBIAIS V., « L'écrit sur la tombe : entre nécessité gradi souci pour le salut et élaboration
doctrinale. A travers la documentation épigraphideéa Normandie médiévale Babularia
« Etudes »7, 2007, p. 179-202.

DEeBIAIS V., « Afficher pour convaincre : la constructiari@ promotion de la mémoire dans les
inscriptions comme instrument de la propagande évétk », dan€onvaincre et persuader :
communication et propagande axi€et xi°siécles AURELL (M.) (éd.), Poitiers, Université de
Poitiers, 2007, p. 651-702.

DEBIAIS V., « Le corpus épigraphigue®-xiii ® siecles) : les inscriptions dans I'organisation
architecturale », dar8aint-Martial de Limoges : ambition politique @bguction culturelle X*-
xi1® siécle) [Actes du colloque, Poitiers/Limoges, 40@mdrault-Schmitt C. (dir.), Limoges,
Pulim, 2006.

DECANTERJ., « Délibérations du chapitre de Saint-Martiall®tat des batiments et du mobilier
de l'abbaye, 1739-1785BSAHL, CXXIll, 1995, p. 187.

DECTOT X., Les tombeaux des familles royales de la péninbélégue au Moyen Agd&urnhout,
Brepols, 2009.

DECTOT X., Pierres tombales médiévales. Sculptures de |'aa-&Raris, Rempart-Desclée de
Brouwer, 2006.

DECTOT X., « Les tombeaux des comtes de Champagne (1284)1Un manifeste politique »,
BM, 162-1, 2004, p. 3-62

DELAGE F., La troisieme guerre de religion. Combat de La Relthbeille. 1569 Limoges,
Librairie Desvilles, 1951.

DELOBETTEL., « Mémoire des morts et géographie tumulagstbmbes des chanoines du
chapitre métropolitain de Besancon », daasnémoire a I'ceuvre. Filiations et mouvances
médiévalesCAzZANAVE C. (éd.), Besancon, Presses universitaires delrea@omté, 2013.

DELORME F.-M., « Les cordeliers dans le Limousin aux® etxiv © siécles »Archivum
franciscanum historicupB82, 1939, p. 201-259.

DELPAL B., « Citeaux avant Citeaux. De la Révolution 88.8, dantJnanimité et diversité
cistercienne Saint-Etienne, Publication des I'Université denS&tienne, 2000, p. 671-674.

DELSOL H., « la paroisse Saint-Sernin de Brivd88SHACLIX, 1937, p. 63-118.

DENIS J.,Prieuré de I'Artige (Commune de Saint-Léonard-déihip Haute-Vienne). Etude
documentaireLimoges, SRA Limousin [étude documentaire dagsdphiée], Limoges, 2003.

DEREINEC., « L'obituaire primitif de I'Ordre de GrandmonBSAHL, LXXXVII, 1960, p. 325-
331.

258



DESCHAMPSP.,Etude sur la paléographie des inscriptions lapigaide la fin de I'époque
mérovingienne aux dernieres annéedtsiécle Paris, Société générale d'imprimerie et
d'édition, 1929.

DESHOULIERESF., « Monuments funéraires relevés en Berry par @taude Estiennot. Notes et
commentaires >Mémoires de la Société des Antiquaires du Cedite 1921, p. 172-194.

DESPY (éd.),Les chartes de I'abbaye de Waulsort. Etude diplaqnatet édition critiquet.1
(946-1199), Bruxelles, n°12, 1957.

DI GIOIA L., CHAUMIER S. (éds.)Actualité du patrimoine : dispositifs et réglemeitas en
matiére de patrimoine en FrandBijon, Editions universitaires de Dijon, 2008.

Doualis C. (éd.), « Les freres précheurs de Limoges (1B8B) »,BSAHL XL, 1892, p. 262-
363.

DuBOSTP., « La commanderie du Temple de MonBSSHACLIII, 1931, p. 237-251.

DUBREUIL A., « André Lecler, un chanoine érudit sur lesnsims du savoir »Archives en
Limousin 35, 2010, p. 54.

DUBREIL-ARCIN A., Vies de saints, Iégendes de soi : I'écriture hagipbiqgue dominicaine
jusqu'auSpeculum sanctoralee Bernard GyiTurnhout, Brepols, 2011.

DucouRTIEUX P.,Collection d'archéologie régionale. Cataloguémoges, Ducourtieux et Gout,
1916.

DucouTIEUX P., « La collection d'archéologie régionale audrusational Adrien Dubouché
(2° partie) » Revue scientifique du Limousit62, 1906, p. 273- 282.

DUDAY H., COURTAUD P., QRUBEZY E., SLLIER P., TILLIER A.-M, « L’anthropologie ‘de
terrain’ : reconnaissance et interprétation detegdsnéraires >Bulletins et Mémoires de la
Société d'anthropologie de Parz/3-4, 1990, p. 29-49.

DUFOURJ.,Les évéques d'Albi, de Cahors et de RoBads, Editions du Comité des travaux
historiques et scientifiques, 1989.

DuPLESAGIER H. (éd.),Chroniques de Saint-Martial de Limoges publiéepida les manuscrits
originaux pour la Société des historiens de FrarRaris, Veuve Jules Renouard, 1874.

DuPEUX C., EZLER P., WRTH J. (dirs.)Jconoclasme. Vie et mort de I'image médiévale
Strasbourg, Editions d'art Somogy, 2001.

DUPLESAGIER H., GHAMPEVAL J.-B. (éds.), « Chroniques de Saint-Martial dedges,
supplément préparé par feu Duples-Agi&SAHL XLII, 1894, p. 305-391.

DUPONCHELJ., « Louignac. La Reynie Bjlan scientifique régionalLimoges, DRAC Limousin,
2013, p. 21-22.

DURAND G., Guillelmi Duranti Rationale divinorum officiorunDAVRIL A., THIBODEAU T.,
GuyoT B.G. (éds.), Turnhout, Brepols, 1995-2000.

259



DURANT V., « Le tombeau en ceuvre de limoges du cardinal Pdara Chapelle-Taillefer : des
guestions autour d'une ceuvre uniquMSSNAHCLII, 2006, p. 267-280.

DURIER M., « La mort, les morts et les pratiques funé@siau Moyen Age : bilan
historiographique des théses dele francaises (1975-2011)Annales de Janyd, 2013
[Revue électronique mise en ligne le 16 avril 20h8p://annalesdejanua.edel.univ-
poitiers.fr/index.php?id=132

DURIER M., « Nouvelles pierres tombales décorées déctesdans le choeur de I'église de
Soudaine-Lavinadiére », daRsieuré du Saint-Sépulcre, église de La Vinadi€muiille
programmeée 2009-2011. Rapport intermédiaire 2[Ra#pport de fouilles archéologiques],
CoNTE P. (dir.), Limoges, Service régional de I'arch@pdp 2010, p. 58-62.

DURIER M., Prospection thématique. Monuments funéraires linmsu®I°-xvii® s.). Bilan 2009
Limoges, DRAC Limousin, 2009.

DussoTD., ROGERJ., « Les monuments funéraires gallo-romainsreadsin : classification des
steles et cippes dans le département de la CredsesNécropoles, cimetiéres, arts et pratiques
funéraires [Actes du congres de la fédération de$etés savantes du centre de la France,
Guéret, 2004]Ftudes creusoiseXIX, 2005, p. 33-46.

DussoTD., MOUSSONF.,ROGERJ., « La nécropole et la chapelle Saint-Martial dalx-Sainte-
Croix », TAL, 8, 1987, p. 55-65.

DuvAL L., « Le passage de I'armée allemande du duc de-BPents dans la marche et le
limousin »MSSNACIV, 1862, p. 278-295.

DUVAL Y., RCARD J.-C (éds.)L'inhumation privilégiée dw/®auvii® siecle en OcciderjActes
du colloque, Créteil, 1984Paris, De Boccard, 1986.

E

ERLANDE-BRANDENBURGA., Le Roi est mort : étude sur les funérailles, lgauitéres et les
tombeaux des rois de France jusgu'a la firxdif siécle Paris, Droz, 1975.

F
FAGE R., « L'église de Saint-Léonard et la chapells&ulcre »BM, LXXVII, 1913, p. 41-72.

FAGE R., « Le tombeau du cardinal de Tulle a Saint-Génrdes-Belles »BSAHL XXXIII, 1886,
p. 51-57.

FAGE R., « les épitaphes du cloitre de Saint-MartiiBdee », BSLSACIII, 1881, p. 67-73.

FAUCHER M.-D., PERIGORD M., « Pierres tombales a Saint-Léonard-de-NohIBISELM 60-61,
1976, p. 27-34.

FAUCON M., Notice sur la construction de I'église de la Chdlieu (Haute-Loire. Son fondateur,
son architecte, ses décorateurs (1344-)3B2ris, Librairie Alphonse Picard et fils, 1904.

FAVREAU R., « Epitaphe et bibliographie. De I'éloge raligi a la glorification de I'état social »,
danslLas inscripciones géticas. Il coloquio internacibda epigrafia medieval, Ledn del 11 al 15
260



de septiembre 20081ARTIN LOPEZE. et Q\RCIA LOBO V. (€ds.), Ledn, Corpus Inscriptionum
Hispania Medievalium, 2010, p. 367-404.

FAVEAU R., « Sources des inscriptions médiévalescadémie des inscriptions et belles-lettres,
2009, p. 1278-1330.

FAVREAU R. (dir.),Le supplice et la gloire. La croix en Poitdsomogy édition d'art / Société des
antiquaires de I'Ouest, Paris / Poitiers, 2000.

FAVREAU R., « Le theme épigraphique de la port€8M, XXXIV, 1991, p. 267-279.
FAVEAU R., « Fonctions des inscriptions au Moyen AgEGM, XXXII, 1989, p. 203-232

FAVREAU R., MICHAUD J.,Corpus des inscriptions de la France médiévale Limousin,
Poitiers, Université de Poitiers, 1978.

FERNANDEZ GARCIA P., «Memento moriLos epitafios de la Boveda del locutorio del ngiago
de osera »:studios humanisticos historiRevista de la facvultatd de Fisolofia y Letras,
Universidad de Leon, Ledn, 2002, p. 3-33

FLOC'H J.-P., « Les sarcophages en granit du départetedatCreuse. Inventaire pétrographique
et origine géographique des matériaux utilisésguitaniag 29, 2013, p. 288-310.

FOROTV., Un vieux bourg fortifié en Limousin. Laguenheguenne, 1910.

FRACHETG., Vie des Freres de I'ordre des freres PréchellsscocQH. (trad.), Paris,
P. Lethielleux, 1912.

FRACHETG., Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum Historida.Fratris Gerardi de
Fracheto O. P. Vitae fratrum Ordinis Praedicatorum®@cnon cronica ordinis ab anno MCCIII
usque ad MCCLIVREICHERB. M. (éd.), Rome / Stuttgart, 1897

FRANCOIS G., « Fragments de cuivre et d’émaux retrouvé®dibeau de Roger de Brosse
(T 1287) a Prébenoit (Creuse)Aguitanig XXIV, 2008, p. 191-204.

G

GABORIT J.-R., « Les tombeaux des saints. Monuments firaérélevés en France a I'époque
romane en I'honneur de personnages a la saintets@du reconnue es cahiers de Saint-
Michel de CuxaXLlIl, 2011, p. 39-50.

GABORIT J.-R.,La sculpture romaneParis, Hazan, 2010.

GABORIT J.-P., « Sur un lit de parade : essai d’interpigktadu motif funéraire », darisa
figuration des morts dans la chrétienté médiévasgj’'a la fin du premier quart dxvi® siecle
[Actes du colloque, Fontevrault, 198&ontevrault, Centre culturel de 'Ouest, 19891 pr-137.

GADY M., « L’épitaphe du moine Boson dans I'abbatidlézérche » BSSHAC91, 1969, p. 93-
109.

GALINIE H., ZADORA-RIO E. (éds.)Archéologie du cimetiére chrétig¢actes du colloque,
Orléans, 1994] Revue archéologique du Centre de la Francdesudplément, 1996.

261



GALLAND B., Deux archevéchés entre la France et 'Empire alehevéques de Lyon et les
archevéques de Vienne, du milieuxd(i siécle au milieu duiv® siécle Rome / Paris, Ecole
francaise de Rome / diff. de Boccard, 1994.

GALY E.,Catalogue du musée archéologique du départemelat Derdogne Périgueux,
Imprimerie de Dupont, 1862.

GALMICHE T., « Les tribulations d'une pierre tombale det&réxii © siécle - £ moitié du
XIv ¢ siecle) »BM, 164-2, 2006, p. 195-197.

GATOUILLAT F., HEROLD M, BOULANGER K., LUNEAU J.-F.,Les vitraux d'Auvergne et du
Limousin Rennes, Presses universitaires de Rennes, @otfys vitrearumvolume IX].

GARDNER J.,The tomb and the Tiara. Curial Tomb sculpture imieand Avignon in the Later
Middle AgesOxford, Clarendon press, 1992.

GAULIN J.-L., « Le cimetiére du couvent Saint-DominigeeBblogne awxiii ® siécle », dans
Religion et société urbaine au Moyen Age : étudifestes a Jean-LouisIBET par ses anciens
éleves BOUCHERONP. et GIIFFOLEAU J. (€ds.), Paris, Publications de la Sorbonne) 200283-
299.

GAUTHIER M.-M., ANTOINE E., GABORIT-CHOPIN D. (dirs.),Corpus des émaux méridionaux.
Tome Il :L’apogée (1190-1215paris, Editions du Comité des travaux historicetes
scientifiques / Editions du Louvre, 2011.

GAUHIER M.-M., « Naissance du défunt a la vie éternelés tombeaux d’émaux de Limoges aux
x11€ etxin ¢ siecles », danisa figuration des morts dans la chrétienté médiéyasqu'a la fin du
premier quart dwvi® siécle[Actes du colloque, Fontevrault, 1988jontevrault, Centre culturel
de I'Ouest, 1989, p. 97-116.

GAUTHIER M.-M., Emaux méridionaux. Catalogue international de I'@ude LimogesParis,
CNRS, 1987.

GAUTHIER M.-M., « Plaque de dédicace émaillée datée 1267 alitel de I'Artige, aujourd’hui au
musée national de Varsovie et les autels de I'Asid@dSAHL LXXXVII, 1960, p. 333-348.

GAUTHIER M.-M., Emaux limousins champlevés d@§, xiii® etxiv® siécles Paris, Gérard Le Prat,
1950

GEORGESJ.,Les églises de France. Charenaris, 1933.
GERARDOTA., « Auguste Bosvieux (1831-1871)Archives en Limousjr85, 2010, p. 45-47.

GLEIZE Y., « Réutilisation de tombes au Moyen Age. Chadinpportunités dans la gestion des
espaces funéraires Atchéopages?9, 2010, p. 48-55.

GOLMAN P., « Sur quelques monuments funéraires figurddajten Age dans le Cher », dans
Nécropoles, cimetiéres, arts et pratiques funésajctes du congrés, Guéret, 200&uéret,
Société des sciences naturelles, archéologigudstetiques de la Creuse, 2005, p. 61-72.

262



GUELY M., « La Société scientifique, historique et aaibgique de la Corréze Archives en
Limousin 35, 2010, p. 38-40.

Gui B., De fundatione et prioribus conventuum Provinciartiabosanae et Provinciae Ordinis
praedicatorum AMARGIER P. (éd.), Rome, Institutum historicum Fratrum gieatorum, 1961.

GUIBERT L, « Anciens dessins des monuments de LimogBSAHL XLX, 1900, p. 49-77.

GRILLON G., L'ultime message. Etude des monuments funérairesRisurgogne ducalex( -
xVvI® siécle) [Thése de doctorat, université de Dijddijon, 2011.

H

HASENOHRG., « Un commentaire de I'’Ave Maria », ddrger au Moyen AgeBERIOU N.
BELIOZ J., LONGEREJ. (dir.), Turnout, Brepols, 1991, p. 280-282.

HENRIET P., « La mort comme révélateur idéologique : lendeomonastiquex ®-xii ° siécle »,
dansAutour des morts, mémoire et identité [Actes dlogolke international, Rouen, 1998]
DUMOULIN O., THELAMON F. (éds.), Rouen, Publications de I'Universit&12@. 59-76.

HENRION F., Production et diffusion des sarcophages au Hauténolige e Bourgogne du Nord :
état de la question [Mémoire de DEA, universitéifdr, Paris, 2003.

HOLLANDER P.D’, « Le chapitre de Saint-Martial et la Révolutivancaise », danSollégiales et
chanoines dans le Centre de la France du MoyendlgeRévolution (ancienne province
ecclésiastique de Bourge$JASSONIA. (dir.), Limoges, PULIM, 2010, p. 145-159.

HUGON H., « Pierre tumulaire trouvée a Limoges rue Foa€hénieux »BSAHL, LXXV, 1934,
P. XXXV .

HuiziINGA J.,L’automne du Moyen Ag®aris, Payot, 1975 [traduction de I'édition oréde parue
en 1919].

HURTIGJ. W.,The armored gisant before 1409ew York, Garland, 1979.

HUTCHISON C.,L'abbaye de Grosbost|i® siecle, ordre de Citeaux [Rapport de fouilles de
sauvetage]Poitiers, SRA Poitiou-Charentes, 1994.

INGRAND-V ARENNE E.,Langues de bois, de pierre et de verre. Histoiréasigage épigraphique
et de son passage du latin frangais (Ouest de émé&e, x11°-x1V° siécles) [Thése de doctorat,
université de Poitiers]Poitiers, 2013.

INGRAND-VARENNE E., « La briéveté des inscriptions médiévalesnel’contrainte & une
esthétique »Medievalig 16, 2013, p. 213-234.

INGRAND-VARENNE E., « Formule épigraphique et langue : le calidgacet», dand.a formule
au Moyen Age [Actes du colloque, Nancy, 2010juvioT E. (dir.), Turnhout, Brepols, 2012, p.
171-190.
ITIER B., Chronique LEMAITRE J.-L. (éd. et trad.), Paris, Les Belles-Lettréx98l

263



INVENTAIRE GENERAL, Légende dorée du Limousin : les saints de la Hafigene Limoges,
Inventaire général, 1993.

J

JANICAUD G.,LABORDERIEA. DE, DAYRAS M., LACROQL. ETA., BERRANGERH. DE,
« Excursion de la Société a Salagnac, le Grand@g@hamborand, Fursac, Paulhac, Bénévent-
I'Abbaye et Chatelus-le-Marcheix MSSNAHCXXIV, 1929, p. 373-444.

JARRIGE P.DE, Journal historique (1560-1591MONTEGUT(éd.), Angouléme, F. Goumard, 1868.
JOUHANNEAUD C., « Saint-Léonard et I'Artige BSAHL, LI, 1902, p. 63-101.
K

KANTOROWICZ E. H.,Les deux corps du roi : essai sur la théologietmple au Moyen Age
Paris, Gallimard, 1989 [traduction de l'ouvrageupam anglais en 1957 avec le titiiee King's
Two Bodies. A Study on Medieval Political Theology

KOSTA-THEFAINE J.-F. (dir.),La mort dans la littérature francaise du Moyen Agélers-
Cotteréts, Ressouvenances, 2013.

L
LABAT C., Les steles discoidales et I'art funéraire basdeyonne, Lauburu, 2004.

LABBE P. (éd.) Novae bibliothecae manscriptorum librorum. Tomu$°Hris, Sébastien et
Gabriel Cramoisyl657, p. 279-342.

LABORDERIE A. de, « L'excursion archéologique de I'année 2BSAHL, LXXII, 1927, p. 383-
445,

LABORDERIEA. de, « L'excursion archéologique de 'année 1928mRrre partie : le Moyen Age
et la Renaissance BSAHL, LXXIII, 1930, p. 508-582.

LABORDERIE A. de, « L'excursion archéologique de I'année’deriée 1937 »BSAHL, LXXVIII,
1939, p. 123.

LACHAUD F., « Armour and Military Dress in Thirteenth dadrly Fourteeth Century England »,
dansArmies, Chivalry and Warfare in Medieval BritaindhRrance. Proceedings of the 1995
Harlaxton Symposiun®8TRICKLAND M. (éd.), Harlaxton Medieval Studies, 7, Stanfdréi98, p.
344-369.

LACROCQL, « Excursion de la Société a Salagnac, le GBaulg, Chamborand, Fursac,
Paulhac, Bénévent-I'Abbaye et Chatelus-le-MarcheMSSNACXXIV, 1929, p. 373-444.

LAMARRIGUE A.-M., Bernard Gui (1261-1331). Un historien et sa méthdthis, Honoré
Champion, 2000.

LARIGAUDERIE-BEIJEAUD M., Grandmont, de I'ermitage a la seigneurie ecclésips, XI1°-
xVIIi® siecle[These de doctorat, université de Poitiepitiers, 2004.

264



LASTEYRIE C. de,L'abbaye de Saint-Martial de Limoges. Etude hisfiogi, €conomique et
archéologique précédée de nouvelles recherchesie du saintParis, A. Picard et fils, 1901.

LASTEYRIE R. de, « Note sur une inscription @u’ s. jadis conservée a Saint-Augustin-les-
Limoges »BSHAG 1, 1879, p. 151-158.

LASTEYRIE DUSAILLANT R. C. de, « Notice d'une inscription u ¢ s. découverte a Brive »,
BSSHACI, 1879, p. 43-60.

LAUWERS M., « Des pierres vivantes. Constructions d'égleteconstruction sociale dans
I'Occident médiéval », damdatérialité et immatérialité dans I'Eglise au MoyAge [Actes du
colloque, Bucarest, 2010DQAUsSY S. D, GrRBEA C., QRIGORIU B., et al. (éds.), Bucarest,
Universatii din Bucaresti, 2012, p. 359-378.

LAUWERS M., « La priére comme fonction sociale dans I'@eot médiéval\(*-xi11°s.) », dans
La priére en latin, de I'Antiquité axvi® siécle. Formes, évolutions, significatip@TTIER J.-F.
(éd.), Turnhout, Brepols, 2006.

LAUWERS M., Naissance du cimetiére : lieux sacrés et terrerdegs dans I'Occident médiéyal
Paris, Aubier, 2005.

LAUWERS M., « Memoriaa propos d'un objet historique en Allemagne »sdamdances

actuelles de I'histoire du Moyen Age en, Francerefllemagne [Actes du colloque, Sévres (1997)
et Gottingen (1998)]ScHMITT J.-C., &EXLE O. G. (éds.), Paris, Publications de la Sorbonne,
2002, p. 105-126.

LAUWERS M., La mémoire des ancétres, le souci des morts. Mdtes, et société au Moyen Age
(diocése de Liegey®-xi® siécles) Paris, Beauchesne, 1997.

LECLERA., « Inscriptions limousines en langue romanBSAHL, XXIX, 1881, p. 332-342.

LECLERA., « Histoire de I'abbaye de GrandmonBSAHL, LVII, 1907, p. 129-171, 413-478 ;
LVIII, 1908, p. 44-94.

LECLERA., Dictionnaire historique et géographique de la HaMienne Limoges, Ducourtieux,
1920-1926.

LECLERCQJ.,L'amour des lettres et le désir de Dieu. Initiateumx auteurs monastiques du
Moyen AgeParis, Editions du Cerf, 1957.

LE GOFFJ.,ScHMITT J-C. (dir.),Dictionnaire raisonné de I'Occident médiévRhris, Fayard,
1999.

LE GOFF J.,La naissance du purgatoiraris, Gallimard, 1981.

LE LABOUREUR J., « Histoire généalogique de la maison des Ribcchert », dansémoires de
Michel de Castelnau, seigneur de Mauvissere, iizsét augmentez de plusieurs commentaires
et manuscrits, tant lettres, instructions, traitqa,autres piéces secretes et originales... Nouvelle
édition, révidé avec soin aigmentée de plusieurs manus¢r@aSTELNAU M. DE, LE

LABOUREURJ. (éds.), Bruxelles, Jean Léonard, 1731, t. IlI.

265



LE LABOUREURL., Les tombeaux des personnes illustres, avec &oges, généalogies, armes
et devisesParis, J. Le Bouc, 1642.

LEMAITRE J.-L, DEMURGERA., VAIRE J.-B. de Des templiers aux chevaliers de Malte. Les
églises des ordres militaires au pays d'UsBalsel, Musée du Pays d'Ussel, 2009.

LEMAITRE J.-L, « Les dalles tumulaires », dasis monastére limousin, le prieuré de Saint-Angel.
Des moines noirs a la Congrégation de Saint-M&a@MAITRE J.-L, ANDRAULT-SCHMITT C.,
BARRIEREB. et al. (éds.), Ussel, Musée d'Ussel, 1998, p. 241-248.

LEMAITRE J.-L., Mourir a Saint-Martial. La commémoration des maetdes obituaires a Saint-
Martial de Limoges dui® auxii®siécle Paris, De Broccad, 1989.

LEMAITRE J.-L., « Liste des communautés féminines pourneles sont conservés des
documents nécrologiques (manuscrits et mentiorisyviil ¢ s. », danses religieuses en France
auxi® siecle [Actes de la table ronde, Nancy, 1988RISSEM. (dir.), Nancy, Presses
universitaires de Nancy, 1989, p. 176-185.

LEMAITRE J.-L., MAROT P. (éds.)Les documents nécrologiques de I'abbaye Saint-&uber
Solignag Paris, De Boccard, 1984.

LEMAITRE J.-L. « Note sur le texte de la Chronique d'EteeNtaleu, chanoine de Saint-Junien »,
Revue MabillonLX, 1982, p. 175-191.

LEMAITRE J.-L., « Les épitaphiers limousinsBylletin du Centre international d'études romanes
1970, p. 96-105.

LEMAITRE N., « Les visites pastorales du diocese de LimegeEs495 », danSroyances,
pouvoirs et société. Des Limousins aux Francaisd&s offertes & LouiSSROUAS CASSAN M.,
BOUTIER J., LEMAITRE N. (éds.), Treignac, Editions des Monédiéres, 19p888-41.

LEROUX A., « Biographies Limousines et marchoises. IBSAHL XXXVII, 1890, p. 306-313.
LEROUXA., « Biographies limousines et marchoiseBSAHL XXXVI, 1889, p. 278-281.

LEROUX A., BOSVIEUX A., « Chronique de ce qui s’est passé en Limoldarche, et pays
circonvoisins par un homme curieux [dit I’Anonyme 8aint-Léonard] », dar@@hartes,
chroniques et mémoriaux de la Marche et du LimquBitie, 1886, p. 262-271.

LEROUX A., « Chartes des archives départementales eitalsges de Limoges (suite) »,
BSLSACS6, 1884, p. 499-540.

LETT D., Famille et parenté dans I'Occident médiéwdtx\° siecle) Paris, Hachette, 2000

LEVESQUEJ.,Annales ordinis grandimontis, nunc primun editirehanc epitome redacti,
authore et collectore autrorumgui€recis, Eustachium Regnault, 1662.

LHERMITE X., La construction religieuse a Limoges de 1170 a 1213uéte sur les monuments
du premier siécle de I'architecture gothique [Thdsedoctorat, université de Poitierdpoitiers,
2007, 4 vol.

LINTZ G., « L'église de Veyrac : apport de la fouilleF AL, 10, 1990, p. 45-60.
266



Louis J.,L'effigie funéraire dans le royaume de France. Pdysl, 1134-1267 [These de
doctorat, université de Strasbour@trasbourg, 2006.

Louis S.,La spiritualité des laics dans le diocese de Linsadjapres leurs testaments (1220-
1520) [These de doctorat, université de PoitiePsitiers, 1979.

LussiEzA.-C., « L'art des tombiers aux environs de Mekw®™-xvi° siécle) et la collection
Gaignéres : fidélité ou interprétation ? », dAniset Architecture & Melun au Moyen Age [Actes
du colloque, Melun, 1998[GALLET Y. (dir.), Paris, Picard, 2000, p. 301-311.

M

MADIVAL J., LAURENT E. (dirs.),Archives parlementaires de 1787 a 1860. Recueiptetndes
débats législatifs et politiques des chambres fagses. Premiere série (1789-1799), tome Xl (du
24 décembre 1789 ad'nars 1790)Paris, Société anonyme d’imprimerie et librairie
administratives et des chemins de fer, 1880.

MADOU M., « The Tomb of Dofia Maria Urraca Lépez de Hakal262) in the Abbey of Cafias,
Spain »Church Monumeni22, 2007, p. 43-65.

MALE E.,L'art religieux de la fin du Moyen Age en Franceid& sur l'iconographie du Moyen
Age et ses sources d'inspiratidaris, A. Colin, 1908, p. 391-438.

MALEU E.,Chronique de Maleu, chanoine de Saint-Junien moi322 ARBELLOT A. (éd.),
Saint-Junien, Baret, 1847.

MALLET G., « L'ceuvre de tombier de I'atelier de R. de @iébut duxii ® siécle, Catalogne du
Nord), Les cahiers de Saint-Michel-de-Cux&, 2011, p. 51-58.

MANEUVRIER C., « Se distinguer au-dela du trépas : le chairedsépulture dans la Normandie
desxlll © etxIv ® siécles », danBistinction et supériorité sociale (Moyen Age eb@pe moderne)
JEAN-MARIE L., MANEUVRIER C. (éds.), Caen, CRAHM, 2010, p. 61-80.

MANIQUET C.,ROGERJ.,DELHOUME D., « La nécropole médiévale autour de I'églis¥ideois
(Correze) >{Rapport de fouilles archéologiquedlimoges, Service régional de I'archéologie,
1993.

MARCHEIX M., PERRIERJ.,Guide du musée municipal de Limoges, collectiohéotogique
Limoges, Imprimerie Bontemps, 1990.

MARCOUX R., L'espace, le monument et I'image du mort au Moygn Bine enquéte
anthropologique sur les tombeaux médiévaux de |e@wn Gaigniere§These de doctorat,
université Laval (Canada)],aval/Dijon, 2013.

MARMONIER D., « La reconstruction de I'église d'Ayen (18®4-1) : scandale ou sauvetage
archéologique ? BSSHAC131, 2009, p. 287-307.

MARTENE E., DURAND U., Voyage littéraire de deux religieux bénédictindal€ongrégation de
Saint-Maug Paris, Montalant, 1717-1724.

MARTENE E., DURAND U., Thesaurus novus anecdotorum. Tomus prjrRasis, 1717.

267



MARVAUD F., « Répertoire archéologique du départemera @hhrente >Bulletin de la Société
archéologique et historique de la Charere 1862,

MARVAUD F.,Isabelle d'Angouléme ou la comtesse refgouléme, Imprimerie de Lefraise,
1856.

MARVAUD F., « Notice sur les seigneurs de MontbroBSAHC 1851, p. 174-185.

MASSONIA., « L'organisation d’un espace religieux : l'itaptation des collégiales dans le
diocése de Limoges pendant la période médiévalansEspaceet territoire au Moyen Age.
Hommages a Bernadetta®BRIERE FERRANL. (éd.), Bordeaux, Ausonius éditions / Fédération
Aquitania, 2012, p. 247-252.

MASSONIA., « La collégiale et le chapitre Saint-Martinldars origines a la Révolution »,
BSSHAC 134, 2012, p. 105-127.

MASSONIA. (dir.), Collégiales et chanoines dans le Centre de la Feathe Moyen Age a la
Révolution (ancienne province ecclésiastique deds) Limoges, PULIM, 2010.

MATHIEU G. (€d.), « Courte chronique d'Ayen (1560-158BSI.SACXXI, 1909, p. 145-147.

MCGEE MORGANSTERNA., « Liturgical and Honorific Implications of tHélacement of Gothic
Wall Tombs »Hortus artium medievaliul0, 2004, p. 81-96.

MERCIERJ.,Les dalles tumulaires de I'église Saint-Pierre de-8ur-Aube en ChampagnBar-
sur-Aube, chez 'auteur, 1989.

MERIMEE P.,Notes de voyag@uzas P.-M. (éd.), Paris, Hachette, 1971.
MICHON J. H.,Statistique monumentale de la Charemaris, Derache libraire, 1844.

MOLINIER E., « Supplément au recueil des inscriptions daodLisin » BSAHL XXX, 1882,
p. 210-240.

MORA B., « Le portrait du défunt dans les épitaphe®{¥300). Formulaires et stéréotypes e,
Moyen Agen® 3-4, t. 97, 1991, p. 339-353.

MORSELJ., « Ce qu'écrire veut dire au Moyen Age. Obgama préliminaires a une étude de la
scripturalité médiévale », daisrire, compter, mesurer /EOQUERY N., MENANT F., WEBERF.
(dir.), Paris, Presses de I'Ecole normale supérjnos, p. 3-43.

MORSELJ., « La noblesse dans la mort. Sociogenese fuaéhagroupe nobiliaire en Franconie
(xive-xvi®s.) », dandutour des morts. Mémoire et identité [Actes 8gdllogue international
sur la sociabilité, Rouen, 19-21 novembre 19E&)MOULIN O., THELAMON F. (éds.), Mont-
Saint-Aignan, Publications de I'Université de Rquz801, p. 387-408.

MOUSSONF., « Les peintures murales de la commanderieagtaufranche sMSSGC XLI, 1981,
p. 392-401.

268



N
NADAUD J., « Pouillé du diocese de Limoge8SAHL LIII, 1903, p. 5-842.

NADAUD J.,Nobiliaire du diocese et de la généralité de LimodgeECLERA. (éd.), Limoges,
Veuve H. Ducourtieux, 4 tomes.

NAGY P., « Une vallée de larmesLshistoire, n°409, mars 2015, p. 56-57.

NEGRIM., La sépulture monumentale a Chartres)dif au xvi° siécle [Thése de doctorat,
université Paris X]Nanterre, 2005.

NIERMEYERJ.F.,KIEFT C. VAN DE, Mediae latinitatis lexicon minus = Lexique latin diéval-
francais-anglais = A medieval Latin-French-Englidictionary, Leiden / New York, KéIn / E. J.
Brill, 1993.

NYs L., « La commande en art funéraire & la fin du BtoyAge : le cas des lames gravées a
Tournai et dans les régions limitrophes », ddadiste et le commanditaire aux derniers siecles
du Moyen Agex(ii® - xvi siécle) JOUBERTF. (éd.), Paris, Presses de l'université ParibeBure,
2001, p. 151-165.

NYS L., La pierre de Tournai : son exploitation et son usagxxi®, xiv°etx\’siécles Louvain,
Université catholique de Louvain, 1993.

O

OLARIU D., Le portrait individuel : réflexions autour d’'unerfoe de représentatioxii -
X\ siécles [Actes de la rencontre internationale, iBa2004] Berne, Peter Lang, 2009.

OLARIU D., La Genése de la représentation ressemblante denitiea Reconsidérations du
portrait a partir duxi® siecle Berne, Peter Lang, 2014.

OWEN-CROCKERG. R., ®ATSWORTHE., HAYWARD M. (éds.),Encyclopedia of Medieval Dress
and Textiles of the British Isles c. 450-14k8yden, Brill, 2012.

P

PALAZZO E., « Territoire, territorialité, espace, lietapport de la liturgie & une définition de
l'espace rituel au Moyen Age », ddbe 'espace aux territoire : La territorialité dgsocessus
sociaux et culturels au Moyen Age [Actes de lagtabhde, Poitiers, 2006 BOISSELLIERS. (dir.),
Turnhout, Brepols, 2010, p. 145-184.

PALUSTRE L., « Le défunt musée de LimogesBM, 43-8, 1877, p. 781-784

PAPINOT J.-C., LAVERRET M., « Note sur la découverte d’un gisant dans is&gbaroissiale de
Vigeant »BSAQ XIll, 1975, p. 229-233.

PARAVICINI BAGLIANI (A.), SPIESER(J.-M.), WIRTH (J.) (éd.) Le portrait. La représentation de
l'individu, Florence, Ed. del Galluzzo, 2007.

269



PASTOUREAU M., « Le bestiaire des morts : présence animaléesunonuments funéraires®
xIv®s.) », dansa figuration des morts dans la chrétienté médiéyasqu’a la fin du premier
quart duxvi® siecle [Actes du colloque, Fontevrault, 1988pntevrault, Abbaye royale de
Fontevraud / Centre culturel de I'Ouest, 1989,34-136.

PASTOUREAU M., Traité d’héraldique Paris, Picard, 1979.

PASTOUREAU M., « La fleur de lis : embléme royal, symbole rabou theme graphique ? », dans
La monnaie miroir des rois (catalogue de I'expositile I'H6tel de la monnaie. Paris, 1978)
1978, s.n., p. 251-271.

PEROUASL., Pierre Robert (1589-1658). Un magistrat du Doratrerérudition et observatign
Limoges, Presses universitaires de Limoges, 2001.

PERRAULT-DABOT A., « Pierres tombales de I'église de BagneuwngJei,Bulletin de la Société
nationale des antiquaires de Frand®05, p. 170-171.

PERRIERJ.,« Fouilles de Saint-Martial de Limoges de 1963 @719ventaire des sépultures »,
BSAHL, CXXXV, 2007, p. 5-38.

PERRIERJ., « L'enfeu de Saint-Martin-Terressu83AHL, CXXXIII, 2005, p. 201-206.

PERRIERJ., « Fouilles de Saint-Martial de Limoges de 18@367. Inventaire des sépultures »,
BSAHL, CXXXV, 2007, p. 5-38.

PERRIERJ., « L'église disparue de Saint-Martinet, aliam&Martin du Temple, et son mobilier »,
BSAHL, CXXVIIl, 2000, p. 187-224.

PERRIERJ., « Anciens chateau, presbytére et cimetié@hdanpnétery >BSAHL, CXXVIII,
2000, p. 345-347.

PERRIERJ., « Visite de I'église de Razés en 172BSHAL CXXV, 1997, p. 431-434.
PERRIERJ., « Pierre tombale recueillie a Limoge8SAHL LXXXVI, 1955, p. 359.

PETRUCCIA., Jeux de lettres, formes et usages de l'inscripioitalie Ki°-xx¢ s.), Paris, Ed. de
I'Ecole des hautes études en sciences sociale3, 199

PRIGENT D., « Les vases funéraires txvii © siecle) », danérchéologie du cimetiere chrétien
[Actes du colloque, Orléans, 19943ALINIE H., ZADORA-RIO E. (éd.),Revue Archéologique du
Centre de la Francel 1’ supplément, 1996, p. 215-224

PIGNOT ., Autour de Citeaux en Limousixif-xi1° siecles) : réalités architecturales et sculptées,
paysages et installations pré-industrielles [Thdeealoctorat, université de Clermont,lI]
Clermont-Ferrand, 2009.

PLAGNIEUX P., « Le tombeau de la reine Adélaide de Mauri¢hrid 54) a Saint-Pierre de
Montmartre : entre célébration mémorielle et bé&satifon »,Les Cahiers de Saint-Michel de
Cuxa XLII, 2011, p. 143-152.

PLAGNIEUX P., « Autour du gisant de Childebert : les monusi&méraires des mérovingiens a
Saint-Germain-des-Prés et la politique des abbédanslLa figuration des morts dans la
270



chrétienté médiévale jusqu’a la fin du premier quhrxvi® siécle[Actes du collogue,
Fontevrault, 1988] Fontevrault, Centre culturel de 'Ouest, 19891 §3-194.

PLAULT M., Les lanternes des morts : inventaire, histoirdtatgie, Poitiers, Brissaud, 1988.

POIRIER P., VADELORGE L. (dir.), Pour une histoire des politiques du patrimqiRaris, Comité
d'histoire du Ministére de la culture / Fondati@s dciences de 'Homme, 2003.

POULBRIERE J.-B.,Dictionnaire historique et archéologique des paseis du diocése de Tuylle
Tulle, Presses Jean Mazeyrie, 1910, 4 tomes.

POURRETS., « Description de I'église de Grandmont d'ajgré®re Pardoux de La Garde »,
Cahiers grandmontain®2, 2000, p. 4-20.

PousTHOMISDALLE N., MACE L., « Mémoire chevaleresque, mémoire des fondatelne
sépulture de prestige chez les Hospitaliers deolsel K11l ¢ siécle) », danfhumations de
prestige ou prestige de l'inhumation ? Expressiun@ouvoir dans I'au-delav®-xv* siécle)
[Actes de la table ronde, Caen, 200&)L.DUC-LE BAGOUSSEA. (dir.), Caen, Publications du
CRAHM, 20009.

PRIGENT D., « Méthodologie d’investigations archéologiquéBsées a I'abbaye de Fontevraud »,
dansFontevraud : histoire-archéologie n €OMITE D’ HISTOIRE FONTEVRISTHEéd.), Fontevrault,
Abbaye royale de Fontevraud, 1995-1996, p. 21-22.

PROUSTE., La sculpture romane en Bas-Limousin : un domaingimal du grand art
languedocienParis, Picard, 2004.

Q

QUICHERAT J, Histoire du costume en France depuis les tempgliesreculés jusqu'a la fin du
xVIII® siecle Paris, Librairie Hachette, 1875.

R

RACINET P., WOIMANT G. P., « Compléments a l'article sur les dalle€faires de Compiegne
(Oise) publié en 1996 dansRkeevue archéologique de PicardieRevue archéologique de
Picardie, 3/4, 1997, p. 223-226.

RAND R., « Les statues funéraires ou ‘gisants’ de énisrance »Bulletin de la Société
nationale des antiquaires de Frand®21. p. 212-223.

RAYNAUD N., « Chassenon, centre producteur de sarcopleagespierres tumulaires au Moyen
Age », TAL, 25, 2005, p. 17-25.

RAYNAUD N., « Le site antique et médiéval de la chapdi@tSlean a Bussiere-Boffy AL, 8,
1988, p. 39-50.

REAU L., Les monuments détruits de I'art frangdtaris, Hachette, 1959.

RECH R., « La diffusion de la chronique universelleGieraud de Frachet », dafglise et
culture en France méridionalei(® - xIv° siecle) COLLOQUE DEFANJEAUX (éd.), Toulouse,
Editions Privat, 2000, p. 391-422.

271



REGOND A., « Vandalisme révolutionnaire » et protectiangtrimoine pendant la Révolution
francaise : une enquéte nationale », daégolution francgaise et « vandalisme » révolutiorma
[Actes du collogue international, Clermont-Ferrari®88], BERNARD-GRIFFINS S., GHEMIN M.-
C., BHRAD J. (éds.), Paris, Universitas, 1992, p. 131-141.

REMY C., « L’ancrage territorial de I'aristocratie lingine &1°-xvi°® siécles) : quelques
réflexions » Siécle 2013, 38 [https://siecles.revues.org/2322#ar@827.

REMY C., DELHOUME D., « Le phénoméne vicomtal en Limousix®{xIv © siécles) », dans
Vicomtes et vicomtés dans I'Occident médjévaBax H. (éd.), Toulouse, Presses universitaires
du Mirail, 2008, p. 237-250.

REMY C. Seigneuries et chateaux-forts en Limou$iome 1 :Le temps du castrum
XIV® siécles) Limoges, Culture et patrimoine en Limousin, 2006.

REMY C., Seigneuries et chateaux-forts en Limou$imme 2 :La naissance du chateau moderne
(x>-x1v° siécle) Limoges, Culture et patrimoine, 2005.

REMY C., « Lastours en Limousin £emouzj 120 bis, 1991.

REVEL J., HMITT J.-C. (éds.)l.’ogre historien. Autour de Jacques Le G&faris, Gallimard,
1998.

Riou Y.-.J, « Les monuments religieux d'Exideuil (Cimaeg et leur mobilier \BSAHG
4°trimestre, 1991, p. 216-235.

RoBERTC., Gallia christiang Paris, Sebastiani Cramoisy, 1626.

ROBERT M., Retour & la terre : patrimoine funéraire en LimaudHistoire, coutumes et
croyances, symbolique, cimetieres, monuments auts,imalle, Maiade éditions, 2012, p. 94.

ROBLIN V., Recueil des actes des vicomtes de Limoges\( siecle) Genéve, Droz, 2009.
ROGERJ., « Les Salles-Lavauguyon. Eglis$R Limoges, SRA Limousin, 2008, p. 71.

ROGERJ. et al, « L'identification de la sépulture du seignewrg@r de Brosse (T 1287) a
'abbaye de Prébenoit, Creuse. Une approche pdaipdinaire »Aquitanig XXIV, 2008, p. 173-
187.

ROGERJ., CELHOUME R., « L'étude des sarcophages (analyse critiqoei@itations nouvelles) »,
Aquitania 29, 2013, p. 239-287.

ROGERJ., « Autour des édifices religieux : quinze aasathéologie préventive en Limousin »,
Archéopagesl?, décembre 2005, p. 28-33.

ROGERJ.,Prieuré de I'Artige (87)Etude anthropologique d'un caveau funéraire dedkege
nord du cloitre Limoges, SRA Limousin, 2004.

ROGERJ., LOY P.,L’abbaye cistercienne de Prébendiimoges, Culture et patrimoine, 2003.

ROGERJ.,DUssoOTD., L'église de Jouillat (Creuse) [Rapport de fouileshéologiques]
Limoges, SRA Limousin, 1999.

272



Roux R., « Pierres tombales a Bourdelas, commune dag-Blgard » BSAHL CXX, 1992,
p. 234.

Roux S.,Les racines de la bourgeoisie. Europe, Moyen, &gbris, Sulliver, 2011.
RoOY-PIERREFITTEJ.-B. L., « L'abbaye de Bonnesaign®@SAHL, XI, 1861, p. 65-83.
RoY-PIERREFITTEJ.-B. L., « Les dominicains en LimousinBSAHL, X, 1860, p. 27-59.

RucHAUD J.-L., VASSONL. de, BONHOMME DE MONTAIGUT J., GAUDY F., AUCLAIR R.,
Généalogies limousines et marchoisBsme VIII, Mayenne, Editions régionales de 'Oy&895.

RUPIN E., « Les inscriptions de I'église d’Uzerche (@ae) »Revue de 'art chrétierb, 1894,
p. 235-238.

RUPIN E., « Un acte de vandalisme dans la Corréze. Déomotle I'église d'Ayen >sBSSHAC 16,
1894, p. 345-376.

S
SAGE A., « Dalles funéraires a Bourdelas (Saint-Méar@®SAHL CXXVII, 1999, p. 310-312.

SAINT-AMABLE B. DE, Histoire de saint Martial, apbtre des Gaules, etamoment de I'Aquitaine
et du Limosin, ou la défense de son apostolat edaf critiques du tempkimoges, Antoine
Voisin, 1685, 3 t.

SALVIANI J., « Iconographie des sépultures au Moyen Ageué&e sur le département de la
Vienne »BSAQ VIII, 2°trimestre 1966, p. 461-481.

SATORE D., TRIACCA A. M. (dir.), Dictionnaire encyclopédique de la liturgi€urnhout, Brepols,
1992.

SAUMANDE, DECANTERJ., « Pierre tombale duii © siécle dans le cimetiére de RazeBSAHL
XCIl, 1965, p.-v. 191-193.

SOUCHAL G., « L'émail de Guillaume de Treignac, sixiemieyrde Grandmont (1170-1188) »,
Gazette des Beaux-ArisXIll, Février 1964, p. 65-80.

SOULARD T., « Du testament au tombeau : les monumentsdiraé des prélats limousins sous
les papes d'Avignon $ortus artium medievaliupl 0, 2004, p. 97-108.

SOULARD T., La cité épiscopale de Limoges au Moyen Age : eequébur d'une cathédrale
[Thése de doctorat, université Paris |\Raris, 1994.

SPARHUBERTE., « Une image de sainteté cistercienne : le éamlfrancais d’Etienne d’Obazine
(vers 1250) », darispace et territoire au Moyen Age. Hommages a Biatte Barriére éd.
FERRAN L., Bordeaux, Ausonius éditions / Fédération Agpiia, 2012, p. 173-190.

SPARHUBERTE., Les commandes artistiques des chapitres de chasieéwiliers et leurs enjeux :
édifier et célébrer a Saint-Junieritxii® siecles]These de doctorat, université de Poitiers]
Poitiers, 2008.

273



T

THEBAULT F., Le patrimoine funéraire en Alsace (1804-1939).dDlie des morts a 'oubli
Strasbourg, Presses universitaires de Strasbodg, 2

THIBAUT-PAYEN J.,Les morts, I'Eglise et I'Etat. Recherches d'hist@idministrative sur la
sépulture et les cimetiéres dans le ressort dugPaent de Paris auxvil® etxvii® siécles Paris,
F. Lanore, 1977.

THOMAS A., « Etienne Maleu, Chanoine de Saint-Juniddistoire littéraire de la France
XXXIV, Paris, Académie des inscriptions et belleifles, 1914, p. 352-361.

TENANT DELA TOUR P., « La campagne de restauration bénévole dfartlsissé : le cimetiére
du Chalard »BSAHL, XClI, 1964, p. 297.

TEXIER A., Manuel d'épigraphie, suivi du recueil des inscops du LimousinPoitiers, Société
des antiquaires de I'Ouest, 1852.

TEXIER A., Mémoire sur le monument connu sous le nom de Boiad#a Limoges, Darde, 1840.
TEXIERA., « Notes sur I'abbaye de I'Artige BM, VI, 1840,p. 15-22.

TEXIER P., « La société archéologiqgue et historique dodisin » Archives en Limousjr85s,
2010, p. 33-37.

TILLIER A.-M., SELLIER P., DUDAY H. CRUBEZY E., LECLERG J., « La notion de sépulture »,
Bulletins et mémoires de la Société d'anthropoldgi€aris 1990, p. 13-18.

TOULET M., « Le monastére des Bénédictins de Limogesvali siecle »BSAHL CXXXV,
2007, p. 172.

TREFFORTC., « Une écriture cachée aux yeux des hommedq@geréflexions autour des
‘endotaphes' médiévales », daasmémoire des pierres : Mélanges d'archéologt &t
d'histoire en I'nonneur de Christiam&N, Turnhout, Brepols, 2016, p. 39-45.

TREFFORTC., « De jeux de mots en jeux de pierre : vanmtiatour de l'inscription funéraire de
Bérenger de Saintes », ddrespierre dans le monde médiévadMES-RAOUL D., THOMASSETC.
(dirs.), Paris, Presses universitaires de la Soro2010, p. 67-83.

TREFFORTC., « Les inscriptions funéraires dar’ etxii ® siécles en France », darss
inscripciones goticas. Il coloquio internacional dgigrafia medieval, Leon del 11 al 15 de
septiembre 20Q8Martin LOPEZE., GARCIA LOBOV. (éds.), Leon, Corpus Inscriptionum Hispania
Medievalium, 2010, p. 161-184.

TREFFORTC., Paroles inscrites. A la découverte des sourcesrépigques latines du Moyen Age,
Rosny-sous-Bois, Bréal, 2008.

TREFFORTC., Mémoires carolingiennes. L'épitaphe entre célébratnémorielle, genre littéraire
et manifeste politique (miliew® - débutxi® siécle) Rennes, Presses universitaires de Rennes,
2007.

274



TREFFORTC., « Appels a la priére et oraisons de pierres deminscriptions funéraires des °-
xI° siécles », danisa priere en latin de I'Antiquité axvi® siecle. Formes, évolutions,
significations Cottier J.-F. (éd.), Turnhout, Brepols, 2007273-289.

TREFFORTC., « Espace ecclésial et paysage mémoriel »,Elspace ecclésial et liturgie au
Moyen Age [Actes du colloque, Nantua, 20@Jub A. (dir.), Lyon, Maison de I'Orient et de la
Méditerranée, 2010, p. 239-252.

TREFFORTC. « Des tombes et des hommes. Trente ans d'dogieéfunéraire en France »,
Dossiers archéologie et sciences des origiBédd, juin 2006, p. 60-63.

TREFFORTC., « Mémoires de choeurs. Monuments funérairesriptions mémorielles et
cérémonies commémoratives a I'époque romane » Glagaante années d'études médiévales. A
la confluence de nos disciplines [Actes du collodraitiers, 2003] ARRIGNONC., DEBIESM.-H.,
GALDERESIC.,PALAZZO E. (éds.), Turnhout, Brepols, 2005, p. 219-232.

TREFFORTC., « Inscrire son nom dans I'espace liturgiqlié@oque romane st,es cahiers de
Saint-Michel de CuxaXXXIV, 2003, p. 147-160.

TREFFORTC., « Corps individuel, corps social, corps estlogique. Le discours sur le corps
dans les épitaphes carolingiennes », daggrations anciennes du corps humain [Actes du

congres international de 'APLAES, Poitiers, 200R] ALESS|, F. TROUILLET (dirs.), Poitiers,

2004, p. 23-44.

TREFFORTC., « Les sépultures en espace monastique : qgefmprspectives de recherche », dans
Espaces monastiques ruraux en Rhéne-AIREENAUD J.-F. (dir.), Lyon, Association lyonnaise
pour la promotion de I'archéologie, 2002, p. 56-60.

TREFFORTC., L'Eglise carolingienne et la mort : christianismiges funéraires et pratiques
commémoratived.yon, Presses universitaires de Lyon, 1996.

U

UBERTI M., Regards sur les inscriptions funéraires : pratiquagmoires, identités entre Loire et
Pyrénéesiy®-vii®s.). Contribution a I'étude du phénoméne épigrgphien Aquitaine Seconde
et Novempopulanie [Thése de doctorat, universitésR¥], Paris, 2014.

\Y,

VAN DEN CHEYN G., « La polychromie funéraire en BelgiqueBul)letin et annales de I'Académie
d'archéologie de Belgiquéd3, 1893, p. 392-400.

VAIVRE J.-B., « Dessins inédits de tombes médiévalesjoogmonnes de la collection
Gaignieres »(Gazette des Beaux-Ar@SVIIl, 1986, p. 97-122, 141-182.

VERNEUIL J.DE, « Tombes du Moyen Age dans le cimetiére de MasyBBAHL, XLI, 1894,
p. 285-288.

VERNEUIL J.DE, « Dalle d’'un chevalier au cimetiere de MaisonmaBSAHL XXXVIII, 1892,
p. 64-66.

275



VIGEOISG. DE, Chronique de Geoffroy, prieur de VigedBONNELYE F. (trad.), Tulle,
Imprimerie de M Veuve Dutournelle, 1864.

VIOLLET-LE-DUC E., Encyclopédie médiévalParis, Bibliothéque de Iimage, 1996'&d.
Bayeux 1878].

VITRON DE SAINT-ALLAIS N., Nobiliaire universel de France ou recueil générabdyénéalogies
historiques des maisons nobles de ce royaume les@emoiries de chaque famille, gravées en
taille-douce.T. XIV, Paris, chez I'auteur, 1818.

VoLTI P., « Identité signifiante & la fin du Moyen AgedansVisage et portrait, visage ou
portrait, FLAHUTEZ F., GOLDBERG ., VOLTI P. (dirs.), Nanterre, Presses universitaires dis Pa
Ouest, 2010, p. 109-119.

w

WIRTH J., « Introduction », danse portrait. La représentation de l'individBARAVICINI
BAGLIANI A., SPIESERJ.-M., WIRTH J. (éds.), Florence, Ed. del Galluzzo, 2007, p59-

WIRTH J.,La datation de la sculpture médiévateeneve, Droz, 2004.

WIRTH J.,L'image a I'époque roman®aris, Editions du Cerf, 1999.

Z

ZELIE B., Saint-Junien (87), place Lénifigapport de fouilles archéologiqued]imoges, SRA
Limousin, 2014.

276



DOSSIER ICONOGRAPHIQUE

Sauf mention contraire, toutes les figures sorildaon Durier.

277



278



Liste des figures

Fig. 01 : cartographie des principautés limousaesii © siecle. 285
Fig. 02 : localisation du diocése de Limoges etpespections effectuées. 286
Fig. 03 : typologie des pierres tombales en bétiére 287
Fig. 04 : iconographie des pierres tombales ert@itlu cimetiére du Chalard. 288
Fig. 05 : formes de décors géométriques sur laérbatdes pierres tombales. 289

Fig. 06 : exemple de frise végétalisée sur la E&tdaine pierre tombale de Razés [87122289
02].

Fig. 07 : ensemble des pierres tombales en bétiéreriées. 290
Fig. 08 : ensemble des pierres tombales en batiscetes. 291
Fig. 09 : formes d’arcatures sur les pierres toemah batiere. 292
Fig. 10 : gisants dui®-xII € siécle. 293
Fig. 11 : gisants d’ecclésiastiques)du’ siecle. 293
Fig. 12 : gisants de laics adui © siecle. 294
Fig. 13 : gisants duill € siecle avec une position de coté. 294
Fig. 14 : gisants duii ®-x1v © siécle. 295
Fig. 15 : gisants dont la datation reste indéteéin 296

Fig. 16 : comparaison de la chadsse de Chambodairegisant du Chalard (vue latérale eR96
sommitale) [87031-10].

Fig. 17 : lits funéraires symbolisés sur des gsant 297

Fig. 18 : gisants d’Aliénor d’Aquitaine, Henri lldhtagenét, Isabelle d’Angouléme et 298
Richard Cceur de Lion. Abbaye de Fontevraud (49).

Fig. 19 : gisant de I'évéque Raynaud de la PortES@5). Limoges, cathédrale Saint- 299
Etienne.

Fig. 20 : dalles funéraires figurant une croix agaananchement. 300
Fig. 21 : dalles funéraires figurant une croix @atpourvue d’'une hampe. 301
Fig. 22 : dalles funéraires figurant une croix felisée pourvue d’une hampe. 302
Fig. 23 : dalles funéraires figurant un autre tgpecroix. 303

279



Fig. 24 : dalles funéraires figurant une croix dislale, sans hampe ni emmanchement. 304

Fig. 25 : dalles funéraires a effigies. 305
Fig. 26 : dalles funéraires sculptées d'un écus ggeexii *-xiv © siécle. 306
Fig. 27 : dalles funéraires sculptées d'un écwgerépéexii *-xiv © siecle. 307
Fig. 28 : dalles funéraires sculptées d'un écuta diune épéexii *-xiv € siecle. 308
Fig. 29 : autres dalles funéraires armoriées, tktida indéterminée. 309
Fig. 30 : pierres de parement associées a un gisastenfeu. 310
Fig. 31 : parement d’autel de la crypte de Soulse{®8). 311
Fig. 32 : plaques murales conservéeSxii© siécle. 312
Fig. 33 : plaques murales conservéas; siecle. 313

Fig. 34 : plaque funéraire polychrome de Barthéleimy.aplacexiv ® siécle. Chénérailles 314
(23), église.

Fig. 35 : steles décorées. 314

Fig. 36 : steles associées a des pierres tomi&desaine-Lavinadiére, cimetiere du 315
prieuré de Lavinadiére [19262-04 a 09].

Fig. 37 : vue générale de I'ensemble funéraire@asbun enfeu, un gisant, une dalle 316
funéraire remployée en parement, un sarcophageeettale. Maisonnisses (23), église.

Fig. 38 : plan de la fouille de la chapelle du diére de Toulx-Sainte-Croix (23). 316

Fig. 39 : endotaphe de saint Martial en marbre, possmiere moitié do® siecle. 317
Limoges, musée des Beaux-Arts.

Fig. 40 : dessin d’'une autre endotaphe de saintidligvortant la supplique d’Adémar de 317
Chabannes (1 1034).

Fig. 41 : reliquaire de saint Léonard, premieretidaluxi® siecle. Saint-Léonard-de- 318
Noblat, collégiale.

Fig. 42 : reliquaire de saint Léonard, fin® - débutxin ¢ siécle. Saint-Léonard-de-Noblat, 319
collégiale.

Fig. 43 : pierres tombales atteintes par plusigyrss de mousses. Marval (87), cimetiére320
communal.

Fig. 44 : exemple d'épitaphe dux ® siecle endommagée par la mousse. Saint-Martial- 320
sur-Issoire (87), cimetiére communal.

Fig. 45 : gisant sous enfeu retaillé, laissanéla tle I'effigie apparaitre en creux dans soB821
coussin tandis que le corps a été entierement blieh@rand-Bourg (23), église.

Fig. 46 : relevé de pierres tombales sur leur $em[19262-06]. Soudaine-Lavinadiére, 322
prieuré de Lavinadiére, cimetiére.

280



Fig. 47 : exemple de planche initialement dest@né&e publiée avec @escription des 323
monuments des différents ages observés dans lee@gat de la Haute-Vienne avec un
précis des annales de ce palesC.-N. Allou.

Fig. 48 : représentations de pierres tombales maldie sur une planche dessinée par 324
Beaumesnil.

Fig. 49 : fiche de prospection. 325

Fig. 50 : pierre tombale en batiére sur un cavesxixf siecle. La Souterraine (23), 326
cimetiére communal.

Fig. 51 : a gauche, pierre tombale en batiere amednscription dix © siecle. Bellac 326
(87), cimetiere communal. A droite : pierres tonalsatn batiére intégrées dans des
monuments funéraires dux ° siécle. Montrol-Sénart (87), cimetiére communal.

Fig. 52 : épitaphe de Simon de Rochefort et deéy@ npremierenoitié duxii © siecle. 327
Marmagne (21), abbaye de Fontenay.

Fig. 53 : monument funéraire de la femme d’Huguesdsi Gubour (T 1258). Saint- 328
Pierre-sous-Vézelay (89), église.

Fig. 54 : dalle funéraire de Jean de Mémorant @412t de ses deux €pouses. 329
Villeneuve-I'Archevéque (89), église Notre-Dame.

Fig. 55 : fragment dalle funéraire, seconde maiti&ii © siecle. Sens (89), musée 329
municipal.

Fig. 56 : monument funéraire de Gui Broissanz (@6)2Cerisiers (89), église Saint-Jean330
Baptiste.

Fig. 57 : fragment de dalle funéraire) © siécle. Bordeaux (33), église Saint-Seurin. 331

Fig. 58 : dalle funéraire, seconde moitié&xlu’ siécle. Vaudeurs (89), église Sainte- 331
Madeleine.

Fig. 59 : résurrection des morts. Beaulieu-sur-Dgrek (19), détail du portail de I'église. 332

Fig. 60 : invention et translation des reliquesdiat Etienne. Lubersac (19), chapiteaux 332
extérieurs de I'église.

Fig. 61 : linteaux dwii € siecle. Le Dorat (87) et Tersannes (87), églises. 333

Fig. 62 : croix de consécration. A gauche : Saiaithl-sur-Isop (87). A droite : Mestres 333
(19).

Fig. 63 : croix de consécration présentées papégfes. La Croix-au-Bost (23), église. 334

Fig. 64 : croix de cimetiere dont le socle est paud’'un bénitier (vues générales et 335
détails). Saint-Jean-Ligoure (87), cimetiére comahun

281



Fig. 65 : croix de cimetiere a Saint-Denis-des-M@&%) et détail d’'une croix fleurdelisée 336
sculptée sur une dalle funéraire de I'église den@xa (87).

Fig. 66 : croix de cimetiere a Beynac (87) et défaine croix fleurdelisée sculptée sur 336
une dalle funéraire découverte dans I'abbaye $4antial de Limoges [87085-20].

Fig. 67 : comparaison de la croix de procession dit Bonneval, conservée au musee did37
Moyen Age de Cluny, et d'une dalle funéraire d’ALf&7005-02].

Fig. 68 : croix processionnelles émaillées, daéégauche de 1220-1230 et a droite du 337
XIv ® siecle. Guéret, musée municipal, inv. 11 et 12.

Fig. 69 : lettrine enluminée représentant Nascide i Mordrain sur la tombe de 338
Joséphél Estoire del Graa) début dwii © siecle.

Fig. 70 : lettrine enluminée représentant la filleroi de Label et deux messagers 338
découvrant la tombe d’HypocrateEstoire del Graa) début duin © siécle.

Fig. 71 : lettrine enluminée représentant Lancgéstant la tombe aux lionsancelot du 339
lac, vers 1275-1280.

Fig. 72 : religieuse rendant, aprés sa mort, i&s @é son abbaye a sainte Alileurs de 339
Chroniquegde Bernard Gui, vers 1384.

Fig. 73 : Cuer devant 'ensemble de ses armoikiese du cuer d’'amours esprde René 340
d’Anjou, vers 1480-1485.

Fig. 74 : inhumation dans un cimetiére. Livre d'tesy dernier quart dxv* siecle. 340

Fig. 75 : vue générale d'une page enluminée eildida pierre tombale en bétiére 341
(sous-type 2A). Livre d’heures a l'usage de Roxnesiécle.

Fig. 76 : Croix tréflée et croix pattée tracéessdame représentation de la résurrection dégzil
morts : détails de la dalle funéraire de Jean C@s&850), chanoine et chancelier de la
cathédrale de NoyoRaris, Musée du Louvre.

Fig. 77 : monuments funéraires parisiensxles etxv® siecles ornés d’une croix 342
monumentale.

Fig. 78 : sériation des dalles funéraires sculptaese croix d’apres l'inventaire faitau 343
sud de la Haute-Vienne en 2004-2005.

Fig. 79 : dalles funéraires sculptées d’une croiXene date dans le diocése de Limoges344

Fig. 80 : dalles funéraires du sud de la Haute-iéereprésentant des attributs 345
ecclésiastiques.

Fig. 81 : dalles funéraires du sud de la Haute-iéereprésentant des attributs de pélerin345
ou le verrou de saint Léonard.

Fig. 82 : pierre tombale de pelerin (vue généreltadbatiere décorée et détail de 346
I'inscription). Limoges, musée des Beaux-Arts.

Fig. 83 : comparaison des formes des besaces sutraihde Magnac-Bourg (87) daté 346
vers 1500-1510 et sur une dalle funéraire du céretle Feytiat [87065-01].

282



Fig. 84 : dalle funéraire de I'architecte Hugueldrgier (1 1263). Reims, cathédrale. 347
Fig. 85 : dalles funéraires du sud de la Haute-iéereprésentant des outils. 347

Fig. 86 : pierre tombale en bétiére ornée d’outieschevrons, d’arcades et de croix. Le 348
Chalard (87), cimetiére communal.

Fig. 87 : dalle funéraire a effigie et chevrons.Rache-I'Abeille (87), église. 348

Fig. 88 : gisant a vétement court. A gauche a Muiats-sur-Tardoire (87) et a droite & 349
Beaumont (19).

Fig. 89 : épitaphe d’Hélie de Campagnie (T 1328jpdges, cathédrale. 350

Fig. 90 : épitaphe de Marc et Sébastien, fondatdit®ordre de I'Artige. Estampe 350
réalisée vers 1850 et cliché de I'état 2009 au mde& Beaux-Arts de Limoges.

Fig. 91 : description du monument funéraire desléeurs de I'Artige par I'abbé Texier 351
en 1840 et photographie en 2006 de I'enfeu conservé

Fig. 92 : dalle funéraire découverte en mars 2@& din monastere bénédictin a 352
Edimbourg.
Fig. 93 : gisant-reliquaire d’Etienne d’Obazine baaines (19), église. 353

Fig. 94 : sarcophages-reliquaires de saint IstaBhéobald. Le Dorat (87), collégiale. 354

Fig. 95 : détail de I'épitaphe de Gérard Poiss@DBIL-04],xI1 € siecle. Brive (19), musée 355
Labenche.

Fig. 96 : décor similaire sur I'enfeu et portailohbron (16), église. 356

Fig. 97 : plan restitué du prieuré de I'Artige (&f)ocalisation ancienne des monuments357
funéraires.

Fig. 98 : plan de I'église de Prébenoit (c. de 8et23) et clichés du soubassement du 358
gisant émaillé de Roger de Brosse (1 1287).

Fig. 99 : positionnement de la dalle funéraire [B7-07] dans la crypte du Dorat. 359
Fig. 100 :localisation des différentes fouilles réaliséeslewsite de I'abbaye Saint- 360
Martial de Limoges.

Fig. 101 : répartition des épitaphes dans I'abl&siat-Martial de Limoges. 361

283



284



LI

\
temporel de /'
évéque >
&l f:'
.Rochechouart \
/7 vicomté de .
ROCHECHOUART, Al
-t ..o.oo" e -};;
- s . ..
vicomté de ]
VENTADOUR K
7
-

Fig. 01 : cartographie des principautés limousines au x111° siecle.
(D’apres : REMY C., Seigneuries et chdteaux-forts en Limousin. La naissance du chdteau
moderne (x*-x1v© siecle), Limoges, Culture et patrimoine, 2005, p. 21)
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Fig. 03 : typologie des pierres tombales en batiere.

287



"208) Jed sanbijuapl X100 Op dIGIOU : dIPIYD  Blequio) auald | 9P SNSSIP INS S9NYIS XI010 : @ 2)2} op neauued 8] INS S9NYIS XI0I0 © |
X010 3un,nb 2J)NE J009P UNP S0uUdsId 1 X 'XNEJS)e] S9)Q0 SPUEIB S3] INS SINYIS XI0IO 1 D ‘paid ap nesuued 3] INs S9NYS XI0I0 i d  "PaId 8P IN[SO UNS NO )9} 9 Neauued 3] NS JUSWSJOUNSIPUI 99NYIS XI0IO 1| TopUIbY |

9l 6€ 62 (4 2 9S : 1e9ugb 1ejo)

|
|
|
< |
e

[43 - ¢ adAy jejoL

<t |
<t |0
=
=

€l Sk 143

9715028
1£-1£028
62-1£048
Z1-150.8 oz 0dhL
85-1£0.8
79-150.8
L 02-1£048
19-1£0.8
d 19-150.8
ZL-150.8
61-1£0.8
SZ-1£0.8
az 8.-15048
d'L o 89-1£0.8
L d 2z o 69-1£0.8
12-1£028
§5-1£0.8
0.-1£0.8
65-1£0.8
8¢-1£048
1 vZ-1£0.8
dL L 91-1£0.8

- rrrece o«
x
X X X X X X X X
XX X XXX
XX X X XX X X X
FRF
o
o
-

S

=

1 J¢
1

X XXXX XXX X
o
[ B By - B
|—

N~ X X X X

o[- —

] z z z 2 3 ol Tz odAy [ejoL

=
=

By

81-1€0.8
£7-150.8 vz edhL
69-1£0.8
¥5-1£0.8
£5-1€048
S1-1£0.8
L 2-1£028
3 X X 1 751028
X az yr-1£028

L 99-1£0/8
29z'd'L 21-1€0.8

L £2-1€0.8
92dL £9-1€028
d L£-1£0.8
L yE-1£0.8
d‘L | zz-lg0:8

-
x
X M X XX

=
x

X X X X X
x X

-

=

D X XXX X
X X X

[4 3 8l 1 odAy [ejor

©
<
=

09-1£0.8
0r-1£0.8 ”
X 6E-1£048 Vi edhL
15-1£0.8
SE-1£0.8
0¢-1£0.8
82-1£0.8

iconographie des pierres tombales en batiére du cimetiere du Chalard.

XXX XXX XXX XXX
XXX X X X X X
o
=
a
RO TOMON
IALYXRAYRY
B )
e e e B B e e Je e
ocoo0oo0o0oOeo
NN
©0 00 00 €O €O © 0 @ ©

1 L1-1€0.8

si|
albiye | ebeuusjed | no ap anne | suosrayds sainjease @ IT
anayy sajequio} sajequwio}

sauaid souaid
sop ap
sandng suonejuasaidal sasny sanbujawosb syop sanboaib x1019 saupe| X101 sjueyuap| sadA]

Fig. 04

288



Tuiles Chevrons
Rochechouart Rochechouart

[87126-01] [87126-01]

Festons Rosaces
Rochechouart Chabanais
(87126-03] [16070-01]

Fig. 05 : formes de décors géométriques sur les batieres des pierres tombales.

Fig. 06 : exemple de frise végétalisée sur la batiere d'une pierre tombale de Razés
[87122-02].
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X111¢ siécle X111¢ siécle
Brive-la-Gaillarde Razes
[19031-05] [87122-02]

XI111¢ siecle
La Trimouille
[86273-01]

2"de moitié du xire siecle
Chabanais
[16070-01]

XIIIS-X1V® siecle
St-Martin-Terresus
[87167-01]

2Me moitié du x1rre - début du x1ve siécle

nde EPEyY e . e iy St'SY1veStre
2™ moitié du x11¢ - début du x1ve siecle 87183-13]

Exideuil
[16134-01]

Fig. 07 : ensemble des pierres tombales en batiére armoriées.
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2de moitié du x1r© siecle

Chabanais
[16070-01]
1% moitié du x1° siecle 2"de moitié du xir© - début du x1ve siécle
Limoges St-Sylvestre
[87085-14] [87183-13]

Fig. 08 : ensemble des pierres tombales en batiere inscrites.

291



Acature simple
Rochechouart
[87126-01]

Arcature avec tailloirs
Bussiére-Poitevine
(87028-02]

Arcature fleudelisée
Le Chatenet-en-Dognon
[87042-05]

Fig. 09 : formes d’arcatures sur les pierres tombales en batiére.
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X18-XI1¢ siécle X1°-XII¢ siecle x1e-x1r¢ siecle  Fin x11¢- début x111¢ siecle
Le Chalard Le Chalard Le Chalard Limoges
[87031-14] [87031-75] [87031-76] [87085-02]

Fig. 10 : gisants du x1°-x11° siecle.

1% moitié du x111¢ s. XI111¢ siecle XIII¢ siecle Fin du x111¢ s.

Tulle St-Léonard-de-Noblat Ste-Anne-St-Priest Le Grand-Bourg
[19272-01] [87161-23] [87134-05] [23095-06]

Fig. 11 : gisants d'ecclésiastiques du x111° siécle.
(Clichés : Service de I'inventaire et M. Durier)
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X111° siecle X111° siecle X111° siecle X111° siecle
Malleret Razes Sauviat-sur-Vige  Bussiere-Poitevine
[23119-01] [87122-01] [87190-03] [87028-01]

Fig. 12 : gisants de laics du x111° siécle.
(Clichés : Service de I'inventaire, M. Durier)

XIII¢ siecle XII1¢ siecle
Limoges Le Chalard
[87085-03] [87031-10]

X111¢ siécle
Toulx-Sainte-Croix
[23254-01]

Fig. 13 : gisants du X111° siécle avec une position de coté.
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XIIIS-X1V® siecle XIIIS-X1V® siecle
Bénévent-I'Abbaye Ste-Anne-St-Priest
[23021-03] [87134-01]

XIIIe-XI1V® siecle XIIIe-X1Ve siécle
Limoges La Souterraine
[87085-49] [23176-01]

Fig. 14 : gisants du XI111°-X1V* siecle.
(Clichés : Service de I'inventaire et M. Durier)

St-Sulpice-les-Bois Chélus
[19244-01] [87032-01]

Fig. 15 : gisants dont la datation reste indéterminée.
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Fig. 16 : comparaison de la chasse de Chamboret et d'un gisant du Chalard (vue laté-
rale et sommitale) [87031-10].

(Clichés : M. Durier et Service de I'inventaire)
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X11° siecle
Limoges
[87085-02]

X1I1¢ siécle X111 siecle X111¢ siecle
Bussiére-Poitevine Ste-Anne-St-Priest Montbron
[87028-01] [87134-05] [16223-02]

XIIT®-XIVE siecle XIIT*-XIVE siecle
Bénévent-I'Abbaye Ste-Anne-St-Priest
[23021-03] [87134-01]

Fig. 17 : lits funéraires symbolisés sur des gisants.
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Fig. 18 : gisants d’Aliénor d’Aquitaine, Henri II Plantagenét, Isabelle d’Angouléme et
Richard Cceur de Lion. Abbaye de Fontevraud (49).
(clichés : jbiphoto.com)
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Fig. 19 : gisant de I'évéque Raynaud de la Porte (+1325). Limoges, cathédrale.
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X18-XI1¢ siecle X1e-X11¢ siecle
Droux La Bazeuge
[87061-01] [87008-04]

|
i
L

Fin xare-xirre siecle X1°-XII¢ siecle X1°-XI1¢ siecle
Soudaine-Lavinadiére Le Dorat Le Dorat
[19262-07] [87057-08] (87057-07]

Fig. 20 : dalles funéraires figurant une croix avec emmanchement.
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" XIE-XITE siecle
St-Sulpice-les-bois
[19244-06]

x1¢-X11° siecle
Janailhac
[87077-02]

XI-XT1I1¢ siécle
Toulx-Ste-Croix
[23254-06]

XI°-XIII° siecle
Magnac-Laval
[87089-13]

XI°-XT1° siecle
St-Sulpice-les-bois
[19244-06]
Fig. 21 : dalles funéraires figurant une croix pattée pourvue d’'une hampe.

XIIIS-XIV® siecle
Peyrat-de-Bellac

&
Xr1é-X111¢ siecle
Glanges

[87116-10] [87072-03]

XII-XII1¢ siecle
Rilhac-Lastours
[87124-04]

XIC;XIIIe siecle
Toulx-Ste-Croix
[23254-05]

XI1e-X111¢ siecle
Anonyme
[00000-01]

301



50cm

XIIIS-XIV® siecle XI111¢ siecle XIIIe-X Ve siecle
Chalus Le Vigeois Janailhac
(87032-18] [19285-01] [87077-01]

. | 50cm o

X11r¢ siecle X1°-XII€ siecle XIIIe-X1VE siecle
Darnac Le Chalard Maisonnisses
[87055-01] [87031-50] [23118-01]

Fig. 22 : dalles funéraires figurant une croix fleurdelisée pourvue d’'une hampe.
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1 moitié du x111° 8. XI°-XII° siecle
Aureil Bénévent-I'Abbaye
[87005-02] [23021-02]

Fin xrre-x1ve siecle Fin xare-x1ve siécle Fin x1r¢-xive siecle
Soudaine-Lavinadiére Soudaine-Lavinadiére Soudaine-Lavinadiére
[19262-05] [19262-04] [19262-01]

Fig. 23 : dalles funéraires figurant un autre type de croix.
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X1°-XII1¢ siecle X1°-XI111° siécle X1°-XIII¢ siecle XII1°-X1VE siécle
Magnac-Laval La Forét-du-Temple Magnac-Laval Maisonnisses
[87089-06] [23084-01] (87089-04] [23118-03]

1 moitié du xi1re siécle
Montbron
[16223-06]

XIII-XIV® siecle XIIIS-XIV® siecle XIII¢-X1Ve siecle
La-Roche-TAbeille Rilhac-Lastours Limoges
[87127-04] [87124-05] [87085-20]

Fig. 24 : dalles funéraires figurant une croix discoidale, sans hampe ni
emmanchement.
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XIIIe-X1Ve siecle
Le Chalard
[87031-08]

- début du x111° siecle
Couffy-sur-Sarsonne
[19064-01]

q ‘7‘M7 7'v m((llll*vl M?ﬁ 2
m/«w e WW?A«M,:«..?‘.,“

% ;- b
M
= bis
g L
Qi i
*Li wids  yo letes ?a;»é'§ :
= D L
Fin x111¢ - début x1ve siecle Fin x1¢ - début x1ve siécle
Limoges Aubazines
[87085-34] [19013-03]

Fig. 25 : dalles funéraires a effigies.

§3407 W ST ITIIN FAL VY Y YIXY o TidaQ G5l 5T
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Fin x111°
Le Chalard
[87031-01]

Tomde Jz?f plat Dans b Kupite

;r_-Lm ~ W AL VI WEAE 10

<

Cr- %"'—'1&5 W nir Lecdt

- début x1ve siecle

(Clichés : M. Durier et Service de I'inventaire)
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XII°-XIII° siecle XII°-XIII° siecle XIII¢ siecle
La-Chapelle-Spinasse  La-Chapelle-Spinasse ~ St-Sornin-la-Marche
[19046-01] [19046-02] [87179-04]

XIII¢ siécle XIII® -XIV® siecle XIII® -XIV® siecle
Le Vigeois St-Exupéry-les-Roches Razes
[19285-01] [19201-10] [87122-04]

Fig. 26 : dalles funéraires sculptées d’un écu, sans épée, X111°-X1V* siécle.

306



XIII® siecle XTI siecle XIII® siecle
Saint-Sornin-la-Marche Darnac St-Exupéry-les-Roches
[87179-01] (87055-01] [19201-08]

2de moitiée du x111° siecle
Maisonnisses
[23118-06]

XIII® - XIVE siecle XIII® -XIV*® siecle XIII® -XIV® siecle
La-Roche-T'Abeille Limoges St-Exupéry-les-Roches
[87127-04] [87085-18] [19201-09]

Fig. 27 : dalles funéraires sculptées d'un écu sur une épée, X111°-X1V* siécle.
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X111 -X1Ve siecle XIII¢ -XIVE siecle XIII® -XIV® siécle
Toulx-Ste-Croix Toulx-Ste-Croix Gajoubert
[23254-02] [23254-03] [87069-02]

XIII® -XIVE siecle XIII® -XIV® siecle
La-Forét-du-Temple Le Grand-Bourg
[23084-02] [23095-04]

Fig. 28 : dalles funéraires sculptées d’un écu a coté d’'une épée, X111°-X1V* siecle.

308



Mestres Mestres Razes
[19135-04] [19135-07] [87122-03]

Glénic St-Exupéry-les-Roches
[23092-03] [19201-11]

Fig. 29 : autres dalles funéraires armoriées, de datation indéterminée.
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XIIIS-XIVE siecle
Ste-Anne-St-Priest
[87134-01]

XIIIS-XIV® siecle
St-Martin-Chateau

Fig. 30 : pierres de parement associées a un gisant sous enfeu.
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Fig. 31 : parement d’autel de la crypte de Soubrebost (23).
(Dessin dapres : LAcrocQ L., Les églises de la France. Creuse,
Paris, Librairie Letouzey et Ané, 1934, p. 177.
Cliché : Centre de la culture médiévale en Limousin.)
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2de moitiée du x1¢ siécle X1°-XI1¢ siecle XI1e-X11¢ siecle
Brive-la-Gaillarde Uzerche Uzerche
[19031-02] [19276-01] [19276-02]

XII°® siecle X11° siecle XII° siecle
Laguenne Lesterps Brive-la-Gaillarde
[19101-01] [16182-01] [19031-04]

x11¢ siecle 2nde moitiée du xir€ siecle  fin x11¢ - début xire siecle
Uzerche Brive-la-Gaillarde Varetz
[19276-03] [19031-03] [19278-01]

Fig. 32 : plaques murales conservées, XI1°-XI1° siecle.
(Clichés : M. Durier et P. Dubost)
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Milieu du x111° siecle 2" moitiée du x111° siécle 2" moitiée du x111° siécle
Limoges Verneuil-sur-Vienne Brive-la-Gaillarde
[87085-01] [87201-01] [19031-01]

X111 siecle X111¢ siécle
Montbron Montbron
[16223-03] [16223-04]

XIII® siecle XIII° siecle
Montbron Orgedeuil
[16223-05] [16250-01]

Fig. 33 : plaques murales conservées, XIII° siecle.
(Clichés : M. Durier et J. Michaud, CIFM)
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Fig. 34 : plaque funéraire polychrome de Barthélemy de Laplace, x1v*siécle.
Chénérailles (23), église.

Datation indéterminée XI1%- X1V siecle XII%- XIV® siécle

Péret-Bel-Air Maisonnisses Soudaine-Lavinadiére
[19159-01] [23118-05] [19262-08]

Fig. 35 : steles décorées.
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Fig. 36 : steles associées a des pierres tombales. Soudaine-Lavinadiére, cimetiére du
prieuré de Lavinadiére [19262-04 a 09].
(Clichés : P. Conte et M. Durier)

[23118-05]
[23118-06]

Fig. 37 : vue générale de I'ensemble funéraire associant un enfeu, un gisant, une dalle
funéraire remployée en parement, un sarcophage et une stele. Maisonnisses (23),
église.
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Fig. 38 : plan de la fouille de la chapelle du cimetiere de Toulx-Sainte-Croix (23).
(Dapres : DussoTt D., MoussoN E, ROGER J., « La nécropole et la chapelle Saint-Martial
de Toulx-Sainte-Croix », TAL, 8, 1987, p. 65.)
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Fig. 39 : endotaphe de saint Martial en marbre rose, premiere moitié du x1° siecle.
Limoges, musée des Beaux-Arts.

Fig. 40 : dessin d’une autre endotaphe de saint Martial, portant la supplique
d’Adémar de Chabannes (1 1034).
AD Haute-Vienne : 6 SAHL 7
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Fig. 41 : reliquaire de saint Léonard, premiere moitié du x1° siécle. Saint-Léonard-de-
Noblat, collégiale.
(Clichés : Joseph Mazé)
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Fig. 42 : reliquaire de saint Léonard, fin x11° - début x111° siecle. Saint-Léonard-de-
Noblat, collégiale.
(Clichés : Joseph Mazé)
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Fig. 43 : pierres tombales atteintes par plusieurs types de mousses. Marval (87),
cimetiére communal.

Fig. 44 : exemple dépitaphe du x1x° siecle endommagée par la mousse. Saint-Martial-
sur-Issoire (87), cimetiére communal.
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Fig. 45 : gisant sous enfeu retaillé, laissant la téte de l'effigie apparaitre en creux dans
son coussin tandis que le corps a été entierement biiché. Le Grand-Bourg (23), église.
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PRIEURE de LAVINADIERE
(Soudaine-Lavinadiére, 19)
Etat 2007

Plans et profil des sépultures 3 et 4
Echelle : 1/20°
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‘ 77777 '
Sud \ 898 s00, o - } Nord
|
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% ! 7/// Sep.04
Z// Sep.03 / // /
o _
0 m

Fig.34

Fig. 46 : relevé de pierres tombales sur leur sépulture [19262-06]. Soudaine-Lavi-

nadieére, prieuré de Lavinadiére, cimetiére.
(Dapres : P. ConTe (dir.), Le prieuré du Saint-Sépulcre de Lavinadiére. Fouille programmée 2006-

2008. Rapport intermédiaire 2007 [Rapport de fouilles archéologiques], Limoges, SRA Limousin,
2008.)
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Fig. 47 : exemple de planche initialement destinée a étre publiée avec la Description
des monuments des différents dges observés dans le département de la Haute-Vienne
avec un précis des annales de ce pays de C.-N. Allou.

AD Haute-Vienne, 6 SAHL 7
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Fig. 48 : représentations de pierres tombales médiévales sur une planche dessinée par
Beaumesnil.
AD Haute-Vienne, 6 SAHL 36
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Fig. 50 : pierre tombale en batiere sur un caveau du x1x° siecle. La Souterraine
(23), cimetiére communal.

Fig. 51 : A gauche, pierre tombale en batiére avec une inscription du x1x¢ siécle. Bel-
lac (87), cimetiere communal. A droite : pierres tombales en batiere intégrées dans
des monuments funéraires du xixe siecle. Montrol-Sénart (87), cimetiére communal.
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Transcription dapres CIFM 20, n°67, p. 67-68 :

Grand coté droit :

+ HIC: JACET : NOBILIS : SYMON : DOMINUS RU

Au-dessus du lion de droite :

PIS : FORTIS

Grand coté gauche :

+ ET: MARGARETA : MATER EJUSDEM : QUORUM ANIME REQUISCANT
Au-dessus du lion gauche :

IN PACE : AMEN

Fig. 52 : épitaphe de Simon de Rochefort et de sa mére, premiere moitié du x111°
siecle. Marmagne (21), abbaye de Fontenay.
(Clichés : J. Michaud, CIFM)
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Transcription d’apres loriginal :

Sur le petit coté :
+:CI:GIT:LA: FAMME : HVGVE:
GAVDRI: GV

Sur le grand coté :

BOVR: DEX: AIT: LARME: DE: LI
:QVI: TREPASSA : LOV :IOR: DE:
LAPARICION : DEX : L1: FACE : VERAI
: PERDUN : AN(N)O D(OMI)NI: M © [/]
CCO: 1°:

Sur le portail :
VIII®

Fig. 53 : monument funéraire de la femme d’Hugues Gaudri Gubour (¥1258). Saint-
Pierre-sous-Vézelay (89), église.

328



Transcription dapres CIFM 21, n°228, p. 246-247 :

En haut :
+ GAUDE : JOH[AN]NES : HABES : F : DEXTRA
:G:

A droite :

QUE : SINISTRA : SPUNSAS : NON : LABES :
SIT : EIS : PIA : XPISTE : MINISTRA : M : C : BIS
:L:JUNCTIS: B

En bas:
IS: QUE : DUOBUS : IN : ANNIS : V: DIES : AS

A gauche:

CENSUS : XPISTI : FIT : SEXTA :] OHANNIS :
SALBA : FODIT : REQUIEM : VIRGO : DAT :
ATQUE : DIEM :

Fig. 54 : dalle funéraire de Jean de Mémorant (11264) et de ses deux épouses. Eglise
Notre-Dame, Villeneuve-I’Archevéque (89).
(Cliché : J. Michaud, CIFM)

Transcription d’apres CIFM 21,
198, p. 220.

cOté supérieur :
+ CI GIST GEHANZ

Coté droit :
LI FIZ

Fig. 55 : fragment de dalle funéraire, seconde moitié du x11° siecle. Sens (89),
musée municipal.
(Cliché : J. Michaud, CIFM)
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Transcription dapres CIFM 21, n°87, p. 90-91 :

A partir du milieu du c6té supérieur :
+ ANNO AB INCARNACIO[N]E D[OMI]NI

Sur le co6té droit :

MCCXXVI GUIDO BROSSANZ A PRESENTI VITE CURRICULO
TRANSMIGRAVIT GUIDO VIR CHRISTI PETRE SUPPONITUR
ISI QUOT INOPES MIXTI VIDUIS PRO

Sur le coté inférieur :
FUNERE TRISTI POST.....

Sur le coté gauche :
........... UM DICAT UT CELIS VIDEAT ME
SEDE LOCATUM QUID SIM SI Q[UE]JRIS HOC EGO

Sur le petit coté supérieur :
SUM QUOD ERIS

Fig. 56 : monument funéraire de Gui Broissanz (1 1226). Cerisiers (89), église Saint-
Jean-Baptiste.

(Clichés : J. Michaud, CIFM)

330



Transcription daprés CIFM 05, Gironde
n°8, p. 93-94 :

Petit coté :
ANNO : DOMINI: M CC
+

Grand coté :
IX: XV : KALENDAS : IANVARII : ...

Fig. 57 : fragment de dalle funéraire du x111° siecle. Bordeaux (33), église Saint-
Seurin.
(Cliché : J. Michaud, CIFM)

Transcription dapres CIFM 21, n°204, p. 227 :

a gauche :
+ CI GIST PIER

en haut :
RES AUDIGIERS DEX

a droite :
LI FACE MERCI

Fig. 58 : dalle funéraire, seconde moitié du x111° siecle. Vaudeurs (89), église Sainte-
Madeleine.

(Cliché : J. Michaud, CIFM)

331



Fig. 59 : résurrection des morts. Beaulieu-sur-Dordogne (19), détail du portail de
Péglise.
(Cliché : Centre de la culture médiévale en Limousin)

Fig. 60 : invention et translation des reliques de saint Etienne. Lubersac (19), chapi-
teaux extérieurs de I'église.

(Clichés : Centre de la culture médiévale en Limousin)
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aS Pierre  du Dorat.

Fig. 61 : linteaux du x11° siécle. Le Dorat (87) et Tersannes (87), églises.
(Dessins : TEXIER A., Manuel dépigraphie..., op. cit., pl. 8.)

& L ~

Fig. 62 : croix de consécration. A gauche : Saint-Martial-sur-Isop (87), église. A
droite : Mestres (19), église.
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Fig. 63 : croix de consécration présentées par les apotres. La Croix-au-Bost (23),
église.

(Clichés : Inventaire général, ADAGP)

334



Fig. 64 : croix de cimetiére dont le socle est pourvu d’un bénitier (vues générales et
détails). Saint-Jean-Ligoure (87), cimetiére communal.
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Fig. 65 : croix du cimetiére de Saint-Denis-des-Murs (87) et détail d’une croix fleur-
delisée sculptée sur une dalle funéraire de I'église de Glanges (87).

Fig. 66 : croix du cimetiére de Beynac (87) et détail d’une croix fleurdelisée sculptée
sur une dalle funéraire découverte dans 'abbaye St-Martial de Limoges [87085-20].
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Fig. 67 : comparaison de la croix de procession dite de Bonneval, conservée au musée
du Moyen Age de Cluny, et d’une dalle funéraire d’Aureil [87005-02].

Fig. 68 : croix processionnelles émaillées, datées a gauche de 1220-1230 et a droite
du x1vesiecle. Guéret, musée municipal, inv. 11 et 12.
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Fig. 69 : lettrine enluminée représentant Nascien et le roi Mordrain sur la tombe de
Joséphé. LEstoire del Graal, début du x111° siecle.
Rennes, bibliotheque municipale, ms. 255, f. 98v.
(Cliché : IRHT-CNRS)

. L il e e s e

Fig. 70 : lettrine enluminée représentant la fille du roi de Label et deux messagers
découvrant la tombe d’Hypocrate. L’Estoire del Graal, début du x111° siécle.
Rennes, bibliothéque municipale, ms. 255, . 60v.
(Cliché : IRHT-CNRS)
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Fig. 71 : lettrine enluminée représentant Lancelot devant la tombe aux lions. Lance-
lot du lac, vers 1275-1280.

BNF ms. francais 123, f. 140v.
(Cliché : BNF)
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Fig. 72 : religieuse rendant, aprés sa mort, les clés de son abbaye a sainte Aure. Fleurs
de Chroniques de Bernard Gui, vers 1384.

Besangon, bibliotheque municipale, ms. 677, f 48v.
(Cliché : TRHT)
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Fig. 73 : Cuer devant 'ensemble de ses armoiries. Livre du cuer damours espris de
René d’Anjou, vers 1480-1485.
BNF, ms. frangais 24399, £. 91.
(Cliché : BNF)

Fig. 74 : inhumation dans un cimetiére. Livre d’heures, dernier quart du xv* siecle.
Autun, bibliothéque municipale, ms. 191, £. 120.
(Cliché : IRHT)
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Fig. 75 : vue générale d’'une page enluminée et détail de la pierre tombale en batiére
(sous-type 2A). Livre d’heures a 'usage de Rome, x1v* siécle.
BNE ms. latin 160, f. 51.
(Cliché : BNF)

Fig. 76 : Croix tréflée et croix pattée tracées dans une représentation de la résur-
rection des morts : détails de la dalle funéraire de Jean Casse (1 1350), chanoine et
chancelier de la cathédrale de Noyon. Paris (75), Musée du Louvre.
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Fig. 77 : monuments funéraires parisiens des x1v® et Xxv* siecles ornés d’'une croix
monumentale.

(d’apres : Raunier E., Epitaphier du vieux Paris. Recueil général des inscriptions funé-
raires des églises, couvents, colléges, hospices, cimetiéres et charniers, depuis le Moyen Age
jusqua la fin du XVIIF siécle, Paris, Imprimerie nationale, 1890-1914, vol. 2 p. 78-79 et

486-487, vol. 4 p. 187.)
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Fig. 78 : sériation des dalles funéraires sculptées d’une croix d’apres 'inventaire fait
au sud de la Haute-Vienne en 2004-2005.
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Fig. 79 : dalles funéraires sculptées d’une croix et d’une date dans le diocese.

344



[ ]

Chalus

]

Rilhac-
Lastours

-

St-Nicolas-
de-Courbefy

2 ke
W=

- g = )% E

leo ) 1]

Meilhac St-Genest- Les Cars
sur-Roselle

Boisseuil

E
o)
O

Rilhac-
Lastours

Glanges

Glanges

Flavignac

Glanges

O EE3

Flavignac

St-Paul

i@

Meilhac

Fig. 80 : dalles funéraires du sud de la Haute-Vienne représentant des attributs
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ecclésiastiques.
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Fig. 81 : dalles funéraires du sud de la Haute-Vienne représentant des attributs de

pélerins ou le verrou de saint Léon