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Charnt onzieme

Comme  ure @mparaison  voguant
négligemment en apparence dans un esprit distrait,
sSen va, péchant une rédité encore obscure dans
une zone encore plus obscure et vous la met au
jour, tout a aup, timbrée de mots significatifs,
ains I’ époque malheureuse, hébétéesous les coups
incessants, prépare quelque chose d’'important qui
va rendre intelligible I'immense mnfusion ou des
millions Sentrebattent a mort, sans powoir
S arréter, pris dans les bretelles du malheur. Mais
quelle chose ? Et comment ?

Telle une eal dowce souterraine drcule sous
I’eau de la mer, ne servant a personre, mais peut
émerger plus loin & I’intérieur des terres, arrosant
une graine, puis un palmier, aing...

H. Michaux, Epreuves, Exorcismes, 1940-1944,
Paris, Gallimard, 1945, pr5
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— INTRODUCTION GENERALE —

L'objedif de cdte thése est de rendre cmpte de la grammaire des constructions

phrastiques introdutes par comme comparatif.

Lajustification ce cdte recherche se fonde sur le constat initial d'un paradoxe :
les constructions introdutes par comme présentent une grande fréquence
demploi, poutant il nexiste pas a notre @nreissance de description
systématique des propriétés de ces formes. Les ouvrages de référence’, par aill eurs
prédeux pou la richese des domées quils fournissent, ne propcsent pas de
classment ordonré de comme et des constructions dans lesquelles il entre. Des
étiquettes variées définisent sa catégorie (conjonction de subordination, adverbe,
locution adverbiale, prépaosition) en fonction dusages répertoriés qui ill ustrent des
phénomeéenes uvent sans rappats explicites. Ced indique en soi une grande
diversité de réalisations possbles pou les formes en comme, et la nécessté den

rendre cmpte de fagon systématique.

Une éape importante de ce travail de recherche adorc consisté en I'élaboration
d'un corpus large — provenant pou maorité de la base textuelle FRANTEXT
(INALF) et de textes journaistiques (Le Monde, Le Monde Diplomatique, éditions
de I'année 1997 —, pus ala mise en pace d'un dspasitif d'analyse (au sens de

Milner 1989: 136) visant a cnstruire une procédure systématique de déouwverte
des donrees. Les hypotheses élaborées sur le coomportement des formes repérées

ont dorc fait I'objet d'une vérification chaque fois auprés d'exemples attestés 2.

La thése que nous présentons est I'analyse des résultats les plus sgnificatifs de

cette recherche.

! Grevise 81079, Sandfeld (1936 : 424 et suiv.), Riegel et a. (1994 : 514 et suiv.), pour ne dter qu'eux.

2 . . . . }
Nous renvoyons le ledeur aux Annexes présentant une partie du corpus a partir duquel le travail d'analyse a
été opéré.



Au vu celaplurdité des formes, considérant d'une part I'étendue des phénomenes

syntaxiques et sémantiques rencontrés, et dautre part, le peu de ressources

bibliographiques écifiques au sujet, nows avons restreint notre champ détude.

Notre analyse ne rend compte que des réalisations qui répondent au schéma

général de la comparaison. Elle sapplique aux rédisations (non causales et non

temporell es)
Sinterprétant
considérées:

)

]

= (o]

j-
k.
l.

a
b.
c
d

dans lesquelles comme de maniére et suivi d'une séquence
comme une propasition. Voici quelques exemples des formes

On est bien 13, « alafraiche » comme dirait Vanes.

Le coursde I'Euro afléchi, comme I'avait prévu Le Monde.

. Le « paysan du Danube », comme |'a baptisé Bernard

. Comme I'a prescrit le médeadn, Laurent a réduit sa consommation de

c6te du Rhéne.

. Habill e-toi comme tu veux.

I ment comme il respire, cdui-la

. Timide ommeil est, il ne parvient pas atout lui dire.

. Fred est beau comme un Dieu.

Qui neréve pas d'avoir une anie wmme Agnes ?
Depuis longtemps je n'ai plus mangé de ganaches comme chezMazd.
Marion réve d'un civet comme en faisait sa grand-mere.

Jean parle ases enfants comme ma voisine ason chien.

m. Ce matin Jean est alé au marché, comme Paul.

Nous avons par consequent écarté les formes causales (2a) ou temporelles (2b),

exclamatives (2c), la locution attributive (2d), les constructions avec dtribut de
I'objet (2e), 'expresgon atténuative (2f),

2 a

Comme Florence est arrivée e retard, nous ne sommes pas allés au
cinéma.

Commeil ouvrait la porte, il entendit |a sonnerie du téléphone retentir.

c. Comme dle et jolie ajourdhui !

Comme airré il n'est pas extra, mais comme gardien de but il est
exceptionnel.

Elle considérait Phili ppe comme son ami.

L'orage |'a vait comme gaisée

ces phrases ne mrrespordant pas au schémade la mmparaison.

VI



Introduction Générale

Les problemes posés nt de deux ordres: ils sont syntaxiques et sémantiques. Sur
le plan syntaxique, on olserve d'une part, ure grande diversité caégorielle des
syntagmes qui rédisent une comparative en comme: il peut sagir d'une phrase,

d'un syntagme verbal, adjediva ou namina ; dautre part, les squences
introdutes par comme ont une forme variable: ce peut étre une phrase ou tout
autre constituant ou encore une suite de @nstituants. Les questions portent tant
sur les propriétés externes quinternes de cette nstruction : quel syntagme
comme introdut-il 7 e quelle est, par conséquent, sa hature
caégorielle (conjonction, adverbe, préposition) ? Est-ce une forme unique ou a-t-
on affaire ade I’homonymie ? A quel constituant de la phrase principale faut-il
rattacher ce syntagme? Doit-on considérer que les sequences non phiastiques

rédi sées apres comme sont les constituants d’'une phrase mntenant une dli pse ?

Sur le plan sémantique, il existe un flou concernant linterprétation e ces
rédisations. On repere régulierement un certain paraléisme propre a la
comparaison: une aitité comparée ure aitité comparante. Mais, en méme temps,
il ne semble pas que I'on capte par la I'expresson e la maniere qui ressort de
certaines rédisations. Cette nation ce maniere, elleméme, est fort large.
Manifestement, les critéres tangibles permettant de définir une interprétation

plutét guune autre manquent.

Les hypothéses que nous formulons au sujet de la grammaire des constructions
comparatives en comme sont les suivantes.

Il nexiste quun seul individu syntaxique € lexicd comme-S. Son
fonctionrement sémantique est constant et répond au schéma généra des
comparatives; il en hérite le sens central : un rappat entre deux propriéteés.
Comne-S est dédié ala mmparaison ce quaité, laquelle entraine un rappat
didentité entre deux propriétés que nous nommons « Qualités». Les propriétés
sémantiques de comme-S expliquent la plurdité des catégories des constituants
hétes de comme-S: a I'image de la comparaison ce quantité, la mmparaison en
commme-S peut mettre en rappat didentité (ou déquivalence) la Qualité de deux

N, de deux Adjedifs, de deux verbes ou de deux phrases (dans leur dimension

VI



propasitionrelle ou illocutoire). Ces propriétés Emantiques expli quent
l'organisation syntaxique de comme-S et ses propriétés pragmatiques
remarquables. Ces dernieres fournissent par ailleurs une explicaion au
phénomene de I'elli pse.

Les anadyses proposéesdans la these démontrent I'unité de la @nstruction

comparative en comme.

Il sagit d’'une unité syntaxique. En effet, nous montrons que la comparative en
comme est un adverbe de maniérequi présente une distribution (fonctions,
placenents) et des modes de wntribution sémantique a I’h6te (modifieur ou
adverbe de phrase) semblables a ceux d'un adverbe en - ment. 1l pos®de, en oure,
la particularité d'étre une expresson prédicative : il peut ére dtribut de la mpue
ou étre ajoint aun N/NP.

En ce qui concerne sa structure interne, la mmparative en comme est analysée
comme une relative sans antécédent : elle et introdute par un adverbe aux
propriétés qu- (comme) et son S (que nous appelons la « relative nue ») enregistre
une etradion adverbide. Nous rédisons une synthése des propriétés
critériologiques des gructures a extradion en frangas et proposons une anayse
unifiéedes relatives sans antécélent du francas dort nous donnors un traitement
HPSG.

Les comparatives en comme forment une seule unité lexicde. En effet, nows
mortrons que les rédisations comme-S ou comme-XP" présentent la méme
distribution et la méme interprétation: nous expliquors que ces formes ont la
posshilité de contenir des ellipses de méme type que les autres dructures a
paral élisme du frangas : structures coordonnées, juxtapasées ou comparatives de
quantité. Nous montrons que la séquence dlipsée doit faire I'objet d'une

reconstruction sémantique, et non as d’'une reconstruction syntaxique.

VI
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Enfin, les comparatives en comme montrent une unité de fonctionrement
sémantique. L’analyse sémantique de la mmparaison en comne met au jour le
réle aucia de larelation sémantique asciée ace adverbe dans l'interprétation
de comparaison. Chaque instance de la Construction répond a un méme schéma,
ce qui veérifie la onstance de la relation sémantique a&ssciée a comne. Les
instances £ définisent selon le type sémantique de I'héte de comne-S; elles
rédisent cing dmensions posshlesde la mmparaison : un événement, ure
propriété, un individu (dans ces cas-ci, comme-S est un AdvP modifieur), ure
propasition, unade de langage (dans ces cas-la, comme-S est un AdvP de phrase).
Nous montrons comment les propriétés pragmatiques remarquables de la
Construction déooulent naturellement de la structuration e I'information dans les
comparatives. Nous rédisons une propcsition danayse du fonctionnement

sémantique de la Constructionen HPSG.

L’approche théorique & formelle de lathése est la suivante.

En dfrant une analyse unifiéequi rend compte de I'unité d’'une Construction au
sens central et qui caradérise I'ensemble des réali sations possbles comme autant
dinstanciations particulieres, I'approche menée sinspire diredement des
Grammaires de Constructions (Fillmore @ Kay, 1999, Goldberg 1995, Koenig,
1999. La Grammaire de Constructions est une théorie de la grammaire; un

individu de langue, appelé Construction, se définit selontrois criteres:

1. Il est une projedion de propriétés syntaxiques, Sémantiques et

pragmatiques particuli eres qui lui sont définitoires.

2. Le regroupement de ce ensemble de propriétés est arbitraire, il n'est pas

motive, cequi lerend définitoire pour I'individu ce langue en question.

3. Méme sil hérite de propriétés provenant d'autres Constructions, I'individu
se distingue d'une aitre Construction par au moins une différence, sémantique ou
pragmatique.



Nous choisisons de formaliser natre analyse dans une grammaire HPSG (Head-
driven Phrase Sructure Grammar, Pollard et Sag, 1994, Sag, 1997, Sag et
Wasow 1999. HPSG est une théorie lexicdiste. Elle est basée sur une théorie des
contraintes définissant les individus linguistiques. Elle offre une organisation en
hiérarchie typée permettant de rendre compte d'une approche constructionrelle

sur lalangue.

La formalisation des Constructions en comme-S établit | es contraintes majeures
présidant a la borme formation e tous les individus repérés. Nous uhaitons
insister ici sur le caadeére partiel des propasitions formell es. Ell es rendent compte
de I'abouissement de I'analyse linguistique d'une donrée qui jusque-la n'a pas

fait I'objet dune dude systématique. A ce titre, nows présentons un premier stade

de leur mise en cauvre.

Lathése est composéede dnq chapitres et dune mnclusion géenérale, le plan est

le suivant.

Au Chapitre 1, nows établisons les propriétés syntaxiques maeures des
comparatives en comme-S. Nous étudions tout d'abord leur distribution, pus
nows nows intéresons a leur structure interne, ce qui nous condut a une
discusgon générale sur les propriétés critériologiques des gructures a extradion
du francais. Aprés avoir montré que les phrases en comme comportent une
extradion adverbiale @ que comme ales propriétés d'un mot qu-, nous formulons
I’'hypathese quelles répondent a I'analyse d'une relative sans antécédent (RSA).

Suivant ce raisonrement, le Chapitre 2 présente les propriétés générales des RSA
dufrancais et aboutit a une analyse unifiée pou I’'ensemble des RSA, auquel nous
gjoutons les comparatives en comme. De plus, nous propaosons une formali sation
de l'andyse en HPSG. Au Chapitre 3, nots analysons les types d'elli pses
repérables dans les phrases introdutes par comme pour montrer que toutes les
rédisations des comparatives ont la méme distribution et la méme interprétation.
Enfin, au Chapitre 4, l'analyse des propriétés smantiques et lexicdes de la
Construction rend compte de l'unité du fonctionrement sémantique des

comparatives en comme qu sexprime quels que soient I'hdte du syntagme
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adverbial, son mode de cntribution (modifieur ou nonmodifieur) et la forme de
la phrase introduite par comme. Nous mettons au jour le schéma interprétatif de la
comparaison, duge nous déduisons I'ensemble de la distribution des syntagmes
en comme. Le Chapitre 5 est une propasition danalyse en HPSG du traitement de

la comparaison de Qualité en comme.

Choix terminologiques

Nous considérons quil est important d'unifier la terminologie utili sée dans un
cadre théorique domé. D’'une part, il est crucia que les travaux de recherche
sexportent, dautre part, des conventions gandards ne peuvent que fadliter la
compréhension, dun texte a l'autre. Les contingences historiques font que
nombre de modéles formels nt développés outre-Atlantique. Le systeme
symbadique quils utilisent est isu de la langue dorigine : l'anglais. La
justificaion épistémologique d'un appareillage de symbades, c'est-adire d'un

niveau dabstradion, justifie asa suite I'idée que le nom donré aces symboles
édhappe alalangue qui les a fournis. Par conséquent, nows choisissons d'adopter
les noms des symbadles et des étiquettes tels quils nt usités dans la langue
d'origine dumodéle HPSG.

Les éiquettes donrées aux constituants ont S (pou la phrase), NP (pou le
syntagme nomina), VP (pou le syntagme verbal), AP (pou le syntagme
adjedival), PP(pou le syntagme prépositionnel), Adv (pour I'adverbe).

Le nom des traits ainsi que le nom des types comportent toutefois quelques
francisations. Elles nt dues, pou I'essentiel, a I'enrichiseement nécessaire de

I'ontologie que demande I'intégration des constructions en comme.

Conventions de notation

Les jugements de grammaticdité sétablisent comme suit : «* » signifie quun
éenorcé et agrammatical ou gammaticdement mal formé pour I'interprétation
atendue; «?»et «??» sont les marques (graduelles) dun doue sur

I'acceptabilité d'un énoncé, ou dun énoncé pour une interprétation attendue ;

X1



«# » note une malformation sémantique ou pragmatique; «% » indique qu'un

énorncén’est pas accepte par tous les locuteurs.

Le texte et organiseé en chapitres numérotés en chiffres arabes. Ces derniers
contiennent des paragraphes (également numérotés en chiffres arabes). Les
renvois de capitre a chapitre séablissent comme suit : Chapitre 1, 81.1; les
renvois dans un méme dapitre ont la forme: 81.1; les renvois aux Annexes £
font: An. (annexes), Fig (figure), Princ. (principe). La numérotation des
exemples, des tableaux, des figures ou des contraintes reprend a (1) pour chaque
chapitre ; enfin, aux Chapitres 3 et 4 nots utili sons I'expresson « comme-XP" »
pou désigner les formes en comme dort le S n'est pas complet (elli pses) : un XP

seul ou ure séquencede plusieurs XP peuvent étre réali sés.

Xl



CHAPITRE 1 — COMPARATIVESEN COMME ET STRUCTURES

D'EXTRACTION

I ntroduction

Dans cepremier chapitre, nous examinonrs les propriétés syntaxiques majeures des
comparatives en comme-S. Apres avoir regardé leur distribution (fonction et
placenent), nows nous intéresons a la structure interne de ces phrases, en posant
deux questions, qu dépendent l'une de l'autre : (i) Sagit-il d'une structure a
extradion, et (ii) quelle et la nature cdégorielle de comme: est-ce une
conjonction ce subardination ouun mot qu- ? La réporse ala premiére question
demande un d&our par I'examen des gructures & extradion en francais, dans la
mesure ou les propriétés critériologiques des extradions ne donrent pas lieu aun
consensus, et requierent en particulier que I'on prenne parti sur le statut du
pronam dit « résomptif » qui apparait dans certaines d'entre dles. Apres en avoir
tiré trois propriétés critéres, nows Vvérifions que les phrases en comme-S y
réponcent positivement. Nous swvons que toutes les gructures & extradion du
francais ne sont pas introdutes par un mot qu- puisque les phrases relatives, par
exemple, peuvent se @nstruire aszec un complémenteur (qui, que — voir Kayne,
197475, dont, voir Godard 1988. Auss est-il justifié de se poser la question ce
la «nature» de comme (mot qu- ou complémenteur). Nous procédorns a un
examen comparé du paradigme des mots qu- en francais qui permet de dasser

comme parmi ces derniers.

1. Ladistribution des compar atives en comme

1.1 Propriétésfonctionnelles

Les comparatives introdutes par comme ont la forme de phrases sibordonrees:

elles ne peuvent ére amployées us une forme radicde, mais apparaissent



toujours & I'intérieur d'un damaine S, que I'on nanmera la phrase matrice.® Au
niveau de la phrase matrice, le syntagme que forme la mwmparative en comme
possde la distribution dun adverbe, et, plus précisément, celle dun adverbe de
maniére. Nous nous appuyons ur les arguments suivants : ces phrases ont toutes
les fonctions grammaticdes des adverbes ; elles modifient les mémes caégories
que les adverbes de maniére ; elles ont ellesmémes modifiées par un adverbe
d'intensité, comme les adverbes de maniére. Toutefois, elles ont des propriétés
distributionrelles plus larges que les adverbes en -ment en ce quelles peuvent
fonctionner comme une cdégorie prédicaive. En cda, elles £ mmportent comme
des caégories proches fonctionnellement, mais non formellement, des adverbes,
Cest-a-dire les adjedifs et les groupes prépasitionrels.

Les adverbes, dans I'ensemble, peuvent avoir trois fonctions grammaticaes : ils
sont compléments (1a), gjouts modifieurs (1b), ou adverbes de phrase incidents
(10)*:
() a Paul se ommporte amablement depuis un certain temps déja

b. Pierre avait promis d'all er réguliérement voir sa mére.

¢. Paul, heureusement, était déja parti.
Certains verbes sédledionrent obligatoirement un adverbe de maniére pour
complément ; c'est le cas, par exemple, des verbes se comporter et traiter®. On
observe que la @mparative en comme forme un complément tout a fait
satisfaisant pour cetype de sous-catégorisation verbale :

(2) a Pierrese mmporte omme ferait un enfant.

b. Jean letraite momme on aurait fait d'unfils.

3 Nous laisons de coté les comparatives en comme avec dlipse, qui seront examinées au Chapitre 3.
L’hypothese que nous avangons étant qu'dlles sont des instances de la méme Construction qie les formes
« pleines », nouws les utilisons dans ce chapitre au méme titre que les formes en comme-S.

Nous admettons, comme on le fait en LFG ou en HPSG, quil existe une fonction grammeticde gout ; en
HPSG, en particulier, les gjouts se mmbinent avec une caégorie que I'on appelle la téte. De plus, nous
considérons qu'il existe une distinction entre une fonction dajout « modifieur » et une fonction « adverbe de
phrase », sur la base, entre aitres, de leurs propriétés €mantiques. Un gjout modifie le mntenu de la téte,
alors que l'adverbe de phrase, en plus de présenter un pdacement particulier, n'entre pas dans le cdcul
référentiel de cdle-ci. Nous dével opperons en détail | es diff érences li ées a ces deux statuts au Chapitre 4.

Le verbe traiter sous-caégorise ici deux compléments, un NP et un complément attribut de I'objet. La

comparative en comme peut éreici séledionnée a méme titre qu'un adverbe de maniére en - ment ; I'adverbe
de maniére et aors co-prédicaeur (avecle verbe) del'objet (cf. Guimier 1999.
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De plus, laphrase en comme alterne avecd’autres adverbes de maniére :

(3 a Pierrese mmporte gentiment / comme un enfant.

b. Jeanlatraite dmablement / comme une princesse.

Elle peut également étre wordonrée aun adverbe de maniére:

(4) a Paul se mmporte bizarrement et comme quelqu’'un qui ne se sent pas a
l'aise.

b. Marieletraite gentiment et comme un hbte de marque.

Les adverbes ont comme propriété lexicde de sdedionrer la cdégorie téte a
laquell e il s peuvent sadjoindre (une téte lexicde ou son damnaine syntagmatique).
En francais, les adverbes sledionrent des tétes de cdégorie Verbe, Adjedif ou
Adverbe. Toutefois, il y ade nombreuses classes d'adverbes, chaaune comportant
des restrictions propres. De cepant de vue, la distribution des comparatives en
comme se @nforme tres largement a cdle des adverbes de maniere, et, plus
prédsement des adverbes de maniere de phrase. Comme ces derniers, elles
peuvent séledionrer unetéte verbale, V/VP (5) ou S (6) ;

©®)

Jean parle de son jardin passonnément / comme en parlerait un poéte.
Habill e-toi joliment/ comme tu veux.

(6)

Labourse sest effondrég comme I'avait prévu Le Monde.

o o T @

Ce matin, Pierre est parti au travail, comme Jean et allé al'émle,
daill eurs.

o

Habil ement, Paul a changé de sujet de cnversation.

d. Pierre et dlé autravail, tout bormement.

Il importe de distinguer toutefois deux fonctions diff érentesiici, qu correspondent
a des propriétés samantiques particuli eres que nows éudierons au Chapitre 4: la
fonction gjout a V/VP (ou l'adverbe est modifieur), comme en (5), et la fonction
adverbe de phrase (ou I'adverbe n'est pas un modifieur), comme en (6). Nous
verrons au 81.2 ae la fonction adverbe de phrase des adverbes de maniére
sacompagne de propriétés de placement particuliéres : ils sont incidents.



Les phrases en comme peuvent également séledionner un hde aljectival (7) :

(7) a Il estfier comme est fier un fils de notable.

b. Timide mmmeil e, il n'apas osé tout lui dire.
Contrairement aux expressons de quantité, adverbes (8a) ou comparatives (8b),
mais a l'instar des adverbes de maniére (8c), elles ont incompatibles avec une
téte adverbe (8d) :

(8) a Jeanconduit savoiture bien sagement.

b. Jean conduit auss prudemment sa voiture qu'un automobhili ste
fraichement diplomé.

¢. *Jean conduit intelligemment prudemment.

d. Jean conduit [*bien/*prudemment comme un automobhili ste
fraichement dipl6mé].

On ndera que certaines squences composées dun adverbe de maniére suivi
d'une phrase en comme (en 9) sont correctes $ I'on interpréte les adverbes en
-ment comme des adverbes dits orientés syjet (avec l'interprétation « il est gentil
de la part de Pierre de se comporter comme un enfant »). En ce c&, ils ne
fonctionrent plus comme des adverbes de maniére, mais comme des compl éments
obligatoires de cesverbes:

(99 a 7??Pierre se mmporte gentiment comme un enfant.

b. ??Jean latraite amablement comme une princess.

Enfin, comme les adverbes, elles peuvent étre dles-mémes sedionnées par un

adverbe d'intensité :

(10) a Ce matin, Pierre et parti au travail, tout comme Jean (est dlé a
I'’école) / tout bonnement .

b. Paul parle vraiment comme son pére/ vraiment ca mement.

c. Anatole se mmporte exactement comme un imbédle/ trés gentiment.

Toutefois, la distribution des comparatives en comme montre une posshilité
supdémentaire qui la distingue de celle des adverbes de maniéreen -ment
(11b,d ; ces phrases peuvent se mmbiner avec une cdégorie nominale (11a,) :
(1) a Jai enfintrouvé des gateaux comme en préparait ma grand-mere.
b. *Ja enfin trouvé des géateaux déli cieusement.

c. Jerévedune féte d'anniversaire aomme les organisait mon cousin.
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d. Jeréved [uneféte *joliment/*joyeusement].
Comment expliquer cette posshilité ? En fait, il faut la rapprocher d’'une aitre
fonction que peuvent encore asumer les comparatives en commne et qui est
également étonnante Sil sagit bien dun adverbe : elles peuvent étre atributs de
la mpue,

(120 a Cesgéteaux sont comme en faisait ma grand-meére.

b. Tuesvraiment comme ton pére!
Trés peu dadverbes de maniere amettent la fonction de  @mplément
attribut (13a) ; les adverbes en -ment en sont exclus (13b) :

(13) a Il estbien/ ains/ comment.

b. *Tu esintelligemment.

Ce que montrent les exemples (11a,c,d)-(12), cest donc que les comparatives
peuvent fonctionner comme des expressons prédicatives, qu attribuent une
propriété au (référent du) N, auquel elles sadjoignent (en 11a,c,d), ou dort elles
sont I'attribut (en 12)°. La mpue, en effet, ala propriété de sdledionrer I'attribut
non s en fonction ce la simple distinction entre parties du dscours (elle admet
des attributs adjedifs, naminaux, prépositionrels, e¢ méme, ce qui est moins
connu, adverbiaux, voir 133d), mais en fonction de leur posshilité d'étre des
expressons prédicaives. Cette distribution rapproche donc les comparatives en
comme d'autres expressons qui peuvent elles auss étre gouts et attributs : les
adjedifs (attribut en 14a, épithete du N en 140 et les PP (attribut en 15,
prédicaif en 150).

(19 Pierre est gentil.

a
b. Voici unejolie voile pour le bateau.
(15 a Anatole est de sale humeur.
b

. Une voiture de muleur beige sest garéepresde lahaie.

Cependant, sil est justifié de aée une diquette fonctionrelle a part pou les
compléments de la mpue, de notre point de vue, la question reste ouverte de
savoir Sil y aune différence de mntribution sémantique entre une modification de

6 Nous chaisisonsici de rendre compte de la fonction « prédicative » des comparatives sur la base de leurs



N/NP et une prédication sur N/NP : dans les deux cas I'élément impliqué atribue

une propriété au (référent du) N.

La posshilité pou les phrases en comme d'étre gouts a un N n'argumente pas
contre leur anayse wmme averbes. Ces phrases ont seulement un
fonctionrement suppémentaire par rappat aux adverbes en -ment, celui
d'attribuer une propriété a N. En cda, ell es se rapprochent d’autres catégories, qu

peuvent également étre gouts et compléments de la wpue, les adjectifs et les PP,
Nous faisons dorc plutét I’hypothése que, parmi les catégories syntaxiques qui

peuvent fonctionner comme des gouts, ce sont les adverbes en -ment qu se

distinguent par leur impaosshbilit &€ d'étre prédicatifs.

Les comparatives en comme ornt dorc toutes les fonctions des adverbes de
maniére, aveq en plus, la possbilit é d'étre des gjouts a N/NP et de recevoir une
fonction prédicative en tant que @mplément de la copue ou en tant que
complément de verbes & mnstruisant avec un attribut de I'objet ’. L'analyse des
comparatives en comme requiert que I'on pce I'existence d'une cadégorie peu
reconnte, maisill ustrée @aement en (14a), par quelques adverbes qui ne sont pas
formellement des adverbes en -ment, cdle d'adverbes prédicaifs (ou modifieurs
de N/NP, selonlaterminodogie dhoisie).

Enfin, les phrases en comme possedent une distribution suppgémentaire qui les
rapproche des incidents d'énorciation® (les incises de discours, par exemple).
Elles ont la propriété d'ére adjointes & un constituant XP° quielle mettent en

mention, ouen citation:

résultats positifs aux tests proposés par Pollard et Sag (1987 : 64-67).

Cette mnstruction avec dtribut de I'objet en comme mérite une recherche apart entiéere, laguelle excede le
présent travail . Auss, nous ne I'étudions pas en détail. Toutefois, de notre point de vue, la phrase ex comme
qui sy rédise n'est pas distincte de cdle que nous étudions dans le présent travail (contra cetaines analyses

roposées dans Guimier 1999.

Cerapprochement est afaire dansle calre de I'inventaire des incidents proposés par Marandin (1999).

L’héte XP de cetype de phrase en comme est mis en mention par le verbe de discours rédisé dans la
propasition en comme. Cet élément du dscours est considéré alafois dans sn asped sémantique (condition
de vérité), énorciatif (son instanciation), mais auss et surtout dans son asped formel.



Chapitre 1 —Comparatives en comme et structures d’extraction

(16) a Le meurtrier a prit la poudre d'escampette, comme disait mon grand-
pére.

b. D’autre part, vous négligez la dimension historique, la « dignité du
temps », comme disait Mme de Stad, qui seule dessine I'évidence des
progrés et minimise la portéedes acddents de parcours. LE MONDE

La caégorie ou le niveau syntagmatique du constituant héte est sous-spédfié: ce
peut étre un mot, un syntagme ou la phrase toute aitiere. Cette propriété de
distribution montre que les phrases en comne peuvent étre alverbes de phrase,

mais encore quell es peuvent étre « adverbes d'énonceé ». Bien quell es présentent

les mémes caradéristiques internes que les autres formes, nows laisons de dté ce
type de phrase en comne pour le moment, nous reviendrons plus prédsément sur

leurs propriétés sémantiques et pragmatiques au cours de I'analyse développée a

Chapitre 4.

En résumé, ce qui doit étre retenu ce la distribution fonctionrelle des formes
comparatives en comme, est quelle est conforme acdle dun adverbe de maniere,
mais quell e présente la particularité de séledionrer un spedre plus large d’hétes
possbles: non seulement ces formes ont la doule distribution adverbe de V/VP
vs adverbe de phrase, mais elles peuvent également séledionrer un A/AP, un
N/NP ; ou encore sadjoindre atout constituant de la phrase matrice, lequel sera
alors doté d'une propriété pragmatique suppémentaire puisquil est mis en

mention.

1.2 Placements de comme-S

Les propriétés de placement sont une facette intéressante de I'identité syntaxique
des formes en comme, que nows appelons ici «comme-S». Elles confirment
clairement leur appartenance ala cdégorie Adverbe. En effet, les comme-S
montrent une distribution de places emblable & cell e des adverbes de maniére en
-ment : ils ont un dacament libre adroite de la téte lexicde du damaine héte
lorsguils ont compléments ou gjouts modifieurs, ils ont un dacement incident

lorsguils oont adverbes de phrase.



Il est manifeste que le placanent « libre » des adverbes gjouts a des conséquences
sur leur portée: ils portent sur la partie du constituant qui se trouve aleur gauche.
Nous sgnaons, cependant, quiil est posshble de rédiser un gout comme-S dornt
I’hdte est un XP mis en mention, dans une place incidente al’intérieur de cd héte.

Dans ce c&, la portée de I'gjout n'est pas la partie du constituant rédisee asa
gauche, mais I'ensemble de I'’énoncé @rrespondant au constituant héte. Nous

étudions en dé&ail les types de cntribution des comme-S au Chapitre 4 ; nows

n’ill ustronsici que leurs placements.

1.1 Placement libre dans I'hbte

Lorsquil est sous-caégorise par un V, comme-S se rédise dans le domaine du
VP, adroite de la téte verbale (17a). Dans ce domaine, il occupe une placelibre,
interchangeable avec cdle des autres dépendants du verbe (cf.17c-e, et 18). On
notera que la lourdeur des autres dépendants fadlite leur placanent a droite de
I'adverbe en comme et évite I'ambiguité potentiell e (C'est-a-dire les problémes de

rattachement, similaires a ceux posés par les gjouts PP, cf. en classeen 1) :

(17) a Marie se mmporte en clase comme le reglement I'exige.
b. ?Marie se mmporte mmme le réglement I'exige en class.

c. Marie se mmporte mmme le reglement I'exige al’éo le ou en voyage
organisé.

d. Paul se mmporte arecles enfants comme on lelui a gpris.

e. Paul se omporte cmme on le lui a gpris avec les autres enfants de
son &ge.

18

)

Max traite Paul comme il traiterait son proprefils.

b. Max traite cmmme ses propres enfants les gamins dont il Soccupe.

Ces exemples confirment que le placement entre les compléments d'un verbe est
libre. Ced se vérifie avec les dépendants d'un verbe intransitif (en 17), comme

avecles compléments d'un verbe arec atribut de I'objet (en 18).

Lorsquiil est gjout, comme-S seréalise adroite de latéte lexicde de son hde; son
placenent est libre dans ©n damaine syntagmatique (mais il détermine sa
portée. En (19-20) nowsill ustronsle ca d'gjoutsaV/VP:

(199 a Marie conduit comme une folle furieuse la voiture de Paul.

b. Marie mnduit |avoiture de Paul comme une foll e furieuse.
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(20) a Jean parle de son jardin avec avidité & passon comme en parlerait un
poéte.
b. Jean parle de son jardin comme en parlerait un poéte avec aidité @
passon.
Nous considérons que les participes passs ont le méme statut d’'héte que les
Adjedif pou comne-S. En (21) I'héte de I'gjout est participe pass, en (22), cest
un A/AP. En (23) I'héte est un N/NP. Nous vérifions que comme-S a toujours un

placement libre dans on damaine héte :

(21) a Lesol est parsemé de détritus et d'objets divers comme peut I'étre une
rue gres une manifestation.

b. Le sol est parsemé mmme grés une manifestation de détritus et
d'objets divers.

(22 Jean et fidele ases amis de longue date cmme peut I'étre un coeur

généreux.

)

b. Jean est fidéle comme peut I'ére un coaur généreux a ses amis de
longue date.

(23) a Ja mangeé des gateaux fourrés au chocolat amer comme en préparait
ma grand-mere.

b. Ja mangeé des gateaux comme en préparait ma grand-mere fourrés au
chocolat amer.

En résumé, le placement de I’'ajout comme-S est libre adroite de latéte lexicde de

son hde.

1.2 Placements incidents

Lorsquil est adverbe de phrase, comme-S est incident. L'incidence et une
propriété de placanent linéaire: éant domé le domaine syntagmatique qui
acaseill e un adverbe, ce quon appelle le domaine de I'héte (I'héte dant la téte

lexicde du danaine syntagmatique), I'adverbe peut se rédiser librement dans un
cetain nambre de places pré-définies. En général, ces places correspondent a des
insertions entre les constituants du damnaine héte. Nous reprenors la terminologie

utili sée ez Marandin (1999° pour la description des places possbles::
Placeinitiale : rédisation en bane gauche du danaine de |’ hate.

Placefinale: rédisation en bane droite du danaine de I'h6te.

10 ¢, Marandin (1999) pour une éude détaill éedu phénomene de lincidence



Place d’incis: position dinsertion entre deux constituants du damaine de
I’héte.

Dans le ca de I'adverbe de phrase comme-S, le domaine héte est le S matrice; on

le rencontre en placeinitiale (24) et en placefinae (25),

(24 a Comme adit le présentateur météo ce matin, les pluies atteindront
I'Est de laFrance cé apres-midi.

b. Tout comme Marie, Pierre alore jouer au tennis le dimanche matin.
(25 a Laboursesest effondrée comme Le Monde l'avait prévu.

b. Pierre adore jouer au tennis le dimanche matin, comme Marie
daill eurs.

en incis entre le sujet et le groupe verbal (26a), entre le verbe & ses dépendants™
(26b),

(26) a Méme s la France comme l'affirme le Quai d'Orsay, n'a pas de
réserves a exprimer sur cette ataque d'un site nucléare aBagdad, il
serait bon de se soucier de la population.

b. En remnnaissant Koupriane, les deux nihilistes powaient, comme
I'avait dit le reporter, se aoire démuverts, et prédpiter la cdastrophe.
LEROUX.G/ ROULETABILLE CHEZ LE TSAR/1912: 135
Entre auxiliaire d participe pas%, le jugement des locuteurs est variable, mais

plutét favorable :

(27) ?Paul a, comme disait justement Marie, perdu tout contréle dans cette
Situation.

Mais, il est manifeste que |'adverbe de phrase n'est pas la seule fonction
adverbiae permettant le placement incident. En effet, dans les exemples suivants,
nous constatons que I'gjout dort I’néte est un XP mis en mention, unN/NP (en
28) ou un A/AP (en 29, peut apparditre e incis entre la téte lexicde d les
dépendants de cdte téte:

1 Le placement en incis entre téte @ dépendants est en général fonction du pdds de I'dément inséré (voir
Abelll é & Godard 1998a, pour le poids des él éments syntagmati ques).
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(28) Et au contraire céui qui n'arien na pas peur de penser : il N'apas, en
ses réflexions, ce visage, comme a dit un auteur, du marchand qui
perd ALAIN / PROPOS/1936: 771

(29 Simplement il devait m'entrainer, avec la plus grande douceur
possble, tout en me laissant libre dmme l'avait dit Muzil de savoir
ou de me leurrer, vers un nouweau palier de la conscience de ma
maladie. GUIBERT.H/A L'AMI QUI NE M'A PASSAUVE LA VIE/ 1990 : 144

A la différence du dacement libre, qu fait porter I'adverbe sur la partie du
constituant rédisée asa gauche, le placement incident des ajouts en (28) et (29)
co-ocaurre avec une portée sur lI'ensemble de I'énoncé crrespondant au
constituant héte : « ce visage du marchand qu perd » pour (28), «libre de savoir

ou ce meleurrer » pou (29).

Etant donré la description donmée dans Marandin (199), la distribution des
comme-S est conforme acell e de certains adverbes de maniére, qu possdent un
placenent libre, mais déterminant pou leur portée lorsguils ont gouts
modifieurs, et qui montrent un dacement incident lorsquils ont adverbes de
phrase. Toutefois, les posshilit és de placanent incident pour les comme-S sont
plus larges puisquils peuvent étre incidents a d'autres héte que S. Ainsi, nows
I'avonsvu en (28), pusen (29), comme-S peut étre incident al'intérieur d'un hde
NP, dun hGe AP ou ce tout autre constituant de la phrase matrice apartir du
moment ou cet héte est interprété comme é@ant mis en mention per la phrase en
comme. Nous poursuivons I'analyse de ces adverbes d'énoncés au Chapitre 4.

1.4 Bilan et hypothéses

En résumé, la distribution des comparatives en comme est caadérisée par les

traits suivants:

Les comparatives en comme ont une distribution semblable a celle
des adverbes de maniere.

Elles peuvent occuper toutes les fonctions ouvertes aux
adverbes en général, et aux adverbes de maniere en particulier
(complément, ajout modifieur, adverbe de phrase incident, avec en
outre la possibilité d’étre adverbe d’énoncé incident)

Elles peuvent également étre des adverbes prédicatifs quand, (i)
I'héte est nominal, ou quand (ii) elles sont attributs du verbe copule.

11



Etant donré leur distribution, now formulerons une premiére hypothése

concernant la catégorie des phrases comparatives en comme::

Hypothese 1 :

La phrase comparative en comme forme un syntagme adverbial de
maniere.

Pour valider cette hypothese, les observations tirées de la distribution sont
convaincantes mais il serait préférable d’'avoir des arguments suppdémentaires
provenant, cette fois, des propriétés internes de la cnstruction. Pour ce faire,

I’lhypothese que nous all ons justifier est la suivante :

Hypothese 2 :

(i) Tous les syntagmes comparatifs en comme-S possedent la
méme structure interne, quel que soit leur fonctionnement dans la
phrase matrice.

(ii) Les syntagmes comparatifs en comme-S sont des relatives sans
antécédent (dorénavant RSA).

En effet, la propriété remarquable des RSA est que la cdégorie de la construction
dans ©n ensemble est identique & cde du mot qu- qui l'introdut. Avant de
montrer que les comparatives en comme peuvent étre analysées comme des RSA
(ce agua nous nous emploierons au Chapitre 2), il faut montrer les deux points

suivants :

Hypothese 3:

Les syntagmes comparatifs en comme-S ont les propriétés d’'une
structure d’extraction.

Hypothese 4 :

Comme est un mot qu- adverbial.

12
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2. Lespropriétés des dructuresa extraction

Nous voulons montrer que les phrases comparatives en comme, indépendamment
des propriétés de comme lui-méme, comportent une extradion. Il n'est pas
équivaent, en effet, de dire que les comparatives en comne sont des dructures
d'extradion et de dire que comme est un mot qu-. Il y a des gructures qui
comportent une extradion mais qui ne sont pas introdutes par un mot qu- ou un
syntagme comportant un mot qu-. C'est, par exemple, le ca des relatives en que
du francais (voir Kayne 197475, Godard 1988,Abeill ¢, Godard et Sag, 1998b —
dorénavant AGS98), ou ks interrogatives en whether de I'anglais. Pour dédder
sil sagit dune extradion, il est nécessaire de cnfronter les propriétés de nos
comparatives aux propriétés générales des dructures a extradion dufrancas. Or,
s I'on sacwrde sur le fait quil ne peut y avoir d'extradion sil n'y a pas de
dépendance alongue distance, les autres propriétés ont moins claires. Dans cette

sedion, nows nous attachors a définir ces propriétés en francais.

Parmi les propriétés qui ont été discutées dans la litt érature, nows en retenons trois
dort les résultats nous emblent les plus gables et les plus diredement

interprétables*?. Ce sont les suivantes :

() existence dune dépendance non bonée autorisant plusieurs niveaux

d’enchéssement (longue distance) ;

(i) inversion du sujet nominal dans le domaine verbal qui enregistre

I'extradion dunargument (nonsujet) oudun dgpendant*®;
(i)  senghilité aux iles.

bY

Un des problémes que nouws alons particuliérement nous attacher a édaircir

concerne le statut de ce que I'on nanme @uramment le « pronom résomptif ».

12 Nous ne retenons pas |les effets de crossover, ni n‘envisageons les cas de gap parasites (parasitic gap).
Leur étude nous obligerait a des dével oppements excédant le calre du résent propos.
13 La différence que nous faisons entre « argument » et « dépendant » provient entre aitres de Bouma & al.

(1998) et Bonami (1999). Un argument est un constituant lexicaement séledionné par une téte, un d&pendant
est un élément qui N'est pas forcément séledionng, comme les gjouts : I'gjout il fait partie des dépendants du
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L’hypathése que nous al ons défendre ici a une incidence sur I'analyse de cetains
phénomenes qui mettent en jeu une relation a distance aentre deux constituants.
Nous nous plagons dans la perspedive owerte par AGS98 dhns le calre du
traitement des relatives en dont-pronam en HPSG pou généraliser I'idée quil
existe en rédité deux types de rédisation passbles de I'éément dédenchant une
extradion : un gap™* — clest-a-dire un constituant phondogiquement absent — ou
un gonam — correspondant a une résolution morphdogique de la dépendance
Cette hypothése nous améenera a dendre, et redéfinir, ce que recouwre le terme
« extradion » : extradion re signifie pas forcément constituant phondogiquement
absent.

La situation empirique est la suivante. Lorsgu'un syntagme qui est attendu dans
une phrase, parce quil est rédameé soit par la sous-catégorisation dunV, soit par

la sémantique, vient & manguer, et ced de maniere systématique @ non liée a
I'occurrence ditems lexicaux particuliers, on peut aisément se demander Sil

sagit dune etradion (si la phrase abien les propriétés dune ectradion, on
appell era la cdaégorie manguante un « gap », sans préguger du traitement formel).
Mais cda est moins clair lorsque, dans des constructions qui admettent par aill eurs
un gap, dans la méme langue ou dans d’autres langues, on trouve un pronam au
lieu dun gap. Clest le cas bien connu des relatives en irlandais *°, par exemple
(Mc Closkey, 1981). On parle dors de pronam « résomptif ». Or, le traitement des
pronams résomptifs n'est pas absolument clair (on re dispose pas toujours des
preuves empiriques nécessaires pou dédder dans quels cas il sagit d'une
dépendance mettant en jeu une extradion), et les constructions comportant un tel

pronam ont certaines, mais pas toutes les propriétés de cédles qui comportent un
gap.

Le probleme du statut du pronam résomptif nous intéresse ici a deux titres. D’'une
part il nows importe de faire un pant général sur les propriétés de I'extradion en
francais pou voir, dans un secondtemps, si |es phrases en comme sy conforment.

verbe mais n'est pas lexicdement séledionnré.

4 Nous ne traduisons pas ce mot emprunté al’anglais, qui est devenu dun usage @urant dansla linguistique
francase.
15 On trouve également la présence de pronoms résomptifs dans les phrases relatives en hébreu (cf. Vaillette
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D’autre part, il existe semble-t-il untrait régulier asocié acertaines comparatives
en comme qui nécesste un édaircisement : elles montrent une dternance de
rédisation «vide» vs pronamdun argument contextellement dépendant (la

sourcede I'anaphore éant obli gatoirement réali séedans la phrase matrice) :

(30) a La bourse sest effondrée comme avait prévu Le Monde / comme
I'avait prévu Le Monce.

b. Beaicommeil est / beau commeil I'est, il trouvera vite une gouse.

c. Des gateaux comme en préparait ma tante/ comme préparait ma tante
ont été dispasés sur le buffet.

d. Parler avecvéhémence mmmeil fait/ commeil le fait narrangera pas
nos affaire.

Ainsi que nous le montrons au 83,I’extradion présente dans les comne-S n'a pas
de lien avec cdte dternance Mais au préalable, il importe de prédser les
propriétés du ronam résomptif afin de déterminer quell es aternance vide/pronam

seraient impliquées dans une extradion.

2.1Ladépendancenon bornée

Une dépendance syntaxique est dite non bornée ou encore alongue distance
lorsquil y aune m-occurrenceobligatoire entre deux éléments qui peuvent ne pas
appartenir au méme domaine locd. Ce qui définit le domaine local de rédisation
d’'un argument corresponda la projection maximale de son verbe (S ou VP). Une
dépendance non banéese caadérise par e phénoméne de longue distance: elle
est indifférente a1 nambre de domaines traversés (du moins, si I'on met de @té
les contraintes non syntaxiques, comme la taill e de la mémoire). En fait, si I'on
met & part pour le moment les pronoms résomptifs'®, il est clair quextradion et
dépendance non banéevont de pair : on re parle pas d'extradion si I’on ria pas

une dépendancenon kornég par principe. Ced nous améne alaformule suivante :
Propriétél:

Extraction (I dépendance non bornée

2000), et en grec (Alexopaulou 2001)

On poseici cete restriction sur le cas des pronoms résomptifs puisguils mettent en jeu larelation inverse :
une dépendance obligatoire @ potentiellement a longue distance éablie ettre deux éléments n'implique pas
forcément une structure d'extradion. A partir de |a, dans quels cas et/ou en Sappuyant sur quels critéres
peut- on dre gquil y a extradion ?
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En francais, la dépendance est claire lorsquell e est établie par 1a for me méme des
deux ééments. Ainsi, dans les relatives, les interrogatives, introdutes par un mot
ou unsyntagme qu-, la dépendance est rédisée aitre le mot ou syntagme qu- et
une cdégorie non expriméeg qu aurait eu laméme forme s elle avait été rédisee
(le site dextradion). Ou encore, elle eiste entre le relatif que, méme s on
I'andyse comme un complémenteur plutét que comme un mot qu-, e une
caégorie non exprimée parce que cete derniere doit alors ére un NP objet (du

moins, en francais gandard).

Elle eiste @alement dans la divée aec une subadomée & que (C'est a ton
probléme que je pense_ ), ca la forme du constituant focdisé d cdle de la
caégorie non réaliséese répondent ; on peut discuter dans ce ca pour savoir si la
dépendance met en relation le constituant focalisé € le site d'extradion, ou put6t

cedernier et le omplémenteur que, mais on sait quil y a une dépendance

Or, dans tous ces cas, on constate que la distance entre les deux ééments est non
bornée: entre le site d'extradion et I'arrét de la dépendance peuvent se trouver

plusieurs enchassements de VP ou e S' complétifs. Pour ill ustrer ce phénomene
nous prenors les phrases relatives comme exemple :

(31) a L’hommequeje aoisavoir apercu l'autre jour

b. Lafille aqui Paul pense que Jean a parlé

En francais, comme dans d'autres langues, il existe des dépendances que I'on dt
non banées (comme en 31) et d'autres gructures ou la dépendance est bornée.

Dans le premier cas, lorsqu'une dépendance potentiellement non banée etre
deux ééments sra définie mmme dant une structure a etradion, il faut prévoir
un mécanisme specifique qui rende compte de cete propriété d'extradion a
«longue distance». En HPSG, par exemple, on dspose dun mécaiisme

particulier : letrait SLASH et ses principes de régulation (cf.An.83.

Dans le seand cas, lorsguune structure présente certes une dépendance aitre
deux ééments, mais que cdte derniere est bornée (elle n'autorise pas la longue
distance) il serait cohérent qu'ell e ne recoive pas le méme traitement que ceui des

dépendances non banées; a fortiori s ce traitement est associé al’existence
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d'ure etradion a distance. Puisque le mécanisme méme qui est prévu paur
rendre compte de I'extradion implique une longue distance, alors dans le cas
d'une dépendance bornée, on dira quon Ha pas affaire a une structure a

extradion.

Ce c& existe en francas, comme dans les autres langues romanes. Il sagit de
I'équivalent des tough constructions de I'anglais. Les adjectifs comme facile,
difficile, imposgble etc. prennent un complément infinitif ou I'objet manque. Or,
ce objet nonrédisé doit ére cadui du V supérieur, il n'y a pas dépendance a
longue distance (la propriété est observée pour l'italien par Rizzi, 1982,et pou le
francais, par Legendre, 1987, jar exemple)'’ :

(32) a Pour lesétudiants, je cherche unlivre fadle alire.
b. *Pour les étudiants, je cherche un livre fadle ademander delire.
Il'y a bien ure catégorie non réalisée et cette derniére aune forme impaosée (il
sagit dun NP objet, comme dans les relatives en que), mais on re peut dire quil
sagit dune extradion, car on Haurait alors pas de moyen dempéder (32b)
d'étre généré, de maniere paraléle a(31), par exemple. On nanalysera dorc pas
cet objet manguant comme un ggp, mais peut-étre plutdt comme un pronam nul*®,

On formulera dorc la Propriété 2 comme suit :
Propriété?2:

Dépendance bornée [ pas d’extraction

La dépendance non tornée est plus difficile aappréhender lorsgue la structure
comporte non pgus un gap, mais ce que I'on considere mmme éant un pronom

réesomptif. Dans notre répartition des types de dépendances, la @nstruction

1 Les prédicas complexes font exception, au moins apparemment (Legendre 1987, Abeill ¢ Godard et Sag,
1998a, et AGS98). AGS98 proposent un traitement lexicdisé ou la description des adjedifs de cdte dase
prédse que le omplément infinitif (un VP dans leur analyse) est « nonrsaturé» pour un NP objet : il attend
un complément, dont I'indice est identifié a céui du N modifié par I'adjedif (ou sujet de I'adjedif).

Il semble quil soit nécessaire en frangais de poser I'existence d'un pronom nul, indépendamment du cas
des dépendances bornées. Cela gpardit clairement dans certains cas d'attribut de I'objet, par exemple : ¢ca
rend (X) heureux , oul I'objet de rendre, également interprété comme le sujet de heureux, n'est pasrédisé. Le
pronom nul n'a pas de propriétés autres que céles d'un pronom « ordinaire » ; ce n'est pas le c& du gronom
résomptif qui, lorsqu'il apparait, autorise la longue distance & rend insensible I'ensemble de la dépendance
aux contraintes d'iles.
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disloquée(gauche), les relatives décumulée @ que (Gadet 1989, Godard 1989 et
les relatives en dort-pronam (Godard 1988 sont des instances de dépendance
avecrésomption gronaminale. Il n'y a pas de restriction particuliere sur le type de
pronam qui peut apparaitre dans une dépendance avec résomption, ce peut étre un
clitigue owmme un gronam fort, ni sur la forme du ponam (qui répond aux

demandes de I'éément qui |e sous-catégorise).

Le probléme anpirique posé par la résomption est le suivant. Sil existe en effet
des gructures dans lesgquelles on peut voir la dépendance non tornée atre deux
éléments qui se répondent, comme dans les phrases disloquees (lorsquil y a une
correspordance de forme entre un constituant disloqué @ un gronam), ce n'est pas
toujours auss clair dans tous les cas : il peut y avoir simplement I'occurrence
attendue d'un élément en vertu des propriétés d'une cnstruction, sans quelle

Sappue sur une arrespondanceformelle entre deux ééments.

Nous ill ustrons la phrase disloquée & (33). Cette mnstruction se aractérise par
une forme de type [NP, §], oule S cortient obligatoirement un pronam, qu est
co-indicé avec le NP antéposé. Il peut y avoir longue distance entre le NP
antépose d le pronam (33c,d) :
(33) a Tonchat, jel’a vu déguerpir al'instant.

b. *Ton chat, j'ai vu déguerpir al'instant.

c. Tonchat, je peuxtedire quejel’a vu déguerpir al’instant

d. Lesfrites, je aoisque Paul adore vraiment ca.
Les ééments en dépendance partagent ici la méme forme (ce sont des ééments
nominaux) et le méme indice référentiel (ca est un pronam sous-spédfié pour le
nombre € le genre, mais il est [- humain] ce en qua il répondala dénatation de
les frites). La dépendance pronaminale qui est a l'oavre ici est non banée
(cf.33c,d), cequi dait distinguer son anayse de cell e des dépendances bornées de
(32.

Considérons a présent les cas de non correspondance formell e dans |a dépendance
pronaminae. On ne parle de relative ou dinterrogative partielle que si |a phrase
comporte un constituant relativise ou questionré : la définition e ces

constructions demande un tel constituant. Toutefois, en francais, si ce @nstituant
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Chapitre 1 —Comparatives en comme et structures d’extraction

attenduest toujours un gap danslesinterrogatives, il peut Sagir dun pronam dans
les relatives. Ainsi, un certain type de relative nonstandard en que comporte un
pronam, ou encore une relative standard en dort, étudiée en particulier dans
Godard (1983), et appeléereative en dort-pronam (DPR). Or, ces constructions
ne présentent pas de mnformité formelle entre les éléments de la dépendance non

bornée

La relative non-standard qu nous intérese est introdute par le complémenteur
que, et le onstituant relativisé est rédisé mmme un gonam®® (cf. Damourette &
Pichon, Godard 1989, Gadet 1989 : nous l'ill ustrons en (34)%°. La relative e
dort-pronam, ill ustrée & (35), est introdute par dort et comporte obli gatoirement
un pronam qui apparait dans une phrase enchas®e a un riveau de profondeur
indifférent :

(34

©

C'est une femme qu’ elle a peur de tout (Gadet)

b. Cest untypequeje I'a toujours vu avecune bouteill e de whisky dans
le sac(Gadet)

¢. Unmonsieur que jelui ai vendu ¢a (Frei)
(35) a Cest unprobléme dont je aoisqu'’ il ne serapasfadle arésoudre.
b. Cest quelqu'un dont on pense gu'on le connait.
Nous vérifions en (36) que le pronan de la mmplétive de la DPR est obligatoire,
il ne peut ére omis:
(36) a *Unproblémedont je aoisque ne serapas fadle arésoudre
b. *Quelgu'un dont on pense qu'on connait
En (37), nows confirmons | e fait que ces dructures présentent une dépendance non
bornée En (37a), la complétive de la DPR peut se trouver a un niveau
d’enchassement supdémentaire ; en (37a), le test est plus délicat pour la relative
déaumuléepuisquell e est nonstandard (ce que nous natons par « % »), toutefois,
en tant que locuteur disposant de ces formes nous avancons que (37b) est

conforme alagrammaire de cetype derelative:

19 Il sagit d’'une relative que I'on nomme « déaulumée » ou « phrasoide » (chezDamourette & Pichon) ; pour
une synthése sur les diff érentes relatives non standard, voir Desmets (1996).

Voir Godard (1988) pour une justification du fait que le pronom représente la cdégorie relativisée.
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(37) a Cest un probléme dont je aois que les éudiants sont persuadés qu'il
ne sera pasfadle arésoudre

b. % C'est une femme que cest clair qu’ elle a peur de tout.
Or, il n'y apas de dépendance formelle entre I'éément introducteur de la relative
et le pronom. Dans la DPR, les éléments sibardonrents ont toujours dont et que
mais la forme du ponam ne matérialise aicune arrespondance fonctionrelle
avec ax : il peut étre sujet, complément d'un verbe ou dune prépaosition ; il n'est
pas contraint & @re de laforme de-NP au contraire du gap des relatives smples en
dont :
(38) a L’hommedontjeteparle
b. *L’homme dont je pense
De méme, dans larelative déaumulée I'introducteur de larelative est toujours que
alors que laforme du pronam n'est pas contrainte a la rédisation dune fonction
en particulier ; ced contraste aszec cequ se passe dans les relatives dandard en
que oule gap correspond obigatoirement al’extradion dun NP objet direct :
(39) a Leprobléme queturésous
b. *Le probléme que Marie parle
Pourtant, il est clair que dans les DPR comme dans les relatives décumulées le
pronam et l'antécédent NP de l'introducteur partagent le méme indice Cette
relation est obligatoire dans ces constructions, quelle que soit I'analyse qu’on
donre aix introducteurs (mots qu- ou complémenteurs), ure dépendance

potentiell ement non banée &t requise.

La question qu se pose et de savoir comment doit étre analysé le pronam
résomptif. 11 y a, a priori, deux familles d'analyse : ou ken le pronam résomptif
est a rapprocher des gaps : il Sagit d'un site dextradion rédise mmme un
pronam, ou hen il sagit dune dépendance de type sémantique, qu n'implique
pas quil y ait extradion. Dans le semnd cas, on considérera que cest la
sémantique des relatives et des disloquees qui rédame la présence d'un gonam ;
une hypothése possble et que ces constructions ont a voir avec l'attribution
d'une propriété au référent d'un NP, que l'interprétation dune phrase mwmme
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propriété rédame la présence d'une variable, et que les pronans ont susceptibles

d'étre interprétés comme des variables.

Or, le dhoix entre ces deux solutions est crucial pour notre propcs : si la premiére
analyse est la borne, les gructures avec pronam résomptif nous disent quelque
chose sur les propriétés des extradions en francas ; si la seande analyse doit étre

préférée ces dructures doivent étre lais®es de dté.

Malheureusement, les arguments ne sont pas évidents en faveur de I'une ou l'autre
analyse, et le probléme est clairement en dehors du champ de cette dude. Les
propriétés anaphariques du pronam résomptif ne nous permettent pas de trancher.
D’un cbté, il se mmporte comme un pronam ordinaire, pusquil est libre dansle
domaine ou il est sous-caégorisé (C'est-a-dire quil répondau principe B dans la
théorie du Gouvernement et du Liage®’). D’un autre ddté, on peut considérer quil

doit obligatoirement trouver un antécédent en pasition norargumentale en dehors
de son damaine locd. Ce liage obligatoire mnstituerait alors la spédficité du
pronam résomptif (Chomsky 1977, Cinque 1990, Zribi-Hertz 1986, 199% On
analyserait par exemple le syntagme relativisé antécédent dans les relatives ou le
syntagme antépose dans les phrases disloquees comme I'antécédent du gronam. |l
se omporterait du pant de vue de son antécélent comme une « trace»*, ce qui

inviterait plutdt ale mnsidérer comme larésolution dune extradion.

Or, il est clair que le pronam des DPR, au moins, ainsi que céui des disloquees,
peut étre traité comme un site d'extradion. Cest de cdte maniere, par exemple,
que le pronam de la DPR est anaysé dans Abeill ¢, Godard et Sag (1998b —
dorénavant AGS98). Pour cete raison, il est impaossble de simplement rejeter les
constructions avec pronan résomptif en dehors des gructures avec etradion.
Nous faisons ici le choix de les inclure dans la répartition des dructures a
extradion, mais en les traitant de maniére séparée des extradions avecgap.

2 Chomsky (1981: 220), Principe de Liage B : un pronom est libre dans sa cdégorie de liage, ou « libre »
veut dire « qui n'est pas c-commandé par un NP co-indicé ».

2 Une trace est un symbole de la théorie chomskyenne qui représente une cdégorie vide résultant du
mouvement d'un syntagme ou dun mot Qu-. Une tracedoit étre obli gatoirement liée par un élément (ou wn
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Pour résumer, nouws dirons que I'extradion implique la dépendance non banée,
mais gque le ca ou l'on aurait une dépendance non lornéesans extradion re peut
étre exclu (cela dépend ck I'analyse du gronam résomptif). Nous rappelons les
critéres sur I'extradion que nous avons poses au cour de ce paragraphe :

Extraction [1 dépendance non bornée
Dépendance bornée [ pas d’extraction

2.2L’inversion du sujet

2.2.1 Les types d’inversion

Il existe plusieurs types dinversion du sujet NP?® en francds, mais <ule
I'inversion stylistique est une propriété caadeéristique d'un contexte d’extradion.
Il est donc nécessaire de bien les distinguer, car rien, a priori, n'empéche les

contextes d'apparition ce se chevaucher.

Nous slivons ici Marandin (2000, qu regroupe les diverses inversions du sujet
en trois clases? : I'inversion stylistique (en 408) (au sens de Kayne 1973 — ol
stylistique renvoie a un type de transformation touchant a I'ordre des mots),
I'inversioninaccusative (en 40b, et I'inversion dlabarative (en 4() :

(40) a L’homme aqui parle Paul est fort aimable

b. 1l vit guavancat un goupe d’hommes en armes. [Marandin 2001, 4b]

c. Merendront leur copie les éléves siivants: Paul, Marie & Anatole.

Ces types dinversion se distinguent par un certain nanbre de propriétés. Nous
n'en reprenors ici que deux, qu suffisent a pointer I'inversion stylistique par
contraste avecles deux autres (voir Marandin 200Q. Ainsi, la @m-ocaurrence d'un
quantifieur comme beaucoup avec le en dit quantitatif (Milner 1978) n'est

opérateur) occupant une position non argumentale en dehors de la caégorie gouvernante de la caégorie vide.

Nous utili sons les termes « inversion du sujet » et « sujet inversé » par commodité d'usage & dans un sens
purement descriptif : ils renvoient a la post-position du pemier argument d'un verbe & non pas a une
transformation ; d'autre part, nous ne prenons pas parti ni sur la fonction (sujet ou dojet), ni sur le ca
nominatif ou autre) de ce argument postverbal dans I'inversion stylistique.

Les types dinversion du sujet que I'on distingue habituellement (mais qui sont parfois confondus dans les
références qui suivent) sont les suivants : inversion locaive (Marandin 1997, Bonami et al. 1998), inversion
clitique, notamment en phrase interrogative (Kayne 1973), inversion en incise du dscours (Collins et
Branigan 1997), inversion stylistique (Kayne & Pollock 1978, Bonami et a. 1998, Bonami et al. 1999),
inversion inacaisative @ inversion subjonctive (Marandin 2001), inversion du sujet lourd (ou avec listage des
éléments d'un ensemble, Kayne ¢ Pollock 1978).
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possble que pou le sujet de I'inversion inacasative. On oltient des formes
agrammeaticdes pou l'inversion stylistique (ex.41a) et pou linversion
éaborative (ex.42a) :

(41) [Desusines|

a. *Lesouwvriers £ mirent en gréve le jour ou en furent fermées deux de
plus

b. Lesouvriers £ mirent en gréve le jour ol deux de plus furent fermées
(42) [Leséévesde 3eme passront devant le mnseail]

a. *En seront pénalement poursuivis plusieurs dentre aix: Marie
Dupont, Pierre Tournesol et Paul Haddack.

b. Seront pénalement poursuivis plusieurs d'entre eux: Marie Dupont,
Pierre Tournesol et Paul Haddack.

Ces résultats contrastent avec les formes grammaticdes de l'inversion
inacasative (en 43, 44a) ou la mmbinaison avec en quantitatif est obligatoire
(cf. 43b, 44b:

(43) [Jetrouvequil y atrop peu d'étudiants au conseil .]
a Jevoudrais qu'en vienne al moins un autre.
b. *Jevoudrais que vienne au moins un autre.
(44) [Deux soldats étaient entrés dansla salle.]
a. Quelques minutes plustard en arrivérent dix autres.
b. *Quelques minutes plustard arrivérent dix autres.
D’autre part, le sujet de l'inversion éaborative, qu doit étre « lourd », C'est-a-dire
quil doit comporter des expansions (45), occupe une placeprédse ;
(45) a Seront punislesééves siivants: Pierre, Paul et Marie.

b. Seront punis tous les éléves qui ont moins de 5 en maths. [Marandin
200%ex.15]

Cc. ??Serapunie Marie.
au contraire des gJjets de l'inversion inaccusative (46) ou stylistique (47), qu
peuvent se placer entre le V et ses compléments, le NP sujet de I'inversion

éaborative est obli gatoirement le constituant le plus adroite (cf. 480 :

(46) a Alors ont entrés dans la sall e bondéedeux soldats avinés.

b. Alors ont entrés deux soldats avinés dans |a sall e bondée
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(47) le livre que recommandait pour I’'examen le professeur a ses étudiants

(48) a Iront en permanencetous les éléves de 3éme C qui ont raté le mntrole
de physique.

b. *Iront tous les éléves de 3éme C qui ont raté le mntrdle de physique
€en permanence.

On peut dorc vérifier quil sagit bien dune inversion styli stique dés que le sujet
est incompatible arec le en quantitatif et peut se placer entre le V est ses
compléments. Il faut, par aill eurs, tenir compte de la propriété suivante du francas
(étudiée récemment dans Bonami et Godard 20Ql) : les verbes acceptant
I'inversion dusujet ne rédi sent pas d’'objet direct syntagmatique (cf.490d) : ou ken
ils ont intransitifs (49a), ou ben ce sont des verbes transitifs dort I'objet est non
canonque : I'argument est extrait, comme en (49b), oucliti que, comme en (49c) :
(49) a Jemedemande vraiment comment peut marcher cette machine.
b. Lelivre que Paul donnera al’enfant

c. Celivre, I'enfant auquel le donnera Paul aura de bons résultats.

d. *L’enfant auguel donnera celivre Paul

2.2.2 L'inversion stylistique est une propriété suffisante

L'extradion est le mntexte de Iégitimation ce l'inversion stylistique. On la
rencontre notamment dans les gructures d'extradion incontestées que sont les
relatives (50a), les interrogatives partiell es (50b), les clivées (50c) :

(500 a Lelivrequelit Paul est trésintéressant.

b. A qui Marie aoit-elle que parlera Paul?

c. Cest celivrequalu Paul I'été dernier.
Cequi nows intéressici, ce n'est pas sulement que l'inversion pusse gparaitre
dans ces contextes, mais pouqua elle apu elle-méme ére considérée comme un
critére de I'extradion. A la suite des travaux de Kayne (1973, Kayne & Poll ock
(1978, Milner (1978h, Hukari et Levine (199%), Bonami et al. (1999, Bonami et
Godard (2001), I'inversion dusuijet apparait en eff et comme un critere positif pour
postuler I'existence dune ectradion. De ce paint de vue démuent les deux

observations suivantes:
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1) L'inversion du sujet peut apparaitre a divers points du chemin de
I'extradion. Aingi, elle est possble dans une subardonrée qui comporte le site
d'extradion,comme onlevoit en (51) (repris de Kayne & Poll ock, ex.13b) :
(51) a C'estunami aquijepensequese mnfieraPierre.
b. Avecqui croit-elle gu'a soupé Marie ?
Elle est posghble éalement au sommet de la structure :

(520 a A quivoulait se confier Paul ?

b. Le livre que voulait recommander pour I'examen le prof esseur a ses
étudiants

Dans ces exemples, le sujet du V le plus élevé de l'interrogative ou de la relative
(Paul, le professeur) est inversé. Bonami et Godard (2001), Bonami et a. (1999
défendent auss I'hypathese que, dans (52b), les deux V demandent que leur sujet
soit inversé. Si c'est le c¢a&, l'inversion est possble en méme temps en plusieurs
endroits du chemin suivi par I'extradion®. L’éément dédenchant I'inversion
stylistique n'est pas la présence locale dun mot qu-, ni le site d'extradion, mais

I'existence d’'une dépe ndance non banée qu est enregistrée ai long du chemin.

2) L'interprétation peut agir comme une preuve suppémentaire de la
coincidence entre le domaine de I'extradion et cdui de l'inversion. Dans le cas
d'extradion dun gjout circonstanciel, par exemple, la portée de I'ajout peut étre

ambigué s la phrase comporte (au moins) un nveau denchassement, |'gout

pouvant se rattacher soit ala phrase matrice soit ala subadomée(voir 53, repris
de Kayne d@ Pollock, ex.17- 18, et ex.12). Mais, comme l'ont noté Kayne d
Pollock, et aleur suite Hukari et Levine (1995: 204), I'inversion dusujet dénoue
I'ambiguité :

(53) a Ou Quand Marie at-elle dédaré que Paul était mort ?
b. OU Quand Marie at-elle dédaré qu'était mort Paul?

(54 a Comment as-tu pensé que Jean Sen tirerait ?

b. Comment as-tu pensé que sen tirerait Jean ?

25 Il n'est pas possble de vérifier cette hypathése si I'enchasste et finie, car le sujet supérieur, dans ce ca,
ne peut pas étre inversé (cf. Bonami et al. 1999, contra Kayne d Poll ock 1978).
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Alors que (53a) et (54a) sont ambigués, I'gjout en (53b) et (54b) ne peut étre
interprété que comme éant extrait de la subadonréee On trouve les mémes
propriétés avecuntour clive (55) ou wneinterrogative indirede (56) :
(55) a Clest I'endroit ou Marie adédaré que Paul était mort.
b. Cest I'endroit ou Marie adédaré qu'était mort Paul.

(56) a Jemedemande cmmment Marie a ¢u que Pierre en réchapperait.

b. Je me demande cmmment Marie a ¢u qu'en réchapperait Pierre.
On poura toutefois € demander si les phrases des exemples (53a; 54a; 55a;
56a) sont vraiment ambigués, ou ben, si elles sont tout simplement en distribution
complémentaire avec les phrases (53b; 54b; 55b; 56h). Les phrases sns
inversion présenteraient un attachement de I'sjout circonstanciel au niveau du
verbe matrice et les phrases avecinversion produraient une interprétation locade

del’ajout. En tant que locuteur natif, c’'est en tout cas notre intuition.

2.2.3 L’inversion stylistigue n’est pas une propriété nécessaire

Il faut maintenant déterminer si I'inversion dusujet stylistique est une propriété
critériologique de I'extradion. On avu que, si I’'on a une inversion stylistique, on
peut dire quil y a une extradion. Mais est-il juste de dire que, si I'on a une
extradion, on [@ut avoir une inversion stylistique®® ? En fait, le test de I'inversion
conreit des limites: il ne <Sapplique pas a tous les contextes
dextradion. D’abord, les constructions qui comportent un ponam résomptif
n‘autorisent pas I'inversion. D’autre part, si I'inversion styli stique n'apparait que

dans les dépendances contenant un gap, les dépendances contenant un gap

n'acceptent pas toutes I'inversion styli stique.

Un premier environnement qui n'est pas compatible avecl’inversion dusujet est
cdui des contextes présentant un pronam résomptif. Comme on l'avu au 82.1,il
y a des constructions ou la caégorie dtendue se présente mmme un pronam
(clitique ou un ponam fort). Nous reprenors les exemples des phrases disloquées

et delaDPR. On constate asément que l'inversiony est impossble (cf.58 pou la

26 . PP . L . P . A
Nous laisons de c6té, bien entendu, les contraintes particuliéres déja mentionnées, qui empédent

I'inversion, comme le fait que le V a un objet NP rédisé canoniquement ou qie le sujet soit une wmplétive
en que.

26



Chapitre 1 —Comparatives en comme et structures d’extraction

dislocaion) ; la DPR contraste arec la relative en dort (57a), ou le cnstituant
relativise est ungap (57b) :
(57) a *Unlivredont il est clair que Sy intéresse tout le monde
b. Je me souviens d'unlivre dont mavaient parlé Pierre & Marie.

(58 a *Celivre, I'alu Paul.

b. *Celivre, jesaisquel’alu Paul.

Noustirons dornc une premiére mnclusion:

Propriété3:

La présence d’'un pronom résomptif dans une dépendance non
bornée interdit l'inversion du sujet NP de type ETI.

Cette observation re suffit pas a montrer que I'on peut avoir extradion sans
inversion stylistique, dans lamesure ou, onl’avu en 82.1,il n'est pas évident que
le pronam représente un site d'extradion (méme s cest bien le @nstituant
relativisé, ousil y a dépendance non banée). Nous nous tournons donc vers une
autre aonstruction, la topicdisation, qu est un boncandidat pou étre anaysée
comme comportant une extradion avec gap. En effet, le mnstituant antéposé (NP
ou PP, en particulier) n'y est pas repris par un ronam, mais par une catégorie non
rédisée Avant de regarder s I'inversiony est posshle, il faut Sasaurer que l'ona

bien affaire aun contexte d'extradion.

Présentons rapidement les topicalisations. La terminologie employée pour
distinguer les gructures qui comportent un constituant antéposé a une phrase
conreit certaines incertitudes dans la littérature. Nous précisons ici notre usage.
La didlocation, onl’avu, est une mnstruction ce la forme [NP, S], oula phrase
comporte un ponam co-indicé avec ce NP. Par contraste, nows appelons
topicalisation, ure structure [XP, S dans laquelle la phrase @mporte un
argument sans rédi sation morphdogique:

(59) a Lapiscine Jeanadore .
b. Cefilm,ja détesté .
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La topicalisation dat également étre distinguée des cas dits de hanging topic ou
encore nominativus pendens (cf. HirschbiHer 1975, Cinque 1990. Dans ces
derniers, le cnstituant antéposé n'entretient pas de relation de dépendance, au
moins syntaxiquement enregistrée avec un éément de la phrase; a aicun
argument d'un verbe de S n'est attribué de fonction, ou @ cas, qu soit, par effet
de dépendance, hérité par I'é ément antépose :
(60) a LaZ2CV, lesfreins marchent mal.
b. Son vélo, il y alasellequi tourne.

On vat quil sagit ici de cnstructions ou le cnstituant en pasition initiale
entretient une relation dscursive avec (le reste de) la phrase, quelque daose
comme une relation e commentaire sur un theme, qu Sappue volontiers,
comme ici, sur une relation ce tout-partie (les freins ont une partie de la voiture,
comme la selle est une partie du VEl0) ; mais cette relation re repose pas aur une

dépendance syntaxique.

Les topicalisations ont des donrées pou lesquelles il est difficile de fournir une
anayse unifiée. Elles posent les difficultés suivantes : (i) elles révelent des
contraintes semantiques complexes, qu sont intéressantes en ellessmémes, mais
qui peuvent brouiller les conclusions syntaxiques s I'on ny prend garde ; (ii)
toute antéposition dun constituant ne rrespond [@s a un contexte d’'extradion ;
la cdégorie de I'argument non réalisé qui reprend le nstituant antéposé pose
probléme: est-ce un gap ou un ponam nul ? Dans le premier cas, ona dfare a
une etradion, mais dans le seond, onretrouwve le probléme des pronams
résomptifs. Nous regarderons successvement la topicdisation e PP et cdle du
NP.

Topicalisation de PP

Il existe une topicdisation ce PP dans laguelle I'inversion dusujet NP est non
seulement possble mais obligatoire : il Sagit des formes que I'on regroupe
traditionrell ement sous le terme inversion locative :

(61) a Surlaplacesedress une cahédrae.

b. Surla lline, je aois que se dress une vieill e lise romane.

c. ?? Surlaplaceune cahédrale se dress.
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d. ??Surla clline, je aoisquure vieill e égli se romane se dresse.

L’inversion locdive aété dudiée récenment par Marandin (1997, 2009, Bonami
et a. (1999 et Bonami et Godard (2001). Ces travaux argumentent en faveur
d'une analyse ou le PPlocaif initial est extrait, et ou la phrase comporte un gap.
Si Cest le ca, il est clair que ’on aun cas de topicalisation e PP (telle que nous

I'avons définie) qui saccompagne de I'inversion dusujet.

Les arguments en faveur dune extradion ce PP sont les suivants : (i) il y aune
dépendance obligatoire entre le PP locaif et un complément attendu par le V. 1
peut sagir d'un complément obligatoire du V. Par exemple, on re dirait pas la
cathédrale se dresse sans gjouter un complément locatif, comme sur la place
dars le lointain. (ii) Cette dépendance peut se manifester a distance (méme si les
contraintes $mantiques sur la onstruction, sur lesquelles nous ne nouws
attarderons pas, rendent la construction dexemples difficile), vair (61b). Avant de
conclure que aertaines topicdisations de PP, au moins, autorisent I'inversion
stylistique, il faut vérifier que le sujet a bien les propriétés requises. On constate
quil en est ainsi. D’'une part, il ne peut se présenter sous laforme d'un quantifieur
acompagné du en quantitatif (62a), ce qui le distingue du sujet des inversions
inacasatives ; d'autre part, il peut se placer entre V et un autre complément
(62b), cequi le distingue du sujet de I'inversion élaborative :

(62) a *Danslesalon en papotaient deux.

b. Sur laplacesemblait se dresser une cahédrale asec majesté.

En dehors du cas de I'inversion locative, les topicdisations de PP n'autorisent pas
I'inversion du sujet. Ainsi, on topicdise asement les PP lorsque leur référent
entre dans une relation e @ntraste avec cdui d'un autre PP (par exemple, onmet
le premier exemple en contexte : De Jan, je n'ai rien a dre, mais de Paul...).
Voici quelques exemples:

(63) a DeJea, Paul et moi navonsrien dit.

c. De cdte dfaire, lestémoins s souviennent avechorreur.

€. Aujeux deballe, Paul atoujours été excdlent.
On a des raisons de penser, |a aisg, quil sagit dune extradion, car il y a bien

une dépendance formelle @ sémantique entre ce PP initia et le cmplément
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attendu dunV, et parce quil peut y avoir longue distance aitre le PPet leV qui
le sous-catégorise:

(64) a DeJean, Paul et moi jugeons oppatunde neriendire.

c. De cdte dfare, j'a compris que les témoins £ souviendraient
longtemps avec horreur.

c. Aux jeuxdeballe, ja I'impresson que Paul atoujours été excdlent.

Ces constructions g distinguent sémantiquement des inversions locatives : ni le
PP, ni le V n'appartiennent a la dimension spatiale. Or, le sujet ne peut pasy étre
inversé, et ce, quelle que soit la profondeur de la dépendance:
(65 a *DeJea, nedirarien personne.
b. *De cdte affaire, se souviennent avec horreur les témoins.
c. *Aujeux deballe, atoujours été excdlent Paul.

(66) a *DeJea, jugeonsoppatunde ne rien dire Paul et moi.

b. *De cdte affaire, j'a compris que se souwiendraient longtemps avec
horreur les témoins.

c. *Auxjeux deballe, j'ai I'impression qu'atoujours été excell ent Paul.

Si I'on a une extradion dans le ca& de l'inversion locative @ dans le ca du PP
contrastif, la @nclusion est claire : linversion stylistique est possble dans
certains cas de topicdisation e PP, et impossble dans d'autres. Le résultat pour

les PPala conséquence suivante sur les propriétés de I’extradion :

Propriété4:

Une dépendance non bornée déclenchée par un argument gap
n‘autorise pas systématiquement l'inversion stylistique.

Topicalisation de NP

Lestopicalisations de NP objet présentent la méme dépendance obli gatoire que les
topicdisations de PP entre un argument de S et le constituant antéposé : au NP
antépose wrrespond un objet non rédise. Elles présentent des difficultés
supdémentaires par rapport a latopicdisation duPP, car elles doment lieu a des
acceptabilités variables. Bien que nows nayons pas effedué denquéte
systématique, et en nots basant sur notre expérience, il nous apparait que le

fadeur générationnel est crucial. Il se peut que la nstruction soit en train de se
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développer. Nous nous appuyonsiici sur les acceptabilit és les plus larges, c'est-a

dire cdles des locuteurs de moins de quarante ans.

L’appartenance de cdte cnstruction aux contextes d’extradion a &é discutée
dans le seul traval systématique sur la @nstruction en francas (& notre
conreissance), celui de Zribi-Hertz (1996. La tradition chomskyenne, depuis
Chomsky (1977, propase pou latopicalisation en anglais un traitement en termes
d'extradion ; dans les termes du modée transformationnel, il sagit dune

transformation ce mouvement, qu attribue au constituant non rédisé le statut de
trace ou dans nos termes plus neutres dune ectradion avec gap. Zribi-Hertz
(1996: 235237 propcse une anadyse différente pour les topicdisations en
francais : elle analyse I'objet manquant comme un pronam nul, ce qui revient a
poser I'existence d'un pronam résomptif nonréalisé pou la topicdisation duNP,

et & asgmiler topicdisation et dislocaion, du pont de vue de la dépendance entre
le NP initial et la caégorie qui le reprend dans la phrase. Si cest le ca&, la
topicdisation duNP risgue de ne pas nous apporter d'information cruciae sur la
question gLe nous NOWs Pasons, a savoir le lien entre extradion et inversion du
sujet. Or, le ca est important, pusque, constatons-le tout de suite, il n'y a pas
d'inversion dusujet dans latopicdisation ce NP :

(67) a *Le dhocolat, aiment tous les enfants que je wnnais.

b. *Lapiscine, je aois que déteste Jean.

L’argument de Zribi-Hertz (1996 repase sur les restrictions ®€mantiques veres
sur le type de V et linterprétation du NP initial, qu différencient cette
construction en frangais de la topicdisation en anglais, comme de la topicali sation
du PP en francas. Dans la description quelle donre, seuls quelques verbes en
francais acceptent I'antépaosition dun congtituant interprété comme |'argument
objet (cf.67) ; elle note esentidlement le verbe aimer (ses synonymes et
antonymes : adarer, détester) et le verbe conndtre qui, selon 'auteur, sont les
seuls verbes susceptibles de sous-catégoriser un oljet dont l'interprétation est

générique :
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(68) *Des orages comme ¢g on navait jamaisvu_.
*Lejournal, Pierrelit_ tousles matins.

(69 Le chocolat, j'aime.

o o T o

La Martinique, Paul connait bien.

Or, cet auteur constate que les verbes qui apparaissent dans la topicdisation re
peuvent étre anployés en phrase simple sans leur objet: *Il adae ; *Marie
conndt_. Quant a I'objet non rédisé, son interprétation peut étre considérée
comme gjuivalente acdle du pronam ¢a. L’auteur pose dors que I'objet nul des
verbes de cetype (aimer, adaer, etc.) dans la topicdisation comme dans la
phrase simple, est un équivalent elli ptique de I'objet pronaminal ca. Dans cette
perspedive, il N’y a pas d'extradion duNP, mais une dislocaion qu exploite les
propriétés lexicdes de cetains V, aptes a avoir un ohet de type pronam nul,

recevant uninterprétation genérique.

Nous alons montrer que cette analyse se heurte aune difficulté maeure. Nous
vérifions d’'abord gue la dépendance peut étre alongue distance bien gue ce ne
Soit pas vrai pour tous leslocuteurs :
(70) a Lapiscine, je aoisque Jean déteste.
b. Un camescope, je suis slire que Paul adorerait.

Dans le ca ou la longue distance pose un pobléme, il est I1égitime de douer de
I'existence d’'une dépendance non banée pou ces constructions. A cet égard,
nous constatons et aaceptons que des systémes concurrents existent, et nous
regardors cdui qui peut nous appater des renseignements sur le probléme en
guestion. Il est posshle que la topicalisation de NP ait évolué a partir dune

structure tell e que la décrit Zribi-Hertz (1996 vers une structure avec etradion.

L’analyse arec pronam nul se heurte en fait a une propriété genérale asciée a
I'apparition dun pronom résomptif dans une dépendance non banée : les
pronams résomptifs apparaissent dans les « fles?” », ce qui a mme mnséquence
de rendre la dépendance avec résomption insensible aix iles. Or, justement, les
topicdisations ont le méme comportement face aix contraintes diles que les

extradions avec gap : pou la plupart des locuteurs, elles sont sensibles aux Tles.

27 . . .
Nous revenons aur ce point dans la sedion suivante, §2.3.
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Ici, par exemple oniillustre le ca d'une topicalisation dort le verbe est enchassé

dans une phrase relative, onconstate I'agrammeticalit € de la phrase :

(71 *Un camescope, je connais quelqu’un qui adorerait_ .

Au 82.3, on wrra ai contraire que la dislocaion (avec pronam rédise) édappe
aux contraintes diles. Le paralélisme eitre les deux structures n'est donc que
superficiel (au moins dans l'usage que nous considérons). Nous pasons par
conséguent que I'argument non rédisé est un éément de type gap et non ce type
pronamina (il ne sagit pas d'un pronam résomptif nul) ; cequi nouws condtit ala

formulation suivante, qu sera wnfirmée ai §82.3:
Propriété5s:

Une topicalisation de NP sensible aux contraintes d’iles comporte
une extraction de type gap.

Quant aux restrictions $mantiques, elles nt indépendantes de I'anayse
syntaxique, mais compatibles avec les propriétés de la @nstruction topicdisée
L’association entre extradion et restrictions €mantiques ur le NP topicdisé est
un argument en faveur de I'approche par Construction au sens de Sag (1997,
Ginzburg et Sag (2001). Le terme adans ce c& une aception dus technique quil
n'est dusage (nous I’'avons employé plus haut d'une maniere ordinaire). Il sagit

de déaire des formes, syntagmes ou fphrases complexes, en asciant
systématiquement les informations sur les différents aspeds des expressons
(notamment, syntaxiques et sémantiques). Pour cda, on pee que la Construction

hérite de générali sations associées aux diff érents aspects qui la composent.

Sans entrer dans le détail de ces restrictions, qu demanderaient une éude en
profondeur, naons brievement que, la encore, il semble que les domées ient
plus larges que ne le suppcse Zribi-Hertz. 11 semble que I'interprétation générique
repose en fait autant sur le verbe que sur le NP : c'est I'interprétation globale de la
phrase qui doit étre générique. Nous pensons que le verbe @ son ohet doivent
dénoter une propriété dispositionrelle du sujet (ou encore «individua level

property » en anglais) et non s une propriété porctuelle ou épisodique (ou
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« stage level »). On oltient ainsi un effet de mntraste asez remarquable dans les
exemples siivants:
(72) a *Marie, Paul aime.
b. Latour Eiffel, Paul adore.

c. LaMartinique, Jean connait bien.

d. Un camescope, Marie alorerait
Alors quil peut ére envisage qu adarer la Tour Eiffel, conndtre la Martinique,
adarer avoir un camescope sont des dispasitions ou des propriétés individuell es
des individus ‘Paul’, ‘Jear’ ou ‘Marie, aimer Marie ne peut ére mnsidéré
comme une disposition pou l'individu ‘Paul’ dans l'interprétation ce la phrase
(72a)%%,

De cedéour par I'étude de la topicdisation, nows concluors quil existe des
contextes d'extradion rautorisant pas l'inversion stylistique. Toutefois, la
présence d'une inversion stylistique signale I’existence d'une extradion. Il sagit
donc d'une propriété suffisante mais non recessire a la définition dune

dépendancenon banée

2.2.4 Bilan sur l'inversion ETI

Nous résumons les aspects critériologiques de l'inversion du sujet (inversion

stylistique) dans les contextes de dépendance:

(i) Linversion du sujet est une propriété suffisante mais non
necessaire a I'établissement d'un contexte d’extraction en frangais.
(i) Les contextes ou [linversion peut apparaitre sont les
dépendances non bornées comportant un gap.

28 I'y a de nombreuses autres constructions dans lesquell es I'objet d’'un verbe manque ; toutes ne répondent
pas aux propriétés mantiques qui ont éé relevéesici pou latopicdisation de NP. Ainsi, dans les échanges
suivants, les verbes transitifs acheter et prendre ne rédisent pas leur objet qui pourtant Sinterpréte comme
une anaphore d'un NP appartenant ala premiére phrase. Sous certaines conditions pragmatiques un emploi dit
absolu de leur complément objet est dorc possble (il sagit peut-étre dune forme d'impératif & la premiére
personne du singulier) :

a —Jesuisalé en Martinique ce éé. — Paul connait bien.

b — Paul est all é voir Mars attacks au cinéma. — Lola a aoré.

C. — Penny est all éevoir I'expo Picas. — |van a détesté.

d. — Stéphane vend son scoater 2000frs. — Jachéte !

e — Qui veut cedisque ?— Je prends!
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(i) Les contextes qui n'autorisent pas [linversion sont les
dépendances avec résomption pronominale, et les topicalisations
autres que l'inversion locative.

2.3Lescontraintesd’iles

Il existe cetaines frontiéres syntaxiques qui bloquent I'extradion. Ces blocages
structurels ont appelés iles. Nous nous conformons aux contraintes diles
repérées par Ross (1967 pou l'anglais et appliquées au francais par Godard
(1988. On a, depuis, distingué deux types de wntraintes slon le type de
contexte, les iles dites fortes, qu excluent clairement les gaps, et les iles faibles
pou lesquelles les agrammaticdités sont moins uniformes (pou une définition,
voir, par exemple, Cinque 1990. Nous dlons voir que les dépendances présentant
un pronam résomptif sont en revanche tout a fait grammeaticales dans ces

contextes, que lesiles sient fortes, ou,afortiori, faibles.

Une phrase relative, untour clivé, pseudo-clivé, un S circonstanciel, un S’ sujet,
constituent chaaun ure frontiére au-dela de laguelle un argument ne peut étre
extrait. Ce sont des iles fortes. Une phrase interrogative, en revanche, correspond
aurele faible pour le frangais. Nous ill ustrons les dépendances avec gap par les
relatives et les topicdisations, et les dépendances avec résomption pronominae
par les dislocaions et lesrelatives DPR.

2.3.1 Dépendances comportant un gap

On vérifie rapidement que les dépendances avec gap sont sensibles aux iles fortes,
et moins réguliérement aux iles faibles. Dans la mesure ou les donrées nt
connwes, nowts ne multiplions pas les exemples. Ceux qui concernent la
relativisation sont en général empruntés a Godard (1988.

Ni la relative (73a) ni la topicdisation (73b)%° ne peuvent extraire un constituant
appartenant aune relative :

29 . . . . g N T
Nous dgnaons que la discusson reste ouwverte ai sujet de la sensibilité aix Tles des topicdisations; en
effet, si I'on constate un contraste entre Ce film, Pierre a adoré/ *Ce film, je ne mnnais personne qui ait
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(73) a *Pierre aqui je remnnais’homme qui parle_mal’air bien triste.

b. *Cefilm, je mnnaisquelqu'un qui aime_.
Il en vade méme pou larelativisation a partir d'une phrase divée:

(79 *Pierre aqui il me semble que cest ce homme qui a parlé _a l'air
bien triste aprésent.

Cependant, il semble que certains locuteurs acceptent plus aisément I'extradion a

partir d'untour clivé dans une topicdisation (ex.75) :

(75 a ?Cefilm, je aoisque cest Paul qui aleplusamé .

b. ?Celivre, jesaisque cest mavoisine qui va alorer_.

L’extradion re peut se faire dans une phrase pseudo-clivée Nous ill ustrons cette
fle dansle montexte d'une relative (76a), pus d’'unetopicalisation (76h) :

(76) a *Cette cdastrophe qu'; il ont dédaré que [ce qui les désolait, C'était
de ne pas avoir apprise_; plus t6t], avait pourtant de quoi ébranler des
ames moins tendres que les leurs.

b. *Cette piéce, le producteur adit que cequi était impensable cest que
I'adrice 'accepte pasdejouer_; .
L’extradion a partir dun S’ sujet ou dun S dominé par un NP sujet est exclue
pou larelative (77) et latopicalisation (78). C'est également le cas pour certains

S compléments d'un N objet*°:

(77) a *Laflexion casuelle qu'; il est bien établi que [de supprimer_ ;] est
une tendance de toutes les langues indo-européennes n'a lais$ que
destraces en francas.

b. *Les acasés auxquels on comprenait que [la cnviction que la
responsabilit é du crime gpartenait bien_ ;] Simposait peu a peu au
tribunal ne sortaient pourtant pas des dénégations laconiques.

c. *Cette solution; que nous n'envisagions pas [I’hypothése que le patron
appréderait_; | est pourtant cdle qui a &é retenue

(78)

©

*Ceplat;, il est évident que de détester_; ne ressemble pas a Paul.

b. *Cette solution, , nous n'envisagions pas I'hypothése que Pierre
pouvait aimer_;.

aimé, il semble que cetains locuteurs acceptent : Woody Allen, je mnnais des gens qui adorent. Dans ce
dernier exemple, l'insensibilité alflot relatif montrerait que la topicdisation nest pas une structure a
extradion, ce qui argumenterait en faveur de I'hypathése d'une dépendance sémantique (et non syntaxique)
entre un pronom nul et un NP antéposé. Par conséguent, le liage de cepronom étant obligatoire, il serait
justifié de considérer I'existence d’'un « troisiéme» Principe de Liage pou lequel, éant donné une
Construction comportant (au moins) deux domaines locaux, un pronam peut é&re non rédisé mais
obligatoirement lié par un constituant appartenant au premier de ces deux domaines. La question reste
ouverte.

30 Rossgroupe les relatives et les S compléments d'un N sous le chef de la mntrainte CNPC ( Complex NP
Constraint). Godard (1988) montre que les deux contextes ne sont pas homogénes : si I'on ne peut jamais
extraire hors d’'une relative, on peut le faire hors de catains S compléments de N (il faut que le NP forme un
prédica complexe avecle V, cest-a-dire qu'on ait affaire aune mnstruction avecV support).
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La relativisation (79) ou la topicalisation (80) a partir dune drconstancielle est
impassble:

(79 a *Nous faisons tous nos efforts pour joindre le direceur de la
consommation;, qui’; il serait impensable que I'envoyé mexican
reparte [sans avoir rencontré_ (]

b. *Cette dédsion; que vous savez bien que [sil prenaient_ ;] nous
n'aurions d'autre choix que de partir d'ici, nous la redoutons bien
évidemment.

(80) a *Cette histoire , Paul sait que rien ne peut étre fait si I'adrice
principale n'adore pas ;.

b. *Cette histoire , il est impensable que I'adrice accpte de fare le
film sansadorer_;.

Tournors-nouws vers les ilots dits «faibles». || Sagit des interrogatives. Il est

possble d'extraire un argument PPa partir d’une phrase interrogative 3! :

(81) a une atague [alaquelle on constate [que notre journal ne sait toujours
pas [quels arguments oppacser ;i 11]

b. la derniere mnférence [a laguellg il parait [que le professur a
demandé [si | es étudiants avaient asssté_; ]]]

Dans une topicdisation, on gut en général extraire un argument a partir dune
interrogative ; on ndera toutefois que l'interrogative en s semble bloquer
I'extradion (ex.83a) *:
(82) a Celivre, je medemande quel ledeur apuaimer ;.
b. Le chocolat;, je ne sais pas qui peut aimer_;.
(83) a *Celivre, je medemande vraiment sil est posshle que Paul aime .

b. Le chocolat, je ne sais pas pourquoi les gens en général apprédent .

31 Les relatives en que présentent, elles, des restrictions concernant les Tles faibles, au moins pour certains
locuteurs. Pour le détail de I'analyse voir Godard (1988 : 58-63, 81.2.3).

Nous rappelons que cdte cnstruction est sujette avariation.
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Les exemples donrés au long de ce paragraphe 2.3.1 confirment une propriété
esentielle de I'extradion, et repérée depuis longtemps, que nous formulerons

comme suit>*

Propriété6:

Les dépendances non bornées avec gap sont sensibles aux ilots
forts.

2.3.2 Dépendances avec pronom résomptif

Les dépendances non lornées dédenchées par un pronam résomptif ne sont pas
sensibles aux contraintes diles, quelles ient fortes ou faibles. Nous ill ustrons
les dislocations et les relatives en dont-pronam (DPR). La encore, les donrées
sont conntes (pour laDPR, voir Godard, 1983,

Le pronam de la DPR comme celui de la dislocaion peut se trouver dans une
relative (respectivement 84a, 841, ou dans une diveée (dans le foyer ou la phrase
enchasse — respedivement 85, 89 :
(84) a Celivre dont; il serait vraiment dommage que [I'éditeur quix & I'; a
accepté] revienne sur sa parole airait pu trouver un certain public.
b. Cefilm, je mnnaisquelqu'unqui I'a amé.

(85) Paule dont; on pensait que [C'était son; roman qui devait remporter le
Goncourt] devra se mntenter du Femina.

(86) a Cefilm,je aoisque Cest Paul qui I'avu troisfois de suite.

b. Celivre, je saisque cest mavoisine qui val’adorer.

Le pronam peut également se trouver dans une phrase pseudo-clivée eéchasse
danslaDPR (87) ouladisiocaion (88) :

(87) a Cette cdastrophe dont; ils ont dédaré que [ce qui |es désolait, c'était
denepas!’; avoir apprise plus tét], avait pourtant de quoi ébranler des
ames moins tendres que les leurs.

b. Ce professur; dont; il nous paraissit évident que [ce que nous
aimions particulierement en lui;, c'était I'enthousiasme qui était le
sien, et quil réussissait a nous communiquer], a brusguement quitté
I'Université.

33 Cette propriété muvre lapropriété 5 donnée al §2.2.3.

34 On prendra garde, cependant, pour la DPR, que le pronom se trouve, dans tous les cas, dominé par un S
complément d'unV dattitude propositionnell e (ou dune interrogative mmplément), voir Godard (1988).
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(88) a Cette histoire, le producteur adit que cequi était impensable cest que
I'adrice accpte de jouer sans|’adorer .

b. Cette histoire, cequi fait I'adorer, c'est lejeu de l'adriceprincipale.
Le pronam est également posshble dans un S sujet, un' S dominé par un NP sujet,

et dansles S compléments dun N objet :

(89) a Laflexion casuelle dont; il est bien établi que [de la supprimer] est
une tendance de toutes les langues indo-européennes n'a lais$ que
destraces en francas.

b. Les aaccusés dont; on comprenait que [la mnviction que la
responsabilit € leur; appartenait bien] simpaosait peu a peu au tribunal
ne sortaient pourtant pas des dénégations laconiques.

(90) a Ceplat, il est évident que de le détester ne ressemble pas a Paul.
b. Cette solution, nous n'envisagions pas I'hypothése que Pierre pouvait
I'aimer.

Enfin, laméme observation vaut pou les circonstancielles:

(91) a Nous faisons tous nos efforts pour joindre le direceur de la
comsommation;, dont; il serait impensable que I'envoyé mexican
reparte [sans|’; avoir rencontré]

b. Cette dédsion, dont; vous savez bien que [sil la; prenaient] nous
n'aurions d'autre choix que de partir d'ici, nous la redoutons bien
évidemment.

(92) a Cette histoire, Paul sait que rien e peut étre fait si I’adrice principale
ne I'adore pas.

b. Cette histoire, il est impensable que I'adrice accpte de faire le film
sans I'adorer.

Nous ne nouws attendors pas a ceque le pronam résomptif soit impaosshble dans

uneilefaible. Cest cequel’on constate :

(93 Un homme dont Marie se demande comment Paul a pu le trouver
intelligent.
(94) a Celivre, je me demande quel ledeur apu l'aimer.
b. Le chocolat, je ne sais pas qui peut aimer ca
(95) a Celivre, je me demande vraiment sil est possble que Paul I'aime.
b. Le dhocolat, je ne sais pas pourquoi les gens en général I'apprédent.

A l'issue de cette distribution, now confirmons la propriété suivante :

Propriété7:

Les dépendances non bornées avec résolution pronominale ne sont
pas sensibles aux ilots.
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2.3.3 Bilan

Nous dresons ici le bilan des ensibilit és aux Tles slon le type de dépendance
non banée— dépendance avecgap (phrase relative, topicdisation) ou dpendance

avecreésomption pronaminae (DPR et dislocation).

Type d’enchéssement
Construction | Phraserelative | Phrase divée Phrase S sujet, NP S
pseudo-clivée | comportant un | circonstanciel
S complétif

Relative (gap) - - - - -
(87) (74 (76) (77) (79

Topicdisation - - - - -
(73 (79 (76) (78) (80)

DPR + + + + +
(84 (89 (87) (89 (91

Dislocaion + + + + +
(84 (86) (88) (90) (92

Tableau 1 — Sensibilit é aux Tles fortes en francais

Les résultats obtenus nt clairs : les dépendances non banées comportant un gap
(relatives, topicdisations) sont sensibles au moins aux files fortes, alors que les
dépendances non banées comportant un pronam résomptif (DPR, dislocaions)
sont insensibles aux Tles. La sensibilité aux fles peut étre mnsidérée mmme un
critére de I'extradion avec gap. Elle est en effet corrélée aec la dépendance
claire entre deux ééments, marquée par la crrespordance formelle entre ceux-ci
et la posgbilité de la longue distance Elle ne dit rien en ce qui concerne les
dépendances avecpronam résomptif. Si ce sont des cas d'extradion, oule pronam
rédise le site d'extradion, on dra que les iles ont transparentes a ce type
d'extradion. Si ce ne sont pas des extradions, on dra que la sensibilité aix iles
est un critére d’extradion (puisgue seules les dépendances non tornées avec gap

seront alors considérées comme des extradions).
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3. Propriétés d’extraction des comparatives en comme

Dans cette sedion, nows montrons que les comparatives en comme vérifient en fait
les trois propriétés de I'extradion en frangais dort nous avons discuté dans la
sedion 82: la longue distance; l'inversion stylistique d la sensibilité aux files.
Nous proposons de dire quelles contiennent une dépendance non banée,

dédenchéepar I'extradion dun adverbe de maniere.

3.1llnversion du sujet nominal

Dans la mesure ou l'inversion du NP sujet, de type inversion stylistique, est
apparue cmme déclenchée spécifiquement par un contexte d’'extradion avec gap,
et ou I'absence d'une cadégorie dans la phrase en comme elle-méme n'est pas

toujours évidente, nous commengons par regarder l'inversion.

Toutes les comparatives en comme peuvent présenter une inversion du sujet
nomina®. On se souvient que ces comparatives peuvent ére soit gouts &
diff érentes caégories, soit compléments sus-catégorises. D’autre part, nows
I'avons sgnalé, les comparatives peuvent présenter une dternance de réali sation
vide/cliti que d'un argument, dort le statut n'est pas évident a premiére vue. Nous
vérifions que ces facteurs ninterviennent pas, et que l'inversion peut apparaitre
dans toutes les comparatives en comme :

Comparative complément :

(96) Pierre se cmmporte ammme (le) ferait un enfant detrois ans.

Incident :

(97) a Labourse sest effondrég comme (I') avait prév u Le Monde
b. 1l a é&é pris «lamain dans e sac», comme (le) disait mon grand-pére.

c. Georges prend sa tisane tous les irs, comme (le) faisait Marie un
temps.

d. Pierre est doué pour les études, comme (I") est Alfred daill eurs.

35 Bien entendu, cete inversion n'est possble que s le V est intransitif ou ne rédise pas ©n objet

canoriquement. C'est [aune mntrainte sur I'inversion en frangas, cf. Bonami et Godard (2001).
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Ajout modifieur deV :

(998 Parler avec véhémence mmme (le) fait Pierre n'arrangera pas nos
affaire.

Ajout modifieur de A/AP:

(99) a Beaucomme(l’) est lefilsdu voisin, il trouveravite une éouse.
b. Paul est intelligent comme (I') était son pére.

c. monsieur le juge ne va pas... souffrant comme est monsieur le juge...
voyons, patron, je pourrais toujours... -rien ou tout ! BERNANOS.G / UN
CRIME/ 1935: 834/ DEUXIEME PARTIE, |1

Ajout modifieur de N/NP:

(100 a Des gateaux comme (en) préparait |a tante Emili e ont été disposés sur
le buffet.

b. 1l eut un geste cmme peuvent (en) avoir les meill eurs.

c. Marie veut une féte danniversaire comme (les) organisait son voisin
lorsquiil s étaient enfants.

Le sujet postverba peut se réaliser quelle que soit la fonction ce la comparative
dans la phrase matrice ; d'autre part, la présence ou non @ I’'argument pronaminal

cliti gue dans les comparatives ne semble pas avoir dinfluence sur la posshilité
dinverser le NP sujet. Puisque la présence du clitique ne « bloque» pas
I'inversion (cf. Propriété 3, 82.2.3, onest tenté de mnclure que e dernier nN'a pas
les propriétés d'un pronam résomptif ; en tout cas, s dans la cnstruction le sujet
peut étre inversé acause d’'une extradion, elle ne doit pas étre dédenchée par ce

pronam (quil soit rédisé ou « vide »).

Il faut maintenant vérifier que cesujet inverse présente bien les propriétés de
I'inversion stylistique, par oppdasition a celles des inversions inaccusatives et
élaboratives. On se souvient que, contrairement a I'argument du V inaccusatif, le
sujet de I'inversion styli stique ne peut se présenter comme un quantifieur avecun
en quantitatif ; d'autre part, contrairement au sujet de lI'inversion éaborative, il

peut se placer entre le V et un complément de ce dernier. Ces deux propriétés ont

bien vérifiées:
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(101)) a *En lisant I'affiche, les éléves apprennent que la sortie est annulég
comme (I') en suspedaient déja cetains.

b. «lls vont détraguer le temps avec toutes leurs fusées», comme
I'annoncait réguli érement Pierre asafamill e.
On peut encore @nfirmer cette analyse, en Sappwant sur les autres propriétés de
Iinversion dans les contextes dextradion, telles quelles ont décrites dans
Bonami et a. (199). Nous ne donnors que quel ques exemples représentatifs pour
chague propriété disponble.

(i) Liage avecse réfléchi. Les NP sujets inversés de (102) peuvent lier le ditique
réfléchi se. (102a,b) ill ustrent des gjouts & S, (102) un ajout a N/NP.

(102 a «lls vont détraquer le temps avec toutes leurs fusées», comme se
I'était dit Pierre I'autre soir en regardant le journal.

b. Amélie se réjouit du bonheur des autres comme Sen réouirait toute
ame simple.

c. Danscemonde de requinsil sefit une place a soleil comme s'en font
les meill eurs.

(i) Le NP inversé ne peut étre un de N lié a un quantifieur flottant entre

l'auxili aire ¢ le participe. (103) illustrele ca d'ungout as :

(103 *La bourse sest bel et bien effondrée cematin, comme l'avaient
beaucoup prévu de journaux.

(iii) Le NP inverseé peut étre de la forme de N dans le mntexte d'une négation.
(105 montre un ajout aN/NP*’ :

(109 Une maison comme n'en construirait plus d’architede digne de ce
nom.

(iv) Les sjjets inversés correspondant a des quantifieurs «nus» (qui peuvent
occuper les fonctions de sujet ou dobjet, comme tout et rien) ne doment pas de
bors résultats, alors quil s forment de bors ajets préverbaux.

(105 a ??Il est arrivé en retard, comme le laissait prévair tout.

b. Il estarrivé en retard, comme tout le laissait prévair.

36 On ne peut construire de tels exemples avec un gjout modifieur d'adjedif. Cet type d'gjout requiert un
verbe a onstruction attributive or, aucun verbe de cetype n'est réfléchi.

37 . . N . 5 o .
Certains gjouts a S comportent un verbe de discours ; ceux-la n‘acceptent pas la négation. Les autres gjouts
a S sont généralement mauvais avec une négation.
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(v) Le NP inversé saccorde en nanbre mais pas en personre avecle verbe. Nous

prenors I'exemple dungout aSen (106) :

(106) a. Martin afini par vendre sa voiture, comme Paul et toi le disiezl'autre
jour.

b. Martin afini par vendre sa voiture, comme le disaient / *le disiez Paul
et toi l'autre jour.

De cdtedistribution, nowstirons la conclusion suivante :

Propriété8:

le NP inversé des comparatives en comme montre les propriétés
d’un sujet inversé de type inversion stylistique.

Si, comme nows le @ncluors, la posshilité dinverser le sujet provient d'une

extradion, elle ne peut étre dédenchée par le pronam présent dans ces gructures.
Nous nous appuyons ici sur la Propriété 3 du pronam résomptif, vue au §2.2.3,
lequel blogue l'inversion stylistique du sujet. Par conséquent, |'extradion

légitimant I'inversion est ici de type gap.

Propriété9:

dans les comparatives en comme l'extraction |égitimant linversion
du sujet est de type gap.

La question qu demeure est cdle du constituant extrait. Il ne Sagit pas de
I'extradion dun argument clairement sous-catégorise par le V. Nous faisons
I'hypathese quil sagit dun adverbe de maniere, semblable a l'adverbe de

maniere trés général ainsi, pou lequel comme aunrdledelieur : il partagerait ses
informations locdes (dort la catégorie é@ l'indice sémantique) avec celles de

I'adverbe extrait. L’hypothese alaforme suivante :

Hypothese5:

(i) les comparatives en comme présentent I'extraction d’'un adverbe
de maniere ;

(i) comme et l'adverbe extrait partagent leurs informations locales.

Tournors-nous a présent vers la deuxiéme propriété des dructures a extradion, la

longue distance.
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3.2 Longue distance

Puisquil sagit dune extradion, onsattend a ce quon olserve une propriété de

longue distance. Effedivement, toutes les comparatives en commne peuvent

comporter des enchassements de S’ complétifs ou de VP infinitifs intermédiaires

entre comme et le site d'extradion®. En (107) nous rédisons des comparatives

compléments :
(107) a Pierre se ommporte mmme serait cgpable de (le) faire un enfant de
troisans.
b. Nino traite Amélie mmme je aois que peu de femmes avant elle I'ont
été.
Les phrases en (108) et en (109) ill ustrent des gjouts incidents a S :

(108 a. L’enfer, C'est lesautres, comme je aois que disait Sartre.

b. Labombe explosera a3h prédses, comme le témoin pense qu'a dit le
terroriste, bien qu'il n'en soit plustrées gir.

c. Lareligion pratiquée dait autre chose que lareligion pensée et méme
a ure infinie distance comme avoulu dire Pascd, qui ne aoit pas
guavoir trouvé quelque forte preuve de I'existence de Dieu, cda
serve beaucoup paur le salut. ALAIN / PROPOS/ 1936: 1056

d. Cen'est pas pour autant, comme atendu unmoment ale dire Camus,
ure littérature révoltée GRACQ.J/ PREFERENCES/ 1961: 94

(109 a Georges prend sa tisane tous les irs, comme il m'a semblé que
faisait Marie un temps.

b. Pierre et doué pour les études, comme je aois que l'est Alfred
dill eurs.

L’exemple (110 présente le ca d'gouts modifieurs de V/VP,

(110 a Max boit comme je soupgonne que son pere buvait.

b. Jean parle de son jardin comme on imagine qu'en parlerait un poéte.

I'exemple (111) cdui d'gjouts modifieurs de A/AP,

(11D a |l est fier comme je aois que peut I'étre un fil s de notable.

b. Menteur comme les gens nous ont fait croire quil était, je n'en
voulais pas comme confident.

et I'exemple (112 cdui d'gouts modifieurs de N/NP :

(1120 a Il eut un geste comme je trouve que seuls en ont les meill eurs.

b. Ja préparé des gateaux comme je aois qu'aurait pu en faire la tante
Emilie.

38 Nous anaysons les compléments infiniti fs comme des VP (voir Bresnan 1982).
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c. Marie veut une féte d anniversaire cmme on Iui a dit que les
organisait son voisin lorsqu'il s étaient enfants.

Nous concluors que :

Propriété10:
Tous les types de comparatives en comme-S acceptent la longue
distance.

3.3 Sensibilité aux contraintesd’fles

Finalement, pusguil sagit danstous les cas dune extradion avecgap, nots Nous

attendors a ceque la dépendance que nous posons entre comme et un adverbe de
maniere observe les contraintes diles. Nous examinorns successvement les iles
constituées elles-mémes par une structure aextradion, les iles gjjets et les NP

comportant un S complétif, lestles circonstanciell es.

3.3.1 Tlots avec extraction

De fagon générale, nows observons que le site d'extradion des comparatives en
comme ne peut se trouver a l'intérieur d’'une structure avec etradion avec gap.
Nous testons tout d'abord les iles relatives et clivées (iles fortes), pus nous

envisageons les exemples formés avecunilot interrogatif (iles faibles).

Tlesfortes

Les comparatives compléments n‘acceptent ni |'extradion a partir d’'une phrase
relative (113), ni I'extradion a partir duntour clivé (114) :

(113 a *Pierre se mmporte mme je mnnais un enfant de trois ans qui serait
cgpable de (le) faire.

b. *Joe traite Amélie omme je me sowviens de peu de femmes qui I’ ont
été.

(114 a *Pierre se omporte comme cest un enfant de trois ans qui serait
cgpable de (le) faire.

b. *Joetraite Amélie mmme cesont peu de femmes qui I'ont été.

Les goutsincidentsa S sont sensibles al’lot relatif (ex.115),

(115 a *Comme I'éléve se sowvient de I'éaivain qui a écit, I'enfer, c'est les
autres.

b. *Georges prend sa tisane tous les irs, comme je me sowiens de
Marie qui le faisait un temps.
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c. *Pierre et doué pour les études, comme je mnnais n frére qui I'est
auss daill eurs.

ains qualilot clivé (ex.116):
(116 a. *Comme cest le rappat des experts qui nhous conduit a écire, les
chiffres ont été truqués.
b. *Denise et prés de son argent, tout comme on sait que cest sa soer
qui est trésintéresee
c. *Lolaest tres gentille, tout comme cest Suzie qui est attentionnée

De méme, les gouts modifieurs de V/VP (ex.117a-b), A/AP (ex.117c) et N/NP
(ex.1179 sont sensibles al’ilot relatif :

(117 a *Max bait comme je mnnais quelqu’un qui buvait.

b. *Jean parle de son jardin comme je me souwviens d'un poéte qui aurait
pu en parler.

c. *Julie est colérique comme je mnnais quelqu’un qui |'est.

d. *Marie au un geste mmme je me souviens de Paul qui en avait.
etalilot clivé :

(118 a *Max boit comme cest son péere que je soupgonne qui buvait.

b. *Jean parle de son jardin comme on imagine que cest un pogte qui
aurait pu en parler.

c. *Amélie et douce @mme cest Madeleine qui |'est.
d. *Ja préparé des gateaux comme je qois que cest latante Emilie qui
aurait pu en faire.

Tlesfaibles

L'extradion a partir d'unlot interrogatif donre des résultats trés intéressants, car
ces derniers dépendent de la cdégorie alaguelle la mmparative sadjoint, ou
contribue sémantiquement. Les incidents a S (ex.119 et les gjouts modifieurs de

N/NP (ex.120 sont simplement sensibles a cdte frontiere syntaxique :
(119 a * «l'enfer c'est les autres », comme Jean cherchait a retrouver qui
avait pu I'éaire.

b. *Lili est adorable arec sa sogrr, comme je me demande s Jean est
gentil avecson frére, daill eurs.

¢. *Max bait, comme je me demande si son pére buvait.

(1200 a. *Marie veut une féte d'anniversaire mmme je me demande qui lui a
dit que les organisait son voisin lorsguils étaient enfants.

b. *Je voudrais manger des gateaux comme je ne sais pas $ on t'a dit
que les préparait Tante Emilie.
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En revanche, si la mmparative est sous-catégoriséepar V (121), s elle et gout a
VIVP (ex.122 ou a A/AP (ex.123), l'interprétation bascule vers I'exclamation et
I'expresson du faut degré :

(121) a Pierre se mmporte cmme je me demande qui serait capable de (le)
fare.

b. Joetraite Amélie mmmejenesais $ une femme I'ajamais été.

(122 Jean parle de son jardin comme je ne sais pas si quelqu’un d'autre
pourrait en parler.

(123 a Paul est grand comme je me demande qui I’est.

b. Albert est heureux comme je ne sais pas sil est possble de I'étre.

Il est intéressant de mnstater que le mntraste entre les deux usages possbles de la
comparative, l'usage @asrtif e l'usage eclamatif, rencontre une
« matérialisation » syntaxique face al’lot interrogatif : c'est une ntrainte forte
pou I'assertion, mais emble-t-il une ntrainte faible pour I'exclamation. Etant
donréela sémantique de la cnstruction, que nous étudions en détail au Chapitre
4, il setrouve que, dans I'assertion, la maniere assciée aun prédicat (lorsque la
comparative modifie un V/VP) ou asciée aun éat (lorsque la mmparative
modifie un Adjedif attribut) peut étre interprétée ©mme une «certaine
rédisation » ou hen comme un « haut degré de réalisation ». L’exclamation étant
le lieu méme de I'expresson du taut degré (cf. Milner 1978a), le passage de

I'assrtion al'exclamation nots smble relativement cohérent =°.

39 Pour cetains locuteurs, dans le mntexte d’'une interrogative en s les ajouts a N peuvent ére de bons
candidats au haut degré: ? il nous a offert une féte comme je ne sais pas § on en voit beaucoup dans une vie.
Ce sont vraisemblablement les mémes locuteurs pour lesquels les sules comparatives qui n'ont pas cete
interprétation de haut degré sont les incidents a S; d'autre part, elle n'est posshble quavec une interrogative
ens (lesexemples 121a @123a sont pour eux agrammaticaux).
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3.3.2 Tlots suijets et flots NP complexes

L’extradion ce I'adverbe a partir dun S’ sujet ou d'un NP comportant un S

complétif est impassble.

Les exemples ont rédi sés avec des comparatives compléments (124), des gouts a
S (ex.125H), des gjouts modifieurs de V/VP (ex.126), modifieurs de A/AP (ex.127),
modifieurs de N/NP (128) :

(129 a

©

(129

(126

)

(127)

©

©

(128

*Pierre s omporte comme, il est évident que [le faire ;] est
caradeéristique d'un enfant de trois ans.

*Joe traite Amélie comme je sais que [son choix de le faire i] n'est
pas aussi désintéress quon I'a dit.

*Georges prend satisane tous les irs, comme, je me sowiens que [le
faire ;] était une habitude de sa mere

*Les chiffres ont été truqués, comme il est clair que [ladédsion de le
confirmer_;] va dfaiblir le gouvernement.

*Jean boit comme il est évident que [le faire ;] provoquera un jour sa
perte.

*Paul parle de son jardin comme, il apparait que [le fait qu'un pcéte
pourrait en parler_;] ne nous surprend pas.

*Julie et colérique wmme je aois que [I'&re ;] doit troubler ses
relations avec Max.

*Julie est colérique mmme je aois que [cete habitude de I'étre |]
doit troubler sesrelations avec Max.

*La tante Berthe nous fait des géteaux comme je aois gqu’' [en
manger_;] est un summum de délice

*Paul a fait construire une maison comme, je aois que [le fait d'en
avoir une_j] plairait a beaucoup.

3.3.3 llot circonstanciel

L’extradion a partir d'une drconstancielle est impossble. Les exemples siivants

illustrent le ca de mmparatives us-catégorisees (129, dgouts a S (ex.130), a
VIVP (ex.131), aA/AP (ex.132, aN/NP (ex.133 :

(129 a

b.

(130 a

b.

*Pierre se omporte ammme il est aberrant que Marie accete qu'il ne
puise dler quelque part [sansle faire .

*Joe traite Amélie comme il apparait que [si son choix de le faire i
n'était pas auss désintéressé qu'on I'a dit] je ne serais pas étonnée
*['acddent a des causes paliti ques, comme; il serait inconcevable que
les experts rendent leurs résultats [sans le confirmer_;].

*L'acddent a des causes pdlitiques, comme; il apparait que [si les
journaux le confirmaient_;] le gouvernement serait tres affaibli.
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(131) a *Jean abucomme il est apparu aux médeadns qu'il devrait dorénavant
continuer avivre [sanslefaire ].

b. *Paul parle de son jardin comme il est évident que [si un poéte en
parlait_;] nous ne serions pas moins émus.

(132) a. *Cevillage et fameux comme il apparait qu'il ne pourrait pas figurer
sur ceguide touristique [sans I'étre_;].

b. *Lasituation est tendue amme, il est évident que [s elle ontinuait &
I'&tre_; pluslongtemps] il faudrait changer de pdliti que.

(133 a *Marie et une amie wmme je aois que beaucoup de gens vivent
[sans en avoir une j].

b. *Marie est une amie cmmme il semble que [si tout le monde en avait
une] lavie serait plus facile bien desfois.

Nous avons véifié que la dépendance alverbiale que présentent les comparatives
en comme répond paitivement aux criteres d’extradion avec gap, quelles que
soient la fonction de la mmparative (complément, incidente as, gout a V/VP, a
A/AP ou a N/NP), et la forme de la comparative (quelle cmmporte ou nonle
pronan anaphaiique). En oure, I'examen de la sensibilité al’llot interrogatif a
montré que la structure et susceptible d'acuérir dans ce mntexte une
interprétation e haut degré. Concernant la structure d'extradion des

comparatives en comme nous formulons la propriété suivante :

Propriété11:

La structure d’extraction des comparatives en comme est sensibles
aux contraintes d’iles (fortes).

3.3.4 Bilan

Cette propriété nous apporte un indice suppgdémentaire en ce qui concerne le statut
du pronam dans cette anstruction. Dans la mesure ou ure dépendance dédenchée
par un gonam résomptif n'est pas ensible aux contraintes diles (cf. Propriété 7,
82.3.9 la sensibilité aux iles que montre la @nstruction en comme est due a
I'extradtion dugap adverbial et ne peut étre déclenchéepar le pronam.

En soi, ced n'exclut pas I'hypotheése que le pronam soit lui auss impliqué dans
une dépendance syntaxique. Aprés tout, lorsquil apparait, il présente un liage
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obligatoire avec un constituant de la phrase matrice (voire avec toute la phrase
matrice dans cetains cas dincidents). Mais les conséquences d'une telle
hypothése sur l'andyse des dépendances donrent des résultats peu
convainquants: (i) il y aurait une doulde dépendance syntaxique dans un méme
domaine locd (I'argument cliti que est toujours cdui du verbe dont I'adverbe de
maniere et extrait), ce qui a notre onreissance et tres peu fréguent (a
I'exception des questions multiples, nows ne voyons pas d'autres phénomeénes
similaires) ; (ii) il y aurait un ranking ou adonrancement des contraintes pesant
sur I'extradion, pusque seules les propriétés dextradion du gap sont ici
perceptibles (inversion du sujet et sensibilité aux iles), elles éaaseraient les
propriétés de I'extradion avec résomption (qui blogue I'inversion et pass les
fles) ; (iii) comme dans le role de lieur de I'extradion adverbiale exprime auss
I'arrét de la dépendance du gap, mais guest-ce qui arréterait de la dépendance du
pronam ? Sans argument empirique suppémentaire, nous nows refusons, par
alll eurs, apaoser un gérateur « nul », ad hoc, pou arréter une tell e dépendance

Etant donré ces difficultés, 'analyse la plus vraisemblable pour le pronom des
comparatives en comme est celle dun pronam ordinaire. Sa présence n'est pas
obligatoire, il corresponda un éément redondant qui, en général, peut étre répété
(méme si cda apou résultat de rendre la phrase pragmatiquement marquée).
L’hypathése qui sera développée ai Chapitre 4 est que sa présence et légitimée
par les propriétés mantiques de la Construction. Le fait quil présente une
aternance de rédisation est une caadéristique de la Construction. Le fait que
cette dternance de rédisation ria aicune influence sur les propriétés syntaxiques
de la structure, renforce l'idée d'un comportement ordinaire du ponam.

Simplement, dans le ca d'une dsence de rédisation morphdogique, nows Erons

amenées & poser qu'il sagit d'un ponam nul .

40 On sait que I'existence de pronom nul en frangais est indépendamment motivée (cf. supra, note au 82.1).
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4. Comme compar atif est un mot qu-

A présent que I'examen des propriétés d'extradion des phrases en comme Sest
avéeré positif, nows pouvors aborder la question de la nature catégorielle de
comme. Deux sortes de cdégories peuvent apparditre sur la borne gauche d'une
extradion : un complémenteur, comme le que relatif (voir Kayne 197475), ouun
mot qu- (ou unsyntagme @mportant un mot qu-). Précisons la différence Le
complémenteur n'entre pas en relation avec la phrase quil introdut ni avec un
constituant de cete phrase. Le mot ou syntagme qu- au contraire est un ces deux
éléments de la dépendance alongue distance qui caractérise les extradions ; en
fait, ses propriétés syntaxiques et sémantiques ont identifiées a celles du site
d'extradion. C'est pourqua cette dépendance et représentée omme résultant
d'une régle de mouvement dans une grammaire transformationnelle, oucomme un
filler dans la grammaire syntagmatique HPSG. Nous avancons des arguments en

faveur du statut de comre en tant que mot qu- , jouant le rdle d'unfill er.

Les arguments permettant de distinguer entre le statut de wmplémenteur et de
mot qu sont plus difficiles & mettre a1 pdant quon re le souhaiterait. Les
arguments donres par Kayne (197475), pus par Godard (1988), permettent de
montrer que que (et le qui ‘sujet’) et dort sont des complémenteurs plutdt que des
pronams relatifs (ou, lequel, qui, qud). Mais, ils ne sont pas applicables dans

I'ensemble au cas qui nous occupe.

Commengons par la morphdogie. Comne comparatif est clairement de cepoint
de vue un mot qu- : il vient de quomoda, qu est bien unmot qu- dulatin. Mais la
morphdogie ne suffit pas : le complémenteur que, par exemple, est lui auss
morphdogiquement un mot qu-, ainsi que dort, bien que cesoit moins transparent

dans cedernier cas.

Une autre propriété plus intéressante, et qui est liée d’histoire des mots qu-, est la
suivante. Les mots qu- sont souvent (mais pas toujours) sous-spécifiés quant au
type d'extradions dans lesquell es il s peuvent fonctionrer comme fill er. Ainsi, qui
pronam est relatif (complément de préposition) ou interrogatif, quel est
interrogatif et exclamatif, et entre également dans e relatif (ou interrogatif) lequel,
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ou est relatif et interrogatif, combien interrogatif et exclamatif. C'est I'une des
propriétés sur lesquelles sappuent les études citées pour dire que le que relatif et
dort ne sont pas des mots qu- : le que relatif n'a pas les mémes propriétés que le
gue interrogatif ou le que exclamatif, et dornt est seulement relatif. De cepoint de
vue, comme se comporte plutdt comme un mot qu- , pusque cete forme gparait
également dans I'exclamative:
(1349 a. Comme dles nt joliesvos pommes!
b. Lareine sait comme dle est belle dans on mirair.

c. Commeil Sintéresse ason travail !

d. Regarde mmmeil abien mangé!
Deplus, il y aune proche parenté entre comne et I'interrogatif comment, au pdnt
que ces formes peuvent apparaitre awmme formant un paradigme de formes qu-*.
En tout cas, comme comparatif n'est pas isolé, et cette polyvaence le rapproche

des mots qu- en général.

Nous voudions également nous appuyer sur certaines donrees de la aordination.
Il existe en francais une cntrainte &%z difficile aformuler, qu porte sur les
phrases finies enchassées (Godard 1988. 1l semble que la subordination ait besoin
d'étre rendue formellement sensible. Ainsi, la subadomée omplétive cmommence
par le complémenteur que, qu doit étre répété en cas de wordination (cf.
135b,g :
(135 a Jeveuxquetu viennes et que tu apparteston livre.
b. *Jeveux quetu viennes et tu apparteston livre.

c. Jean pense que Paul viendra € qu'il apparteraune fleur aMarie.

d. *Jean pense que Paul viendra ¢ il apparteraune fleur aMarie.

Ou encore, ce mmplémenteur apparait dans les circonstancielles, pou éviter la
répétition dusubardonrant, méme si ce dernier est sémantiquement chargé. Le cas
le plus frappant, signaé dans les grammaires de référence (dornt Grevisse 81027,
b, 2°,R.1; 1097, b,R.3; 1098,d), concerne le si hypothétique, qu peut étre

relayé par le complémenteur que dans le second membre de la mordination® :

41 On améme pu proposer que comment était en fait composé de comne + ment (Clédat, 1917, dictionnaire
gtglmol ogique de lalangue francase, Hadhette) ; mais cette éymologie et contestée
le subjonctif est aors obligatoire.
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(136 Si tu viens et que tu appartes une fleur, Marie sera contente.

Tournors-nows vers ce qui se passe dans les dructures avec filler. Le second
membre de la cordination re peut pas non gus commencer par le sujet, méme s
I'extradion est partagée par les deux phrases (1374), mais, au contraire des
conjonctions de subadination, le relatif ne peut pas étre remplacé par le

complémenteur que (137¢), et doit étre répété (137H**:

(137 a *La personne a qui Paul parle & Marie Sest adresse pour
photocopier ses plans

b. La personne aqui Paul parle & a qui Marie Sest adresge pour
photocopier ses plans

c. *La personne a qui Paul parle & que Marie sest adresse pour
photocopier ses plans

Or, le comme comparatif se mmporte comme le relatif : il doit ére répété, et ne
peut étre remplacépar que :

(138 a. L'amélioration de la situation économique fait reauler le chémage,
*comme I'inspedion du travail I'arelevé & (que) M. Michel S apin I'a
dédaré.

b. Ce matin, Pierre et parti au travail, *comme Jean et alé al'émle &
(que) Marie et all ée dapiscine.

Ce mmportement est d'autant plus remarquable que le comme causal peut étre

répété ou remplacé par la conjonction que devant une phrase mordonrée :

(139 Comme Pierre est parti en retard et comme/que Marie ne viendra pas,
nous srons les premiers a ariver.

Ce mntraste mnstitue un argument important pour écarter les formes phrastiques
introdutes par comme causal. Nous faisons la preuve ici que comme causal et
comme comparatif sont deux homonymes mais quiil s correspordent a deux entités
lexicaes et syntaxiques distinctes.

43 Il existe une aitre posshilité : s les deux phrases nt inversées, le relatif n'a pas a ére répété :

A'employé a qui a palé Pierre @ sest encore adrese Marie pou son article. Cela est également vrai de
comire comparétif (ex.i), mais ne donre pas d'argument en faveur de son statut de mot qu- ; en effet, c'est
une propriété des extradions que I'on retrouve éalement dans les relatives en que, pourtant introduites par
un complémenteur (ex.ii) :

0] L’amélioration ck la situation économique fait reauler le chdmage, comme I'arelevé I'inspedion du
travall et 'adédaré M. Michel Sapin, ministre frangas de I'’éconamie & des finances.
(i) C'est unli vre que détestait Marie mais adorait son frere.
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Nous concluors de cet examen que le comne comparatif peut étre das® mwmme
un mot qu-**. Nous faisons I'hypothése quil sagit d’'un adverbe de maniére, qui

fonctionne comme un fill er dans une structure adépendance non tornée: il borne
la dépendance dédenchée par I'extradion dun adverbial de maniere. En ce qui

concerne la syntaxe de la construction, nows développerons l'idée quil sagit

d'ure relative sans antécédent au Chapitre 2. D’autre part, nows avancerons
I'hnypothése que comne posede un rdle aucid dans la semantique de la
construction. Comnme comparatif est asocié aune relation sémantique a deux
arguments dort le cdcul est fonction alafois de latéte alaquelleil sadjoint et de
la propasition quil introdut. 1l est le pivot du mécaiisme de la mmparaison.
Nous développerons en dé&ails les arguments qui soutiennent cete analyse

sémantique au Chapitre 4.

Conclusion

Dans ce dapitre, nows avons éudié les propriétés syntaxiques majeures des
phrases en comme. Nous avons montré qu'elles présentent la distribution dun

adverbe de maniere: elles occupent les mémes fonctions (gout, complément
sous-caégorisé, incident) et présentent les mémes possbilit és de placanent. Il

savére que la mmparative en comne est un adverbe pouvent séectionrer
diff érentes caégories d’hétes : V/IVP et S, AIAP, mais auss, ce qui est plus rare
pour un adverbe de maniére, la phrase en comme ales propriétés d'une expresson

prédicaive ; elle peut é&re complément attribut du verbe mpue ou étre aljointe a
N/NP.

Puis, nows avons éudié la structure interne de ces phrases. Nous avons montré
guell es présentent une structure d'extradion et que comme possede |es propriétés

d'unmot qu- adverbial.

a4 On notera I'existence en paraléle dun comme complémenteur ou peut-&re prépaositionnel, dans les

expressonsdu type: Miss Peggy est partie en avance comme quoi Poireau avait raison de la croire
impliquéedans le aime. Etant donné son interprétation, on se gardera de lui donner la méme analyse que le
comie comparatif.
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La démonstration sest appuyée sur une discusson au sujet des propriétés des
structures a extradion dufrancais, qu ne font pas I'objet d'un consensus. Nous
avons pris en compte deux types de dépendances nontbornées : celles présentant
un gap, cdles comportant un pronam résomptif — sur le statut dugquel nous nous

sommes interrogée Nous avons dégageé les résultats siivants:

— La senshilité aux contraintes diles est une propriété critériologique : les
extradions avec gap y sont sensibles, les dépendances avec pronam résomptif

n'y sont pas sensibles.

— L’extradion avec gap est un contexte légitimant l'inversion stylistique du
sujet (ou ETI). Au contraire, la présence dun pronam résomptif interdit ce

type dinversion.

— Une structure a extradion dat étre une dépendance potentiellement non

bornée(lalongue distancedoit étre possble).

Une question demeure ouverte quant a la structure des topicdi sations de NP. Les
topicdisations de NP ne rédisent pas I'objet dired du verbe mais n'acceptent

jamais I'inversion ETI. Les autres propriétés syntaxiques nt variables slon les
locuteurs: pour certains, la longue distance n'est pas admissble d la structure
nest pas ensible aix fles, en conséquence de qua il est justifié de douer de
I'existence d’'une extradion. Pour d'autres, ces manipulations ont un résultat

inverse, ce qui condurait al’existenced'une extradion. Par aill eurs, les propriétés
sémantiques de la topicdisation sont complexes, ure dude gprofonde
permettrait peut-étre de montrer quil existe en réalité deux Constructions dort les

propriétés syntaxiques ont diff érentes.
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I ntroduction

Au chapitre précédent, nows avons montré que les comparatives en comme ort la
distribution dun adverbe de maniére, et, dautre part, que leur structure interne est
cdle d'une extradion, ou comme peut jouer le réle d'un mot qu- qu borne cdte

extradion.

L’hypathése qui vient naturellement a I'esprit est que les comparatives en comme
sont des «relatives sans antécélent », ou «relatives indépendantes » (Sandfeld
1977. En effet, dans ce type de structures, le mot qu- semble ére gproprié ala
fois pou remplir unrdle dans laprincipale & pou borner I'extradion :

() a Paulinvitera[qui tu souhaites voir ].

b. Jean votera[pour qui tu votes ].

¢. [Quiconque _n'a pas requ sa dédaration] doit se renseigner au plus
vite.

Ce « doube » réle du mot ou syntagme qu- est ce que |I'on appelle le « matching

eff ect » (Grimshaw 1977), que nous traduisons par « effet de aincidence».

L’hypathése que nous nows attachors a onfirmer dans ce dapitre est que les

comparatives en comme sont des RSA.

Nous commencons par la présentation des propriétés des relatives sans antécealent
(RSA) du francais (81) : nous confirmons rapidement que les RSA sont bien des
structures a extradion, pus nous Nouws tournors vers ce qui fait leur particularité
au sein des dructures a extradion. D’abord, nots expasons les propriétés du mot
gu- qu lesintrodut, pus nous examinors leur distribution, laquell e ill ustre I'eff et

de @incidence

Au 82, nog vérifions que les propriétés des comparatives en comme concordent

avec cdles d'une RSA ; nous enrichisons les arguments montrant les propriétés



de comme mot qu- adverbe de maniére, pus nousill ustrons I'effet de @incidence

dansles RSA en comme.

Au 83, nos dresons un hlan de la distribution des RSA sous la forme d'une
discusson prédable al’anayse proprement dite. Nous montrons tout d'abord que
leurs propriétés distributionnelles et sémantiques ne corresponcent pas a celles
d’'une phrase subardonreée (les RSA ne sont pas des S) ; puis nous nous tournors
vers la ontrainte de aincidence. Quell es informations doivent étre partagées par
le constituant extrait, le mot qu- et la RSA, telle est la question qu guide cette
discusson. Nous montrons d'abord quune identité de forme est requise eitre le
constituant attendu dans la principale @ le constituant extrait, avant de montrer
gue cdle-ci nimplique pas une identité de fonction grammeticale ; puis nous
montrons que I'indice sémantique partagé par ces trois éléments doit corresponde
a une description particuliere. Enfin, nows nows interrogeons ur la nécessté

d'inclure I'information casuell e dans |a contrainte de aincidence.

Au 84, nos discutons les analyses concurrentes proposées pour le traitement des
RSA, cdles qui cherchent aramener les RSA a une structure de relative ordinaire
(Bresnan et Grimshaw 1978, HirschblHer 1976, HirschbiHer et Rivero 198),
comme cdles qui considerent les RSA comme des dructures exocentriques, ou
structures sanstéte (Hinrichs et Nakazawa 2007).

Au 85, nos propasons une analyse endacentrique qui rend compte ala fois du

partage dinformations et de la sémantique de la nstruction.

Puis au 86, nows proposons un traitement des RSA qui Sappue sur la définition
des types en HPSG, types de anstructions, et types de syntagmes, telle qu'elle a
€été proposee en particulier dans les travaux de Sag (1997).

Enfin, au 87, nows éudions une propcsition danayse aternative qui prend en
compte un systeme cauel en francais. Nous aboutisns al’hypothése quil existe
peut-étre un systéme de s abstraits qui expliquerait les phénoménes de
« neutrali sation » présents dans les RSA. Puis, hous présentons quel ques € éments

permettant de traiter cette analyse en HPG.
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1. Propriétésdes RSA

Les RSA sont des dructures paradoxales®™. Elles £ présentent comme des
structures a extradion, relatives ou interrogatives: ce sont des séguences
composees dun mot qu- (ou d'une prépasition suivie d'un mot qu-) et d'une
phrase avec un gap correspondant, et pourtant, elles ont le fonctionrement et
I'interprétation dun syntagme analogues a caix dumot qu- lui-méme:

(2) a Jinviterai cdui qui voudra.

b. Je me demande qui voudra.

¢. Jinviterai qui voudra.
Ainsi, en (2c) la RSA est formellement analogue al’interrogative de (2b) ou a la
relative incluse dansle NP en (2a), et poutant elle joue le méme rdle que le NP de
(29) : ele fonctionre aelle seule mmme I'objet de inviterai, et sa dénatation est
du type individu®®, et non s du type propriété (ou popasition) comme on sy
attend pou (le S de) une relative. Ce résultat est obtenu gréace ades propriétés
particulieres, qu concernent les mots introducteurs (un sous-ensemble des mots
gu), et les propriétés de coincidence, que nous examinons dans cette sedion pou

le francas.

1.1Propriétésd’extraction desRSA

Nous vérifionsici rapidement que les RSA possdent une structure d’extradion :
elles présentent un mécanisme régulier de résolution dune dépendance non
bornéedéclenchéepar I'extradion dun argument ou dun dépendant de type gap,
dans laquelle le mot ou le syntagme qu- a les propriétés qui lui permettent de
borner la dépendance Nous illustrons ici le mportement des RSA
conformément aux trois propriétés qui ont été dégagées au Chapitre 1 comme
criteres des dépendances non banées en francais : la longue distance l'inversion
du sujet, la sensibilit é aux Tles.

45 Pour une présentation des RSA du frangas, voir Hirschbihler (1976) ; et Bresnan et Grimshaw (1978
pour les RSA del'anglais.
La RSA dénaterait ici un individu, ou ure quantificaion sur un ensemble dindividus possbles § on

considere quil y a une quantification universelle dans la RSA, du type : pou tout x (x voudra venir O
jinviterai x).
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1.1.1 La dépendance

Les propriétés du mot ou syntagme qu- corresponcent a céles d'un constituant
manquant dans la phrase : il's partagent tous deux un certain nambre de propriétés,
gui sont (au moins) la partie de discours (nom, verbe dc., que nous appelonsici la
caégorie), la forme @rresponcant a la fonction du congtituant manquant, et

l'indiceréférentiel 4.

1.1.2 Longue distance

Nous Vvérifions que la dépendance eitre le mot qu- et I'@dément extrait est
conservée indépendamment du nanbre de domaines phrastiques traversés. Méme
si les RSA avecdépendance adistance manquent parfois de naturel, et sil y ades
variations dans les jugements, la grammaticdité des exemples ne fait pas de

doue™.

L’extradion alongue distance de I'objet donre des résultats gables :

(3) a Laisse entrer quiconqueil convient que Jean rencontre .

b. Jinvite qui tu crois quil est important que je rencontre_ paur ma
cariere.

¢. Qui Pierre pourra mnvaincre_ de prendre le train arrivera al’heure.
L’extradion &longue distance d'un PPest également passble 4°:
(49 a Jepaleaquije aoisquil est nécessaire de parler_.
b. Paul vote pour qui on lui dit de voter_.

Enfin, nots vérifions que les dépendants circonstanciels™® peuvent étre extraits a
longue distance, eux auss. En (5a) c'est le complément locaif qui est extrait, en

47 L'indice mais auss la relation sémantique sont vraisemblablement partagées dans le c& d'un gap
argument, toutefois, en ce qui concerne les gaps gjouts, seule leur relation sémantique semble ére partagée
puisque I'indice des gjouts temporels, locatifs ou de maniére est identifié au verbe quils modifient.
L’extraction du sujet alongue distance semble présenter des difficultés. Bien que cesoit untrait général du
francas observé dans le cmntexte desrelatives a antécédent (Godard 1988 : 40& sv), les acceptabilit és pour les
RSA sont moins bonnes, méme aveclesV qui autorisent I'extradion du sujet de leur complément :
a  ?Quiconquele chef adit qui devait baire de la potion magique devra se mettre dans le rang.
b. 2Lamaison publie quiconque Paul croit qui en vaut la peine.
A c.  ?Lesautorités arréteront qui on croit qui a mmmisce aime.
° Les RSA introduites par un syntagme PP posent des problémes de découpege particuliers qui seront traités
au §1.3.2
50 Nous regroupons ici sous un méme sous-cas les dépendants circonstanciels correspondants a ou, quand,
comne: méme s ou est de cadégorie PP et comne et quand sont de cdégorie AdvP, ils partagent des
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(5b) il sagit d'un dependant temporel, et en (5¢) nous posons que le mmplément
de maniére est extrait :
(55 a Jeveuxhienaller ot tu me conseill eras de partir_.

b. Paul partiraquand Jean lui dira de partir_.

c. Jean est dacord paur shabiller comme on lui a dit quil était
convenable de shabill er_.

1.1.3 Inversion ETI

Ains que nous I'avons montré, I'inversion dusujet est un plénomene susceptible
de se rédiser dans le mntexte dune extradion avec gap. Dans la mesure ou les
RSA semblent corresponde aune dépendance non lornée aec gap, elles ot
susceptibles de présenter cette propriété. Nous rédi sons dornc de fagon pastverbale
le sujet du verbe qui enregistre I'extradion, et nous vérifions que les phrases

obtenues nt grammaticaes.

Lorsquil n'y a pas d’enchassement, I'inversion du sujet peut occasionner une

certaine anbiguité sémantique™’. En effet, les mots qu- introducteurs des RSA
dénatent des humains (voir 81.2). Il faut donc chaisir un V qui permette de
désambiguiser la phrase soit formellement (un duriel, par exemple, qui étant un
singulier), soit pragmatiquement. En revanche, lorsque le verbe enregistrant
I'extradion est enchas<, I'ambiguité est évitée grace al’aternance que/qui bien
connte du complémenteur : si le complémenteur est que, c'est que I'objet est
extrait.

(6) Je wllaborerai avec|[np qui menverront_ les autorités)
Je wllaborerai avec|yp qui embauchera e nouveau direceur].

Jinviterai [ yp qui je désire que rencontre_ notre agent].

2 o T o

Laisse entrer [yp quiconqueil convient que rencontre  Paul].

Aucune difficulté d'interprétation riest a souligner dans le cas ou I'élément extrait
est de cdaégorie PPou adverbid :

(7) a Jeaparlera[ppaquiil est également nécessaire que parle_ Paul].

b. Jean donne un cadeau [ppaqui en offre_ Paul].

Eropriétés fmantiques et peuvent avoir laméme doule distribution : gjout ou complément.
! Cet effet repase sur les propriétés du mot qu-, il est indépendant de la RSA elle-méme puisque I'on
rencontre cete méme ambiguité dans les interrogatives : a cejeu, je me demande qui prendra Paul.
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c. Je veux bien dler [pp 00 me wnsellera d'aler_ I'employé de
I'agence].
(8) a Paul partira[aqp quand sonnera_la doche].

b. Jean est d'acword paur shabill er [ aqvp cOMMe I'exige_ le réglement].

1.1.4 Sensibilité aux iles

Nous vé&rifions que les RSA sont sensibles aux files fortes du francais. Nous
illustrons la sensibilité al’lot relatif, a I'llot clivé, a la phrase sujet, et au NP

contenant un S’ complément.

L’extradion a partir dun flot relatif enchéds< dans une RSA donre de mauvais
résultats. Nous testons I'extraction®? d'un objet (9a), dun PP complément de V
(9b), dunPPlocatif (9c) :
(99 a *Paul parle aqui; tu connais [lapersonne qui ainvité ; |.
b. *Vousoptezpour qui; Pierre soutient [les gens qui ont voté ; ].
¢. *Partonsou; tu connais [des personnes qui vont_; réguli érement].
De méme, I'extradion a partir d'un tour clivé enchads® et impossble. Nous
illustrons ici le ca des extradions obet (10a) et PP (10c), a mmparer avec les
mémes extradions sanstour clivé en (10b) et (10d) :
(10) a *Ja parlé aqui je aoisque cest Suzie qui aparlé_enfin dannée
b. Ja parlé aqui je crois que Suzie aparlé_en fin dannée

c. *Jem'occupe de qui je saisque Cest Pierre qui est heureux de parler_.

o

Je m'occupe de qui je sais que Pierre est heureux de parler_ .

Enfin, nots testons I'extradion a partir d'un S’ sujet, et d'un NP contenant un S
complément respectivement pou un argument objet (11) et pou un argument PP
(12 :
(1) a *Cette procédure mncerne quiconque le DRH est persuadé que
[licencier_; ] serait une ereur.

b. *Cette procédure mncerne qui; le DRH est persuadé que [la dédsion
delicencier_;] est une bormne chose.

(120 a *Je transmets le dossier a qui je me souviens qu’' [annoncer_; la
nouvell €] devait étre fait hier.

b. *La seaétaire soccupe de quiconque il est clair que [la dédsion de
parler_; au diredeur] va entrainer le licenciement ; .

52 Etant donné les contraintes qui pésent (indépendamment de la structure de RSA) sur I'extradtion du sujet
en frangas, nous ne testons pas ce c&ici.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

En conclusion, nows dirons des RSA du francas quelles se amnforment aux trois
propriétés qui constituent des tests pour I'extradion. Ell es présentent bien, comme
on sy attend, ure dépendance non banée Cette derniere est déclenchée par un
constituant extrait de type gap — c'est-a-dire un argument ou un dépendant non
rédisé. Le mot ou syntagme qu- montre les propriétés requises pou borner cette

dépendance

1.2Lesmots qu- introducteursde RSA

Le paradigme des introducteurs de RSA est unique : il ne se superpose pas
strictement au paradigme des introducteurs de phrases interrogatives, ni a ceui

des introducteurs de relatives a antécédent®3,

1.2.1 Un paradigme restreint de mot qu-

En fait, la liste des sibardonrants introducteurs de RSA est limitée aun sous-
ensemble de mots qu-. Ce sont des NP : qui, quiconqe, qua®*, ou des expressons
adverbiales® : quand, ol(et comme si notre hypothése se vérifie, vair §2)°°.

(13) a Qui veut venir N'aqu'ame suivre.

. Quiconque samuse avec mes affaires vale payer.

. Paul court toujours aprés quoi tu cours!

b

C

d. Jeparleaqui veut.
e. Jira outuiras.

f. Jepartirai quand tu le jugeras bon.

On nae dabord la présence trés limitée des formes gédaisées pou les
dénotations d’'objets non-humains, que I’'on trouve dans les interrogatives : qua,
et que. Dans les interrogatives, qua est toujours complément de préposition (du
moins sil est extrait) ; l'utilisation de qua dans les relatives avec antécédent est
extrémement restreinte (non seulement il Sagit toujours dun complément

prépositionnel, mais il y a des restrictions sur l'antécédent), et que y est

53 Voir a cepropos ladescription de Hirschbihler (1976).

54 Dans s distribution en tant qu'introducteur de RSA, quoi ne peut ére que cmplément d’'une préposition,
auss napparaitra-t-il que dans un syntagme PP.

Par simplicité nous regroupons ou, quand et comne sous la terminologie expressons adverbiaes, mais ou
correspond aun PPlocatif.
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géné&ralement analysé wmme un complémenteur (cf. Kayne 197475, Godard
1988.

Dans les RSA, on nde éaement des restrictions sur la posshilité détre
complément de prépasition pou qua : a qua ne nous emble pas trés bon: 2l
sattend a qud nous nous attendors tous ; mais avec qua, contre qud, apres
qua, de qua semble meill eur (cf Grevise 8691, 8108) :
(14 a Il ma gpaté dequoi me désaltérer.
b. Je coursaprésquoai tu cours.

¢. ?Nous lutterons toujours contre quoi vous avez mmmencé alutter.

d. Jepartirai avecquoi Paul aura choisi de garnir nos besaces.

Quant au mot qu- que, il demeure ajjourd’hui dans les RSA de rares traces d'un

usage ancien de ce pronam employé en régime direct dans les expressons
idiomatiques advienne que pour a, vaill e que \aille (Greviss 8690, 81058 mais
il sagit ici de structures non poductives dans le systéme cntemporain. Excepté
qua, qu Se @nstruit toyjours avec une préposition dans les RSA, il n'existe pas
de forme dort l'interprétation inhérente serait [-humain] équivalente au pronam
what(ever) del'anglais. Le frangas a recours dans le cas de la RSA, comme dans
cdui de linterrogative, au systéme des relatives a antécédent ce dont
I'interprétation correspond a un référent [-humain]. L’absence de qua et de que
comme NP objets direds dans les RSA est due aix mémes raisons qui les
excluent de la fonction ce ‘filler’ des interrogatives®’ (voir Obenauer 1977,
Bouchard et HirschbiHer 1987, Abeillé @ Godard 1999h. Les restrictions sur
qua comme objet prépaositionrel est un prénomene qui doit plutét étre rapproché
de la disparition (relative) de cemot comme relatif dans les relatives a antéaadent

(Godard 198B) ; ceci reléve des variations d'usage®.

%6 On pourrait également mentionner le relatif complexe qui que cesoit qui, qui a une distribution restreinte.

57 Il pése de fortes restrictions sur la présence de que NP dired dans les interrogatives, mais il n'en est pas
complétement exclu (cf. Abeill é & Godard 1999b).

On notera également quil n'existe pas de forme dénctant des objets non-humains, correspondant au rel atif
complexe quiconque et qui serait I'équivalent du whateve del’anglais.
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1.2.2 Des mots qu- non anaphoriques

Plus intéressantes ont les observations suivantes: sont également absents du
paradigme les complémenteurs que/qui, dort (Kayne 1974-75, Godard 1989 qui
apparaisent dans les relatives avec antécédent, le paradigme lequel, qu apparait
dans les relatives et les interrogatives, et les interrogatifs®® combien, comnent et
pouqua.

(150 a *Jeparle aiquel tu parles.

b. *Je gagne combien tu as gagné I'annéederniére.

c. *Jevoyage pourquoi tu voyages.

De plus, ony trouve unrelatif spédalise pour les RSA, quiconqe. L’absence des
complémenteurs est en fait attendue si, comme on I'a signalé (voir infra 81.3,
I'ensemble de la RSA partage sa partie du dscours et son indice référentiel avec
le mot introducteur® ; mais on dat Sinterroger sur les autres observations, gui

sont susceptibles de donrer des indicaions $mantiques.

La propriété du mot qu- lequel, quil apparaise e relative ou en interrogative,
pourait étre la suivante: il requiert un antécédent. 1l peut sagir d'une relation
anaphaique ordinaire, entre le relatif et I'antécédent de la relative — nous
suppasons en effet quil existe une relation anaphaiique entre le NP antécédent
d'urerelative @ le mot qu- qu apparait dans le syntagme qu- introducteur (cf. Sag
1997, Godard 1988. Ou hien dure relation anaphaique ou I'antécédent est au
moins pragmatiquement présent. Ainsi, si I'on demande : Lequel préferes-tu ? ou
méme Quél livre de Camus préferes-tu ? on fait référence aun ensemble présent
dans le mntexte. Sil en est ains, I'imposshilité de lequel dans les RSA
indiquerait non seulement quil N’y a pas d'antécédent syntaxique dans la RSA,

mais pas non pus densemble présent contextuellement pou que l'interprétation

delequel puss ére mnstruite. Lequel serait donc intrinségquement anaphorique.

59 Nous n'avons pas d'analyse aoffrir en cequi concerne les mots qu- interrogatifs qui sont exclus des RSA
(combien, comnent et pourquoi). Il 'y a deux lignes d'explicaion possble : ou bien ils ont des propriétés
positivement spédfiées qui font quils sont interrogatifs, ou bien ils n'ont pas les propriétés qui leur
germettrai ent d'apparaitre dans les RSA.

0 Rappelons que les complémenteurs relatifs, au contraire des mots qu- qui et que, ne sont pas asciés a des

65



Or, I'hypothése que nous défendors ici, c'est que les mots qu- introducteurs de
RSA ort la caadéristique esentielle de ne pas étre anaphaiques. Leur indice
sémantique ne provient pas d'un liage avec un élément du contexte de la phrase

matrice De plus, ils semblent posstder des propriétés ssmantiques intrinseques.

Comparons qui et lequel : il est clair que qui, dans les interrogatives ou les
relatives (dans |e syntagme Prép. + qui), ne dénate que des humains® ; il a dorc
une propriété semantique intrinseque. Lequel ne présente pas une telle

particularité, il n'est pas édalisé pou untrait de ce genre.

Enfin, il existe un mot qu- qu n'apparait que dans les RSA : quiconque. Non
seulement gquiconque ne peut étre anaphorique, ce quon vat en (16),
(16) a Jeparlerai avecquiconqgue aura déchiffré mon message.

b. *Jeparlerai avecla personne quiconque aura déchiffré mon message.

¢. *Je me demande quiconque viendra ataféte.
mais il ades propriétés ssmantiques intrinseques: il est [+ humain], al'image de
qui, mais sinterpréte mmme une quantification (universelle) sur un ensemble

d'individus. Il semble dénoter un ‘individu arbitraire’ (cf. Tovena d Jayez 1997).

1.2.3 Interprétation de la RSA

Il semble que la sémantique asciée aix RSA soit vraiment proche de celle des
unités impliquant un “libre choix” ou “free doice” (Giannakidou 1999 Jayez et
Tovena 2000, Tovena & Jayez 1997). Une RSA déncte une quantificaion sur un
ou dusieurs individus, ou hen sur une dimension locaive, temporelle ou e
maniére. La variable de la quantification est un élément appartenant a I'ensemble
ascié alareative. Mais les propriétés du oudes référent(s) chaisi(s), en dehors
de I'appartenance ace ensemble, ne semblent pas avoir d'incidence sur la valeur

de vérité de la propasition dans laquelle entre la RSA. Or, sans que nows puissons
nous étendre sur cette question qu mériterait une dude particuliere, il semble bien
gue cesoit la une caadéristique sémantique générale des RSA : dles dénotent
desindividus ou des ensembles dort la seule propriété pertinente est donrée par la

propriétésinterprétatives (+ humain).
Pour une &ude sur I'interprétation du pronom qui (+humain), voir Delaveau (1998).
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

phrase qui suit le mot gu- ; ce que nous appell erons dorénavant la « relative nue »

(Cest-a-direle S du syntagme RSA).

Quoi quil en soit, les conclusions suivantes ot claires :

— Le paradigme des mots qu- introducteurs de RSA ne peut ére confondu n
avec céui des relatives a antécélent, ni avec céui des interrogatives. En
conséquence, cela rend extrémement douteuse une analyse qui assmil erait les
RSA ades interrogatives, a moins quune explicaion soit appatéepour cette
observation (en particulier en cequi concerne I’'absence de quicongue dans les

interrogatives).

— Les RSA ont une sémantique « autoname » : (i) le mot qu- introducteur n'est
pas anaphaique, et posede des traits ®mantiques intrinséques, et (ii) les RSA
ont une sémantique analogue acelle des unités dites de «libre doix », ou la

seule propriété pertinente est cdle qui est dénatéepar larelative nue.

1.3Ladistribution des RSA ou la contrainte de @mincidence

Contrairement aux relatives a antécédent qui sont toujours des gouts a N/NP, les
RSA ne sont pas limitées a un type de fonction en particulier : elles peuvent étre
sujet, ohjet dired ou prépositionrel, ougjout®”. Comme en anglais ou en allemand
(Grimshaw 1977, Bresnan et Grimshaw 1978, Muller 1999, Hinrichs et
Nakazawa 2001), elles ont soumises & une @ntrainte gpelée matching effed ou
effet de mincidence Cette mntrainte impose que la forme du syntagme qu-
introdusant la RSA soit compatible avec la forme requise par la fonction ce la
RSA dans la phrase supérieure. Par “forme’, nous entendors ici I'identité de

partie du dscours (en I'occurrence nam, adverbe ou prépaosition ; ce gqu'on
appelle muramment la « catégorie » du syntagme). Nous montrons, en effet, que

la ou onattend unNP dans la phrase matrice, on ne peut avoir quun mot qu- qu

62 Elles peuvent étre gout a V/VP, mais auss a N/NP et A/AP dans I'hypathése que comme-S forme une
RSA.
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est un NP, la ou onattend unPP, on re peut avoir comme introducteur guun PP,

et de méme pou les adverbes.

1.3.1 RSA en fonction de NP

Les RSA introdutes par un NP sont formées avec les pronoms qu qui et
quiconqLe®. Elles occupent les fonctions habituell ement ouvertes aux NP : sujet,

objet ou complément de préposition.

LesRSA en (17) sont des sJjets:

(17) a [Quicongueyp boira cebreuvage] serafigé sur place
b. [Quiyp vivra] verra.

c. Cela suppasait une autre restauration, cdle du gaullisme. Mais n'est
pas gaulli ste [quinp Veut]. LE MONDE 3/06/97

En (17c) nows observons gque la position ke sujet inversé est disponble pou la
RSA sujet ; ce phénomene est intéressant dans la mesure ou on nde un contraste
entre la RSA qui peut étre un sujet inversé € un S’ complétif sujet qui, dans le
méme mntexte, N'accepte pas la postposition® :

(18) a Mais, n'est pasintéressant [qui veut].

b. *Mais, n'est pasintéressant [qu'il se passionne pour lalinguis tique].

De cecontraste, nows pouvors déduire guil existe une diff érence syntaxique entre
ces deux types de “phrases’ sujets. Il semble que la complétive demeure une
phrase (un S) méme dans une fonction hebituellement occupée par des
constituants de caégorie NP, cequi expliquerait I'impaosshilit € de la postposer au
verbe — la postposition du sujet étant strictement réservée aix congtituants de
caégorie NP. Si cette analyse est juste, ell e fournit un argument pour avancer que

les RSA en fonction de NP sont bien de catégorie NP et ne sont pasdes S.

63 Quiconqgue est d'un registre relevé @ peut paraitre achaique : certaines phrases conreisent des variations
d'acceptabilit é selon les locuteurs.

Seuls les NP peuvent étre sujets inversés (cf. Marandin 1997), ni les S’ complétifs ni les VP infinitifs
sujets n'acceptent la postpaosition : *une occasion ou mennuierait de voyager (exemple de Marandin, com.
pers.).
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

En (19), les RSA sont des objets direds,

19 a
b.

Jinvite [ yp qui me plait].

Laisse entrer [yp quiconque te présentera son invitation].

en (20), elles ont compléments de prépasition:

(200 a

Je onseille cdte mixture a[yp quiconque est en proie aune forte
fievre].

Pour [wp quiconque a I'habitude de la priéere], la réflexion nest
souvent qu’un alibi. BERNANOS, JOURNAL D'UN CURE DE CAMP,, PL., P.1034,

c. Jeparlea[yp qui souhaite discuter avec moi].

d.

e.

Tout dépend de [yp qui viendra).

Le professeur est fier de [yp quiconque obtient la moyenne].

En revanche, ure RSA introdute par une aitre catégorie guun NP ne peut étre ni

sujet, ni ojet de V. On constate que ces fonctions ne sont ouvertes ni aux PP, ni

(1)

a
b
C.
d
e

aux adverbes®:

*[Sur qui tu comptes] n'est pas forcément fiable.

. *Jinvite[aqui tu parles].

*Je rece/rai [avecqui tu pars en voyage].

. *Cetteregle concerne [quand tu veux venir étudier ici].

. *Cette régle mncerne [ol tu désires étudier].

On constate dornc bien ure coincidence antre la cdégorie demandéepar le prédica

delaphrase supérieure d cdle dumot qu- introducteur de RSA.

1.3.2 RSA en fonction de PP

Les RSA occupent toutes les fonctions de compléments prépasitionrels us-

caégorises : complément de verbe (22a), dadjedif (22b) ; nous sgnalons que la

fonction complément de nom pose cetaines difficultés (22c) :

(22) a Jevotepour qui tu votes.

b.

C.

Le professeur est fier de qui il parle.

?Le patron raye le nom de qui on e veut plus.

6

5 Pour tester les adverbes, il faut choisir un'V obligatoirement transitif, comme concerner ; sinon, larelative

en quand ou en ou peut toujours étre interprétée @mme exprimant une drconstance, ou une dimension e

I'événement.
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Cequi caactériseici lesRSA, c'est que laméme prépaosition est demandéepar les
deux prédicas. Ainsi, en (23a) donner demande un PH3], comme offrir, et en
(23b), c'est le méme V qui apparait dans la phrase supérieure d@ dans la relative
nue. Au contraire, la phrase est agrammeticale si les deux prédicas demandent
des prépasiti ons diff érentes (23c-d) :

(23) a Jeandonreraun cadeau aqui Paul en offrira.

b. Le nouveau diredeur luttera contre quoi vous avez lutté vous-méme
toute votre vie.

c. *Jeparle arec aqui tu m'as présenté hier.

d. * Jeparle avecqui tu t'es adress.

Ces donrées nt conformes aux hypothéses que nous avons présentées jusgqua
maintenant. D’une part, le syntagme qu- PPjoue le role de fill er de I'extradion :
sa forme doit corresponde a celle du constituant extrait du verbe de la
relative nue ; et dautre part, particularité générale de la RSA, la forme du
syntagme qu- dait coincider avec cequ est requis par le prédicat supérieur. Dans
I'exemple (23c), la forme a qu correspond ben au complément du V présenté,
mais la Prép. avec demande un complément NP, et non @sun PHa. Inversement,
en (23d), la Prép. avec demande d trouve un NP, mais ce NP ne peut fonctionrer
comme filler de I'extradion, pusgue sa forme ne mrrespond @s a cdle du

complément de Sadressr .

Par ailleurs, en francais fandard®® il n'est pas posdble dextraire le NP
complément d'une préposition. Nous n‘aurons dorc pas de c& ou le mot qu-
correspordant a un NP extrait d'une préposition forme une RSA NP qui, a son
tour, est complément d’'une prépasition :

(29 * Je madresseral a qui tu es parti avec

66 En francais non standard, il est possble de former des relatives a atécélent avec Préposition arpheline:
Elle avait son manteau qu'elle allait régulierement au marché avec (Gadet 1995 : 143). Pour une analyse de
ces relatives voir également Godard (1989 : 66), et sur la préposition orpheline en francas, voir Zribi-Hertz
(1984).
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

Du paradigme (23-24), nouws pouvors tirer la @mnclusion que les ules bonres
RSA en fonction de PP sont cdles ou les deux V demandent la méme

préposition®”.

1.3.3 Expressions locative et temporelle

Le mot qu- ou permet de former des RSA pouvant occuper toutes les fonctions
ouvertes aux expressons locdives. Le syntagme peut étre séledionné par un
verbe (253) ; il correspondalors aun complément PPlocatif. Ou hien, ce peut étre
unaout nonséledionnré (25b) :

(25) a Jeveuxbienaller [ouil fait beau toute I'annéd.

b. Ouil n'y anul effet, il n'y apoint de caise a dercher. ROUSEAU, DISC.
SUR LA SC. ET LESARTS, GF, P.33

Signalons, toutefois, que les RSA en ou sont dun emploi assz restreint (plus
contraint quen anglais, par exemple®®) ; la présence d'un antécédent (1a oul...) est
souvent nécessaire, particulierement si I’'on a dfaire aun gjout non drectement

sous-caégorisé par le V.

Les subordonrées temporelles introdutes par quand peuvent elles auss entrer
dans la série des RSA (26). D’une part, quandest un mot qu-; d'autre part, il y a
coincidence entre la fonction de la temporelle par rapport a la phrase supérieure
(expresson dune drconstance de I'événement), et la fonction de quanddans la

relative nue dle-méme:

(26) Paul partira [quandag, Jean lui dirade partir_].

Il est plus délicat de mettre en valeur la mntrainte de incidence avec ces

relatives adverbiales, dans la mesure ou ce sont des gouts circonstanciels, qu

67 Iy a cgendant un cas de figure oul'on peut Sinterroger sur la segmentation. C'est cdui oulle verbe de la
RSA ne rédise pas ©n complément, VP infinitif ou S’; ced se produit avec un V du type dire, savoir,
voulair.
0] Je parle de qui tu veux
(i) jesuis parti avecqui tu sais
il y adeux posshilités. Ou hien le V de la relative (vouloir, savoir) prend un NP objet, qui est extrait et la
Prép. appartient ala phrase supérieure, ou kien le PP appartient en entier alarelative, et se trouve inséré dans
une dlipse (ce qui pose doublement probléme: non seulement cela suppase une etradion a partir d'un
constituant linéarement absent, mais encore, normalement, I'elli pse n'est pas un « vide » sous-caégorisé, cf.
Chapitre 3).

Le ledeur poura mmparer les constructions smilaires en anglais données par Bresnan et Grimshaw
(1978) ; toutes les RSA formées avecwhere(ever) n'ont pas de RSA équivalentes en frangas.
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imposent peu de cntraintes aur la phrase supérieure. On vait cependant quavec
un V supérieur qui requiert un complément locdif, la RSA est en distribution
complémentaire avec le complément locaif, ou ben elle entre en combinaison
avec cedernier, au moins $£mantiquement.

(27) a *Jeveux bienaller ouil fait beau toute I'annéedans uneile.

b. Jeveuxbien aler ou il fait beau toute I'année dans unefile.

Les contraintes aur les RSA sont dorc tout a fait différentes de cdles qui
caactérisent les relatives a antécédent. Ces dernieres ne montrent pas de
contrainte formelle sur le mot ou syntagme qu-, qu dépendrait du prédica
supérieur, mais elles ont contraintes fonctionrellement, pusquelles ont des
gjouts a un congtituant de caégorie N/NP. Au contraire, les RSA remplissent des
fonctions variées d'arguments (sujet, complément) ou dajouts (dans le cas de
RSA adverbiales), mais ell es obéissent a une cntrainte formell e sur le mot qu-.

2. Expression de maniére: lesRSA en comme-S

Aprés avoir déait les propriétés des RSA du frangas, nous vérifions quelles se
retrouvent dans les comparatives en comme. Nous reprenons dorc rapidement,
dans cette perspedive, les propriétés que nous avons mises a jour au Chapitre 1.

Nous en concluons que les comparatives en comme sont bien des RSA.

2.1Lespropriétésde comme

Nous avons uligné, au Chapitre 1, gusieurs propriétés de comme qu invitent a
l'andlyser comme un mot qu- plutdt que cmme un complémenteur. Nous
complétons maintenant cette analyse, en montrant que comme a les propriétés qui
lui permettent d'introdure une RSA, pusgue les mots introducteurs de RSA sont

une sous-class des mots qu-.

Au cours du Chapitrel, nows avons montré que comme a une morphdogie de mot

qu- et quil présente une payvaence distributionrelle (outre les comparatives, il
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

introdut des exclamatives, et des interrogatives § on considére comment comme
son pendant interrogatif) caractéristique des mots qu- dans leur ensemble. De plus,
il posede dans la wordination de phrases finies un comportement qui le
rapproche d'un mot qu- et le différencie dun complémenteur : on re peut le
remplacer par que dans le seamnd membre de la @ordination. Nous en avons
déduit que I'hnypathese la plus vraisemblable dait de tenir comme pou un mot

qu-.

Nous voulons insister ici sur les propriétés $mantiques de comme, qu sort
conformes aux observations que nous avons fates concernant les mots
introducteurs de RSA. Nous avons mis au jour deux propriétés de cette dasse de
mots: ils ont des traits $mantiques intrinseques (au moins des restrictions de
séledion), et ils ne sont pas anaphaiques. D’abord, comme a une interprétation
inhérente quelle que soit la mnstruction dans laquelle il appardit : il exprime la
maniére, ou gus précisement la qualité d'une propriété (laguell e peut sinterpréter
comme un haut degré non seulement dans |'exclamative, mais auss dans la
comparative — nows l'avons vu au Chapitre 1). On le voit simplement par les
paraphrases auxquell es donrent lieu les comparatives en comme::

une cataine maniere de parler de sonjardin, ou ce shahiller (en 28),
(28) a Jean parlede sonjardin comme en parlerait_; un pogte.
b. Habill e-toi comme tu veux thabiller_; .
une cataine maniere d'érefier, oud'éretimide (en 29,
(29) a |l estfier comme est fier_; un fils de notable.
b. Timide omme il I'est_;, il N'apas osétout lui dire.
une cetaine maniére « d'ére » un géteau, ou une féte dannversaire identifiée a
la maniére de préparer les gateaux, ou d'orgarniser une féte d'anniversaire pou
les modifieurs prédicatifs de (30) :

(30) a Jai enfintrouvé des gateaux comme; en préparait_; ma grand-mere.

b. Jeréve d'uneféte d'anniversaire mmme; les organisait_; mon cousin.

D’autre part, et cela et crucial pou les RSA, il ne sagit pas dun éément

anaphaique. Les comparatives en comne ne se présentent jamais dans la
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configuration ce relatives a antécédent, ce que nous interprétons de la maniére
suivante : dans les relatives a antécédent, il existe une relation anaphaique entre
le mot qu- introducteur des relatives et I'antécédent ; le fait que les comparatives
en comme ne présentent pas d'antécédent démulerait de cette propriété de

comme: il ne peut entrer dans une relation anaphorique.

Nous avons fait cette hypothese concernant les mots introducteurs de RSA sur la
base de deux observations complémentaires concernant les NP qu lequel et
quiconqle. Mais €elle vaut également pou les mots qu- corresponcant a des
expressons locaives ou temporelles. Ainsi, quandet comme contrastent avec ou:
les premiers ne possédent jamais d’'antéaadent, contrairement & ou qui, lui,
appartient également au paradigme des relatives a aitécédent. On a dorc le
paradigme suivant, dans lequel ou contraste avec quand et comme, et comme
contraste également avec |I'expresson contenant une relative en dort (la maniére
dort) :

(31 Lelieuoutu vas

. Le moment ou tu viens

a
b

¢. *Lemoment quand tu viens

d. Lafagn/maniére dont tu parles
e

. *Lafagn/maniére omme tu parles

Le ontraste entre quandet ou nows permet de préciser que les deux propriétés
sémantiques dort il est questionici sont au moins relativement indépendantes. En
effet, ou semble avoir des traits mantiques autonames, pusque, dans
I'interrogation, ou ne peut déncter que des lieux (Ou alieu la réunion ? ne peut
pas étre une question concernant le moment de la réunion, mais sulement
I'endroit ou elle se tient), ce qui ne I'empéche pas d'aacepter un antécédent. Sans

pouvar rendre compte explicitement du fonctionrement de ou dans les relatives
detemps, nowsvoudions suggerer que I'explicationtient, en partie, al'incgpadté
de quandde fonctionrer dans une relation anaphaique : ou serait un substitut de
guanddans une cnfiguration qu demande une relation anaphaique. On pourait
également avancer I’hypothése d'une homonymie entre ou introducteur de relative
a antécédent et ot introducteur de RSA.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

2.2 Effet de wincidencedansles comparatives en comme

La deuxiéme propriété caadeéristique des RSA est cdle de I'effet de mincidence
Comme nous I'avons montré, la cdégorie syntaxique de la RSA (ou partie du
discours) est identifiée acelle du mot qu- introducteur. La distribution des
comparatives en comme est celle dun adverbe de maniere (voir Chapitre 1). Nous
montrons rapidement que comme est lui auss un adverbe de maniére. Pour cda,
étant donre quil sagit d'un élément qui se omporte cmme un filler (lieur de

I'extradion), et quil y aidentité entre certaines propriétés du filler et cdles de la
caégorie etraite (sa partie du dscours, I'indice a&cié a l'argument de sa
relation sémantique), nows devons montrer que I’'extradion est cdle d'un adverbe

de maniére.

Nous rappelons que ces comparatives offrent une distribution similaire a cde
d'un adverbe de maniére. Elles ont compléments de verbes €ledionnant un
complément de maniéere (adverbe ou PP :

(32) a Il I'atraité tendrement/ comme son fils.

b. 1l se momporte de maniére arogante/ comme un gand personnage.
Lorsqu'elles ot gouts, les comparatives en comme peuvent modifier un Verbe
(33a) ou unAdijectif (330)°:

(33) a |l parlede sonjardin passonnément/ comme en parlerait un poéte.

b. Il est fier d'une fagon insuppartable/ comme est fier un pére venant de
marier safille.

Enfin, elles peuvent étre alverbes de phrase @ former aors des adverbes

incidents:

(34 a Labourse sest effondrég malheureusement / comme l'avait prévu Le
Monde.

b. Ce matin, Pierre est parti a I’émle, effedivement/ tout comme Marie
est alée aitravail .

La seule différence que nous avons observée atre les adverbes de maniere (en

-ment) et les comparatives en comme est leur posgbilit € d'étre des expressons

%9 Nous pouvons vérifier que la comparative modifie bien I'adjedif plutét que le V copule (#la
maniére d'étre), par le fait qu'il peut modifier I'adjedif antéposé ; ex. Fier comne et fier un pere
qui vient de marier safill e, le noweau maire prenait |a téte du cortege.
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prédicaives et d'apparaitre dans ce c& comme des gouts a N ou comme
attributs :
(35) a Jeprépare des gateaux comme en faisait magrand mére.

b. Paul est commetu me I'avais déait

c. Jeletrouve comme (est) un chien battu

Mais nous ne pensons pas que cdte particularité pose probléme pou I'analyse. En
effet, dune part, comme nouws l'avons sgnalé au Chapitre 1 (81.1), quelques
adverbes peuvent étre dtributs (et donc prédicatifs), dautre part, et surtout,
I'analyse de ces comparatives comme des RSA est susceptible d'édairer ce paint.
En effet, les relatives ont des constructions qui, bien quutilisées en fonction
gout dans la mgjorité des cas, peuvent également étre prédicaives. Du moins,
c'est une analyse propacsée pou les relatives compléments des V de perception
(cf. Koenig et Lambredit 1999 :

(36) a Nousavonsvu [le professeur] [qui arrivait en courant].

b. Nous croyons Paul responsable de cequi arrive.

Ces relatives, en effet, ne modifient pas le complément nominal (on sait que ce
dernier peut étre diticisé sans la relative, par exemple), mais ont a analyser
comme des compléments du V de perception. Or, €lles prédiquent une propriété
du complément dobjet, dune maniére comparable a ce que font les adjectifs
prédicaifs avecles V copues transitifs (36). C'est donc en tant que relatives que
les comparatives en comme ort cette propriétés d'ére prédicatives, et non s en

tant quadverbes.

Comme nous venors de le voir, la distribution fonctionrell e des comparatives en
comme est bien conforme ace que I'on attend des adverbes de maniére : le seul
point qui nous avait paru un Eu problématique ai Chapitre 1 est édairé par
l'analyse de ces constructions comme des relatives. Nous montrons maintenant
gue la cdégorie extraite de la comparative est bien unadverbe de maniere. Dans
la mesure ou comme est analysé @mme un mot qu-, il suit que comme est lui-

méme un adverbe de maniére.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

2.3 Extraction d'un adverbe de maniére

Nous pensons que I’ensemble des comparatives en comme répondent a une seule
et méme analyse syntaxique, et donc, comportent toutes I'extradion dun adverbe
de maniere. Cependant, la démonstration riest pas toujours fadle. De plus, les
comparatives elli ptiques demandent un traitement a part (voir Chapitre 3). D’autre
part, en ce qui concerne les comparatives incidentes a S, l'interprétation ce la
caégorie extraite n'est pas directement perceptible ; pour I'appréhender il Savére
nécessaire de paser par I'explicitation des mécanismes £mantiques de la
construction dans on entier (voir Chapitre 4). Nous ill ustrerons dorc le point
aveclesgoutsaV/VP, A/AP et les gjouts a N/NP.

Lorsque la comparative est complément sous-catégorise, il est relativement facile
de le montrer : il suffit de voir quelle est grammaticde si le V de la mmparative
est lui-méme unV qui demande un complément de maniere :

(37) Il se mmporte mmme se cmportait son grand-pére
Dans les autres cas, c'est plus difficile, pusque le complément (ou I'gout) de
maniére n'y est pas obligatoire. Nous faisons apparditre le site d’'extradion
suppasé de I’'adverbe de maniére, qui se situe dans le domaine d'un verbe °.

AjoutsaV/VP:

(38) a Jean parledesonjardin comme, en parlerait_; un poéte.

b. Habill e-toi comme tu veux thabiller_; .

AjoutsaA/AP:
(39) a Il estfier comme est fier_; un fils de notable.
b. Timide cmomme il I'est_; , il mapasosétout lui dire.
AjoutsaN/NP:

(40) a Ja enfintrouvé des gateaux comme en préparait_; ma grand-mere.

b. Jeréve duneféte d'anniversaire mmme; les organisait_; mon cousin.

0 Nous rappelons que, bien entendu, ces phrases peuvent comporter plusieurs niveaux d'enchadssement, dans
ce c&leverbe aregistrant I'extradion peut étre repéré par le fait que son sujet accepte d'étre postposé.
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Il est posshble de paraphraser (de facon dus ou moins grossere) les relatives par
une séquence de deux phrases, dort la seconde comporte une anaphae d'un
constituant de la premiére phrase, ce quonill ustre en (41) :

(41) a Jai rencontré unenfant qui faisait du roller

b. Jai rencontré un enfant. Il faisait du roller.

Lorsque nous paraphrasons de cete fagn les comparatives en comme, nows

voyons que cdte relation anaphorique mncerne une expresson te maniere :
(42) a Jean parle de sonjardin d'une cetaine maniére. Un poéte en parlerait
ains.
b. Habilletoi dune cetaine maniere. Tu veux thabiller de cdte
maniere.
(43) a |l est fier dure cetaine fagon. Un fils de notable et fier de la méme
fagon.
b. Il est timide aun cetain paint. Il est timide aun point incroyable.
(44)

)

Ja enfin trouvé des géteaux préparés d'une cetaine maniére. Ma
grand-mére en préparait de cdte maniére.

b. Je réve dune féte d'anniversaire organisée d'une cataine maniére.
Mon cousin les organisait de cdte maniére.

Plusieurs observations peuvent étre faites en ce qui concerne la @nstruction ce la
propriété de « maniére » dans une cmparative en comme. D’abord, la maniere
dort seffectue I'action dnotée par le verbe de la principale, oula maniére dort

est représentéela qualit é dénotée par I'adjedif n'est pas prédsée : c'est lasemnde
phrase seulement (corresponcant a la relative nue) qui donre une indicaion. Ced
est dU a I'absence d'antécédent dans la RSA, et cest le mntenu e la relative

seule qui appate une indicaion sur la maniére. D’autre part, I'expresson ce
maniére atendance atourner a I'expresson dintensité des que I'on est dans le

domaine de I'adjectif plutét que du verbe. Enfin, la paraphrase pou les gjouts au
N fait resortir le fonctionnement prédicaif de la comparative : on est obligé de
tirer un participe orrespondant au V de la mmparative pour construire un

équivaent de la comparative en comme.

Par commodité d'usage, nous avons naté la dépendance entre comme et le gap par

une @-indiciation: le filler et le gap, en effet, partagent non seulement des
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

propriétés syntaxiques (la partie du dscours), mais auss des propriétés
sémantiques (plutét que leur indice cest ici leur relation sémantique qui est
identique, en tant quadverbe modifieur I'indice du gap est identifié acdui du
verbe quil modifie, cf. infra 85). S notre aalyse et exade, ces mémes
propriétés s retrouvent au niveau de la comparative en comme toute aitiere,
comme le font encore @paraitre les paraphrases. Nous formulerons cette
constatation de lafagon suivante:

Comme et le gap contenu dans la relative nue partagent des

propriétés syntaxiques (la partie du discours) et des propriétés

sémantiques (leur relation sémantique). Ces mémes informations

sont partagées par l'ensemble du syntagme RSA que forme
comme-S.

3. Analysedeladistribution des RSA

Au regard de I'ensemble de la distribution des RSA, de leurs propriétés
syntaxiques et sémantiques, NOls HMMES amenée apaoser un certain nanbre de
questions aur la cdégorie de ces syntagmes, ainsi que sur la mntrainte de
coincidence qui fait jouer au mot qu- le doule réle defill er de I'extradion et téte
du syntagme. Ces discussons nt des prédables a l'analyse qui sera donrée a
85.

3.1LaRSA est-dleun S ?

Formellement, la RSA ressemble aun S, poutant, au niveau de sa distribution
fonctionrelle @ de son interprétation, ses propriétés ont diff érentes des autres S

du francais’™.

& Lanation de S, empruntée al’émle chomskyenne, peut étre traduite en HPSG par une structure de type
head-marker-phrase ou filler-head-phrase. En termes HPSG, la question peut étre formulée @mme suit : la
RSA est-ell e un syntagme guidé par une téte verbale ?
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3.1.1 Plusieurs étiquettes catégorielles

Les S complétifs (autres que mmpléments de Nom) ou encore les S’ interrogatifs

(non radicaux) ne peuvent étre réalises que dans des fonctions de NP: ils ot
sujets, ou compléments d'un verbe ou d’'une prépasition. IIs ne peuvent a aix

seuls fonctionner comme des PP, par exemple. Ced contraste avec la distribution
des RSA qui ne sont pas limitées aux seules fonctions de NP et peuvent satisfaire
€galement en tant que PPou en tant qugjout la sélection dun verbe. Le spectre de

leur distribution nows condut a @nclure queles ne peuvent étre toutes
regroupées us une diquette caégoriell e unique.

3.1.2 L'inversion de la RSA sujet

D’autre part, nows avons montré qu'a la différence dun S’ complétif sujet, les
RSA en fonction ce NP sujet pouvaient étre postposées (cf.81.3.7). Puisque seuls
les sujets NP accetent la postpaosition, ceci fournit un argument de taill e pour
avancer que les syntagmes RSA ne sont pas « vus » comme des S (C'est-a-dire un
syntagme guidé par une téte verbale) par la syntaxe, mais quils snt de caégorie
NP, PPouAdvP.

3.1.3 Une interprétation différente

Enfin, ains quil a é&é dit, les RSA ont une interprétation particuliere : elles
dénotent (une quantification sur) unindividu ou unensemble d'individus, ou (sur)
une dimension locaive, temporelle ou de maniere. Autrement dit, contrairement
aux autres S' complétif, interrogatif ou méme relatif, I’'ensemble du syntagme
RSA n'apas la dénatation dun S (une atitude propasitionrelle, un événement ou

une question). C'est seulement la relative nue qui possede la dénotation dun S.

Ce qui apparait clairement, c'est donc que la sémantique du syntagme RSA n'est

pas diredement I'’émanation ¢k larelation sémantique asciée alatéte verbale de
larelative nue.

Nous concluors que le syntagme RSA n'a pas les propriétés distributionnell es ni
sémantiques d'un S. |l ne sagit donc pas d'un syntagme guidé par une téte

verbale.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

3.2Analyse dela coincidence

Si I'identité de partie du dscours (NP, PP, AdvP) est requise eitre le mot ou
syntagme qu- et ce qui est demandé par la fonction e la RSA dans la phrase
supérieure, il est clair que l'identité de fonction riest pas requise eitre le
constituant extrait dans la relative @ la RSA elleeméme, comme on a pu le voir
avec cetains des exemples d§jadonrés au 81.3 .1l faut prédser exadement ou se
situent les diff érences acoeptables entre les propriétés imposées a la RSA par la
phrase supérieure, et cdles qui pesent sur le mot ou le syntagme qu- par le fait
quil joue le réle de filler de I'extradion dans la relative nue. Cette question est
importante pou le traitement des RSA.

Il est établi que le mot ou le syntagme qu- a les propriétés pour lier I'extradion :
nous avons vu quiil y ala dépendance formell e requise entre les propriétés du gap
et cdles du mot qu-. De méme, nows avons vu quil y a une ontrainte de
coincidence entre la forme de ce mot qu- et cdle qui est requise par la phrase
supérieure. Cela ouwre deux posshilit és pour le mot ou le syntagme qu- : il peut
étre le lieur de I'extradion, comme dans nimporte quelle aitre structure a
extradion, ouétre latétedelaRSA.

Il est donc important de faire le point sur la nature des informations qui doivent

étre partagées par le gap, le mot ou syntagme qu- et I'ensemble de laRSA.

3.2.1 La coincidence est une identité formelle

La distribution montre que la cntrainte de aincidence porte esentiellement sur
la forme des constituants, une cntrainte qui impose de satisfaire ala fois les
demandes de sous-caégorisation dune téte verbale ou prépositionrelle dans la
phrase matrice, et cell es de la téte verbale sous-catégorisant le gap danslarelative

nue.

Ces deux tétes peuvent simultanément attendre un constituant NP. Nous rappelons
quil peut ne pasy avoir de mincidence fonctionnrelle dans ce cas entre la RSA et
legap; ains en (45a) laRSA est sujet adors que le gap est objet, I'inverse est vrai

en (45b) :
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(45 a Qui vous aurez interrogé aujourd’hui sera dispensé des examens de
juin.
b. Cette ainég le profeseur récompense quiconque aura obtenu la
moyenne.

De méme, un mot qu- sujet ou ohet (dans la relative nue) peut introdure une
RSA complément de préposition’:

(46) a Jevoterai pour [qui me verserades subventions).

b. Dans cesdiners, Paul ne parle jamais avec[qui Marieinvite].

De laméme maniere, si latéte verbale ou prépasitionrelle de la phrase matrice &
latéte verbale de larelative nue séledionrent un constituant de caégorie PP, il est
impératif que la forme de la préposition soit la méme, ce que I'on a montré au
81.3.2. Nous sgnalons quil existe toutefois certaines variations slon les
locuteurs au sujet des deux prépositions a. Le frangais dispose de deux types de
PHa], cette diff érence est rendue visible par la diti cisation de ces compléments :

(47) a Onlui domeraun livre/ On domeraun livre aPaul.

b. Ony pensera/ on pensera aPaul.
Or, pou certains locuteurs, il est possble de former une RSA introdute par le
syntagme qu- [a qu] sur la seule base morphdogique de la prépasition. Ces
derniers ne distinguent pas dans ce mntexte les deux fonctions ou relations
prépositionrelles dative/locative. Pour d'autres locuteurs, en revanche, la
distinction est clairement faite d les tétes verbales de la phrase matrice ¢ de la
relative nue doivent séledionrer le méme type de PHa-datif] ou PP[a-locatif].
Ainsi, les acceptabilit és divergent sur les exemples suivants (d'oule signe ‘%’).

(48) a %Tudonneraistout o> aqui Paul sintéresse ..
b. %Je démnseill ey 2 qui tu t'intéresses., » de terevoir.

(49) a %Jemintéresse., > aqui tu parles,, volontiers.

b. %Je penses. > surtout & qui tu pourrais domer;> t€s manuscrits.

2 Notons, toutefois, que cetains locuteurs éprouvent des difficultés a accepter les phrases telles quen (46b)
oule mot qu- est objet dans larelative nue @ la RSA est complément de prépasition : il semble quil y ait de
lavariation.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

Delaméme maniére, dans le mntexte dela RSA, certains locuteurs ne font pas de
distinction entre les deux prépositions de: del(« génitif ») et de2(source). Ainsi,
des exemples ou les Fedions des tétes ont contradictoires aur le type de
préposition de(lou?d sont acceptables pour eux, alors quils forment des
rédisations agrammaticaes pou les locuteurs qui n'operent pas de compatibilit &
morphdogique sur ces prépositions :

(50) a %Voici un cadeau <de2> de qui tu es amoureux<del>.

b. %Tu esamoureux<del> de qui ce caleau provient<de2>.

Ces cas de mmpatibilité ou non compatibilité sur la forme de la prépasition
renforce I'idée que la contrainte de @incidence et esentiellement formelle. La
variation dacceptabilit € n'atére en rien celte cntrainte ; elle signale simplement
que la grammaire posede des us-systemes d'organisation concurrents, ure
hypothése qui est par ailleurs envisageable pou dautres phénoménes du

francais™ .

Enfin, en ce qui concerne les RSA correspondant a des expressons locdives,
temporelles ou de maniere, la forme du mot qu- est appropriée acelle du gap et
I'ensemble du groupe répond a la distribution attendue dans la phrase matrice

(quil soit gjout ou sous-catégorisé).

3.2.2 La coincidence est une identité d'indices

Nous avons montré quun certain nanbre dinformations $mantiques étaient
partagées par le gap, le mot ou syntagme qu- et I'ensemble de la RSA. Ced
apparait clairement lorsque les constituants nt sous-caégorisés, pusque quel
gue soit le x qu reqoit la prédicaion contenue dans la relative nue, son indice
correspondalafoisa ceui dugap et a céui du mot qu-, et x est I'argument d'une
téte de la phrase matrice. Ausd, peut-on gloser (grossérement) invite qui veut

venir par quel que soit X (X veut venir O invite x).

& Le ca& de systémes concurrents est connu, il est manifeste par exemple dans le ca des constructions
causatives (cf. Abelll ¢ Godard et Sag 19983, et Baschung et Desmets 2000.
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En cequi concerneles RSA gjouts, si I'on se placedans le calre d'une théorie qui

anayse la contribution des gouts modifieurs comme une identification ce leur
indice arec cdui du verbe quils modifient, alors ce n'est pas diredement l'indice

du gap qu peut étre identifié acelui delaRSA, si la RSA est elle-méme un gjout
modifieur dunV de la phrase matrice. Ainsi que Bonami (1999 le propacse, les
gouts PP ou adverbiaux ont une relation sémantique qui posede en propre un
indice Ce dernier correspond @r exemple al’'indice du complément NP dans le
cas dun gout prépositionrel, ou ben encore il corresponda I'entité lieu, temps

déaite par I'adverbe.

La mntrainte de @incidence qui porte sur I'identité des propriétés ssmantiques
concerne dors l'indice de I'argument de la relation semantique asociée al’aout

(et non pas directement l'indice de I'gjout). Ceci ne présente pas une diff érence
cruciade par rappat al'identité d'indice requise dans le ca des RSA arguments ;
puisque dans les deux cas il est manifeste que I'on signale la méme « entité» x.
Ausd, peut-on gloser j'irai ou tu voudras aller par quel que soit x(lieu) (tu veux

dler ax 0 jirai a x).

3.2.3 La coincidence implique-t-elle une identité casuelle ?

Si I'on se placedans le calre standard dune théorie mwmme HPSG, aors les
informations partagées par un filler e un gap regroupent un ensemble
d'informations plus larges que la partie du dscours et I'indice Les informations
partagées (dites « locdes ») concernent tout le mntenu sémantique & un ensemble
de descriptions élémentaires asciées a l'édément qui sont, la partie du dscours,

le ca, mais auss lestraits de séledion.

La question qu nous préoccupe ici est celle de l'identité de ca entre le gap, le
mot qu- et I'ensemble de la RSA. Elle ne se justifie que s on Sappue sur une
théorie du cas en francais telle quelle est développée notamment par Abeill é @
Godard (199c), Bonami et a. (199).

Cette théorie mnsidére que le systeme des cas est une fagon de noter sur un
constituant donré la fonction quil peut remplir. Les fonctions ont des nations

relationnelles: un constituant nN'est pas Jjet ou ohet en soi, il est le sujet ou
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I'objet de tel verbe. Le cas, qu est une propriété de nstituant, est une maniere
de traduire cdte fonction sur un constituant : il se note @mme une description
interne au constituant. De plus, parler de cas permet d'ére plus préds que de
parler de fonction: les compléments n'ont pas tous la méme forme, certains ont
formellement non marqués (en ce qui concene les NP), dautres sront
formellement marqués pour une prépaosition, soit de fagn inhérente si I'on
considere a et de comme des affixes (analyse développée par Miller 1992, soit
par le biais de la sous-caégorisation: pou les PP sous-caégorisés, ou la
préposition riest pas libre, mais imposée par le prédica, on peut éendre cdte
approche en dsant que les Prép. qu sont sous-caégorisées portent ell ess-mémes
un cas. Ainsi, pou aurait un cas “pour”, avecun cas “avec’, etc. De |, on poura
distinguer entre des cas « structuraux » (ou syntaxiques) assgnés réguli erement
par une téte (ce sont les cas direds), et des cas « lexicaux » portés par les lexemes
(ceserale ca que les prépasitions portent, et quelles transmettent a I’ensemble
deleur PP).

Nous allonsvoir au 85 g le partage du cas n'est nécessaire que si I'on pase dans
le calre HPSG une identité sur I'ensemble des valeurs locdes entre le mot ou
syntagme qu- et le gap ; autrement dit, Sl on pase une structure fill er-gap pour la
RSA. De plus, si I’'on considere que la @incidence eitraine non seulement un
partage de la partie du dscours et de l'indice entre le mot qu- et laRSA, mais plus
largement un partage des valeurs locales du mot qu-, alors I'identité des valeurs de
cas impaose un traitement particulier qui permette d'expliquer pourqua elles =
neutralisent lorsguil N’y a pas didentité des fonctions (dans le cas d'un gap

objet/acasatif et une RSA sujet/nominatif par exemple).

Dans le calre HPSG, il y aura une deuxieéme mnséquence al’analyse d'une RSA
comme une structure fill er-gap : si la aincidence porte sur I'ensemble des valeurs
locdes que doivent partager le mot qu- et le gap, aors les gouts ont une
description incohérente. En effet, le trait qui permet a I'sjout de séledionrer la
téte quil modifie est une description qu est locdement instanciée. Si elle est
partagée par le gap, le mot qu- et I'ensemble de la RSA €elle sera forcément

contradictoire puisque le gap et la RSA sélectionrent des tétes différentes. I
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faudra donc envisager deux mécanismes distincts: un traitement pou les RSA

arguments et un traitement pou les RSA gjouts.

Nous proposons au 87, ure analyse dternative de I'analyse dhoisie, et qui donre
guelques déments de traitement pou les RSA arguments dans le cas ou les
valeurs locdes du mot qu- et du gap sont partagées, prédsément, dans le cas ou

I’'on envisage une wincidence casuelle.

L’analyse que nous développerons ici n'envisage pas la nécessté d'une telle
coincidence, auss, la mnclusion partiell e que nous tirons de cdte discussonest la
suivante :

Hormis la partie du discours et lindice, la description empirique,

réalisée aux §1 et 2, ne montre pas que la contrainte de

coincidence impose que le gap, le mot qu- et 'ensemble de la RSA
partagent d’autres informations.

Cette aonclusion re contredit pas I'idée que le mot qu- «joue le réle» de lieur
pou le gap de lardative nue: il a bien ure forme d@ unindice @rrespondant a
cdui du ggp. Mais, la mntrainte de incidence, qu impose un partage de la
forme & de lI'indice du mot qu- avec I'ensemble du syntagme nimpase pas un

partage de fonction (laguell e pourait se traduire par un cas).

4. L esanalyses existantes

Du pdnt de vue syntaxique, les RSA ont la particularité suivante : le mot ou
syntagme qu- semble ére en quelque sorte en facteur commun entre la
construction dans on ensemble € la relative nue de la nstruction. Si I'on
compare les RSA aux relatives & antécédent, le mot qu- al’air de aimuler lesroles
joués par le N modifié par la relative ordinaire @ le mot qu- de la relative
ordinaire. Autrement dit, dans [qui m'aime], le mot qu- est a lafois modifié par la
relative nue [maime] et se omporte comme le filler dune extradion qu alieu
dans larelative nue. L'impresson est donc que I'expresson qu- est alafoislatéte

delardative ¢ lefill er del’extradion.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

On sait que cedoule fonctionnement e<t, littéralement, impossble : une méme
expresson re peut pas remplir les deux fonctions a la fois dans la principale &
dans la subadonree. C'est le probleme quont cherché arésoude les anayses

propcsées dans lalitt érature.

On peut distinguer trois lutions. Les deux premieres, qu ont fait référence al
cours des années 1980, o en commun de ramener la structure de la RSA acelle
d’'un NP contenant une relative modifieur — c'est-a-dire de postuler une structure
sous-jaceite mmparable a cdle dune relative a antécédent. La premiere,
développee par Bresnan et Grimshaw (1978 est appelée Headed andysis. Elle
conreit quelques variantes, mais I'idée générale mnsiste apaostuler une structure
dans laguell e le mot qu- occupe la position dantécédent, et dorc cell e de téte du
syntagme. La seconde analyse, appeléeHead essandysis ou Comp andysis— que
nouws traduisons par andyse avec antécélent vide —, propcsée notamment par
HirschbuHer (1976), Groos et van Riemsdijk (1979, HirschbiHer et Rivero
(1983, paose une structure dans laquelle la position hamalement occupée par
I'antécélent est vide — latéte du syntagme est dorc vide — et oule mot qu- occupe
laposition COMP.

Laderniere, proposéepar Hinrichs et Nakazawa (2001), ne dherche pas a ramener
la construction a un syntagme ordinaire asec une téte portant les propriétés au
regard de la phrase principale, qu fonctionrne mmme I'antécédent de la relative ;
elle traite, au contraire, les RSA comme des constructions exocentriques, ou le
constituant correspordant a la RSA ne domine pas un syntagme avec téte, mais
une phrase relative. L'identité nécessaire entre cetaines propriétés du syntagme
gu- et dela RSA sont exprimées par les propriétés asociées ala mnstruction elle-

méme.

4.1 Analyse de Bresnan et Grimshaw (1978)

L'analyse de Bresnan et Grimshaw sSappliqgue aixx RSA de l'anglais. Elle
soppcse al’anayse précéemment établie (Kuroda 1968,Chomsky 1973,Quicoli
1972 qui met en paralée la formation ce la structure des RSA et celle des

interrogatives : dans les deux cas, en effet, on trouve la méme séquence formée
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dun syntagme qu- et dune phrase asec un gap corresponcant. Bresnan et

Grimshaw argumentent en faveur d'une structure XP-S dans laquelle le mot qu-
est généré dés labase en pasition e téte du syntagme (ici XP). De cdte fagon, en
suivant le principe de projedion des tétes, elles Sasarent que leffet de

coincidence cdégorielle est représenté : la catégorie du syntagme est identique a
cdle du mot ou dusyntagme qu-, pusquil est la téte. Voici, par exemple, la
structure mrresporndant ala RSA qui tu veux voir :

NP,

NP S

qui A
tu veux voir _;

Figure 1- Structure en constituants de qui tu veux voir selon Bresnan et Grimshaw (1978)

Bresnan et Grimshaw rendent compte de la non rédisation obigatoire d'un
argument dans S par une regle d'effacement différente de la régle de mouvement
propre ai déplacement des mots qu-. Elles postulent, en structure profonde,
I'existence d'un pronam en pasition ce I'argument qui sera ultérieurement non
rédisé. Ce pronam est co-indicé a1 mot qu- téte du syntagme, ce qui asaure le
liage obligatoire du pronam. Une regle d'effacement du ponam, appeée
Controlled Pro Deletion Rule, permet d’'obtenir la structure de surface

L’analyse propcséepar Bresnan et Grimshaw pose certaines difficultés. En posant
que le mot qu- est la téte du syntagme, on éaase la structure standard de la
relative aantécédent, comme on peut le voir en comparant la figure 2a avec la

figure 2b:
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

(@ NP, (b) XP,
RN
NP, S XP, S
COMP, s B
........ €.......

Figure 2a et 2b — Comparaison entre la structure d'une relative a artécélent et cdle d'une RSA a
la Bresnan& Grimshaw (1978

La structure en 2bimpose que le mot qu- soit en méme temps la téte du syntagme
et le lieur du congtituant extrait. C'est ce qui correspond a l'intuition générale.

Mais la partie droite de la structure pose probleme. La relation entre le mot qu- et
le congtituant extrait est ramenée aune relation anaphorique obligatoire entre le
pronam inséré, pus effacé, et le noed syntagmatique dominant le mot qu-. Cette
relation est réglée par une mntrainte présentée @mme universelle, appelée
Universal Agreament Constraint, mais qui est paramétrée suivant les langues: le
nombre dinformations partagées par les deux ééments est un paramétre
spédfique achague langue. Pour I'anglais, Bresnan et Grimshaw citent les traits
caégoriels et les traits d’'accord. Les traits caégoriels corresponcent alafoisala
partie du dscours et alaforme du constituant.

En dstinguant le mécanisme de liage de larégle Controlled Pro Deletion de céui
d'une regle de Mouvement wh-, les auteurs cherchent a régler la difficulté que
présente le faisceau de propriétés identiques et nonidentiques entre la RSA dans
son ensemble d@ le gap. Contrairement a une regle de Mouvement wh- qui
imposerait que le mot qu- ait le méme ca que le constituant extrait (et qui dornc
par le mécanisme de projection impaoserait ce c& a I'ensemble du syntagme), la
regle Controlled Pro Deletion, qu Sappue sur une contrainte paramétrable peut
ignorer I'information sur le ca : cette information re fait pas partie des traits
partagés. Par conséquent, les informations coincidentes ont strictement traduites
sous forme de compatibilit é caégoriell e (partie du dscours et forme).

Cette solution présente deux difficultés. D'une part, le redoutdement de laregle de
mouvement de qu- par une regle de controlled pro deletion est problématique. La
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structure se cnforme aux propriétés régulieres dune extradion : elle aitorise la
longue distance d elle est sensible aux iles. Il faut donc redéfinir I'interprétation
de la sensibilité aux iles: il ne sagirait plus d'un témoin de la cyclicité dun

mouvement wh-, mais dune preuve de la propagation cyclique de tout liage
obligatoire (ou «controlé»). Cela pose probléme e égard aux pronams
résomptifs. Il faut au moins faire une différence quciale entre pronam rédisé d
pronam effacé Et 1a, on ne voit plus bien comment sopere la dasdficaion des
donrées, pusque le pronam nul a toutes les propriétés d'un gap. En oure, cest

une véritable ateinte al’appareill age théorique du cadre chomskyen qu se produt
ici, pusguen remettant en cause l'interprétation des 1les, les auteurs perdent une
justificaion de I'existence dun mouvement wh- pour toutes les autres gructures

de dépendance non lornée sensibles aux iles (C'est-a-dire, les dépendances avec

gap).

D’autre part, rien n'est dit sur larelation guentretiennent le XP téte d larelative
nue. Etant donré la structure en constituants proposée il peut sagir autant d'une
relation de complémentation que d’'une relation dadjonction. Or, cette question e

I'analyse est cruciale pour déterminer la sémantique de la RSA.

Par aill eurs, I'analyse propaosée offre plusieurs intéréts. D’une part, en pasant que
le mot qu- se mmporte wmme une téte XP ordinaire, elle est tres proche de
Iintuition ; d'autre part I'idée de la paramétrisation des propriétés partagées est
séduisante, pusque les donrées ne sort pas exadement les mémes pou toutes les
langues. On pourait donc imaginer une paramétrisation particuliere qui permette
la wincidence cauelle pour une langue ou un systeme du cas Simpose.
Toutefois, il serait nécessaire de faire face acertains problémes de neutrali sation
(tels quils peuvent se poser dans les gap parasites de I'anglais, voir a cesujet
I'analyse propcsée par Levine @ a. 200J), lesquels sraient semblables a ceux
posés par les RSA du francas s I'on soutient que les valeurs de ca doivent étre

également partagées.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

4.2 Analyse de Hirschbuhler (1976, Hirschbuhler et Rivero (1983

La représentation des RSA dans laguelle la téte du syntagme est un constituant
vide a & proposée par plusieurs auteurs pou différentes langues. Nous
retiendrons ici plus particulierement la propasition de HirschbiHer (1976) et de
HirschbiHer et Rivero (1983 qui sapplique diredement aux RSA des langues

romanes.

Le postulat de départ de I'argumentation développée par HirschbiHer et Rivero
est que les relatives a aitécédent et les RSA ont une structure profonde
identique™. Le mot qu- introducteur de RSA occupe la position COMP, et la
pasition accupée par I'antécédent n'est pas remplie. Voici, dans cette analyse la

structure en constituants pou laRSA qui tu veux \oir :

NP
NP S
e
COMP S
C{Ui i A

tu veux voir _;
Figure 3 — Structure en constituants de qui tu veux voir selon H&R83.

A partir des observations effeduées sur différentes langues (ancien anglais,
dlemand, cadan, francas, néelandais), HirschbiHer et Rivero tirent la
conclusion qe I'effet de coincidence est un parameétre qui dépend de la pasition
occupée par la RSA. Sil sagit dune position sous-caégorisée, la RSA est

toujours LuUMise ala mntrainte de wincidence, dans le ca contraire (dans une
topicdisation, par exemple), selon les langues particuli éres, elle peut ne pas étre
soumise ala ontrainte de coincidence. Ils montrent toutefois que le francais exige
la @incidence dans tous les cas (C'est-a-dire, quelle que soit |a position accupée
par laRSA). Afin de rendre mmpte de cete organisation, HirschbiiHer et Rivero,
alasuite de Groos et van Riemsdijk (1979, proposent que la position COMP soit

aacessble aux contraintes de sous-catégorisation des verbes lorsque la position

“ De cepoint de vue, Delaveau (2000) montre bien que les RSA ne sont pas assmil ables aux relatives a
antécélent, dans la mesure ou I'existence d'une position dantécélent vide n'est pas justifiée
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antécélent n'est pas occupée. La aincidence doit étre vérifiée en structure de
surface, apres que la régle de Mouvement wh- alieu, de fagon a ceque le mot qu-
hérite des propriétés de la trace. Ce qui n'est pas clair, en revanche, c'est quelles
informations Nt exadement partagées : pour les langues sans cas morphdogique
rédise, il semble quil Sagisse des traits caégoriels ; comme dez Bresnan et
Grimshaw, ils corresponcent a la fois a la partie du dscours et a la forme du
constituant ; pou les langues a cas réalisés (comme en ancien anglais), le ca
semble également partagé (cf. HirschbiiHer et Rivero, p.512).

Cette andyse avec antécélent vide pose plusieurs problémes. Tout d’abord, cette
solution nétablit pas prédsément quelles informations du mot qu- sont
aacessbles au verbe matrice. Tout se pase cmme si dans les langues ou il existe
des cas morphdogiquement rédisés (comme I'ancien anglais), I'information sur
le ca est accesshle, et au contraire, dans les langues ou les cas n'ont pas de
rédi sation morphdogique seuls les traits catégoriels ont accessbles. Les auteurs
disent que les propriétés de la trace sont transmises au mot qu-. Méme si I'on se
situe dans une langue ou il N’y a pas de ca morphdogique (comme en francais),
il faut rendre compte du fait que la cdégorie vide de la relative nue peut ne pas
avoir laméme fonction gelaRSA, et dorc quell e ne reqit pas le méme ca. Or,
ced est un pant omis dans I'analyse propcsée : on ne sait pas quel dispositif
permettrait de prendre les informations ur le cas dans certaines condtions et de
ne pas en tenir compte dans d'autres. Le fait d'autoriser le verbe aaccéler au mot
qu- pou séledionrer certaines informations, et pas toutes les informations, nows
parait ad hac, et surtout, annue le bénéfice d'une structure profonde similaire a
cdle dunerelative aantécedent. Si le verbe est obligé d'ignorer la présence de la

téte vide, cete position Hest alors plusjustifiée

Un autre probléme se pose quant au choix des mots qu- introducteurs de RSA.
Dans la mesure ou la structure de la RSA est ramenée aitant que possble acelle
d'un constituant ordinaire cmportant une relative, I'analyse ne propose pas et ne
peut pas propcser de dispositif éiminant les relatifs nintrodusant pas de RSA
(lequel). 1l faudrait dire que lequel demande un antécédent réalise. La encore, on

perd le bénéfice de I'antécédlent vide. En bref, la structure avec antécélent vide a
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

pou seul intérét de ramener la structure de la RSA a cdle d’'un constituant
ordinaire cntenant une relative (ce qui permet par la méme occasion dobtenir la
sémantique cmbinatoire standard), mais elle est incapable de rendre mmpte des

propriétés particuli éres, difficil es, de cette mnstruction.

4.3 Les RSA comme construction exocentrique (Hinrichs et Nakazawa 2001)

Hinrichs et Nakazawa (2001) proposent une analyse HPSG pou les RSA de
I'alemand bavarois. lls ne nsidérent pas que le syntagme soit organise d’'une
fagon endocentrique, c'est-a-dire, quiil soit la projedion dune téte lexicde. Au
contraire, ils propcsent que la RSA soit une @nstruction exocentrique: le
constituant ne domine pas une téte, mais la phrase relative dleméme. Les
propriétés du roeid daminant, c'est-a-dire du constituant RSA, sont obtenues par

des contraintes diredement associées ala construction.

L’identité entre les propriétés du mot qu- et cdles dela RSA porte sur la partie de
discours et sur l'indice Le cas, lui, résulte dune fonction particuliere, qu a par
allleurs dautres applicaions pou les dialectes de l'alemand considéré.
L’extradion présente dans le S est traitée a1 moyen dumécanisme dutrait SLASH :
la valeur locale de I'élément gap est identique ala valeur locde du mot qu-. Le
traitement sémantique proposé inclut le @mntenu e la propasition relative nue
dans I'ensemble des restrictions asociées au mot qu-, ce qui permet d'obtenir
I'interprétation attendue, semblable a cdle dun XP modifié par une relative

ordinaire.

Voici les contraintes associées a une RSA de catégorie NP :

NP - [1] NP , S
CASE case match ([2],[5]) CASE [5] CONT [4]
SLASH {}
CONT [ INDEX [2] CONT[ INDEX [2] SLASH {[1]}
[RESTR [31 O {[4]J RESTR[3]

Figure 4 — Contraintes asociées a ure construction RSA de atégorie NP, H&N (2001

Ainsi quon peut le voir en figure 4, le cas du NP dominant est donré par une
fonction qu prend comme agument I'indice du mot qu- et le ca du mot qu-.
Cette fonction repose sur la distribution du systéme cauel en alemand, une
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langue ou les cas nt morphdogiquement rédises sur lesitems. Mais le systéme
est complexe, certains items présentent une ambiguité morphdogique pou le ca,
qui serésout en contexte, dautres présentent une neutrali sation ducas qui conduit

aposer que le ca d'unitem peut étre, par exemple, accusatif ou naninatif.

Lasolution proposée par Hinrichs et Nakazawa est une goproche intéressante dans
la mesure ou elle dablit exadement quelles propriétés doivent étre partagées et
guelle en rend compte par des dispositifs clairs. Elle permet de capter alafoisla
coincidence tout en la distinguant du mécanisme d’extradion, qu lui regit un
traitement « ordinaire » pour une grammaire HPSG, en utili sant le mécanisme du
SLASH et l'identification ce lavaleur locde des deux €léments en relations (le mot
qu- et le gap). La fonction permettant la wincidence cauelle, toutefois, s ele
semble satisfaisante pou I'alemand, re crrespond @s a une langue ommme le
frangais, ou I'on re peut se baser diredement sur la forme des items ou des

syntagmes pour en deduire le cas.

En se placant dans ce calre, si I'on admet que larelation entre le mot qu- et le gap
doit recevoir le traitement standard dune extradion, aors il serait nécessaire de
rendre compte également d'une incidence casuelle pou les RSA du francas.
Toutefois, la solution dat étre alaptée aun systéme ou la majorité des cas ont
syntaxiques (ou structuraux) et ou certains cas nt abstraits. Autrement dit, un
systeme différent de celui du cas en dlemand (qui est pou I|'essentiel

morphdogique).

L’analyse propcsée par Hinrichs et Nakazawa n'assmil e pas les vaeurs locales
du XP dominant a cdles du XP qu-, ce partage n'est pas exigé puisque la
construction re répond [&s a une structure endocentrique. Par conséquent, dans le
cas dune RSA gout présentant un gap gjout dans la relative nue, les valeurs
respedives asociées aux traits de séledion des gjouts (en I'occurrence le trait
MOD) n'entrent pas en corflit ; elles ont locdement instanciées mais ne sont pas
partagées. En revanche, l'identité d'indice peut poser probleme. En effet, s on se
place dans une analyse des gouts modifieurs (laquelle est assez standard en
HPSG, cf. Bouma d a.1999 qui identifie I'indice d'un gout a celui de la téte
guil modifie, alors I'indice du XP dominant la RSA corresponda celui du gap, ce
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

qui lui interdit de modifier a son tour tout autre constituant. La description qu est

donrée & figure 4 nest dorc pas suffisante pour régler ceprobleme.

5. L’ analyse proposée

Nous propasons un traitement des RSA en frangais qui rende compte de I'effet
désiré, correspordant al'intuition, cdui d'un constituant mis en fadeur commun :

le mot ou syntagme qu- est la téte fonctionrelle & sémantique du syntagme RSA,
mais en méme temps, nows propcsons une description du syntagme qui arréte
I'extradion enregistrée dans la relative nue, ainsi quune @ntrainte qui rend
compte du fait que le gap et le mot qu- partagent obligatoirement un certain
nombre d'informations ; cette contrainte traduit I'idéeque le mot qu- fait le travalil

d'unfill er, sans en étre un fonctionnell ement.

Nous choisisoons dornc d'analyser la RSA comme un syntagme endocentrique, de
ce paint de vue nous nouws rapprochors de la structure proposée par Bresnan et
Grimshaw (1978. Mais, contrairement aleur analyse, nous propcsons de traiter le
gap delarelative nue mmme une extradion adinaire ; aucun argument empirique
ne montre quil sagirait d'une dépendance d'un autre type. De plus, nows rendors

compte de larelation existant entre larelative nue d latéte qu-, ce que Bresnan et
Grimshaw ne donreient pas: la relative nue est traitée cmme un gout restrictif
modifiant le mot qu- (sur le traitement des gouts en HPSG cf.An.84) Ced nous

permet d'obtenir la sémantique dtendue.

Nous avons fait le choix de privil égier I'endacentricité ala différence de Hinrichs
et Nakazawa (2007), en raison du traitement des gap adverbiaux. En effet,
I'analyse de Hinrichs et Nakazawa, qu résout larelation entre le mot qu- et le gap
comme une identificaion de I'ensemble des valeurs locales des deux éléments,
puis identifie I'indice du mot qu- a céui du XP dominant, entraine un conflit
majeur dans le ca ou l'indice partagé crresponda ceéui d'un gap adverbial. Ce

dernier, ainsi quon I'a dit plus haut éant identifié ai verbe qu’il modifie (dans la
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relative nue) ne peut plus corresponde @rrectement al’'indice delaRSA s ason

tour le syntagme modifie un verbe de la phrase matrice

L’endccentricité nous oblige ane pas traiter larelation entre le mot qu- et le gap
comme un partage de I'ensemble de leurs vaeurs locdes (ce qui serait un
traitement standard en HPSG pou les dructures filler-gap — cf.An.83); nouws
limitons le partage aux informations que la description empirique désigne comme
strictement nécessaires: les informations qui déaivent la forme du constituant
(partie du dscours et forme de la prépasition) et cdles qui expriment son identité
sémantique : la relation sémantique démentaire asciée al'item (laquelle aun

indice pou argument).
5.1Latétedu syntagme

5.1.1 Un paradigme des introducteurs de RSA distingué

Latéte du syntagme RSA est un mot ou syntagme prépositionnel ayant un mot qu-
pou complément. Le paradigme des mots qu- introducteurs de RSA doit étre
distinct du paradigme des mots qu- introducteurs de relatives a antécédent et
distinct de ceui des mots qu- interrogatifs. Auss, propasons-nows une aitrée
lexicde apart pour qui, quiconqte, quoi, ou, quandet comme. La particularité de
ces mots qu- est d’étre norranaphaiques et d'avoir une sémantique pro pre (méme
s elle est relativement sous-spécifiée) ; par consequent, nows choisisons de leur
attribuer une description lexicde dans laguelle le trait Qu a pour valeur un
ensemble vide"(sur la description asciée aunsigne cf. An. Figl). De plus, nows
gjoutons a la description ce leur trait CONTENU une dé qui contient une relation
semantique, laquelle a pour argument un oljet de type indice Le nom de la

relation et cdui de son argument sont propres a chague item.

& Dans un traitement standard (voir Sag 1997 et AGS98) le trait Qu a pour valeur la valeur de son propre
indice; lavaeur de QU seraidentifiée al'indice d'un antécéent, par exemple, cdui du NP modifié par la
relative a atécélent.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

5.1.2 Le Principe de Téte : garantie de l'identité formelle

L'analyse de la ontrainte de @incidence a montré gu'un certain nambre
d'informations doivent étre partagées entre le mot ou syntagme qu- et I'ensemble
du syntagme RSA. Pour répondre acette mntrainte, nows avons fait le choix d'une
structure endocentrique, dans laquell e le constituant téte du syntagme partage avec
le noed mere les informations requises. En HPSG la description ke tout signe
comporte un trait appelé HEAD («téte» en francas). HEAD contient les
informations élémentaires concernant la forme du signe (cf. An. Figl). Pour un
syntagme endacentrique, ce trait est régi par un mécanisme général, inspiré de la
théorie X barre: lavaleur dutrait de HEAD d’'un syntagme est identique acdle de
sa branche téte (par extension, la téte lexicde de cesyntagme) ; cest que I'on
nomme le Principe du trait de HEAD (ou encore Principe du trait de Téte — cf. An.
Princ.1). Par conséquent, la théorie HPSG fournit I'outil nécessaire pour rendre
compte de la aincidence antre le mot qu- et le syntagme RSA ; il sagit d'un oduil

qui a é€é oonstruit de fagon indépendante & qui renvoie aure régularité de la

langue.

5.1.3 Sélection des informations partagees

Sachant que la mincidence et une ntrainte qui touche également des
informations partagées par latéte qu- et le gap de larelative nue, pou obtenir une
analyse satisfaisante de la wincidence ai niveau du roeid mére il est nécessaire

de ontréler quell esinformations du trait HEAD daivent étre spédfiées.

Nous avons montré que l'identité porte entre autres ur la partie du dscours.
HeaD inclut la partie du dscours et peut comporter, selon le signe, les
informations auivantes : le ca, laforme de la prépasition oucdle du verbe, letrait
de séledion des modifieurs. Dans une description standard (a la Pollard et Sag
1994, un ohet head a plusieurs us-types posshles qui ont pour nom les
diff érentes parties du dscours réalisees dans une langue, a dague sous-type est
asciéeune description qu encode les traits appropriés a ces parties du dscours.
Par exemple, un signe dort la valeur pou HEAD est un ohet de type noun
(nominal) a une valeur de HEAD correspondant & une structure de trait qui contient
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le trait cAs. Ou encore, un signe dort la valeur pou HEAD est un ohet de type
adverbe a une valeur de HEAD correspordant & une structure de trait qui contient

le trait MODIFIER.

Ainsi que nous I'avons montré, ce que requiert la @ntrainte de wincidence ce
sont (au minimum) les informations concernant I'identité formelle du signe : la
partie du dscours et la forme de la préposition lorsguil sagit dun syntagme qu-
prépositionnel. Mais les informations relationrnelles comme le ca et le trait de
modification re doivent pas étre prises en compte : ell es peuvent |'étre pour le cas,
mais ont a exclure pou le trait de modification.

Par conséguent, nows proposons d’'ameénager la description dutrait HEAD de fagon
a faire gparaitre I'information « partie du dscours», nous |'appellerons PART,
comme un trait obligatoire pou tout objet head; les valeurs possbles de ce trait
seront nominal, préposition, adrerbe, verbe. Nous propasons par conséquent de
renommer les ous-types de head (nom-head, prép-head, adv-head, verb-head), et
suivant la représentation classque, a dague sous-type seront asciés les traits

qui lui sont appropriés.

Cet aménagement a pour effet de permettre une aincidence qui ne porte que sur
la partie du dscours. Il offre I'avantage de ne prendre en compte que les
informations drictement nécessaires tout en évitant de cater les informations
contradictoires, comme céle du trait MOD, par exemple. En revanche, il n'est pas
suffisant a lui seul pou contraindre I'identité de forme de la prépasition pou les
RSA PP Pour ces derniéres, il sera nécessaire de prévoir une ntrainte
supdémentaire obligeant au partage de la valeur du trait PFORM du syntagme qu-

et du gap.

5.2Lardativenue

5.2.1 Traitement standard pour I'extraction

Nous avons montré que le S de la RSA, ce que hous nommons la « relative nue »,
contient une etradion. A cet égard, la @nstruction répond aux trois propriétés

gue nous tenors comme aitére: lalongue distance I'inversion dusujet (de type
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

ETI) et la sensibilité aux iles. Par conséguent, nows constatons quelle est
conforme aux mécanismes réguliers des dépendances non banées ordinaires. En
HPSG, les extradions non banées (interrogatives, relatives) sont prises en charge
par un trait unique, le trait SLASH, qu enregistre le ou les éléments extraits d'un
verbe ou ce ses propres compléments (sur les mécanismes de SLASH, cf. An. §3).
Disposant de ce outil, dort I'existence et indépendamment motivée nows
pouvors |'utiliser pour rendre compte de I'extradion (réguliére) qui est présente

dans larelative nue des RSA dufrancas.

Le mnstituant extrait est un oljet de type gap-synsem’®, il est enregistré sur la
liste des dépendants du verbe dort il est extrait. Cet éément contient une valeur
non vide pour le trait SLASH. Par conséquent, suivant le Principe d’Amalgame du
SLASH (SLAC — An. Princ.5) le verbe eregistre la valeur de sLASH du gap dans
I'ensemble de son propre trait. Puis, selon le Principe d’Héritage du trait SLASH
(SLIP — An. Princ.6), cette valeur de SLASH sera propagée de téte en téte jusqua
ce quelle soit arrétée. Ce mécanisme garantit que la dépendance est rédisée

quelle que soit |a profondeur des enchassements.

5.2.2 Une relative nue ajout

La relation entre la téte d larelative nue est une relation de modification. Nous
exposons (i) la justificaion sémantique de cechoix, (ii) la conséquence de &

choix sur le traitement de I'extradion.

() Nous avons observé en rapprochant les relatives a antécédent des RSA que
toutes deux présentaient le méme type d'interprétation : les deux constructions ne
dénctent pas des propcsitions mais des entités. A la différence des relatives a
antécélent dort la particularité est de touyjours déncter le référent d'un NP, les
RSA offrent la posshilité de dénoter non seulement un individu’’ (ou un
ensemble d'individus) mais auss une aitité temps, lieu, ou maniére (suivant la

démonstration gLe les RSA en comme sont des adverbes de maniéere). Cependant,

6 Sur les diff érents types de synsem, cf. An. §2.2.

v Il possble, par aill eurs, de raffiner cette interprétation de fagon a rendre ompte du caadére de «libre
choix » de la sémantique des RSA, en posant quelles dénotent une quantification sur une entité individu,
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alors que I'entité dénotée dans une relative a atécédent correspond justement au
NP lexicd téte du syntagme, I'entité dénatéedans une RSA n'est autre que le mot
qu- lui-méme, lequel, onl’avu, passéde une interprétation intrinseque @ n'est pas

anaphaique contrairement au subardomant relatif des relatives a antécédent.

Ce que ces deux constructions ont en commun, c'est de contenir une propasition
Sinterprétant comme une propriété restreignant le contenu dune entité : dans les
deux cas, la propasition a une fonction dagjout restrictif. La dé assciée asa
relation sémantique et incluse dans I'ensemble des restrictions de l'entité
modifiée (au niveau du roeid mére). La diff érence fondamentale entre les deux
constructions réside dans la forme de I'gout (S vs S pou la RSA), et dans

I'&ément téte modifié (NP lexicd vs pronam, PPou adverbe qu- pou laRSA).

Etant donré ceconstat sur la sémantique de la @nstruction RSA, la structure que
nous proposons est cdle d'un syntagme téte-gjout dans lequel 1a téte est le mot ou
syntagme qu- et I'gjout est la relative nue. Cette structure dome la sémantique
attendue.

(i)  Le traitement de I'extradion. Il existe un gincipe généra régissant le
meécanisme du trait SLASH : ce sont les tétes qui enregistrent dans leur propre trait
SLASH le ou les gaps figurant sur leur liste de sous-caégorisation (ou ken unde
leurs arguments ou dEpendants est un gap, ou ben un & leurs compléments
contient lui-méme un gap) ; par conséquent I'information selon laquelle un verbe
comporte un éément gap sera transmise de téte en téte, ce qui asaure une
propagation correde de l'extradion, quelle que soit la profondeur de la
dépendance

La relative nue est un gout restrictif de type phrastique, elle sinscrit dans un
syntagme de type head-adjunct-ph (ou téte-gjout — cf. An.84) qui n'est pas untype
de syntagme soumis au Principe d’héritage du trait sLASH (SLIP) ; autrement dit,
la téte du syntagme n’hérite pas des valeurs du trait SLASH de la branche gout.
Ced a mmme @nséguence, pou la relative nue, qudle ne transmettra pas la

valeur non vide de son sLASH au-dela du syntagme RSA.

temps, lieu, maniére.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

Le fait de traiter la relative nue cmme un gout au mot qu présente deux
avantages: (i) nous obtenors une sémantique @mbinatoire @rrespordant a
l'analyse selon laquelle I'entité dénotée par le mot gqu- est restreinte par la
propriété expriméepar la propasition relative ; et (ii) le traitement de I’extradion
présente dans la relative nue découle directement des contraintes associées aux
types de syntagmes: (a) le S de la relative nue est un type de syntagme soumis
aux principes régissant I'amalgame ¢ la propagation du sLASH, (b) ce S est la
branche non-téte d’'un type de syntagme qui, lui, n'est pas oumis a ces principes.

En conséguence de qua, I'ensemble sLASH du S de la relative nue ne sera ni

propagé ai damaine supérieur, ni «vidé » de sesvaleurs.

5.2.3 Contrainte sur la description du gap

Etant donré que la RSA ne forme pas un syntagme headill er-ph (téte-fill er),
nous ne sommes pas ohligée didentifier I'ensemble des valeurs locdes du gap
avec cdles du mot ou syntagme qu-. Ceci présente I'intérét majeur d'éviter
I'identité de valeurs qui se révéleraient contradictoires lors de I'application du
Principe de Téte sur le mot qu-. Cela dant, la mntrainte de wincidence impose
une forme de «liage» du ggp, ausd, nows proposons quil existe cetaines
contraintes obli gatoires sur cette anstruction téte-gjot :

() La valeur du trait PART du syntagme téte (en I'occurrence le mot ou
syntagme qu-) doit étre identique acelle du gap contenu dans le trait SLASH de la
relative nue. Dans le cas ou le trait PART a la valeur prépaosition il faut envisager
une @ntrainte suppdémentaire qui identifie également les valeurs du trait PFORM

du gap et du syntagme téte.

(i) En cequi concerne le partage des informations $mantiques entre le gap et
le syntagme téte, nows pasons que la valeur de la relation asociée al syntagme
téte est identique acelle du gap. Nous propacsons une description dutrait CONTENU
telle quil inclut deux informations : Key, la dé, qu correspond a la relation
élémentaire ssciée al'item, et RESTR, la liste des restrictions asciées a cdte
clé. La dé ortient elle-méme deux informations: INDEX, l'indice, e RELN, la

relation sémantique de I'item (cette relation prend elle-méme pour argument un
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objet dont la valeur est un indice). La cntrainte qui garantit le partage des
informations $mantiques entre le gap et le syntagme téte porte donc sur la valeur

de RELN.

Gréce a ces deux contraintes constructionrelles, nows obtenors lidentité
obligatoire des informations requises par la mntrainte de aincidencede laRSA.

6. Description en HPSG

Les grammaires HPSG organisent les syntagmes d’'une langue sous forme de
hiérarchie typée Ceux-ci sont caradérisés par un certain nambre de ntraintes
dort ils peuvent hériter directement des types supérieurs ou ben qu'ils possedent
en propre’®. Depuis Sag (1997, la hiérarchie présente deux dimensions: la
CAPITALITE (« headedness» en anglais), qu définit I’organisation syntagmatique
des syntagmes (Cest-a-dire leurs particularités slon les branches quils
contiennent) et la CLAUSALITE (« clausality » en anglais), qu permet d’organiser
les différentes constructions phrastiques typiques d'une langue selon leur
contraintes (construction relative, interrogative, etc.)’®.

Dans cette sedion, nows présentons les éléments d'un traitement HPSG paossble
pou I'analyse que nous venors de présenter pour les RSA du francais. Il sagit

d’'une propcsition a mnsidérer comme une dape d'un traval en cours. Tout

dabord, nows définisons un type de syntagme rsa-phrase (rsa-ph) que nous
situons dans la hiérarchie, nows expasons quelles ont les contraintes dort il hérite
et quelles ot ses contraintes propres. Puis, nows envisageons (i) les contraintes
particuliéres asociées aux entrées des mots qu- introducteurs de RSA et (ii) les
contraintes liées au traitement des RSA PP, qu requiérent un partage de laforme

de lapréposition.

7 L. N . . s
8 Nous rappelons qu'en HPSG I’'héritage peut étre non-monatone, par conséguent une mntrainte &ciée a
un sous-type peut éaaser une @ntrainte normalement héritée

Nous renvoyons le ledeur alahiérarchie de types croiséeprésentée & Annexes (figure 2).
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

6.1 Typeset contraintes des RSA

L’existence dune @nstruction RSA nous amene aenrichir la hiérarchie des types
de syntagmes de la grammaire du francas. Nous rédisons s description dans le
cadre de la hiérarchie aoisée proposée par Sag (1997 et AGS98, selon les
dimensions de CLAUSALITE et de CAPITALITE. Toutefois, les syntagmes RSA
nétant pas des phrases® (ou des «clauses» au sens de HPSG), nows nouws
concentrerons sur la description des contraintes liées a leur dimension ce

CAPITALITE.

6.1.1 Un type téte-ajout (head-adjunct-phrase)

La RSA est un syntagme headed-phrase, formé d'une branche téte (le mot ou
syntagme qu-) et d'une branche gout (la relative nue), elle tombe dornc sous les

contraintes du type head-adjunct-ph. Selon Sag (1997) cesont les siivantes:

head-adjunct-ph0 | HD-DTR[SYNSEM [1]]

NHD-DTRS< [HEAD [MOD[1]] ]>
Contrainte 1- sur le type head-adjunct-phrase

Il est stipulé que la branche gout (incluse dans la liste des branches non-tétes,
NON-HD-DTRS) comporte un trait MODIFIER dort lavaleur est identifiée ala valeur
du synNsem de la branche téte. Ced permet a I'sjout de séledionner I'dément

quil modifie.

Etant donré que tous |les é éments adjoints ne présentent pas les mémes propriétés
semantiques, il nows parait nécessaire de distinguer deux sous-types majeurs au
type hd-adj-ph®™. Le calcul de la @ntribution de I'dément adjoint différe selon
quil sagit d'un gout modifieur de cdaégorie Adverbe ou PP, ou hen quil sagit

80 Les RSA ne sont pas des « clauses » au sens de HPSG, cequi correspond alanation de « propgasition » des
rammaires traditionnell es.
! Sur lanécessté d'avoir deux regles de modificaion dfférentes slon que les modifieurs oont phrastique ou

non, voir Bouma é al. (1999). On pourra ewvisager également une distinction supplémentaire pour les gouts
non-restrictifs (ou scopal), voir MRS (Minimal Reaursion Semantics), Copestake d al., 1999, sedion 6.2, a ce
Sujet.
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d’'un syntagme aljoint dort la téte est verbale (un S ou unS). Auss propcsons-
nous une partition de hd-adj-ph en head-modifier-adjunct-phrase (hd-mod-adj-ph)
et head-clausal-adjunct-phrase (hd-cl-adj-ph).

Nous réservons hd-mod-adj-ph aux gjouts dort la cntribution sémantique peut se
traduire par un partage de leur indice sémantique avec celui de la téte lexicde
quils modifient (voir Bonami 1999. Le type hd-cl-adj-ph est approprié aux
phrases adjointes a une téte lexicde, et dort la @ntribution re se traduit pas par
un partage d'indice, mais smplement par une restriction suppdémentaire agouter
al’ensemble des restrictions asociées ala relation sémantique de la téte modifiée.

Le type hd-cl-adj-ph est approprié ala description dun syntagme compose d'un
N/NP et dune phrase relative a atécéent (NP-S) (cf. Sag 1997 et a celle des

RSA (XP-S) ; voici les contraintes associées a ce type :

hd-cl-adj-ph O CONT [IND [2], RESTR[3] ¥ [4] ]
HD-DTR [ CONT [IND [2], RESTR[3]] ]

NHD-DTRS< [ CONT proposition [RESTR[4]] ] >

Contrainte 2 — sur le type hd-cl-adj-ph

La Contrainte 2 exprime dune part que le CONTENU du syntagme gout (la
branche non-téte) est de type proposition et que I'ensemble des restrictions
asciées a la relation sémantique de ce syntagme est inclus dans I'ensemble des
restrictions du CONTENU du syntagme hd-cl-adj-phainsi formé; dautre part,
I'indiceréférentiel de la branche téte est inchangé, il est identifié acelui du road

mere.

En regroupant sous un super-type cmmun les syntagmes N/NP+S’ que forment
les relatives a antécédent et les syntagmes RSA nous obtenons une généralisation
qui rend compte de leurs propriétés $mantiques communes. La contrainte ansi
formulée et fidéle ala description asociée au type head-relative-phrase (hd-rel-
ph) proposé dans Sag (1997). Dans natre hiérarchie hd-cl-adj-ph comprend deux
sous-types : hd-rel-ph, qu est le type des syntagmes formés d'un N/NP et d'une
relative aantécédent, et rsa-phrase (rsa-ph) qui est celui des RSA.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

Voici la partie de |a hiérarchie des syntagmes qui permet de situer les types de hd-

adj-ph:
hd-ph
h(}adj-ph/\hotnexusph
hd-modmw-ph
hd-rel-ph/\rsa-ph

Figure 5 — Hiérarchie (partiell €) des super-types du type rsa-ph

En pocsant un super-type commun a ces deux types de syntagme, la seule
contrainte qui ne sera pas héitée ¢ qui demeure propre au type hd-rel-ph parte

sur letype de téte lexicde modifié par labranche gout :
head-relative-ph O |:NHD-DTRS< [HEAD [MOD [ HEAD nour ] ] %

Contrainte 3 —sur letype hd-rel-ph

Les sus-types de relatives proposés par Sag (1997 et AGS98 sinscrivent

diredement sous ce sous-type hd-rel-ph.

6.1.2 Un type rsa-ph

Tournors-nows a présent vers les contraintes associées au type des syntagmes
RSA. Pour cgpter exadement les informations qui doivent étre partagées entre le
mot ou syntagme qu- (Cest-a-dire, la branche téte du syntagme) et le gap
enregistré dans la relative nue, nows smmes obligée de modifier quelque peu la
description asociée aix objets de type head pou faire gparaitre mwmme une

valeur distinguéela partie du dscours.

Nous posons que la hiérarchie (partielle) des valeurs de type head dait étre la

suivante :

head

nominal-hd préposition-hd adverbe-hd verbe-hd

Figure 6 — Hiérarchie (partielle) des valeurs head
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Voici ladescription des us-types de valeurs de type head :

TYPE CONTRAINTES ISA
nominal-hd head
PART noun
(CASE case)
préposition- | N head
hd PART preposition
PFORM  prep-for
(MOD synsem)
adverbe-hd | head
PART adverbe
| (MOD synsem)
verbe-hd - head
PART verbe
VFORM verb-form
| (MOD synsem)

Tableau 1—- Objets associés aux sous-types de head

La deuxieme information qu doit étre partagée par le mot ou syntagme gqu- €t le
gap contenu dans la relative nue est une information sémantique. Plutét que
d'identifier directement leurs indices, nows avons jugé quil était préférable
d'identifier la valeur de leur relation sémantique. Ced sexplique par deux
raisons, dune part nous avons montré que les mots qu- introducteurs de RSA ont
une sémantique aitoname (méme si elle demeure relativement générale), il est
dorc justifié de leur associer une description en termes de relation ; d'autre part,
dansle caoule gap correspondaun gout, sonindicedoit ére identifié acelui du
verbe quil modifie. Si I'indice est partagé par le mot qu- et qu'il est propagé a
noeid mere, et i laRSA est a sontour un gjout modifieur, lavaleur del'indicedu
syntagme ne poura rresponde a celui de la téte modifiée dans la phrase

matrice
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Voici ladescription partielle asociée aun ohet de type contenu:

contenu O KEY [1]| INDICE indice
RELN [ relation ]
ARGUMENT indice
RESTR{[1]}

Contrainte 4— Description partielle dun objet de type contenu

Munie des descriptions nécessaires al’expresson ce la ontrainte de wincidence,

nous étudions a présent les contraintes que nous assgnors au typersa-ph:

rsa-ph O HEAD nomVprépVadv [PART [1] ]
CONT [ KEY [3][ RELN[5] ]]
HD-DTR [ HEAD |PART[1]
CONT | KEY [3][ RELN [5] ]
u {}
SLASH {}
" HEAD verb [fin]
NHD-DTRS< | SLASH{|PART[1]|, ..} ]>
RELN [5]

Contrainte 5 — sur le type rsa-phrase

Le type rsa-ph a en propre de présenter une branche gout dort le SLASH a une
valeur non \Mde; par-la, nows dipulons que la relative nue earegistre
obligatoirement une extradion. Ainsi que nous l'avons dit, le type rsa-ph nest
pas un soustype de headHiller-ph, pusguici le mot ou le syntagme qu
correspond a la branche téte @ que la phrase cntenant I'extradion est une
branche gout. Par conséquent, la valeur du SLASH n'est pas tenue d’étre identifiée
alavaleur LocAL du mot qu-; d'autre part, la propagation du SLASH Sarréte au
sommet de la branche gout, quelle que soit la profondeur de la dépendance,

puisgue larelative nue n'apparait sur aucune li ste de sous-catégorisation.

L’identité des informations (eff et de mincidence) requise entre le gap et le mot ou
syntagme qu- est réalisée ai moyen dune stipulation sur l'identité de deux
valeurs: la valeur de PART, correspondant a la partie du dscours et la valeur de
RELN, correspondant a la relation sémantique assciée aux items. C'est de cdte

maniere que nous obtenors I'idéedu « liage » obligatoire entre le gap et le mot ou

syntagme qu-.
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Nous rappelons que cest par héritage des contraintes asociées au type head-ad;-
ph que I'on sait que I'éément modifié par la branche gout est la branche téte. De
méme, c'est par appli cation duPrincipe de Téte que I'ensemble de lavaleur HEAD
de la branche téte est partagé avecl’ensemble de la valeur HEAD du roeid mere ;
nouws gjoutons, pou des raisons de darté, que la valeur de RELN et la valeur de

PART sort identiques, mais ced découle directement du Principe de Téte.

Il'y adeux contraintes supdémentaires associées au type rsa-ph ; elles concernent
() l'indication selon laguell e la branche téte mntient un mot qu- ; toutefois le trait
QU a pou valeur I'ensemble vide, pusque les mots qu- introducteurs de RSA ne
sont pas anaphaiques; (ii) la stipulation gie la branche téte aun sLASH dort la
valeur est I'ensemble vide : nous nous asaurons par-la qu'aucune extradion re

peut se propager au-dela du roed mere.

A présent, nous ill ustrons ous forme d'un arbre démré la description partielle

d'une RSA NP : (j’aime) qui tu aimes

HEAD nom [PART [5]]

COMPS< >

CONT [ KEY [IND [1], RELN [7]
[ RESTR{[3]} 0 [4] ]]

u {1}
SLASH {}
y\ ADJDTR
[6] NP S
[ HEAD nom[PART [5]] 1 [Heap  verb [moD[6]] i
CONT |KEY [3] IND [1] ARG-ST < NPj, gap-SS[2] [HEAD | PART [5] >
RELN [7] CONT | KEY |RELN [
RESTR{[3]} CONT |RESTR  [4]
Qu{} stasH {[2]}
L SLASH {} 1 L _
qlL tu Lim&s

Figure 7 — Description partielle pour laRSA (j’aime) qui tu aimes

108



Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

6.2 Entréesdesintroducteursde RSA

Nous avons montré que les mots qu- introducteurs de RSA formaient un
paradigme apart entiére. Nous devons dorc les distinguer des pronams relatifs et
des pronams interrogatifs homonymes. Nous rappelons quils ont la particularité

d’étre non-anaphoriques et de paseder une relation sémantique.

L’entrée pou lemot qu- qui seralasuivante :

Entrée 1- qui (mot qu- rsa)
HEAD | PARTNnoun
LoC

CONT

KEY [3]| IND indice
ARG indice ]

RELN [humain-obj-rel

RESTR{[3]}

NLOC—| Qu{}

On peut envisager que I'entréede quicongue soit identique acdle de qui. L'entrée
pou le mot gu- qua différerapeu de cdle de qui : (i) sarelation est de type non
humain-obj-rel et (i) on peut envisager une @ntrainte sur son cas, S on se place
dans une analyse qui rend compte du cas des syntagmes dort latéte est nominale;
cete ontrainte stipulerait une valeur de ca dédiée auxx N/NP compléments de
prépasition® (le cainterne). De cete fagn, il est possble de garantir le fait quil

soit obli gatoirement complément d'une prépasiti on.

En ce qui concerne les mot qu- correspondant a des expressons temporelles ou
locatives, nows proposons que leur indice arresponce a celui de I'événement
auquel la RSA contribue. L’argument de leur relation sémantique @rrespond a
une entité Temps ou Lieu. Voici successvement I'entrée propasée pou quand et

pou ou:

82 Le ca «interne» est une valeur de cas proposée par Abeill é & Godard (1998c). L'existence de ce ca
sappuie sur ladistribution du quantifieur flottant qui en tant que complément ne peut ére que complément
d'une préposition et non oljet dired : * Jean mange tous vs Jean pense a tous.
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Entrée 2— quand (mot qu- rsa)

[HEAD | PART adverbe
LoC MOD synsem

KEY [3]| IND s
CONT RELN [temporal-rel ]

TEMPS [1]

RESTR{[3]}

| NLoc|Qu{}

Entrée 3 —ou (mot qu- rsa)
[ HEAD
PFORM OU

PART prépasition
MOD synsem

LOC

KEY [3]| IND s
CONT RELN [locative-rel ]

LIEU [1]

RESTR{[3]}

NLOC_| Qu{}

En cequi concerne I'entrée de comme, €elle differe peu de I'entréede quand s ce
n'est quelle comporte une relation sémantique particuli ére que nous analysons au

Chapitre 4 et que nous formali sons au Chapitre 5.

6.3Contraintes sur lesRSA PP

Dans la contrainte générale asciée al type rsa-ph, nows avons dipulé que la
partie du dscours du gap, dumot ou syntagme qu- et delaRSA dait étre partagée
Cette mntrainte ne savére pas suffisante pour garantir que la forme de la
préposition dun syntagme qu- est identique acdle que requiert le verbe de la
relative nue pour le gap prépositionrel. Pour résoudre ce probleme, nous
proposons un sous-type de rsa-ph qu soit dédié aixx RSA PP, nows I'appelons
prép-rsa-ph. A cetype est asciéeune mntrainte qui oblige I'identité des valeurs
PFORM du syntagme qu- (la branche téte) et du gap contenu dans le SLASH de la

relative nue. Voici ladescription dutype prép-rsa-ph:
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prép-rsa-ph0 | HEAD prép

Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

HD-DTR [ HEAD

NHD-DTRS <[HEAD

PART [1]
PFORM [2]
PART [1]
PFORM [2]

PFORM [2]

Contrainte 6 — Contrainte sur le type prép-rsa-phrase

PART [1] -

_

3

A titre dexemple, voici I’entrée pour un syntagme qu- prépositionnel compaosé de

laprép. pou et dumot qu- qui :

Entrée 4- pou qui

HEAD

LOC

CONT

| NLOC | QU{}

ARG-ST< [nom[IND[1]]] >

PART prépasition
PFORM pour
(MOD synsem)

KEY [3][ IND S
RELN [ instrumental-rel

RESULT [1]

RESTR{[3]}

Puis, en figure 8 nots présentons la description partielle de la RSA pou qui tu

votes telle quell e serait analyséedans laphrase Paul votera pou qui tu votes:
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Figure 8 — Description partielle pour (Paul votera) pour qui tu votes

HEAD | PART prep
PFORM pour
COMPS< >
CONT [ IND[1]
RESTR{[3]} O [4]
WH {}
sLAsH {}
y\ ADJ-DTR
[7]1 PP S
HEAD [PART prep ] HEAD  verb [MOD[7]]
PFORM pour ARG-ST <NP;, gap-SS[2] | HEAD[ PARTprep >
CONT [IND [1], RELN [ [PFORM pour
RESTR{[3]} CONT | KEY | RELN [6
WH{} CONT | RESTR [4]
L SLASH {} 1 | SLAsH {[2]} i
pou qui tu vates

Nous pouvors siivre I'identité entre les valeurs PART et PFORM du complément PP
attendu p@r le verbe de larelative nue d les valeurs PART et PFORM de la branche
téte, Cest-a&dire le syntagme qu-. De méme, nows voyons quil y a identité de
valeur entre la relation sémantique du gap et cdle du syntagme qu-. La valeur
HEAD de la branche téte et corredement identifiée acdle du roed mére (qui

correspond a la description du syntagme RSA dans n entier). L'indice
sémantique de la branche téte est également identique celui de la RSA, et les

restrictions quapparte I'gjout sont incluses a l'ensembl e des restrictions de la téte.

En oure, indépendamment du traitement des RSA, il importe de contraindre les
prépositions de fagon & e quaucune prépaosition apheline ne soit acceptée par la
grammaire. Nous proposons que I'entrée lexicde des prépositions dort la liste
ARG-ST nest pas vide (dans le ca& ou €eles attendent un argument ou dusieurs
arguments), ait un trait SLAsH dort I'ensemble des valeurs est vide. De la, aucune

extradion re doit étre enregistréepar la préposition.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

En conclusion, nous récapitulons I’ensemble des contraintes dont les types rsa-ph

et prép-rsa-ph héritent, ainsi que cdles propres aux types rsa-ph et prép-rsa-ph:

TYPE CONTRAINTES ISA
hd-ph HFP, VALP Phrase
hd-adj-ph HD-DTR[SYNSEM [1]] hd-ph & non-clause

NHD-DTRS< [HEAD [MOD[1]] ]>

hd-cl-adj-ph | CONT[ [KEY | IND [2]], RESTR [3] + [4]] hd-adj-ph
HD-DTR[CONT [ [KEY | IND[2]], RESTR[3]] ]

NHD-DTRS <[CONT propasition] RESTR[4]] ] >

hd-rel-ph NHD-DTRS < [ HEAD [MOD [ HEAD nominal-hd] 1]] > hd-cl-adj-ph

rsa-ph HD-DTR [ [HEAD | PART [I]], [CONT | KEY | RELN [2] ], hd-cl-adj-ph
[Quf} ,stasH{} ]
NHD-DTRS <[ [HEAD verb fin],
[SsLAsH {[ [HEAD | PART[1]], [CONT | KEY |RELN[2] ] } ] >

prép-rsa-ph |HD-DTR [ HEAD [PART prép, PFORM [2]] ] rsa-ph
NHD-DTRS < SLASH {[ HEAD [ PART prép, PFORM [2] 1] } >

Tableau 2 — Contraintes nécessaires pour le type rsa-ph

Nous avons propcsé un traitement qui cgpte la généralisation des relations de
modificaion guopere larelative nue sur le mot ou syntagme qu-, mais auss cdle
que la relative aantécédent opere sur le N/NP modifié, en pasant un super-type
téte-gjout commun aux deux types de syntagmes. Nous obtenors une description
HPSG qui rend compte de la @ntrainte de wincidence qui est en jeu dans les
RSA arguments ou gouts. La partie du dscours, ainsi que la forme de la
préposition pou les RSA PP, sont des informations qui sont partagéees par le gap,
le mot ou syntagme qu- ; de méme, nous avons exprimé I'idéedu « liage » du gap
en partageant lavaleur de sarelation sémantique avec cdle de larelation associée
au mot ou syntagme qu-. Le chaix d’'une structure endocentrique est justifié par
I'’écnamie des mécanismes quil met en oceivre ; son intérét est doude: dune
part, le partage des informations entre la téte du syntagme d le noed mére
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démule directement de I'applicaion duPrincipe de Téte ; d'autre part, I'arrét de
la propagation dutrait SLASH contenu dans la relative nue résulte simplement de
I'application des contraintes associées aux syntagmes de type téte-gjout (la
branche gout n'étant pas us-catégorisée sa vaeur nonvide pour SLASH ne sera

enregistrée sur aucune téte).

Dans la sedion qu suit, nots présentons les ééments dune analyse dternative

qui tiendrait compte d'une @incidence cauelle dansles RSA dufrancas.

7. Analyse alternative

Si I'on se place dans une théorie du cas pou le francas, telle quelle est
développee al’heure actuelle par Abelllé @ Godard (199c) et Bonami et al.
(1999, on peut concevoir que la cntrainte de wincidence sétend également a
I'information sur le ca du mot ou syntagme qu- et cdui du gap. Cette propasition
est justifiéesil est envisagé que le « liage » du gap se dait dinclure lafonction de
ce édément, ce qui se traduit par la notion de cas en HPSG (nous renvoyons le
ledeur a la discusson du 83.2.3 Nous examinors ici quelques déments de
traitements répondant a I'hypothése d'une incidence cauelle pou les RSA

arguments®>.

Les RSA du frangais posent un probleme al’égard de la @incidence casuelle,
puisquil existe des conflits apparents entre le ca que regoit le syntagme qu- et
cdui du gap : la aincidence cauelle n'est pas gricte. Nous examinorsici les cas
de oorflit entre le ca de la RSA, tel guil est assgné dans la principale, et le ca
du mot qu-, tel quil est asggné dans la relative. Nous distinguons entre deux cas

de figure, selon que le @nflit est entre cas gructuraux (assgnés de maniére

83 Ains quon I'adit au §3.2.3 et montré au 85, dans la perspedive d'un partage de I'ensemble des valeurs
locdes dumot qu- et du gap, les RSA gjouts demanderaient un traitement & part puisque la valeur de leur trait
MODIFIER serait contradictoire.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

réguliere, sans tenir compte des items lexicaux), ou entre ca& lexicaux (dort

I'assgnation d&pend des items lexicaux).

Voici tout dabord un rappel de la distribution des cas dans les RSA. Nous
distinguors pou le moment trois cas directs: nominatif (sujet), accusatif (objet
dire), interne (cas d’'un N/NP complément d'une préposition) 2%, et appelons cas
prép. le ca des PP:

CasdelaRSA | Casdu GAP | Exemples

1 nom acc [Qui Pierre choisira] devrafaire preuve d'expérience.
2 acc nom Jinvite[qui veut venir ].

3 casinterne nom Pour [qui prend letrain], il N’y aura pas de probléme.
4 casinterne acc Paul ne parle jamais avec[qui Jean invite].

5 cas prép.[a] casprép.[a;] |% A cediner, je parlerai<ys [@ qui tu as dit qu'il faut

que je m'intérese -] .

6 casprép.[a)] casprép.fa] |% Jepense.p- [aqui tu parleras.ys pendant cediner].

Tableau 3 —Quelle mincidence casuelle dansles RSA ?

Face a cette distribution, deux types de mmbinaisons nt préoccupantes. Le
premier probléme, ill ustré lignes 1-4, concerne un conflit apparent entre les cas
structuraux du gap et de la RSA : cetaines combinaisons de ca directs ont
posshbles alors méme que les cas impliqués ne sont pas identiques. Le second
probléme touche les combinaisons rédisees en 56: ains quon I'a dit, certains
locuteurs montrent I'existence d’'une @mpatibilité possble entre deux cas
lexicaux différents: les cas prép. a,(datif) et ay(locatif), mais auss, bien que plus

rarement, les cas prép. de; (possessf) et dey(origine).

7.1Problémedes cas gructuraux

Nous commencgons par examiner le probleme des cas gructuraux : nom, acc et
interne. D’une part (lignes 1-2), le mot gqu peut étre nominatif et la RSA
acwsatif, et viceversa. D’autre part (lignes 3-4), lemot qu- peut étre nominatif ou
acaisatif et la RSA ére cmmplément de préposition, cest-a-dire asoir un cas
interne. Les deux situations ssmblent étre contradictoires avec I’hypathése d'une

coincidence cauelle. 1l existe cgendant une voie qui permet de régler ces
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conflits, cest celle qui est propcsée par Levine @ a. (2001), pou régler
notamment un probléme @ncernant les gaps parasites en anglais. Considérons
I'exemple (51) :

(51 Robin is ©meone who even [good friends of ] believe _ should be
closely watched

[lit. Robin est quelqu’'un qui/que bons amis de_ croient _devrait étre
deprés arveill €].

Dans une phrase mmme (51), les deux gaps ont la méme partie du dscours et le
méme indice référentiel, toutefois, ils n'ont pas le méme cas, I'un éant au
nominatif (le sujet), l'autre dant a l'acausatif (il est complément de la prépasition
of). Pourtant, I'extradion est bornée par une seule ¢ méme forme : who. La
question pate bien sir sur le ca que doit avoir le filler who, qu doit partager

I'ensemble de sesinformations locaes (dort le ca) avec le oules gaps quiil li e.

Ici, onne peut pas postuler que le ca du fill er est sous-spédfié, ce qui revient a
dire quil corresponda une digonction « nominatif ou accusatif », puisque dans ce
contexte le fill er Sinstancie alafois en tant que nominatif et en tant quaccusatif.

Levine @ al. (2001) propacsent, au contraire, que le ca du mot qu- soit «sur-

spédfié»: il est nominatif et accusatif.

Cette analyse rend compte de I'idéesuivante. Si le niveau des cas gructuraux ne
suffit pas, alui seul, arendre cmpte de ce type de résolution syntaxique, on peut
régler le probléme en pcsant un nveau supdémentaire d'organisation des cas qui
distingue entre les cas gructuraux, c'est-a-dire requis par une sous-catégorisation,
et les cas instanciés par les arguments. Le ntexte des gaps parasites, par
exemple, montre dairement la nécessté de disposer de ca gructuraux nominatif,
et acasatif (étant domné les cas des gaps en 51), qu puisent donrer lieu a une
instanciation ce ca par les NP qui soit ou naninatif, ou acaisatif, ou « nom-
acc», la onjonction e nominatif et accusatif. Dans une phrase mmme (51), le
verbe sous-caégorisant le gap sujet requiert un argument dort le ca gructural
soit nominatif (s-nom) ; et le gap complément de of est acasatif (s-acc) ; lefill er,

en revanche porterait un cas instancié nom-acc @mpatible avec les cas

84 Cf. supranote (37) sur lajustification d'un cas a part pour les compléments de prépaosition.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

structuraux des deux gaps. La hiérarchie (partielle) des cas dructuraux aurait la

forme suivante :

S-Cas

S-nom S-acc
nom nom-aa acc

Figure 9 — Hiérarchie (partielle) des cas direds slon Levine d al. (200])

La solution propasée par Levine d a. corresponda I'idée d’'une neutralisation de

la distinction entre le ca nominatif et le ca accusatif. Elle peut étre dendue d
appliquée al cas des RSA du francas. Elle oonvient exadement au probléme que
posent les RSA des lignes 1-2 : les verbes peuvent sous-catégoriser des arguments
dort les cas dructuraux seront nominatif (s-nom) ou accusatif (s-acc), mais dans
le systeme des cas il est nécessaire de poser guun cas hominatif peut sinstancier

auss comme un nan-acc ; de méme, un cas accusatif pourra sinstancier comme
un nan-acc En posant un nveau suppdémentaire de I'organisation des cas, il est
possble de résoudre, par neutralisation, le conflit apparent de non coincidence
casuelle. Le casinstancié de la RSA serade type nom-acc: il répondalafoisaun

verbe atendant un argument s-nom, et aun verbe atendant un argument s-acc.

De la méme maniere, nows pouvors considérer que le ca interne crresponda un
cas dructural, attribué par une préposition a un NP, mais quil donre lieu a deux
types dinstanciation pcssbles : soit le ca& interne « pur » (distingué pour le

quantifieur flottant, cf. Abeill € & Godard 199&), soit e ca nom-acc.

Voici représentéela partie de la hiérarchie des cas direds qui nows intéres<, telle
guelle rend compte du doulbe niveau dorganisation casuelle : les cas dructuraux

(s-ces) et les casinstanciés.
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S-Cas

s-hom s-acc sinterne
nom nom-acc acc interne

Figure 10— Hiérarchie des cas direds pou le francais

7.2 Probléme des cas | exicaux

En ce qui concerne les cas lexicaux (ou prépositionrels), il n'est a priori pas
nécessaire de postuler de niveau suppémentaire : la relation est univogue; un
argument dort le ca gructural est sspour a mmme instanciationle ca pou. Il en

serade méme pou les PPen aveg contre, apreés, etc. qu sont sous-caégorisés.

Il'y atoutefois un probléme posé par la distribution des syntagmes en a-NP. On
sat que les PP sous-caégorisés de cdte forme se partagent lorsquil y a
cliti cisation. Les compléments de certains verbes (appelés uvent « datifs ») sont
cliticisés en lui, et les autres nt cliticisés en y (locdif). On ne peut donc se
limiter pour ces arguments prépaositionnels a un seul cas dructura a ; il faut en

distinguer deux, disons, a; (Iui) et & (y).

Il semble que, pou lamagjorité des locuteurs, les RSA introdutes par un syntagme
gu- correspondant a I’'extradion dun argument de forme &NP doivent respeder

la contrainte de wincidencecasuelle: s le verbe dela RSA enregistre I’'extradion
d’'un argument dort le cas est a;, le verbe de la phrase matrice qui sous-catégorise
la RSA attend lui auss un argument dort le ca& est a; (cf.52). De la méme

maniere, la wincidence cauelle est respedée pour le ca &, (cf.53) :

(520 a Jeparlerai<y- aquitu parlerascys.

b. Jeparlerai<y- aqui tu auras dit<y- de venir.
(53) a Jepense.p- aqui tu pensesqps.

b. Jemintéresex- aqui tu penses.p-.

Pour les locuteurs qui respectent obligatoirement la cntrainte de mincidence
casuelle a;-a; OuU ax-ay, il Nest pas passhble de « mélanger » le s de la RSA et
cdui du gapsans que céa dome une @mbinatoire agrammaticde *a;-a, ou

*ap-ay.
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Chaptre 2 — Comme-S: une relative sans antécédent

Toutefois, une partie des locuteurs accepte ces combinatoires :

(54 a % A ce diner, je parleraicy. a qui tu as dit quil faut que je
m'intérese .- .

b. % Je pensecyp- aqui tu parleras - pendant cediner.
Selon Pullum et Zwicky (1986), il existe deux maniéres de résoudre les corflits,
dans les cas ou unconstituant est « en facteur commun », ou appartient a la sous-
caégorisation ce plus d'un prédicat. La premiere est la neutralisation : une forme
donrée &t insensible acertains traits et peut dorc jouer le réle de facteur commun
visavis de plusieurs prédicas auxquels ont asociées des contraintes
contradictoires. Dans I'analyse de Levine d a., c'est ce qui se pass pour le cas
de who en anglais (cf. 51). Cette analyse pourait étre adoptéepour le cas du mot
gu introducteur de RSA en frangas (pour les cas nom, acc, et interne). Cette
neutrali sation est une propriété almise par tous les locuteurs (tous les locuteurs de
I'anglais acceptent (51) ; tous les locuteurs du francas acceptent la neutrali sation

pou les RSA nom-ac).

Le deuxieme ca de figure @ncerne I'ambiguité ou sous-spécification: un
éément a une forme phondogique anbigué, qu correspond en rédité a deux
entités distinctes dans la grammaire. Il y a donc deux ééments formellement
homonymes. Normalement, le systeme (sémantique d/ou syntaxique) interdit de
résoudre une telle ambiguité (#la bdte quil a déplacée & ou il doit aller
travaill er demain). Pourtant, dans les faits, on olserve que les locuteurs peuvent
résoudre cataines ambiguités. Pullum et Zwicky avancent alors deux explications
générales possbles. Ou hien, il est possble d'obtenir une résolution puement
basée sur la phondogie, et c'est semble-t-il e cas en anglais, pou certains
locuteurs, pou lesformes verbales identiques au participe pas @ al'infinitif (cf.
Pullum et Zwicky, ex. 29: % | certainly will, andyou dready have, set the record
straight with resped to the budget.) ; ou ben ure partie des locuteurs dispose
d'une sous-régularité suppgdémentaire leur permettant de considérer que la forme
en question riest pas ambigué mais neutre; autrement dit, ils ne disposent que
d'ure seule atité (et I'on se retrouve dans le premier cas de figure, celui de la
neutrali sation).
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Laquestion qu se pose en cequi concerne lesa NP dans les RSA, cest de savoir
sil sagit encore de neutralisation ousil sagit de résolution phondogique. Selon

Pullum et Zwicky, la neutralisation est une solution dus largement partagée par
les locuteurs d'une langue que la résolution phondogique. Le fait que les
acceptabilités ient variables dans ce ca smble plaider en faveur de la
résolution phondogique. De plus, nows avons un cas de résolution phondogique
en francas, signadé par Sandfeld (1928, et repris par Kayne (1975, avec le

clitique nous, dort laforme peut corresponde aun acasatif ouaun ditif (ouay) :

(55) %I| nous afrappés et donné des coups.

Certains locuteurs acceptent cette @ordination, dautres ne I'admettent pas et
doivent rédiser le nous datif dans e second conjoint.

Cependant, on re peut totalement exclure que des locuteurs neutralisent les
formes en a-NP, pou considérer ces formes comme dant, paur le ca, des a;-ay,
cest-a-dire, des cas « a ». En effet, la neutralisation se situe au niveau des formes
et non @Bs au niveau des cas syntaxiques impaoses par les prédicats. Ainsi, pou
reprendre le ca des gaps parasites dans les relatives en anglais, on re dit pas que
les prédicas ne dhoisisent pas pour leur sujet et leur objet entre nom et acc, mais
quil existe des formes qui neutralisent la distinction : il en va ansi de who, mais
non ce whom (qui est une forme d'accusatif). On ne séonne pas alors que les cas
nominatif et acasatif donrent lieu a de la neutralisation en frangas puisque,
d’'une maniére générale, les NP ne font pas de diff érence formelle entre les deux
cas®®. Si on admet que les locuteurs peuvent différer en ce qui concerne la
posshilité de neutralisation, il devient difficile de trancher entre les deux

solutions.

Nous laisons dorc la question ou\erte en ce qui concerne les compléments &; et
Ay ; cequi importeici, c'est de rendre cmpte des donrées, soit en faisant appel a
une résolution phondogique du corflit, soit en utilisant une procédure de

neutralisation. Nous nouws limiterons ici au systeme qui impose la stricte

8 On peut cependant admettre que cetaines formes n'existent qu'au nominatif ou al'acasatif. C'est ce que

proposent Abelll é & Godard (1998c), en ce qui concerne les quantifieurs « nus» (du type beaucoup) : ils ne
peuvent étre acasatifs.
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coincidence cauelle, autrement dit, nows poserons l'existence de deux cas

prépasitionnels distincts, et incompatibles.

7.3Quelques déments pour un traitement HPSG

Pour les RSA arguments, dans la perspedive d'un partage de I'ensemble des
valeurs LOCAL du mot ou syntagme qu- et du gap contenu dans la relative nue, |l
est envisageable de poser que les syntagmes PP et NP sont marqués pou le cas.
Dans ces condtions, la description asociée au trait HEAD des prépaositions et les
noms contient un trait cAs (a la place de PFORM pou les prépasitions), dort la
valeur est un ohet cas prép. pou les prépositions et s-cas (suivant lahiérarchie en
Figure 10) pour les noms. Afin de garantir que le mot qu- qui, par exemple,
répondal’ensemble des combinaisons de ca direds vu au Tableau 3 (lignes 1-4),
il serait nécessaire que son cas it lexicdement contraint a &re nom-acc (cette

valeur étant une instanciation passble de s-nom, s-acc, ous-interne).

L'intérét de cdte analyse et quelle asgmile larelation entre le mot ou syntagme
gu et le gap de la RSA, a une résolution adinaire (standard en HPSG) du
«liage » d'un élément extrait, au moyen d'un partage de I’ensemble des v aeurs
LOCAL des deux éléments. Mais, elle n'est envisageable que pou les RSA
argument (pou les RSA gjouts, le probleme des valeurs contradictoires pou le
trait MOD reste a éudier). En oure, elle se fonde sur une théorie du cas pou le
francais, or, I'existence d'un systéme cauel pou le frangais ne trouve pas de
motivation aupres de tous. Enfin, au 85et 6, nots avons pu constater que les RSA
trouvent un traitement satisfaisant sans implicaion ducas. La résolution ce la
coincidence peut simplement sappuyer sur l'identité de la partie du dscours et

sur I'identité de larelation sémantique.

Conclusion

Partant de I’hypathese que les constructions en comme-S, qu ont la distribution
d'adverbes de maniére, peuvent étre analysées comme des relatives sans
antécélent, nows avons procédé dans ce dapitre a une «mise a plat» des

propriétés des RSA en francas. Nous avons vu quil sagissit de structures a
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extradion, introdutes par un paradigme restreint de subordonrants, lesquels ont
des mots qu- honanaphaiques qui possedent vrai semblablement une sémantique
intrinseque (ils sont propres a dénoter un individu, unensemble d'individus, ou
bien ure atité lieu, temps, maniere). Dans un deuxiéme temps, Nows avons
confronté les formes en comme aux propriétés dégagées et avons aboui a la

conclusion gue ces derniéres £ mnforment al’analyse dune RSA.

Nous avons également analysé les particularités de la distribution des diff érentes
formes de RSA pou abouir, ala suite de nombreux auteurs, a deux constats, (i)
elles £ mmportent comme des syntagmes NP, PP, ouAdvP et noncommedes S,
et (i) il existe une identité obligatoire, que nous avons appelée dfet de
coincidence, de la partie du dscours et de la relation sémantique entre le mot ou
syntagme qu- et I'ensemble du syntagme RSA. Nous avons éé anenée anous
demander si I'effet de mincidence sétendait également a la fonction dumot qu-.
Nous avons vu gLe cette identité n'était pas a prendre en compte, excepté si on se
placedans une théorie du cas en frangas. Alors sulement, I'identité fonctionrelle
nécessterait une reformulation en termes de wincidence cauelle (cete analyse
demandant un traitement particulier pour les valeurs de ca neutrali Sées).

Enfin, aprés avoir exposé les problemes que posent les analyses existantes
(Bresnan et Grimshaw 1978,HirschbuHer et Rivero 1983 Hinrichs et Nakazawa),
nous avons propcsé une analyse en faisant le choix d'une structure endocentrique
dans laquelle le mot ou syntagme qu- est une téte modifiée par la relative nue.
Nous obtenors par-la les effets diidentité désirés et la sémantique atendue. Le
traitement HPSG qui fait suite a céte analyse propcse la créaion dun type de
syntagme rsa-phrase qu hérite des nombreuses contraintes de ses super-types et
auquel est associé une cntrainte propre. Cette derniére rend compte du partage de
valeur entre la branche téte d la téte de la @nstruction, ainsi que du partage de
valeur entre le gap contenu dans la relative nue @ le mot ou syntagme qu-. Nous
avonsfait le choix de postuler un super-type coommun aux relatives a antécédent et
aux RSA de fagon a capter I’'ensemble des générali sations possbles en termes de

contraintes.
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CHAPITRE 3 — ELLIPSESDANSLESCOMPARATIVESEN COMME

I ntroduction

Dans ce troisiéme dapitre, nows observons quil existe un paradigme de formes
en comme ne présentant pas une réali sation « pleine » de larelative nue. Pourtant,
nous montrons quell es présentent la méme distribution et la méme interprétation
gue les comparatives RSA que nous avons étudiées aux chapitres précélents.
L’hypathése que nous développorsici est que ces formes présentent une dli pse
guil sagit dun phénoméne indépendant de I'analyse syntaxique donrée a
Chapitre 2. La paosshilit € de I'elli pse ne remet dornc pas en cause I'appartenance
de ces formes au paradigme des comparatives en comme. Nous défendors I'idée
guil n'y aquune seule Construction comme-S, quelle que soit larédisation cela
relative nue.

Les comparatives de quantité peuvent présenter des elli pses, il sagit dunfait bien
repéré dans la littérature. L’hypothése que nows formulons, c'est que I'dlli pse est

untrait caradéristique @ genéral des comparatives, quil i ntervient non seulement
dans les comparatives de quantité mais auss dans les comparatives de qualité,
cest-a-dire, dans les phrases en comme. Nous nous appuyons sur I'idée quil

sagit dun plénoméne qui atteint plus largement toutes les dructures a
paral élisme : coordination, juxtaposition, comparaison.

Au 81, nos présentons les propriétés générales du prénomene de I'dllipse, en
montrant quil repose sur des contraintes pragmatiques de redordance
informationrelle. Nous exposons les différentes formes d'elipse repérées en
structures coordonrées dans la littérature. Puis, nous montrons que les types
d'dli pse sont les mémes, quil sagisse d'une cnstruction coordonrée ou dune

construction comparative; seul le gapping présente quelques différences de

distribution selon quiil i ntervient en coordination ouen comparative.

Au 82, nog éudions les propriétés des séquences non phastiques en comme.

Nous faisons le @nstat quelles forment un constituant dont le comportement



syntaxique @ sémantique n'est pas différent de cedui des RSA « pleines» en
comme ; ce sont des adverbes de maniére qui peuvent étre sous-catégorisés, étre
gouts modifieurs ou adverbes de phrase incidents. D’autre part, bien quelle ne
corresporde pas formellement a une phrase, il apparait que la séquence rédisee
aprés comme sinterpréte comme une propasition. A I'issue de cdte observation,
nows formons I'hypathése que ces formes appartiennent a la méme onstruction
comparative en comme que les RSA pleines éudiées aux Chapitres 1 et 2:
simplement, elles comportent une dlipse. Nous expliquors que les RSA en
comme autorisent I'elli pse du V/VP de la relative nue par son appartenance aux
constructions comparatives : elles relevent dun méme schéma informationrel qui
met en jeu ure redondance légitimant Iellipse. Nous vé&ifions que les
comparatives en comme présentent les trois types d'elli pse repérés dans les autres
structures a parall €lisme ; puis nous montrons que l'interprétation des fquences
ellipsées confirme quil sagit de la méme nstruction en comme. Nous
présentons us forme de tableau I'ensemble de la distribution des elli pses en

comparatives de qualité d de quantite.

L’hypothése que nous outenors ici est que les deux types de rédisation des
formes en comme ont les mémes propriétés distributionnell es et interprétatives et
gue I'apparition delli pses n'invalide pas I'analyse développée au Chapitre 2 pou

les comparatives en comme: ce sont toutes des RSA adverbides. Les
conséguences que nous tirons de cdte distribution sont les suivantes : d'une part,
le phénomene de I'dlipse n'est pas du méme niveau d’'analyse que le systéme
syntaxique, et cete mnstatation est relativement admise par la linguistique
contemporaine. Et, dautre part, la présence de cevide dans la daine linédre
n'empéde pas l'interprétation propasitionrelle du S formellement elli psé. Par
conséquent, ure phrase ntenant une dlipse demande une certaine
reconstruction. La question qu se pose dors est de quel ordre doit étre cdte

reconstruction.

Cest ce que nous examinors au 83. Cette question riest pas nouwelle dans la
litt érature, et on peut dire quil existe aduellement un consensus autour de I'idée

guune reconstruction dumatériel manquant prise en charge par la syntaxe ne peut
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étre maintenue. Nous examinons tout d'abord certains arguments isus des travaux

en gr.ammaire genérative sur les constructions coordomeées qui militent en faveur
d’'ure reconstruction syntaxique. Puis, dans un secmnd temps, nows appatons
plusieurs arguments, diredement tirés des phrases en comme, qu militent contre
la posshilité d'une identité formelle ou seulement syntagmatique du matériel

manquant (dans I’hypathése ou ure séquence de la subadomée &t non rédisée
car strictement identique aune ségquence rédisée dans la phrase matrice) et qui
invalident la passhilit € que I'elli pse soit un vide lié aun « effacement » dédenché
syntaxiquement. La reconstruction re peut étre envisagée que dans le calre d'un

traitement pragmatico-semantique.

1. Constructions a parallélisme @ €llipses

Il existe une forme de vide dans les rédli sations phrastiques appelé « elipse ». Ce
vide gparait dans un contexte particulier, cdui des constructions a parall élisme,
telles que la juxtaposition (1a), la wordination (1b), la cmparaison (1c). Nous
entendors par «pardlélisme» le fait quune construction asscie®® deux
propasitions (« propasition » au sens traditionnel) ; appelons P, la premiére, et Q,
la seconde. Q comporte une séquence sémantigquement redondante®’ par rappat a
P.
(1) a p[Jeanestbrun, g[Marieest blonde].

b. p[Jean est brun| et o [Marie est blonde].

C. p [Jean est autant doué en bricolage] que o [Marie est douée en
décoration intérieure].

Cette séquence sémantiquement redondante est plus ou moins longue, mais elle
contient toujours au moins un prédica (qui correspond a la téte verbale de la

phrase).

86 Nous ne tenons pas compte ici du mode d’association entre P et Q.

87 Le terme de « redondance » nous paraitre ére le meill eur consensus terminologique, il est neutre du point
de vue théorique. Il serait toutefois posshble de lui donner un statut formel. Selon Marandin (com. pers.), dans
le calre d'une théorie de la structure informationrell e, en effet, la séquence redondante rrespondrait a une
information donnée (ou «given » en anglais). Par conséquent, dans une structure aparaléisme (s les
condtions g/ntaxiques ot respedées) toute information donnée (par le @ntexte ou par un savoir
encyclopédique partagé) peut étre dlipsée
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L’elli pse se définit comme la non-rédisation totale ou partielle de la séquence
sémantiquement redondante mntenue dans Q. Toutefois, si 1'elli pse ne touche pas
I'ensemble de la séquence redondante, ele inclut minimalement, mais

obli gatoirement, le prédicat.

Nous reprenors les exemples (1) et rédisons I'dlipse totae de la séquence
redondante :
(2) a p[Jeaestbrun], o[Marie__ blonde].

b. p[Jea est brun| et o [Marie blonde].

C. p[Jean est autant doué en bricolage] que o [Marie___aladéooration].

Ce type de vide est vraisemblablement lié aix propriétés discursives et
pragmatiques des constructions a paralélisme. Et, il y atout lieu de aoire quiil
sagit d'un corollaire alaredondance dinformation quiell es mettent en jeu. A cet

égard, il est dit traditionnellement que I'élli pse procéde d’'un choix du locuteur
(Zribi-Hertz 1986, Milner 1978b,Chomsky 1977). Et, en effet, la non-réalisation
du matériel redordant n'est pas exigée par les propriétés syntaxiques des
constructions (on peut le voir en 1). Mais, €ele peut étre requise ou référée en
raison des condtions pragmatiques et discursives de I'énorcé En général,
I'ellipse et un mécaiisme qui permet de ne rédiser que les informations

nouwell es, c'est-a-dire nonredondantes.

De plus, la séquence manquante n'est pas un vide « sous-caégorisé » (ell e touche
la téte méme de la phrase), contrairement aux constituants syntaxiquement
contraints a une non-réalisation (un gap par exemple) ou ken contrairement a un
certain type de compléments lexicdement nonréali sés°2,

En oure, s I'ellipse gparait, elle intervient minimalement mais obligatoirement
sur latéte verbale principale de Q. C'est ce que montrent les exemples suivants de
coordinations (en 3 et de comparaisons (en 4) : lorsque le verbe principal de Q

sous-caégorise un complément verbal al'infinitif, ce dernier peut étreréalisé si la

88 Nous parlons ici de cetains compléments objet ou attribut non rédisés, qui aternent avecle ditique le;
par ex. beau comme il est/ comme il I'est ; manger comme il fait/ le fait ; « au coiffeur » comme il dit/ le dit.
Nous étudions ces cas au Chapitre 4.
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téte verbale, elle, nel’est pas (3a, 44) ; en revanche, si la téte verbale et rédisée

son werbe infinitif complément, lui, ne peut pas étre dli psé (3b, 48 :

(3) a Marie se débrouille pour dler au marché le mercredi et Pierre
pour y aler le samedi.

b. *Marie se débrouille pour aler au marché le mercredi et Pierre se

débrouill e le samedi.
4 a. Marie ame plus aller au marché le mercredi que Pierre ___ y dler le
samedi.
b. *Marie ame plus aler au marché le mercredi que Pierre ame e
samedi.

Une acnséquence de cette propriété — le fait que cest le verbe principa de Q qui
est obligatoirement omis sil y a dlipse —, c'est que I'elli pse ne peut apparaitre
dans une phrase exchésse a l'intérieur de Q (et le domaine Q ne peut étre

enchas, c'est forcément le deuxiéme membre tout entier) :

(5 a *Marie va au marché le mercredi et o[ je aois que [ Pierre le
samedi ]].
b. *Marie va plus souvent au marché le mercredi que of je aois que
[ Pierre le samedi ]].

Enfin, s le vide peut toucher toute la séquence redondante de Q et s Q ne
comporte plus les réalisations syntagmatiques canoniques d'une phrase, il n'en
reste pas moins quelle et toujours interprétée @mme une propdasition. Par
conséquent, la sequence manguante est reconstruite. La question centrale, bien
entendu, est de savoir S cette reanstruction est syntaxique ou seulement

sémantique. Nous y répondrons au §3.

1.1Lesformesdel dlipse

Les phénomenes d’elli pse ont été I'objet de nombreux travaux dans le calre de la
grammaire générative d transformationrelle, tout au long de ses différentes
versions. Citons, entre autres®, Ross (1967 — créaeur du terme Gapping —,
Jakenddf (1971, Hankamer (1973, Hudson (1976, Kuno (1976, pou

I'anglais, et Zribi-Hertz (1986, pou le francais. Ces travaux ont essentiell ement

89 Une synthése des travaux dans ce calre est fournie par G. Tassn (1998). Nous renvoyons aux auteurs cités
pour une éude détaill éedes problemes du gapping.
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porté sur les coordinations de phrases™ ; ils ont permis de distinguer plusieurs
types delipse en se basant sur une anayse de la @nstituance des ééments
manquants et des éléments phondogiquement rédisés. Sont répertoriés les

«vides » suivants :

- laréduction ce structures conjointes:

(6) a Paulestadléaimachéd  alapiscine
b. Paul est alé a1 marché d [Paul est allé] alapiscine.
La séquence manquante cntient le sujet et le verbe (ou ure partie du VP). La
séquence réalisée ontient un ou pusieurs dépendants du werbe. Ce mnstat est
susceptible d'une analyse différente, Zribi-Hertz (1986 et Gardent (199])
argumentent plut6t en faveur d'une mordination de dépendants du verbe : Paul

est allé[ [aumarché] et [a la piscing] ].

- la mordination fragmentée (Zribi-Hertz, 1986, ousplit coordination) :

(7) a Pierre et venuau cinéma & Paul auss.

b. Pierre est venu au cinéma & Paul [est venu au cinéma)] auss.
Ici, il semble sagir dun type de gapping éendu (voir Zribi-Hertz 1986, et
Gardent 1991). La séquencerédisée et interprétée omme le NP sujet dun verbe
suivi d'un adverbe de phrase. Nous sgnalons quil existe un certain usage de
auss permettant parfois I'anaphare d'un prédicat redondant. 1l semble que ce
adverbe autorise des gructures ressemblant a des dructures partiell es et quil soit
alors posshle de les enchasser : Marie va aumarché le mercredi et je aois que
Pierre ausd. Ici, nows douons quil sagise d'un cas déelipse semblable au
précalent. Nous suppeons plutbt que l'adverbe possde des propriétés
anaphariques al'image de so oudo so en anglais (cf. Mill er 1992. Cependant, ce
type de mntexte ne sera pas éudié ici, nows considérons quil excéde le champ

gui NOWs occupe.

90 Dans les travaux cités, les auteurs pronent tous la reconstruction syntaxique de la structure partiell ement
rédisée (par transformation, en pcsant une structure profonde pleine, ou par l'intermédiaire de cdégories
vides dans la structure de surface.

128



Chaptre 3 —Elli pses dars les comparatives en comme

- legapping:
(8) a Paulestalé alapiscine @ Marie____au cinéma.
b. Paul est dlé alapiscine &€ Marie[est alléd au cinéma.
La téte verbale ou bien le verbe @ un e ses dépendants ne sont pas réalises.
Ajoutons que l'auxili aire seul ne peut étre dlipsé (* Paul est allé a la piscine @

Marie __ patie aucinéma).

Terminologie pour lestypes d €lli pse

La termindogie recue pou déaire les formes d'elli pse pase probleme : elle a été
fixée dans la perspective d'un traitement de la @ordination. Or, nows avons
besoin de termes généraux, neutres quant a la théorie @ qui conviennent a la
description des formes d'dlli pse, quelle que soit la @nstruction a paral élisme
dans laquell e ces formes apparaissent. Nous choisisons par conséquent d'utili ser
les termes suivants ; étant donreé deux propasitions P, Q :

Elli pse avecdépendant : dans Q n'est rédisé guun constituant int erprété cmmme
étant un dépendant (au sens large : compléments ou gjouts) du verbe dli psé. C'est

une traduction ce la « réduction ce structure njointe ».

Elli pse avecsujet : dans Q n'est rédisé quun constituant interprété mmme dant

le sujet du verbe dli psé. C'est I'équivalent de la « coordination fragmentée ».

Gapping : dans Q est rédisé a1 moins un constituant interprété mmme dant le
sujet du verbe dlipsé @ un constituant interprété wmme éant un dépendant du

verbe dlipsé. Cest I'équivalent du « gapping » de la coordination.

Nous ferons quelques remarques au préalable avant dutiliser ces termes

descriptifs pou la suite de I'expose.

() Nous considérons que ldlipse aec dépendant(s) correspond
véritablement a une structure d'ellipse pou les comparatives : une séquence
redondante incluant le sujet et la téte verbale peut étre dli psée ¢ les dépendants
de la téte verbale (compléments ou gjouts) peuvent étre rédisés. L'anayse d'une

réduction ck structure n'est pas applicable aix comparatives, contrairement a ce
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qui peut étre avance pour la @ordination (cf. ex. 6 supra @ 9). Une particularité
de la wordination en effet, est guelle n'est pas limitée ala mordination de deux
conjoints de méme cdégorie. Il est posshle de mordonrer un nambre n de
conjoints de méme cdégorie sans pou autant changer le niveau syntagmatique du
groupe : lastructure ansi formée est plate. Ainsi, en (9) on considéreraun seul XP
complément ou gout du verbe mis en fadeur commun; ce XP sera omposé
d'autant de « branches » qu’il y ade conjoints :
(99 a Gaston amangé des ananas et des bananes et des mandarines.

b. Alfredva au stade @ alapiscine @ alapatinoire en hiver.

c. Anatole voit Claire le dimanche & le mercredi et le samedi quand il
peut.

Or, les comparatives ne présentent pas cette posshilit é:

(10) a *Ja autant d'amisalyon quaParisqua Strasbourg.
b. *Je mange plus d’ananas que de bananes que de mandarines.

hY

D'ure part, la sémantique de la mparaison riadmet que deux entités a
comparer, dautre part, syntaxiquement, le syntagme quantifié ne semble pas
permettre une structure plate qui réaliserait deux ajouts en que au méme niveas®™.
Nous tirons de ce constat que la rédisation dun XP interpréé comme le
complément ou I'gjout d'un verbe dli psé est une forme possble d'dlipse pou les

comparatives. C'est I'analyse que nous donrerons aux formes que décrit « ellipse

avecdépendant(s) ».

(i) Notre seconde remarque porte sur I'emploi du terme « gapping ». Aing
guon l'asignalé, ce terme a éé ascié ala description dune forme dellipse en
structures coordonrées. 1l se trouve que cete dli pse n'est pas LUMise ax mémes
contraintes en comparatives, mais ced n'a pas de mnséquence sur le fait quelle
correspondau méme type de séquence rédisee: un XP interprété comme le sujet
dun verbe dlipsg, suivi dun ou & plusieurs XP interprétés comme des
dépendants du verbe dli psé. C'est pourqua nous faisons le choix de onserver ce
terme qui renvoie uniquement a la description dune cetaine forme de séquence
redisée

1 N - o .
° De méme, on re peut rédiser une structure plate dans le ca d'une relative a atécélent : ? A’homme qui
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1.2 Structures compar atives, structures coordonnées

Les comparatives de quantité présentent les mémes formes dellipse que la
construction coordonrée ou juxtaposée Nous pouvors voir des cas delli pse avec
dépendant (11a), delli pse avec sujet (11b), des cas de gapping (11c) :

(1) a Marie a atantdamisaLyonqu'__ aParis.

b. Marie a atant d'amisaLyon qu'lréne

c. Lesfilles ne sennuient pas. Marie a atant d'amis a Lyon qu'lréne
aParis.

Les exemples en (11) ill ustrent la comparative de quantité gpartenant au systeme
du Nom. Nous renvoyons le lecteur au Tableau 2, §25, pou une vue d'ensemble
de ladistribution des elli pses dans tous les systemes de la comparative de quantité
(systemes de I'adjectif, de I'adverbe, du verbe @ du nam).

Signalons toutefois guen ce qui concerne le phénomene de gapping, la
distribution montre quelques différences slon Uil intervient en structures

coordonrees et juxtaposées, ouen comparatives.

Lorsqu'il apparait dans une subadination, il est nécessaire que l'interprétation
d'un paral élisme informationnel soit opérante. En vertu de cette propriété, ce que
I'on constate, c'est quen généra seules les subadinations comparatives sont
susceptibles d'accuelllir un gapping ; dans les autres subadinations le
parall élisme ne fonctionne pas (cf. 129) :

(120 a Paul boit duthé & /*puisque/ *lorsque/ *car Marie du café.

b. Dansunejournée Paul boit autant dethés que Marie ¢k cdés.

En coordonrées ou en juxtaposées, P et Q se situent sur le méme plan syntaxique.
L’ordre linéaire des propasitions est crucia pour l'interprétation. Pour que le
gapping apparaise, Tasdn (1998:16) montre que I'énoncé doit pouvdr se

ramener alaformule suivante:

NP1V NP1(/PP1) — conjonction - NP2 V NP2(/PP2)

parle qui me rappelleton voisin, ou hien il est nécessaire de rédiser une wordination, ou bien encore il faut
considérer que lapremiérerelative & son antécédent constituent ensemble I'antécélent de la seconde relative.
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Le gapping ne peut intervenir que dans la seconde propcsition coordomée
(deuxiéme mnjoint, c'est-a-dire Q), en dlipsant le V ou le V et son pemier
complément sil est également redondant. Mais un des dépendants de cesecond
verbe doit étre obligatoirement réalise (13a), et est cense ére différent (non
redoncant) du dépendant rédi sé dans la principale (13b) :

(13 a *Paul mange des pommes et Marie.

b. #Paul mange des pommes et Marie des pommes.

(133) est mauvais $ Marie est bien interprété comme le sujet de la seconde
propasition, et non s comme un complément (de manger). Pour que (13a) soit
grammaticd, il est nécessire de réaliser un adverbe ala suite du NP: auss,
également, quelques fois, etc.,, de fagn a interpréter I'éllipse du verbe ; on
ohtiendrait alors ce que nous avons appelé I'éllipse avec sujet (coordination
fragmentée). Un exemple comme (13b) est régulierement signaé wmme
syntaxiquement agrammatical (*), parce que les auteurs consultés stuent, pou la
plupart, I'ensemble des contraintes au niveau syntaxique. En rédité, nous
avancons quil sagit d’'une imposshilité due aune mntrainte informationrelle,

Cest-a-dire pragmatique : lorsquil y a dlipse, I'information contenue dans les
ééments réadlises doit étre nouwlle (non redordante). (13b) est dorc

pragmatiquement déviant.

Les restrictions qui pesent sur les posshilités du gapping en structures
coordonrees (ou juxtaposées) sont dues au fait que les deux phrases  situent sur
le méme plan syntaxique®™. Lorsque l'ellipse intervient dans une phrase
comparative, le statut de cdte derniere semble permettre une distribution dus
large pou le gapping. Nous verrons (au 824), par exemple, que les phrases en
comie corresponcant & un adverbe incident peuvent étre antéposees a la phrase
principale, méme lorsgudles contiennent un gepping. Une autre posshbilité
guoffrent les comparatives (14bc) cest de permettre la rédisation dun

92 Plus vraisemblablement encore, certaines restrictions ont dues aux contraintes pragmatiques et
sémantiques (dont le resped de la successon temporelle) pesant sur la relation de discours entre les deux
conjoints (selon Marandin, com. pers.).
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dépendant qui, symétriquement, corresponda un complément cliti que du verbe de
laprincipae ; ce que ne permet pasla wordination (14a) :

(14 a Il yadespommes aur latable. *Paul les mange & Marie les paires.

b. Le paysage le pénétrait comme le solell cette eau. GREVISSE 12°V€ ED. :
170

c. Gaston, jelui ai parlé auss souvent que Marie a Paul.

Pour la distribution des €lli pses en constructions coordonreées, les condtions de
symétrie sur la structure des deux phrases nt plus drictes, c'est ce qui peut
expliquer que la « condtion didentité » du matériel elli psé soit apparue wmme

un argument majeur dans |les analyses des auteurs que nous avons cités au 81.2.

Dans I'ensemble, nows avons montré que les elipses dans les dructures a
paral élisme, quil sagisse de phrases coordomées ou ce comparatives, présentent

des analogies. Nous nous tournors a présent vers les formes en comme présentant
une rédisation partielle de leur propasition afin de voir dans quelle mesure dles
réponcent aux caradeéristiques des constructions autorisant les elli pses.

2. Ellipses dansles phrases en comme

Nous observons quil existe une grande quantité de formes en comrme suivi d'une
séquence qui ne rrespond s formellement a un Smais qui, en revanche,
possde la sémantique d’'une propasition. Nous faisons I'hypothése qua l'instar

des comparatives de quantité, ces formes contiennent une dlipse @ quelles o,
au méme titre que les formes « pleines » des Chapitres 1 et 2, des comparatives

(de qualité) en comme. Elles en ort ladistribution fonctionrelle d l'interprétation.

2.1Distribution d’'un adverbe de maniére

Regardors la distribution des constituants comme-XP" ; elle wrrespond a celle
des adverbes de maniere RSA que nous avons étudiés aux Chapitres 1 et 2. Dans
les exemples suivants, nows faisons aterner un adverbe en -ment ou un PP de
maniere avec les formes en comme. En (15) les adverbes de maniére en comme

sont sous-caégorises :
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(15 a Pierre se mmporte bétement/ comme un imbédle.
b. Pierre traite ses employés avecresped/ comme des chiens.

c. Pierre se mmporte devant Marie trés curieusement/ comme un chat
devant un agquarium.

En (16-18), il sagit dadverbes modifieurs. En (16), I'adverbe en  comme est gout
aunadjedif ; en (17), il est adjoint au V/VP; enfin en (18) I'adverbe est adjoint a
N/NP.
(16) Jean est (trés) grand / comme son frere.
(17) a Max parleintelligemment/ comme un livre.
b. Il parle ases enfants trés doucement/ comme ason chien.
¢. Max parle ases enfants avec @lére/ comme mavoisine ason chien.
(18) a Marionadela chancedavoir une amiesi jolie/ comme Agnes.

b. Jai trouvé des pétisseries au chocolat/ comme chezMazd.

¢. Ja mangeé un ragolt d'autrefois’ comme les ragodts chez la musine
Aline.

Enfin, en (19) il sagit d'adverbes de phrase en comme; ils ont incidents a la
phrase matrice :
(199 a Jeanest grand, comme Pierre.

b. Marie adesamisaLyon, comme aParis.

c. Cematin, Paul est allé au travail, comme Paul al’émle.

Les formes en comme-XP* des exemples (15-19) présentent la distribution, c'est-
a-dire la fonction, le placement et I'interprétation, dun adverbe de maniére. Elle
est tout a fait identique acelle des formes en comne-S. Ce que nous voulons
montrer, cest que méme s les quences rédisees aprées comme sont
formellement non phastiques, sémantiquement, elles Sinterprétent comme une
propasition. Autrement dit, nows faisons I'hypothése quil sagit de la méme
construction comparative RSA, guelle que soit |a réalisation formelle de cequ
Sinterpréte omme dant la relative nue. Nous expasons tout d'abord les raisons
pou lesquelles il nous smble justifié davancer que la RSA en comnme est une
construction qu autorise I'elli pse ; puis nous confirmerons que la nstruction en
come présente la distribution réguli ére des elli pses en comparative.
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2.2Une onstruction a parall disme

Ce qui nous permet de dire que la @nstruction en comme autorise I'elli pse, c'est
sa proximité asec la nstruction comparative de quantité. Toutes deux

sinscrivent de laméme fagon dans les dructures a parall élisme.

Reprenors le schéma des deux propasitions P et Q ; nous mettons en paraléle un
exemple de comparative de quantité (en 20 et un exemple de mmparative de
gualité en comme (en 21). Nous observons dans les deux cas que Q peut contenir
une séquence redondante par rappat a P. Cette séquence mrntient le prédicat de
Q; elepeut étre dli psée(cf. 20b, 21b:

(200 a p [Jean est autant doué en bricolage] que o [Marie est douée en
décoration intérieure].

b. p[Jean est autant doué en bricolage] que o [Marie___en décoration].

(21) a p[Jean est exceptionnellement attiré par les objets anciens], comme
o[Marie est exceptionnellement attirée par les arbres fruitiers].

b. p [Jean est exceptionnellement attiré par les objets anciens], comme
o[Marie [ar les arbres fruitiers).

Nous rappelons que les phrases en comme posedent un schéma dinformation
commun aux comparatives de quantité: un comparé, un comparant et une
dimension e @mparaison®® ; c'est ce dernier trait qui les fait entrer toutes deux
dans les gructures a parall élisme @ qui explique leur comportement similaire face
aux ellipses. Dans les deux constructions, la propacsition P contient I'éément
comparé (ce peut étre P elle-méme), la propasition Q contient le comparant (ce
peut étre Q elle-méme). Pour que la comparaison soit satisfaisante, Q doit contenir
au moins un éément dinformation nonredondart par rapport a P, mais le reste
de I’'environrement peut étre redondant, et I'est le plus uvent : il importe que les
éléments comparés et comparants aient une nstruction sémantique telle quils

soient comparables.

93 Nous renvoyons le leceur au Chapitre 4 pour une analyse de la relation sémantique as<ciée ai schéma
comparatif.
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A partir de 13, nows avancons qu'étant donré ces contraintes pragmatiques, si le
systéme syntaxique le permet et s la sémantique est cohérente, I'information
redonchnte cntenue dans Q peut ére non phontogiquement rédisée Et, dans

certains contextes, il est méme requis quell e ne soit pasrédisée

2.3Unedistribution réguliere del’dli pse

La distribution des €lli psesdans la comparative en comme correspond aux trois
possbilités offertes par les autres dructures a paralélisme; ce qui confirme

formell ement son appartenance aix structures a parall élisme :

- Elli pse avecsujet rédisé:

(22) a Jeanest grand, comme Pierre .
b. Pierre se momporte mme unimbédle .
¢c. Max parle @mme unlivre .

d. Jean est grand comme son frére .
- Elli pse avecdépendant(s) réalis&(s) (compléments ou gjouts) :

(23) a Marie adesamisalyon, comme aParis.
b. Pierre traite ses employés comme aes chiens.
c. |l parle ases enfants comme ason chien.

d. ??ean est fort comme intelligent.

- Gapping :
(24 a Cematin, Paul est alé au travail, comme Pierre al’école.
b. Pierre se mmporte devant Marie @mme un chat _ devant un
aquarium.

¢. Max parle ases enfants comme mavoisine ason chien.

d. ??ean est fort comme son frere intelli gent.

L’hypothése que nous voulons défendre est que dans les constructions tell es quen
(22-24) comme n'a pas didentité caégorielle ou sémantique différente de cdle
guil possde dans les constructions « pleines» : c'est toujours la téte d'un AdvP
de maniére. La séquence quil introdut ne Sinterpréte pas non pus

différemment ; il s'agit bien dune propasition.
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2.4Uneinterprétation comme-Q

Regardors de plus prés I'interprétation propasitionrelle que nous avons postulée
pou ces formes non phastiques. Elle nest syntaxiquement pas fadle a
montrer parcequil semble que la présence d'une dli pse dans ces formes n'est pas

toujours perceptuellement évidente pour les locuteurs. L’hypothese que nous
développerons au Chapitre 4, c'est que la sémantique intrinséque de comne, qui
est une instance du schéma sémantique général de la comparaison, favorise les

formes a dli pse.

Les séquences non phrastiques en comme sont largement productives et il Savere
gue les locuteurs n'éprouvent pas le besoin de rendre eplicite I'information
redondante en la marquant syntaxiquement et en rédisant par-la méme cequi
sinscrirait syntaxiquement comme une phrase. En I'occurrence, c'est toujours le
verbe @ posshblement certains de ses arguments qui sont absents de ces séquences.
En dautres termes, minimalement, |a téte syntaxique de la phrase est absente, et
poutant la relation sémantique qui lui est asciée &t active, pusque le tout est

interprété cmme une propasition.

Nous constatons en effet que, prises isolément, les fquences réalisées apres
comme ont une sémantique incompléte ; elles ne peuvent sinterpréter quétant
donre les informations disponibles dans le mntexte de P (la phrase matrice). En
(22) seul un NP est rédise, maisil est clair quil est dit quelque chose de ce NP ;
sémantiquement, il attend un prédicat®. De méme pou les formes en (23), quiil
sagise dun NP, dun PP, ou dun adjectif, elles dovent recevoir une

prédication pou étreinterprétées ; c'est encore plus net pou les quences en (24)
dort on re tire aicune interprétation Sil n'existe pas de relation semantique

portant alafois sur le premier NP et sur le constituant NP/PRAd] qui le suit.

Dans les exemples slivants, nows remnstruisons une séguence phrastique
compléte apartir des formes comme-XP" ill ustrée @& (22-24). Cette reconstruction

permet de rendre wmpte du fait que l'interprétation propasitionrell e obtenue est

94 A I'image des Grammaires Catégorielles ou de la grammaire de Montague, on pourrait dire que le NP
Pierre de (22a) attend unVP pour ére omplet ; on formulerait cette demande en A-cdcul par exemple : AQ
X (Pierre (x) & Q(x)) , ol AQ correspond au prédicat qu'il faut trouver pour satisfaire l'interprétation.
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conforme acdle d'une relative nue, ce qui argumente en faveur dune seule ¢
méme anstruction comme-S, que le S corresporde formellement a une phrase ou

non.

En oure, il apparait clairement dans ces phrases que lanation e redondance est a
distinguer de la nation didentité formelle. Les squences « reconstruites » sont
des gloses passhbles pou les formes (22-24), elles ont une instanciation passhble
des informations disporibles étant donre le cntexte que @nstitue P. Elles ont

notées en italique d-dessous:

(29

Jean est grand, comme Pierre est grand

T o

Pierre se mmporte mmme un imbédle se mmporte.
Max parle mmme un livre parle.

Jean est grand comme son frére est grand

(26) Marie ades amis aLyon, comme Marie a des amis a Paris.
Pierre traite ses employés comme on traite des chiens.

Il parle ases enfants commeil parle ason chien.

Jean et fort comme il est intelligent

Ce matin, Paul est allé au travail, comme Pierre est allé al’éwmle.

(27)

o P a0 TP a o

Pierre se mmporte devant Marie comme un chat se wmporte devant
un aquarium.

o

Max parle ases enfants comme mavoisine parle ason chien.

d. Jean est fort comme son frére est intelligent.

Si |la rédisation syntaxique de la propgsition riest pas toujours naturelle, cela
sexplique par des contraintes pragmatiques : la redondance ou l'information
connte ne demande pas a ére formellement exprimée Et, le ca édhéat, sa
rédisation formelle entraine un énoncé pragmatiquement marqué : si on répéte ou
s on instancie formellement une information partagée, on le fait a dessein (un

usage anphatique ou contrastif, par exemple).

L'instanciation ce I'information dsponible ou redondante n'est pas la répétition

oula mpie dun matériau formel présent dansP :
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() La moddité, le mode d le temps du verbe peuvent étre différents; en
général on oldient un présent générique ou uncondtionnel et I'on peut gouter

diff érentes modalités ;

(i)  Dans les comparatives en comne, il existe des degrés de redondances: le
sujet peut étre différent si la comparaison pate sur la relation associée au verbe
(cf. le pronam on en 261 ; la remnstruction du \erbe ne Sappue pas sur une
information rédi sée dans P dans le cas d’'un gjout a N/NP rédisant une séquence
non phastique :
(28) a Marionadela chanced'avoir une amie @mmme Agnes.
b. Marion adela chanced’avoir une amie mmme est Agnes.
Jai trouvé des pétissries comme chezMazd.

Jai trouvé des pétisseries comme sont les patisseries chezMaza.

Jai mangé unrago(t comme les rago(its chezla musine Aline.

- o a o

Jai mangé unrago(t comme sont les ragodts chezla musine Aline.

La reconstruction sappue vraisemblablement sur la fonction prédicaive de ces
modifieurs de N : la séquence rédi sée sinterpréte toujours comme le sujet d'une
structure d'attribution, autrement dit, le verbe arewmnstruire est uniquement la
copue. Cerésultat confirme I'analyse donrée au Chapitre 1 pour ce type d'gjout a
N/NP : ilsont une contribution et une interprétation prédicatives.

Ce qui apparait crucialement, c'est que l'interprétation ce ces gquences dlli psées
ne provient pas dune reconstruction syntaxique sous-jacente mais d'une
reconstruction sémantique qui Sappue soit sur le mntexte donreé par P, soit sur
I'interprétation cela wntribution ceI’'gjout dans le ca des modifieurs de N/NP.

A lalumiere de I'hypathese selon laguell e I'elli pse avec dépendant réalisé est une
forme de rédisation pssble en comparatives (cf. 81.1), et prenant en compte la
latitude qui se manifeste en matiére de remnstruction, now pouvors a présent
analyser les formes siivantes:

(290 a Il maparlé mmme si C'était lapremiere fois.

b. Fermelaporte omme guand tu pars en vacaices.
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c. Pierre édait autant embarras que s on lui avait découvert une
maltresse.

d. Pierre dait autant géné que quand on I'a rencontré chez Claire
I'autre jour.

Les comparatives de qualité (29a,b) et de quantité (29c,d) peuvent rédiser un
dépendant hypothétique en si (29a,c) ou un dpendant temporel en quand
(ex.29b,g sans rédiser la téte verbale @ ses arguments. Les gloses approchant
I'interprétation propasitionrelle de ces fquences requierent que le verbe

redondant soit au condtionrel devant I'hypathétique en si (30a,c) :

(30

o

Il maparlé omme il maurait parlé s c'éait la premiéere fois.
b. Fermelaporte momme tu fermes la parte quand tu pars en vacances.

c. Pierre dait auss embarrass qu'il le serait si on lui avait déoouvert
une maltresse.

d. Pierre éait auss géné qu'il I’était quand on I'arencontré chez Claire
I'autre jour.

Il existe une particularité quoffrent seulement les comparatives en comme pou la
distribution des €lli pses. Cette particularité repose uniquement sur les propriétés
syntaxiques de la Construction. Ainsi quil a &é montré ai Chapitre 1, ces RSA
Adverbiales montrent un dacement incident lorsquelles sont adverbes de phrase.
A la différence d'une @nstruction coordomeée ou le respect de I'ordre linédre
des propasitions est crucia, I’AdvP en comme peut dornc &re antéposé ala
principale sil corresponda un adverbe de phrase®®; ced a pour conséquence la
passhilit € d’'antéposer des formes elli psées, ce que ne peut offrir la wordination.

On peut ainsi comparer les exemples de gapping suivants™ :

(3) a Comme Marie alagym, Paul sest inscrit alarentrée aix cours
de Yoga
b. *Marie ala gym et Paul sest inscrit aux cours de Yoga ala
rentrée

95 . . . - . .
Ced est une particularité de I'incidence : les adverbes modifieurs en comme et les comparatives de

quantité, eux, ne peuvent pas avoir de rédisation linédre aitre que antigué ai constituant modifié.

6 Cette remarque provient de Tassn (1998 : 80-85) qui expose plusieurs arguments permettant de distinguer
le gapping en coordination du gapping en comparatives. L'auteur cite un exemple d'antépaosition tiré de
Bourdieu (Méditations pascaliennes : 210) :

Le monce social est parsemé de rappels al’'ordre qui ne fonctionnent comme tels que

pour les individus prédisposés a les apercevoir, et qui, comme le feu rouge ___ le

freinage, dédenchent des dispositions corporell es.
Or, un tel cas d'antéposition est totalement impossble dans une mordination : *Jean ure pomme € Marie
mange une poire.
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2.5Synthése sur la distribution del’ellipse en compar atives

Nous regroupors ous forme de tableau I'ensemble de la distribution des €lli pses
en construction comparative : comparative de qualité (Tableaul), comparative de
guantité (Tableau 2).
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Tableau 1 — Elli pses en comparatives de qualité : adverbes modifi eurs, adverbes incidents, adverbes ous-catégorisés

Elli pse avecsujet

Elli pse avecdépendant(s)

Gapping

Adverbe modifieur de A/AP

1. Jean est grand comme son frére

1. Jean est fidéle ases amis comme
ases ennemis.

1. Jean est [fort comme son frére
intelligent].

Adverbe modifieur de V/VP

2.1l mange omme un cochon .
Paul danse mmme Jojo .

2. |l parle asesenfantscomme ___a
son chien.

3. Il maparlé mmme___ s céait la
premiére fois.

4. Ferme laporte omme quand tu
pars en vacances.

2. Il parle ases enfants comme ma
voisine ason chien.

Adverbe modifieur de N/NP

3. Nico adela chanced'avoir une
amie omme Marie .

5. Jai trouvé des pétissries comme
___chezMazs.

3. Jai trouvé des pétisseries comme
les pétisseries  chezMazad.

Adverbeincident a S

4. Jean est grand, comme Pierre .
Paul adore la musique, comme Marie

5. Sam conduit prudemment, comme
safemme __ .

6. Marie adesamisalLyon, comme
Iréne .

7. Comme Marie ___, Paul sest
inscrit alarentrée aix cours de Y oga.

6. Marie ades amis aLyon, comme
aParis.

7. Jai adoré les chanteurs, comme
la mise en scéne du spedade,

daill eurs.

8. Jai adoré les chanteurs de ce
spedade, comme___ lamise en
scéne, d'aill eurs.

4. Marie ades amisaLyon, comme
Iréne  aParis.

5. Jean est grand, comme Pierre
petit.

6. Ce matin, Paul est allé au travail,
commeJean  al'émle.

7. Sam conduit prudemment, comme
safemme __ imprudemment.

8. Comme Marie _ I'annéederniére,
Paul sest inscrit alarentrée aix cours
de Yoga

9. Jean a gopréaé les chanteurs du

spedade omme Marie___lamise en
scéne.

Adverbe sous-catégorisé

8. Paul se comporte cmme un
imbédle__ .

9. Max traite ses employés comme
s chiens.

10. Jean se comporte devant Marie
comme unchat __devant un aquarium.




Tableau 2 — Elli pses en comparatives de quantité

Elli pse arecsujet

Elli pse avecdépendant(s)

Gapping

Comparative systeme de I'’Adjedif

1. Jean est auss grand que Pierre.

1. Leséléves Dnt aussi courageux que
brill ants.

2. Pierre dait auss embarrassé que s
on lui avait démuvert une maitress.
3. Pierre dait auss géné que quand on
I'arencontré chez Claire I'autre jour.

1. Jean est auss grand que Pierre petit.

Comparative systeme de I'’Adverbe

2. Sam conduit aussi prudemment que
safemme.

2. Sam peut conduire aussi
prudemment qu'imprudemment, ¢ca
dépend de son taux d'alcoolémie.

2. Gaston, jelui est parlé auss
souvent que Marie aPaul.

3. Sam conduit aussi prudemment que
safemme imprudemment.

Comparative systéme du Verbe

3. Jean a autant adoré |les chanteurs
gue Marie.

3. Jean a autant adoré les chanteurs
que lamise en scéne du spedade.

4. Jean a autant apprédé les chanteurs
du spedade quelamise en scéne.

5. Paul va autant alamer quala
montagne pour Ses vacances.

6. Pierre dait autant embarrassé que si
on lui avait déoouvert une maltres<e.
7. Pierre dait autant géné que quand
on I'arencontré chez Claire I'autre
jour.

4. Paul va autant alamer que Marie a
la montagne.

Comparative systéme du Nom

4. Marie a atant d'amisaLyon
gu'lrene.

5. Paul aime autant la musique que
Marie.

8. Marie a atant d'amisalLyon qua
Paris.

9. Marie a aitant d'amisa Lyon que
d’ennemis a Paris

5. Lesfilles ne Sennuient pas. Marie a
autant damisaLyon qu'lréne aParis.
6. Jean a autant appréaé les chanteurs
du spedade que Marie lamise en
scene.




3. Laquestion del’identité du matériel redondant

L'approche en grammaire générative d transformationrelle (de la Théorie
Standard Etendue ou du Gowvernement et du Liage) du prénomeéne de I'elli pse
prone une recnstruction syntaxique des fquences manquantes. Dans ce calre, il
est nécessaire de postuler a un niveau de la dérivation syntaxique I’existence
d’'ure structure pleine de la phrase pou pouvar interpréter la fonction e ses
éléments et obtenir la sémantique du tout. Cette recnstruction peut étre rédisée
au moyen dune transformation : la structure pleine est rédisée, pus la séquence
redondhnte est effacée; ou ben par I'intermédiaire de caégories vides : la phrase
a une représentation structurale wmpléete mwmportant des constituants rédi sés et
des constituants non phonéogiquement rédisés, ce qui permet de maintenir une
organisation fonctionrelle @ sémantique. Dans ce cadre, sans un riveau de
représentation syntaxique, il n'y a pas de sémantique. Or, tout I'enjeu de ce
phénomene et une distorsion entre une interprétation popcsitionrelle @ un
observable non ghrastique. La distribution empirique contrarie méme I'analyse en
constituants de la séquence manguante. Ainsi que nous avons pu le voir au 8§82,
certaines séquences manquantes ne crrespondent pas a un constituant : c'est le
cas des dlli pses avec dépendant(s), qu €lli psent le sujet et au moins la téte verbale
du VP ; cest également le ca avecle gapping qui €lli pse une partie du verbe. En
outre, pusque latéte verbale est toujours elli pség aucun des éléments rédisés ne
reqoit de « gouvernement propre». Le dispositif explicatif repose dorc plus sur
les hypotheses liées au pastulat d’'une structure syntaxique sous-jacente (et a ses
propriétés de redion sur les unités) que sur celles tirées de I'organisation méme
des unités lexicdes observables.

Hypathese d’ une identité de formes

Selon I'approche transformationrelle, la redorndance est tratée @mme une
identité, et I'identité est cruciale pour permettre la reconstruction structurale. Une
séquence et elli pséesous condtion didentité azecune séguence ontenue dans la
phrase principale (ou dans le premier conjoint). Il sagit dune identité de formes,

144



Chaptre 3 —Elli pses dars les comparatives en comme

gue I'on copie, que I'on coalle, et qui nécesste par consequent des aménagements
sémantiques (lesquels ne sont pas uvent développes, a I'exception ndable de
Gardent 19917).

L'identité des squences redondhintes en structures coordomées repose
esentiellement sur le fait empirique suivant : le temps du verbe de la propasition
P doit étre respedé dans la propasition Q (ex.323) — le temps du verbe édant
enregistré dans n instanciation morphdogique particuliere (noeid INFL), ced
congtitue un argument en faveur dune identité de forme. De plus, méme a
considérer l'auxiliaire comme une unité syntaxico-morphdogique (sous noeid
INFL) dutemps, saforme instanciéedoit étre également respedée (ex.32b) :
(32) a *Hier, Paul est al é au muséed'Orsay et Marie demain.
b. *Paul est parti &laplage @ Marie pris son chapeau.

Si I'unité de temps est requise, reste le probleme de I'accord, qu lui peut étre
différent. 1l nécesdte donc un principe d'applicaion a part entiere, de fagn a
justifier son autonamie par rappart aux traits temporels du verbe :

(33) a Hier, Paul est alé au muséed'Orsay et Marie ajjourd’hui.

b. Hier, Paul et Marie sont alés au musée d'Orsay et Clément
aujourd’hui.

Face ace type de phénoméne, nows considérons que I'approche de la grammaire
générative @ transformationrelle est prisonnére d'un formalisme dans lequel,
sans la représentation structurale de la phrase canonque, la sémantique n'est pas
cdculable. Nous montrons théoriquement et empiriquement la nécessté d'un
autre mode de représentation de ce phénomene pou en permettre I'explicaion
unifiée

Redondancen’est pasidentité de formes

Nous avancons que la redondince n'est pas une identité dinstanciation
morphdogique des formes elli psées. Non seulement les traits d'accord du \erbe
omis peuvent étre différents, quelle que soit la @nstruction a paralélisme
envisagée mais encore les ellipses présentes dans les comparatives en comme

n'observent pas obli gatoirement I'identité de temps ou ce mode :
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(34 a Paul va au marché aujourd’hui comme hier.
b. Paul va a1t marché aujourd’hui comme Marie hier.

¢c. Comme Marie hier, Paul va é&re obligé de prendre rendezvous chezle
dentiste.

d. Comme Marie hier, Paul ira chezle dentiste.

En (34), nows faisons varier les temps présent / pase d pas< / futur d'un adverbe
incident. En (35), la présence de la drconstancielle en s requiert le mode
condtionrdl dans la phrase dlipsée @ I'imparfait hypothétique dans la

subadonrée @ si, aors que le verbe de la phrase principale est al'indicatif :

(35 Paul va au marché omme si c'était mercredi.
Le fait que les traits temporels ne soient pas obligatoirement identiques est un
contre-argument a I'idée d'une identité de formes entre les squences parall € es.
Les domées gwivantes nt un contreargument a lidée méme dune
reconstruction syntaxique de la séquence dli psée Les phrases en (36) montrent
gue laréali sation morphdogique du verbe redondant peut étre sous-spédfiée:

(36) a Ah non, tu nevas paste plaindre de tout comme Pierre !

b. Manger comme un cochon, cane lui ressemble vraiment pas.
La séquence manquante en (36a), par exemple, peut étre: comme Pierre se plaint/
a I’habitude de se plaindre / se plaindrait sil était la, etc.; et en (36b) il est
possble de restituer les réaisations: comne un cochon mange / mangerait /
pourait manger, etc.. Voici, le méme phénoméne avec un exemple de gapping

dans un adverbe incident :

@7 I'aptitude de I'ancétre agrimper dans les arbres devait le mettre a
I’abri, comme aujourd’hui les snges, des grands prédateurs. LE MONDE:
08/02/01: 25
Autrement dit, il est possble de faire varier le mode: présent géenérique ou
condtionrel® ; mais auss d'gjouter des opérateurs de modalité : pouvoir, avoir
I’hakitude, etc.. Ces caradéristiques ont une similitude frappante avec les
propriétés de I'anaphare propasitionrelle qui, on le sait, peut filtrer le temps, le
mode, I'opérateur de négation ce son antécédent phrastique. Il est vrai que les

traitements proposés dans le calre de la théorie du Gouvernement et du Liage, en

o7 Ce sont des modes caradéristiques de la construction & parangon (Milner 1973). En autre, s un opgrateur
de négation est présent sur le verbe de la principale, il peut ne pas étre repris ou interprété dans la
subardonnée gout.
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Chaptre 3 —Elli pses dars les comparatives en comme

particulier celui de Zribi-Hertz (1986, matériali sent larelation entre les gquences
paraleles par une relation anaphorique entre la catégorie vide @ un antécédent.
Mais, il existe une différence syntaxique maeure eaitre l'anaphae
propasitionrelle d I'dlli pse : I'anaphare est un élément dépendant du contexte qui
doit étre sous-catégorise (Cest un argument sujet ou complément d'un verbe),
I'elipse, elle, nest pas une séquence sous-catégorisée En revanche, le point
commun entre ces deux phénomenes de dépendance mntextuelle est leur
interprétation, précisément, la propriété de ontenir une relation sémantique

asciée aun werbe.

Dans I'dlli pse, la redondance d'information riest pas une question didentité de
formes instanciées ; nous posons quil sagit d’'une identité entre deux relations
sémantiques verbales domt le type des arguments edionrés (ou sous
caégorisables) est spécifié mais dort linstanciation référentielle et sous-
spédfiée

Sappuyer sur la forme des unités de la principale pou une reconstruction
syntaxique de la structure les accueill ant et en déduire la semantique n'est pas
tenable. Ce type de vide n'est pas enregistré au niveau syntagmatique, rien re le
prouve. L'idée d’'une recnstruction re peut pas étre mise en doue, pusque,
guelle que soit la rédisation phondogique gres comne, la séquence est
interprétée mmme instanciant un ou des arguments (ou dépendants) dune
propcsition. Mais, la rewnstruction dune proposition re peut étre que
sémantique. Auss, est-il nécessaire de poser I'existence d'une interface qui

permette le calcul sémantique sans I'intermédiaire d'une structure.

Conclusion

En conclusion & ce dapitre, nows rappelons les résultats obtenus. Les types
d'elli pse autorisés dans la mnstruction en comrme confirment leur appartenance a
la dase des gructures comparatives et plus généralement a I'ensemble des

structures a parallélisme. Les formes en comme-S et en comme-XP* présentent
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une distribution (fonctions et placements) et une interprétation identiques. Quelle
gue soit la rédisation formell e de la séquence introdute par comme, elle possde
une interprétation semblable acelle d'une relative nue. Par conségquent, dans la
perspedive de l'unicité de la Construction comparative en comme, nNows avons

réuni des arguments montrant quil n'y aquunseul individulexicd comme-S.

En oure, la distribution des ellipses est légitimée par un schéma interprétatif
propre ala comparaison: ce dernier entraine une certaine quantité d'i nformation
redonchnte, disporible ou attendue éant donré le contenu de la phrase principale
telle quil permet de ne réaliser que la portion dinformation nonredordante
nécessaire a I'édaboration e l'interprétation popasitionrelle de 'AdvP en

comme. Ce qui rend pcssble l'interprétation propaositionrelle est un mécanisme

sémantique & pragmatique qui doit étre séparé du nveau syntaxique.
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CHAPITRE 4 — PROPRIETES EMANTIQUESET LEXICALESDE LA

CONSTRUCTION

I ntroduction

Les chapitres précédents ont montré l'unité du fonctionnement syntaxique des
diff érentes réalisations des formes comparatives en comme ; dune part, elles
présentent toutes la distribution et I'interprétation dun AdvP de maniére, quelles

rédisent un S complet ou unS avec dlipse (cf. Chapitres 1 et 3) ; d'autre part,
guelle que soit leur fonction dans la phrase matrice ces formes regoivent une
analyse syntaxique interne unique : ce sont des relatives sans antécédent, dort la
téte, comme, est un adverbe de maniére (cf. Chapitres 1 et 2). La conclusion qwe
I'on tire du comportement syntaxique de ces formes est quil existe un seul

individu syntaxique comme-S.

L’hypothése que nous nous attachons a démontrer dans ce Chapitre 4, c'est I'unité
du fonctionnement sémantique de la Construction : non seulement la sémantique
de comme-S est la méme quel que soit I’hdte, mais elle I'est également quel que
soit le type de cntribution sémantique de comme-S. Autrement dit, il y a un seul
individu lexicd comme-S.

L'interprétation de la comparative en comme répond au schéma général des
comparatives : éant donré deux propasitions P et Q, il existe une entité comparée
dans P (qui peut étre P elle-méme), ure aentité comparante dans Q (qui peut étre Q
elleeméme) et une dimension de comparaison (que I'on glose par « x quantité »
lorsque la comparaison a une quantificaion explicite ou par «x qualité» dans le
cas de comme). Ce schéma est présent quel que soit I'héte @ quel que soit e mode

de ontribution e I’AdvP en comme.

Il'y aun seul individu lexicd comme-S : comme a une relation sémantique qui
contribue directement ala cmparaison, sonrole est crucia. Nous avancons que la
relation sémantique asociée ace item est stable, quelle que soit lafonction ce la

RSA dans la phrase matrice. Ce qui est sujet avariation, selon’héte de comme-S,



ce sont les arguments sur lesquels porte cette relation sémantique d, par
extension, l'interprétation en contexte de I'’énoncé omparatif et ses propriétés
pragmeatiques.

Afin de comprendre comment se réalise le mécanisme interprétatif dans les
diff érentes réalisations de la Construction, il importe premiérement d’étudier en
détail le comportement semantique des AdvP comme-S. Auss commengons-nous,
au 81, @r un pant général sur le type de @ntribution de ces adverbes. Nous
arrivons a la onstatation que la RSA en comme est un adverbe de maniére
possdant une doube distribution: il peut étre fonctionrel (gjout a A/AP, V/IVP,
N/NP, ou sous-catégorisé par V) ou khien nonfonctionrel lorsquil est adverbe de

phrase ou gjout aun XP mis en mention, et quil possede un dacement incident.

Ensuite, au 82, nos présentons les hypotheses qui permettent de rendre mmpte
de la fagon dorn se @nstruit la sémantique de la cmparaison en comme. Nous
faisons I’hypathese quil existe un sens central de la Construction, présent dans
toutes les instanciations particuliéres des comparatives en comme € nous
montrons que la Construction a des propriétés pragmatiques remarquables. Puis,
nows analysons la relation sémantique aciée a l'adverbe comme; nous
montrons comment ell e sinscrit dans la structure syntaxique de la Construction et
guels ont les constituants qui fournisent les arguments $mantiques de cdte
relation.

Enfin, au 83, nos exposons les diff érentes instances de la Construction. Elles
définisent selon un @rametre majeur : le type sémantique des arguments ur
lesquels porte la relation sémantique de comme. En oure, nows verrons que
chague instance ou sous-type présente des propriétés pragmatiques qui lui sont

propres.

Au 84, nos faisons deux remarques au sujet des « vides » de la Construction, tout
d'abord sur I'alternance diti que/pronam nul, pus aur les dlli pses, pou lesquelles
nows envisageons brievement les besoins quune recnstruction sémantique de

I'interprétation propasitionnell e nécessterait de wuwrir.
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Chaptre 4 —Propriétés £mantiques et lexicales de la Construction

1. Contribution des Adverbes en comme

Trois types de fonctions ou modes de combinaison syntaxiques ont possbles
pou les AdvP comme-S : adverbe sous-catégorisé, gjout, ouincident. Or, il existe
deux types de @ntribution passbles pour les adverbes de maniére en général, et
pou les comme-S en particulier: ils snt soit modfieurs, ou encore
«fonctionrels » si I'on reprend la termindogie de Marandin (199), soit il s sont

nonmodifieurs (ou nonfonctionrels).

Dans cette partie, nous présentons I'appariement entre fonction et contribution qu
sétablit pour les comme-S. Avant d’'exposer le point général sur la cntribution
des adverbes, quelques remarques préalables ont nécessaires.

() Il faut distinguer le mécanisme de séection ce I’héte par comme-S de céui
du cdcul de la mntribution e I'adverbe. Ce sont deux mécaiismes
distincts: le premier permet de séledionrer le domaine syntagmatique de
rédisation ce I'adverbe, le seond concerne le traitement de la relation

sémantique qui se produt entre I'adverbe d@ son hde.

(i)  Comme nous I'avons montré au Chapitre 1, le placement des adverbes est
une facette de leur distribution syntaxique qui peut étre déterminante pour
leur portée Le placement est un corrdlat du type de contribution
sémantique de I'adverbe. Ausg, il nous parait important de dissocier ces

deux dimensions, méme si dans cartains cas dl es entrent en interadion.

(i)  Enfin, éant donré que I'analyse développée au Chapitre 3 montre quil
n'y a pas de différence d'interprétation ou ¢k distribution entre les formes
commme-S et comme-XP*, nows ne distinguors pas dans cete partie les
formes avec un S complet des formes avec un S contenant une dli pse.

Il existe deux types de contribution passbles pour un adverbe.

() L'adverbe diange le @ntenu sémantique de son hde, il Ssagit d'un
adverbe modifieur (ou fonctionnel). La relation sémantique de I'adverbe est une

restriction suppgémentaire agouter a I’ensemble des restrictions associées a la
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relation sémantique de I'héte, en ce sens il fournit une ndtion e vérité
suppémentaire a vérifier. Le calcul de la mntribution e l'adverbe et une
opération dintersedion des relations $mantiques (la relation aswciée a
l'adverbe @ celle aociée a I'ndte ®®). L'adverbe est dit restrictif (ou «non

scopal »).

(i) L’adverbe ne thange pas le cmntenu sémantique de son hde : il sagit d'un
adverbe non modifieur ounon fonctionnél. Il n'entre pas dans la cnstruction ce
la relation sémantique de son hée, en conségquence de qua il ne fournit pas une
condtion ce vérité.

Les adverbes de temps (aujourd’hui, demain, etc.) sont un exemple d'gouts
restrictifs au Verbe, en tant quils gédfient une dimension constitutive de
I’événement déait. 1l en va de méme pou les phrases relatives: elles ajoutent
une propriété onjointe ar N déait, sans pou autant changer sa relation

sémantique (la propriété d'étre un N).

Les incises de discours (dit-il, je trouve etc.), et certains adverbes de phrase
(adverbe de maniére fadif tel que malheureusement, ou adverbe calre tel que
eonamiquement) sont des exemples d'gjouts nonfonctionrels. Sils n'entrent pas
dans la oongtitution e la relation sémantique de I'héte, ils ont toutefois une
contribution pragmatique ai niveau de I'’énorcé Cette @ntribution concerne
I’énorciation, la valeur de vérité ou la forme de I'énorncé par conséquent, les
adverbes de phrase non fonctionnels prennent part a la @nstitution du contexte.
En oure, ils présentent un gdacement incident. Dorénavant, nows appelons

«adverbes d’ énoncé » ces gouts nonfonctionrels.

Pour les adverbes en comme la répartition est la suivante: les adverbes us-
caégorisés par V et les adverbes gouts a V/VP, A/AP, N/NP sont modifieurs

restrictifs ; les adverbes de phrase @ les adverbes gjouts a un XP mis en mention

9% Dans un cadre MRS (Minimal Reaursion Semantics développéepar Copestake, Flikinger et Sag, 1999) on
diraquelaclé de latéte, c'est-a-dire larelation sémantique aciée al'item lexical, est identique ala dé de
I'ajout.
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Chaptre 4 —Propriétés £mantiques et lexicales de la Construction

sont non fonctionrdls. Nous étudions tour a tour leur mode de ontribution a

I’éd ément héte.

1.1 Adverbesfonctionnds en comme

L’AdvP comnme-S dort I'héte est A/AP ou V/VP, quil soit un gjout ou quil soit
sous-caégorisé par V, est un adverbe modifieur restrictif. La propriété de maniére
guil apparte restreint la relation sémantique de la téte héte ; dle Sinterpréete
comme la maniere dont seffedue un proces (ou un événement) pour un hdée
verbal, et comme la qualité de rédisation ce la propriété dénctée par la relation
sémantique de I’héte aljedival.

Dans le ca particulier des comme-S complément du verbe mpue, la @ntribution
de l'adverbe est également une modification restrictive, pusquelle identifie la
relation ce l'attribut adverbial a cedle du V copue, mais dlle Sinterpréte aiss

comme une qualité de rédisation ce la propriété dénotée par I'argument sujet de
I'h6te verbal.

Comne-S gjout a N/NP est également un adverbe modifieur et restrictif. Il y a
intersedion entre sa relation sémantique d celle du N : I'entité dénotée ala

propriété d'étre un N et possede une qualité de rédisation particuli ére d'étre ce N.

Dans cete sedion, nows montrons que I’AdvP comme-S modifieur entre dans la
construction ducontenu dce son hae, quelle que soit la catégorie de ce dernier. A

ce effet, nouws disposons de trois types de tests :

(1) la suppresson e l'adverbe doit entrainer un effet sur la relation
Sémantique ou sur les condtions de veérité asciées a la relation

sémantique deI’héte ;

(i) I'adverbe dait étre inclus dans l'interprétation dune anaphare de I'héte

et/ou dat pouvdr étre dive;

(i)  l'adverbe doit étre dans la portéedes opérateurs sur I’h6te : quantificaion,

négation, interrogation.
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1.1.1 Suppression

L’adverbe modifieur en comme entraine un changement du contenu ck la téte
hote, auss la suppresson ce I'adverbe dait-elle avoir un effet sur la relation
dénatée ou dus généralement sur les condtions de vérité de la propasition,
puisque laphrase n'inclut plus aors les restrictions apportées par I'adverbe.

Ce test est trivial pou les adverbes us-catégorisés (1) ou attributs du verbe
copue (2), pusque laphrase devient agrammeticde (en 1b,d, et 2b) :

@

a. Amélie se mmporte comme le ferait une adolescente.
b. *Amélie se mmporte.

c. Babette traite Paul comme son proprefils.

d. * Babette traite Paul.
a
b

Paul est comme son peére.

2
. *Paul est.

Dans la mesure ou les adverbes us-catégorisés interviennent de fait dans la
relation sémantique du \erbe, les tests visant a montrer que ces derniers entrent
dans la onstruction sémantique du VP seront toujours positifs. En revanche, ces
tests ne sont pas triviaux dans le ca des gouts; auss dorénavant

n'envisageons-nous que cetype de fonction.

Nous vérifions que la suppresson dumodifieur comme-S produt un changement
sur les condtions de vérité de la propasition. Nous examinors siccessvement les
cas de modification pou un procés (héte V/VP), pou une propriété (héte A/AP),
pou une propriété d'entité N (héte N/NP).

Les condtions dans lesquell es la propasition (3a) est vraie ne sont pas les mémes
gue cdles dans lesquell es la propasition (3b) est vraie; on poura gloser que (3a)
ne peut ére vraie que s |'événement deffondement réalisé wrrespond a
I'événement d'effondrement prévu par le jeu de tarot. (3b) n'inclut pas de telles

condtions:

(3) a Labourse sest effondrée exacement comme le prévoyait le tarot de
Mme Irma.

b. Labourse sest effondrée
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Dans le cmontexte de (4a), lalargeur dun meuble est identifiée acelle dunetable ;
un cetain degré de largeur lui est défini. Il 'y a aucun rappart entre le degré de
largeur défini en (4a) et celui défini en (4b). Par conséquent, les condtions dans
lesquelles la propasition (4a) est vraie ne sont pas les mémes que cdles dans
lesquell es (4b) est vraie:

(49) a Cemeuble et large mmme latable.

b. Cemeuble est large.
Enfin, 'adverbe en (5a) construit un type particulier de géateaux : ce sont des
gateaux et ils ont une propriété identique acdle des gateaux préparés par ma
grand-mere. Les gateaux de (5b) sont des objets qui n'ont d’autres propriétés que
cdle d'étre « géateau » (la propriété d'ére un N) ; la encore les deux propdsitions
ne sont pas vraies dans les mémes condtions :

(5) a Ja adcetédesgéteaux comme préparait magrand-mere.

b. Jai acheté des gateaux.
1.1.2 Reprise anaphorique et clivage

Pour Marandin (1999: 4-5), le test de reprise anaphaique permet de départager
les gjouts fonctionnels qui entrent dans la référence de I’'anaphore, des ajouts non
fonctionrels, qu n'y sont pasinclus. Si un gout est inclus dans l'interprétation de
I'anaphare dors cela signifie quil contribue ala nstruction du contenu ce
I'dément héte. Nous vérifions quil en est ainsi pou I'adverbe dort I'héte est un
VIVP ; en (6) le ditique objet du werbe faire a pour antécédent la relation
sémantique du V de la premiere phrase, il peut inclure I'adverbe dans s
référence :
(6) a Alfred parlera omme avant ; il ne pourra le faire qu'au prix d’'une
ré&ducation.

b. Jean signe ses carnets de notes comme sa mere le ferait ; il a gprisa
lefaire déslasixiéme.

Selon Bonami (1999: 69-79), la reprise anaphorique doit pouvar contenir
optionnellement I'gjout ; autrement dit ce qui est pertinent n'est pas on inclusion

obligatoire, mais possble. Or, cest bien ce que I'on wrifie en (6). Ce qui est

99 Ce test est également utili sé par McCawley (1982: 96) et Espinal (1991 : 731).
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pertinent pou notre démonstration est le fait quen (6a) il soit possble
d'interpréter I'objet anaphaique de faire «parler comme avant» (et pas
seulement « parler »), et quen (6b) ce puise ére « signer ses carnets de notes

comme samere le ferait ».

De méme, en (7) le ditique dtribut de la cpue apour antécédent I'ensemble de
I’AP de la premiére phrase ; l'interprétation la plus sill ante dant que « Jean »

n'est pas « intelli gent » mais « intelligent comme Pierre » :

@) Jean est intelligent comme Pierre, il |'est depuis toujours.

Enfin, en (8), le ditique en complément du verbe réver a pou antécédent
I'ensemble du NP disloqué, c'est-&dire non s « une féte danniversaire » mais

« une féte d'anniversaire comme les organisait son cousin »:

(8 Une féte d'anniversaire comme les organisait jadis on cousin, Marie
en réve depuis toujours.

Nous vérifions que certains modifieurs en comme-S peuvent étre extraits. Dans la
mesure ou seuls les constituants d'une phrase peuvent étre extraits, nows vé&rifions

ici que ces adverbes ont fonctionrels.

Letest serévele positif pou les adverbes gjouts a V/VP (9a), aA/AP (9b) :

(99 a Clest comme le prévoyait le tarot de Mme Irma que la bourse sest
effondrée

b. Cest comme Pierre que Paul est grand.
En revanche, il n'est pas possble d'appliquer ce test aux gjouts a N/NP (cf.10b). |1
sagit la d'une restriction indépendante de la @nstruction, onsait que I'extradion
en dehors d'un NP est hautement contrainte en frangais (voir G odard 1996 :

(10) a Ja adceté desgateaux comme en préparait ma grand-meére.

b. *Cest comme e préparait ma grand-mére que j'ai retrouvé des
gateaux l'autre jour ala pétissrie.

La seule fagon dobtenir un modifieur de N/NP dans le foyer d'une phrase divée

est d’'en faire un complément attribut, ce que montrent les exemplesen (11) :

156



Chaptre 4 —Propriétés £mantiques et lexicales de la Construction

(1) a Clest comme en préparait ma grand-mere que (sont) les gateaux que
j'al achetés.
b. Jai adetéunejupe bleu.

c. Clest bleu quest lajupe quej’ai achetée
1.1.3 Portée des opérateurs

Nous rédisons successvement un oprateur de négation, dinterrogation et de
guantification dans la propasition contenant I'héte modifié. Tout d'abord, nous
vérifions que la méme propasition sans la présence du modifieur ne décrit pas le
méme é&/énement ; par consequent les condtions de vérité des propasitions sront
diff érentes. En oure, I'addition dun opérateur en présence d’'un gjout modifieur

entraine des changements dans l'interprétation des événements décrits. De fagon
générale, il est attendu qgue I'on olienne deux ledures possbles lorsquun
modifieur portant sur une propriété est présent: ou kden 'opérateur porte sur
I'ensemble de I'événement déait, ou hen il porte sur larestriction appatéepar le
modifieur. Voici le casill ustré aszecun gout locdif et un opérateur de négation :

(12 Pierre ne sest pas baigné dans la baignoire.
Ou bien (12) impligue gue I'individu ‘Pierre’ sest baigné, mais aill eurs que dans
la baignoire; ou ben (12) implique que I'événement de baignade ne sest pas

produt dutout.

Cette semnde lecture nest pas toyours sllante en ce qui concene les
modifieurs de maniére, elle et possble sous certaines condtions pragmatiques :
la restriction appatée par le modifieur ne dait pas étre une information nouelle.
Cest pouqua le réle du contexte précédent est important pour obtenir cette
ledure. En revanche, lorsque le modifieur est absent, seule la seconde lecture doit

étre posshble.
Négation
Les exemples en (13) montrent clairement la contribution de I'adverbe modifieur

de V/VP: lavaleur de vérité de la propasition déaite en (a) ne se vérifie pas dans

les mémes condtions que cdle déaite en (b) :

(13) a Labourse ne sest pas effondrée @mme un chéteau de cates.

b. Labourse ne sest pas effondrée

157



La ledure la plus sall ante de (13a) est que la bouse sest effondée mais que
I'événement d'effondrement ne sest pas effedué ‘a la fagon dun chéteau de

cate; le ‘chateay de arte éant considéré ici comme le parangon *°° ou
représentant archétypal, dévénement d'eff ondrement. Une seconck lecture, moins
saill ante, est que I'événement d’effondrement lui-méme ne sest pas déroulé ; |l
nécesste un contexte prédable tel que la restriction de maniére ne soit pas
pertinente du pant de vue informatif (de fagon & @& que ce soit une information

«donrée »), par exemple:

(19 On avait prévu quil y aurait un véritable aash boursier, mais
finalement, la bourse ne sest pas effondrée @mme un chéteau de
cartes.

En revanche en (13b), seule la seonde ledure et possble; la négation re porte

gue sur |I'événement d'eff ondrement.

Les exemples en (15) témoignent de la cntribution de I'adverbe modifieur de
A/AP: les condtions de vérité des propasitions déaites en (15a) et (15b) sont
distinctes.

(15 a Gaston nest pas doux comme un agneaLl.
b. Gaston nest pas doux.

(15a) a bien les deux ledures attendues: ou hien (i) la négation pate sur la
restriction appartée par le modifieur : I'indi vidu ‘Gaston’ a la propriété d'étre
dowx mais pas de lafagon dort I'agneau, représentant stéréotypique d’'une certaine
qualité de réalisation ce la propriété ‘douceur’, rédise cdte propriété ; ou ken (ii)
la négation pate sur I'ensemble du VP et (15a) Sinterpréte : I'individu ‘ Gaston
n'est pas doux. Notre choix de rédiser une forme aparangon est motivé par le fait
gue le parangon wehicule un savoir conventionrellement partagé. Autrement dit,
laseconce lecture est possble parce que le modifieur n'apporte pas d'information
pragmatiquement pertinente. En revanche, en (15b) seule la seonde ledure est

possble : 'opérateur de négation pate strictement sur la propriété.

Les contrastes sont également observables dans le calre de I'gjout & N/NP. Dans
la ledure la plus saill ante I'opérateur de négation en (16a) porte sur le type de

00 Parangon » est un terme emprunté a Milner (1973). Les propriétés de ces formes sront étudiées en
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fétes d'anniversaire, toutefois une lecture dans laguelle il n'y a pas eu de fétes

d’'anniversaire dutout n'est pas exclue :

(16) a Jena paseu de fétes danniversaire momme cdles qu'organisait mon
cousin.

b. Jena paseu defétes d’'anniversaire.
En revanche, en (16b), cest I'existence méme dévénement « fétes

d'anniversaire » qui est exclu.

I nterrogation

La présence d'un opfrateur d'interrogation entraine le méme type de contrastes
gue ceaix observés pou la négation. Nous reprenons I’'exemple d'un modifieur de
VIVP:

(17) a Labourse sest-elle dfondrée @mme un chateau de cates ?

b. Laboursesest-elle dfondrée ?
En (17a) l'opérateur dinterrogation pate soit (i) sur les condtions de
I'événement d'effondrement, et présuppcse que I'événement a eu lieu ; soit (i) sur
I'événement dans saglobalité. En revanche, en (17b) I'interrogation re peut porter

gue sur |'existence méme de I’'événement.

Il en vade méme pou lamodification dune propriété :

(18 a Gaston est-il doux comme unagneau ?
b. Gaston est-il doux ?
Ou hien en (184a) I'interrogation pate sur la qualité de rédisation ce la propriété,
c'est-a-dire sur la restriction appatée par le modifieur, ou hen I'opérateur porte
sur la propriété dans s globalité (Ia encore le choix d'une forme aparangon est
important, pusque son interprétation conventionrelle dfaiblit sa pertinence
pragmatique). En (18b), on re peut obtenir que cdte seconce lecture : la question
porte uniguement sur I’'existencede cete propriété.

De méme, l'opérateur dinterrogation présent dans une phrase @ntenant un
modifieur de N/NP condut a deux interprétations possbles ; en revanche laméme
phrase sans modifieur ne peut avoir quune seule lecure :

détail au 821.2 du présent chapitre.
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(19) a Astuacheté des gateaux comme en préparait la Tante Amélie ?

b. As-tu acheté des gateaux ?
En (19a) I'opérateur peut porter sur le type de gateaux achetés, ce qui présuppase
guil y a eu unévénement d'achat de gateaux ; mais la question peut auss porter
sur I'événement d’achat lui-méme. En revanche en (19b) c'est obligatoirement

I’événement méme d’achat de gateaux qui est dans la portéede I'opérateur.

Quantification

La présence dun modifieur de V/VP change les condtions de vérité d'une
propasition. C'est ce que montre |’opérateur de quantification :

(20) a Plusieursbourses £ sont eff ondrées comme des chéteaux de cates.

b. Plusieursbourses $ sont eff ondrées.
(20a) présente deux ledures possbles: (i) larestriction appatéepar le modifieur
est dans la portée du quantifieur : dans I'ensemble des bourses qui se sont
effondées, plusieurs ® sont effondées dans les condtions déaites par le
modifieur ; (ii) I'opérateur porte sur I'ensemble de I'événement d’eff ondrement
dans I'ensemble des bourses, plusieurs s sont effondées. En (20b), seule la
semnck lecture est possble.

Nous obtenors le méme mntraste aveclamodification dune propriété :

(21) a Certains ont bétes comme leurs pieds.

b. Certains sont bétes.

Ou hien le modifieur en (21a) fournit une information pragmatiquement pertinente
telle quil tombe dans la portée du quantifieur (on glosera l'interprétation par :
dans I'ensemble de caix qui sont bétes, certains le sont comme leurs pieds) ; ou
bien le modifieur n'est pas pragmatiquement pertinent et le quantifieur ne porte
gue sur la propriété dans s globalité, auquel cas, I'interprétation est semblable a
cdlede (21b).

En ce qui concerne la modificaion dun N/NP, nouws observons gue la lecture la
plus saill ante en (22a) est cdle oulaquantificaion pate sur larestriction appatée

par le modifieur :
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(22) a Pos%der plusieurs maisons comme latienne adterait cher.

b. Possder plusieurs maisons colterait cher.
Il est pragmatiquement contradictoire d'apparter un suppgément dinformation via
le modifieur si cette information nest pas pertinente, auss est-il difficile en (22a)
d’obtenir une interprétation ce la portée du quantifieur identique acdle rédisee
en (22b). Qua quil en soit les entités N (maisons) dénatées nt bien dstinctes
en (22a) et (22b).

En conclusion, nows dirons que les tests de suppresson, e reprise anaphaique &
de portée des opérateurs % révélent positifs. Selon I'héte du modifieur, nows
avons observé des différences dimplicaions et des différences de portée Dans
tous les cas nous natons que la présence du modifieur change les condtions de
vérité de la propasition dans laquelle il apparait. Par conséquent, nows avons
vé&ifié quil a une contribution dans la @nstruction de la relation sémantique de
I'héte. Par aill eurs, en cequi concerne l'interprétation ok la portéedes opérateurs,
nous avons observé gue, contrairement a d'autres modifieurs, les modifieurs de
maniére en comme-S tendent a « attirer » la portéede I'opérateur ; autrement dit,
leur contribution a un pads pragmatique important. La seule fagon d'obtenir une
ledure ou I'opérateur porte sur le syntagme héte pris dans $n ensemble (et non
sur la restriction apportée par le modifieur) est daffaiblir I'appart informationrel
du modifieur, soit par un contexte prédable ou la maniere est dé§ja posée soit en
utili sant une forme aparangon dort l'interprétation est conventionrell ement fixée
et appartient au savoir partagé, oucoll ectif.

1.2 Adverbes non fonctionnels en comme

Contrairement aux adverbes modifieurs, ajouts ou sous-caégorises, certains AdvP
comne-S ne @ntribuent pas au contenu sémantique de leur héte. Ce sont des
adverbes d’énorcé dort I'héte est la phrase principale ou kien un constituant cité
ou mentionre de la phrase, c'est-a-dire un élément du dscours qui est considéré a
la fois dans n aspect sémantique (condtion e vérité), énorciatif (son

instanciation), mais auss et surtout dans n aspect formel.
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En appliquant successvement les tests de suppresson, ¢k reprise anaphaique et
de portée des opérateurs, nows vérifions que la présence de I'adverbe non

fonctionrel ne change pas ce que déncte la principale.

1.2.1 Suppression

On re note aucune dtération ce la semantique de la propasition principale lorsque
I'adverbe de phrase est supprimé :

(23) a Comme sononcle, Jean est un garcon déprimant.

b. Jean est un garcon déprimant.
Que l'individu ‘son ortle’ soit déprimant n'influe en rien sur la vérité de la
propasition principale ‘ Jean est déprimant’. La propasition véhiculée par la phrase
(23a) et cdle exprimée @ (23b) sont vraies dans les mémes condtions. De méme,
I'adverbe dort I'héte est un XP en citation rientre pas dans la @nstitution e la
relation sémantique asciée ace XP:

(24) a Le discours de la présidente édait « politiquement corred » comme
disent les Américains.

b. Lediscoursdelaprésidente dait « politi quement corred ».
Les propasitions exprimées en (24a) et (24b) sont vraies dans les mémes
condtions. L’adverbe non fonctionrel adjoint au complément attribut mis en
mention, « politiquement correct », peut ére supprimé sans atérer les condtions

de vérité delapropasition.

1.2.2 Reprise anaphorique

Le résultat attendu de cetest est quil n'est pas possble dinclure I’AdvP non
fonctionrel dans linterprétation dune reprise anaphaique de la phrase

principale. C'est ce nous vérifions dans les exemples suivants :

(25) a Letrainarrivera avzecun quart d'heure de retard, comme je viens de le
vérifier. Les passagers ne le savent pas encore.

b. Comme son oncle, Paul est un garcon déprimant ; il I'est depuis
I'enfance

Lorsque le pronam anaphaique le de la seconde phrase reprend la phrase
principale, I'interprétation la plus sillante est quil ninclut pas I'adverbe de
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phrase'®’. I ne semble pas possble que le ditique at pou antécélent le tout
formé par la principale et I'’AdvP. En ce qui concerne I'adverbe dort I’héte est un
XP mis en mention, les résultats sont identiques :

(26) Le discours de la présidente éait « politiquement corred » comme
disent les Américains; il I'est a chaque fois quelle Sadrese au
conseil d’administration.

Le diti que atribut de la seconde phrase apour antécédent le complément attribut
de la principale, mais il ninclut pas la propasition exprimée par I'adverbe non

fonctionnel dans soninterprétation.

1.2.3 Portée des opérateurs

Nous vérifionsici que les comme-S nonfonctionrels ne forment pas une @ndtion
de vérité pou la propasition pincipale. L’adverbe de phrase @ I'adverbe dort
I'hdte et un XP mis en mention sont touyjours en dehors de la portée des

opérateurs de négation, dinterrogation et de quantification.
Négation
L’adverbe de phrase aure portéelarge sur lanégation :

(27) a Comme sasoer, Gaston nest pas slencieux.

b. Gaston nest pas slencieux.

L'interprétation de (27a) peut étre glosée par : il n'est pas vrai que I'individu
‘Gaston’ a la propriété ‘d'étre silencieux’, de méme quil n'est pas vrai que
I'individu ‘sa soair’ a la propriété ‘d’étre silencieux’. Bien que I’AdvP contienne
également une négation, il n'a aicune @ntribution au fait que I'individu * Gaston’

n'a pas la propriété ‘ d'étre silencieux’.

De la méme fagon, I'adverbe dort I'héte est un XP mis en mention est en dehors

de laportéede lanégation celaprincipale:

101 En (25d), il n'est pas exclu que le ditique reprenne uniquement la propasition véhiculée par I'adverbe de
phrase ‘jeviens de le vérifier’, mais ced nimporte pas ala démonstration.
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(28) Le discours de la présidente n'était pas « politiquement corred »
comme le disent les Américans.

Ce gui est dans la portée de la négation ici est la relation dattribution ce la
propriété ‘pdlitiquement correct’, et non le fait que la forme de I'énorcé

« politi quement corred » ait la propriété d'é re ‘comme le disent les Américans.

I nterrogation
L’adverbe de phrase aure portéelarge sur I'interrogation :

(290 a Comme sononcle, Jean est-il un garcon déprimant ?

b. Jean est-il un gargon déprimant ?

En (29), la seule propasition interrogée est la principale. L'opérateur ne porte pas
sur les deux propasitions, cdle véhiculée par 'adverbe @ cdle de la principale,
pou cda, il serait nécessaire d'utiliser un oprateur qui porte sur I’'énoncé lui-
méme™®? : est-il vrai que (de méme que/comme) son ancle est déprimant, Jean est

déprimant ?

De méme, en (30) nous vérifions que I'adverbe dort I'héte est mis en mention se

trouve en dehors de laportéede I'interrogation sur laprincipale :

(30 Le discours de la présidente éait-il « politi quement corred », comme
disent les Américans ?

La question re peut pas porter ici sur la propcsition exprimée par |'adverbe
comme-S. En oure, contrairement a cequ se pase dans le ca cité plus haut, la
valeur de vérité de la propasition wehiculée par cet adverbe ne peut étre
interrogée’®®: #est-il vrai que (de méme que/comme) disent les Américains, le

discours de la présidente éait « pditi quement corred » ?

102 Ce trait fournit un indice intéressant pour comprendre la contribution de I'adverbe de phrase : il met en
jeu une identité des valeurs de vérité de deux propositions. Nous dével oppons cet asped au §3.5.

103 Cette propriété négative est également intéressante pour I'analyse de la cntribution de I'adverbe portant
sur un XP mis en mention: il ne met pas en jeu ure identité de valeurs de vé&ité, mais il identifie deux
relations d'aces de langage dort le seand argument (le message) ala méme forme. Nous développons cette
analyse a1 §36.
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Quantification

Contrairement a ce qui se passe pou I'ajout modifieur, I'adverbe de phrase n'est
pas dans la portée de I'opérateur de quantificaion :

(31) a Commel'avait prévu Le Mondk, plusieurs bourses £ sont effondrées.

b. Plusieurs bourses s sont eff ondrées.

Les propasitions déaivant les événements d'effondrement en (31a) et (31b) sont
vraies dans les mémes condtions. Le fait que Le Monck ait prévu cet événement
d'effondrement multiple n'entre pas dans les condtions de vé&ité de la

propasition.

De méme, I'adverbe dort I'héte est un XP mis en mention rientre pas dans les

condtions de vé&rité delaprincipae:

(32) a Tous les discours de la présidente sont « palitiquement corred »
comme disent les Américans.

b. Touslesdiscours de la présidente sont « palitiquement corred ».
Les propasitions véhiculées par les phrases (324) et (32) sont vraies dans les
mémes condtions. Il n'est pas posshle d'obtenir une interprétation dans laquelle
seuls ‘les discours [« pditiquement correds» comme disent les Américains|’

soient une andtion avérifier pour que la propasition soit vraie.

En conclusion a ces tests, nows pouvors dire que les adverbes comme-S non
modifieurs, c'est-a-dire I'adverbe de phrase & I'adverbe ajoint aun hde XP mis

en mention, re @ntribuent pas aux condtions de vérité de la propasition dans
laquelle ils ont rédisés. Leur suppresson rengendre aucune différence
sémantique, et ils ne sont pas inclus dans la reprise anaphaique de I'héte. De
plus, ils ont en dehors de la portéedes opérateurs. Enfin, nows avons observe que
I'adverbe de phrase aune portée large sur les opérateurs et que la valeur de vérité

de I'adverbe ajoint aun hde mis en mention riest pas accessble.
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1.3 Incidence et contribution

Une question se pose e ce qui concerne les adverbes de phrase'® comme-S.
Contrairement aux adverbes modifieurs (gjouts ou sous-catégorisés), les adverbes
de phrase nentrent pas dans le cdcul du contenu sémantique de leur héte (le
verbe de la principale). Parallelement, ce sont ces mémes adverbes qui présentent
une distribution ce placement incident. Par conséquent, y at-il un lien entre ce
type de placement et la cntribution non ri-condtionrelle que les adverbes de

phrase en comme présentent ?

Selon Marandin (1999, un adverbe ayant un dacement incident dans S (C'est-a
dire pouvant occuper les trois types de places citées plus haut) va de pair avec un
type de contribution particulier : il ne constitue pas une ondtion ce vérité pou la
propasition; autrement dit, il n'est pas « fonctionrel » (et par conségquent il ne
correspondpas aun dépendant du verbe).

Le probleme et que manifestement il n'y a pas de lien urivoque eitre le
placanent d'un adverbe @ son type de ntribution. Certains gouts de phrase
ayant une posshilité de placeanent incident, contribuent tout de méme ala
construction ck larelation semantique exprimant I'événement. C'est clairement ce
qui se pase pou les expressons temporell es (33), mais auss pour les expressons
locatives (34) :
(33) a Hier, Marie afait semblant de racaocher le @mmbiné.
b. Marie, hier, afait semblant de racaocher le ombiné.

c. Marie afait semblant, hier, de racaocher le mmbiné

d. Marie afait semblant de racaocher le ammbiné, hier.
En (33) comme en (34), les adverbes de phrase peuvent occuper les trois types de
pasitions caradéristiques de I'incidence : initiale, finale, et d'incis.
(349 a Aucoffre, lesbijoux sont en sécurité

b. Leshijoux, au coffre, sont en sécurité

c. Lesbijoux sont en seaurité, au coffre.
Le divage, qu est une manipulation permettant d'extraire les constituants d'une

phrase (et par conséquent, les ééments fonctionnels de la phrase), donre des
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résultats positifs. L'gout temporel (35a) comme I'gjout locatif (35b) peut figurer
dans le foyer de laphrase divé:

(35 a Clest hier que Marie afait semblant de racaocher le mmbiné.

b. C'est au coffre que les bijoux sont en sécuri té.

Ce test, qu montre le caactére fonctionnel de ces gouts de phrase, peut se
traduire sur le plan sémantique par une restriction (temporelle ou locaive)

constitutive de I'événement déarit.

Par conséquent, il ne semble pas que le placanent incident d'un gjout de phrase
soit une cndtion suffisante pou dire de ce éément quil n'entre pas dans les
condtions de vérités associées a la relation ddnotée par I'héte. Il ne Sagit pas
d'ure relation urivoque eitre une propriété de placement et un type de

contribution.

Il apparait que I'asciation entre placement incident et contribution non véri-
condtionrelle dépend essentiellement des propriétés lexicdes des adverbes
envisagés. En effet, les adverbes de maniere présentent une distribution e
placenent qui est asciée auntype de cntribution particulier. Certains adverbes
de maniere tels que habilement ont une doulde distribution. Ils possdent la
propriété lexicde d'apparaitre soit en tant que modifieur de V/VP, soit en tant
guadverbe de phrase (cf. Marandin 1999.

Dans le premier, cas ils entrent dans la @nstruction ce la relation sémantique
asciée al Verbe, ils ont fonctionrels. Dans le second cas, ils ont un dacement
incident et une ontribution sémantique hors des condtions de vé&ité de la
propasition,ils ont nonfonctionrels :

(36) a Paul adétourné habilement la mnversation.

b. Habilement, Paul a détourné la conversation.
En (36a) hahlement modifie le V/VP; nous gloserons s @ntribution par Paul a
fait preuve d’hahleté dars le procesaus de détournement de la conversation. En
(36b), I'adverbe et un commentaire portant sur I'ade de détournement que le

104 Nous poursuivons I'analyse des commne-S adjoints aun XP mis en mention au 836
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locuteur juge habile : détourner la conversation était hahile de la pat de Paul (il
sagit dans ce ca& d'un adverbe factif) ; I'adver be n'entre pas dans la @nstruction
référentielle de I'événement décrit, sa @ntribution se réalise ai niveau de

I’énoncé lui-méme, et nonau niveau de la propasition.

Lorsque I'on fait apparaitre I'adverbe habilement dans le foyer d'une phrase
clivée on olient I'interprétation de « maniére » du procesaus de détournement et

nonl’interprétation du« commentaire » sur I'événement :

(37 C'est habil ement que Paul a détourné la conversation.

Seuls les adverbes fonctionrels peuvent étre etraits. Les adverbes non
fonctionrels n'admettent pas une telle manipulation. Prenors, par exemple,

I'adverbe heureusement qui n'aquasiment plus ladistribution de modifieur :

(38) a Heureusement, Paul n'a pas pris la voiture greés cette soirée bien
arrosée

b. *C'est heureusement que Paul n'a pas pris lavoiture gres cete soirée
bien arrosée

(38b) ill ustre I'imposshilit é d'obtenir une interprétation ce maniere asociée a
I'événement déait. Le divage goparait donc comme dant le test le plus opératoire
pou révéler si un adverbe de phrase entre dans la cnstruction référentielle d'une

propasition.

Les AdvP de maniere comme-S ont la méme propriété lexicde que les adverbes
du type hahlement. IIs ont non fonctionrels lorsquils sont adverbes de phrase,
mais fonctionrels lorsquils ont modifieurs de V/VP, A/P, N/NP ou sous-
caégorisés par V. Il existe un contraste entre une interprétation e maniére pour
I'adverbe fonctionnel et une interprétation qu Sapparente ade I'analogie pour

I'adverbe de phrase®® ; nous I'ill ustrons dans | 'exemple suivant :

(39 Marie ne pense pas comme toi, mais ell e pense, comme toi.

L’AdvP comme-S de la premiére phrase et un modifieur de maniére (la maniere

de penser de xest différente de la maniére de penser de y) ; celui de la seconcde

105 Plus prédsément, la contribution de ce type d'adverbe d’énoncé sinterpréte mwmme une mmparaison de
lavaleur de vérité de deux propositions, P (laprincipale) et Q (la proposition véhiculéepar larelative nue).
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phrase est adverbe de phrase (de méme que xpense, y pense auss). Nous veérifions

en (40) que seul I'adverbe modifieur peut ére divé®:

(40) C'est comme toi que Marie pense.
L'interprétation ce (40) est cdle de maniere, et non pas celle de I'adverbe de

phrase (# c'est de méme que toi que Marie pense).

1.4Doubledistribution et ambiguité de portée

La doule distribution ce cetains adverbes de maniére est un lieu dambiguité
patentielle. Comme le remarque Marandin (1999, et ce que nous confirmons avec
les adverbes de phrase comme-S, seule la place initiale de phrase est nonambigué.
Par exemple, en paces de borne gauche d droite du VP, et en paces dincis
pouront étre rédisés un adverbe de phrase incident non fonctionrnel comme un
adverbe modifieur de V/VP. Ainsi, aux mémes places, I'adverbe hahlement des
phrases (41) est interprété comme non fonctionnel, et celui en (42) est une
modificaion duV/VP.
(41) a Paul a, habilement, détourné la conversation.

b. Paul adétourné, habilement, la mnversation.

Paul a détourné la aonversation, habil ement.

o

(42) a Paul ahabilement détourné la conversation.
b. Paul adétourné habilement la conversation.

Paul a détourné la aonversation habil ement.

o

Nous observons le méme jeu d'ambiguités posshbles avec les AdvP comme-S.
Outre le mntexte, quelques indices permettent cependant de trancher entre les
deux interprétations. L'incidence Saccompagne en genéral d'un contour

prosodique spédfique (une pause, qu peut étre obligatoire mmme en (39), et un
abaissement de la wurbe prosodique sur I'incident) ; al'écrit, on poura marquer
I'incidence a1 moyen de virgules ; bien que la porctuation re soit pas un critére,

elle demeure un moyen de représentation. Il est encore possble d'gouter le

106 ; i . i L o .
Pour des raisons de darté nous omettons volontairement la négation ici, mais l'interprétation de maniére

est également présente lorsquell e est rédisée
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modifieur tout devant comme-S adverbe de phrase, ou ben de rédiser lalocution
daill eurs danslarelative nue, pou intensifier I'interprétation danalogie :

(43) a Mariene pense pascommetoi, mais ell e pense, tout commetoi.

b. Marie ne pense pas comme toi, mais elle pense, comme toi d’ aill eurs.

Mais, seule la postion initidle de phrase et non ambigué d@ condut

obligatoirement aréali ser I’AdvP nonfonctionrel :

(49 Mais, comme toi, ell e pense.
En ce qui concerne les adverbes fonctionrnels dort l'interprétation est celle de
maniére, le divage et le test qui se révele le plus efficace (cf. supra en 40. On
poura égaement gouter un adverbe dintensité (exactement, vraiment,
absolument, presque, plutét, etc.) devant comme-S:

(45 a Paul est vraiment comme son péere

b. Elles  sont effondrées exadement comme le plan le prévoyait.

Les jeux dambiguité entre modifieur et incident sont repérables quel que soit
I’héte du modifieur et sont d'autant plus opérants avec les syntagmes adverbiaux
contenant des elipses. lls peuvent donrer des contrastes particuliérement
intéressants. A titre d'exemple, voici ce qui peut se passer dans le ca d'un hde
A/AP et dun hGe N/ NP.

(46) a Paul est grand comme son frére.

b. Comme son frére, Paul est grand.
En (46a), la portée de I'adverbe est ambigué. Bien que la mgjorité des locuteurs
interpréte la modification de maniere, il est également possble de réaliser un
adverbe de phrase. Etant donré la sémantique de I'adjedif grand, dans le cas
d’'une modificaion (46a), c'est la qualité de grandeur qui est comparée alors que
dans le ca d'une analogie (46b) « étre grand» est pris comme une norme fixée
conventionrell ement.

Dans les exemples slivants, le mntraste sétablit entre une certaine qualité d'ami,
dort « cette fill e-la » est le représentant (47a), et I'anaogie pour « Marie » et pour

« Amélie » d'avoir des amis (47h).
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(47) a Amélie atoujours eu des amis comme cdte fill e-la.

b. Comme Marie, Amélie ades amis.

Nous revenors en détail sur l'interprétation ce la ammparaison selon gLe I'ajout en

comne est fonctionnel ou nonau 83.

1.5 Conclusion sur la contribution des comme-S

L’'examen des types de mntribution olservables nous a permis de dégager
I'existence d'une doule distribution des AdvP comme-S. Au moyen de plusieurs
tests (suppresson, reprise anaphorique @ clivage, patée des opérateurs de

négation, interrogation et quantification), nows avons montré que :

0) les AdvP adjoints a V/VP, A/AP et N/NP ou sous-catégorisés par un V
sont des AdvP modifieurs restrictifs : ils contribuent ala constitution ce la

relation sémantique de leur héte (C'est-a-dire, latéte quils modifient) ;

(i) les AdvP adjoints & S, ouadverbes de phrase, et les AdvP adjoints aun XP
mis en mention sont des adverbes nonfonctionrels ou nonmodifieurs: ils
ne ntribuent pas a la @nstitution de la relation sémantique de leur
héte. Autrement dit, ils ne onstituent pas une ondtion e vérité pou la
propasition dans laquell e il s apparaissent. Toutefois, ces adverbes ont une
contribution au niveau pragmatique ; ceci justifie I'appell ation « adverbes

d'énoncé ».

Nous avons également montré quil n'y avait pas dasociation unvoque etre le
placenent incident dun AdvP et son type de contribution : si un adverbe présente
un dacement incident, il N'est pas obligatoirement nonfonctionrel. En revanche,

les AdvP comnme-S nonfonctionnels ont un dacement incident.

Enfin, nows avons vu gue I'existence de cedte doulde distribution pou les comme-
S engendrait de nombreux cas ou ceux interprétations ont possbles slon qe

I’AdVP est interprété comme un modifieur ou comme un adverbe d'énoncé
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2. Analyse delarelation de comme-S

Une fois posé le tableau général des types de oontribution des AdvP comme-S,
nows exposons a présent les hypothéses aur les propriétés €mantiques de la
Construction. La premiére hypothése que nows formulons est quil existe un
schéma sémantique général aux constructions comparatives, auquel réponcent les
comparatives en comme : NOUs avangons que ce mécanisme est constant quel que
soit I'hGte de comme-S et quel que soit son type de @ntribution (modifieur ou
non) ; cest que nouws appelons le sens central de la Construction. La seconde
hypothése est un corrélat de la premiére: il y a un seul individu comme-S. A cet
item est asociée une relation sémantique adeux arguments qui est constante ; le
seul parametre de variation dce cette relation, qu explique les différentes
interprétations des AdvP comme-S en contexte, est le type sémantique des

arguments ur lesquels porte cdte relation.

2.1Hypothése d’une Construction au sens central

L’hypothése que nous formons au sujet des comparatives en comme est quelles
manifestent un méme mécanisme interprétatif , ce quon nanme le sens central
d'une Construction au sens de Goldberg (19%). Cette idée de sens central est
issue de la théorie des cadres gmantiques de C. Fillmore (1968, 197), elle
renvoie aun cetain nanbre de situations primitives de I'expérience humaine,
expériences physiques et mentales. Une Construction se définit comme un
individu ce langue a part entiére, caadeérise par des propriétés syntaxiques,
lexicdes, sémantiques et pragmatiquessingulieres. Elle se @ncoit également
comme une dasse dort les ééments forment autant dinstanciations de la
Construction. L’élément de cette dasse hérite de suffisamment de propriétés de la
Construction pou étre pris comme représentant de la Construction, en guen
tant quinstanciation perticuliére, il présente des particularités syntaxiques,

sémantiques ou ragmatiques.

Le sens central dune Construction met en ceivre une Situation hbasique de

I'adivité humaine. Il est par définition suffisamment large, et se prédse selon
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I'instanciation particuli ére que rédise dhaaune des us-constructions, maisil doit

étre présent dans toutes les instanciations de la Construction.

Lesenscentral : Qualité

Le sens central de comparaison se traduit par une @uivalence voire une identité
de propriété, entre deux entités. Dans la langue, deux groupes de formes ont
asCiés a ce sens: les comparatives en que (cf. Milner, 1973, 198a,b) et les
comparatives en comme. Dans le premier, cas I'identité de propriété met en ceivre

une quantification aientée, dans le seoond, now avangons que la propriété reléve
de la qualité, au large sens. Cette propriété n'est pas explicite € est relativement
sous-spédfiée, son interprétation se anstruit, se spédfie, en fonction des entités
sur lesgquelles elle porte. Nous I'appelons la propriété anonyme ou Qualité. Le
type des entités nous donre la dimension selon laquelle dle dait étre interprétée.
Mais, guelle que soit la réalisation de la RSA en comme, le sens central demeure

une comparaison sur la qualité d'entités.

2.1.1 Constantes sémantiques : comparé et comparant, dimensions et

facettes de la comparaison

Comparé, comparant

Les termes de la mparaison en comme, que l'on nanme comparé et
comparant, davent ére des entités de méme type sémantique ou de types
compatibles : type dun N (un ohet, ou unindividu), dun Adj. (une propriété, un
état), dun'V (un proces, ure action, unévénement) ou ben encore le type ascié
a un énorce (une propasition contenue dans une phrase, ou unade de langage).
Ici, par exemple, nouls montrons I'imposgbilité d'asocier la propriété d’'une

propriété avec céle d'un proces :

(48) #Elle et belle omme Paul parle ason chien.
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Dimensions

On nanme dimension de comparaison I’ensemble des interprétations posshbles
de la mmparaison étant donré untype d'entité. A chague type sémantique d’entité

est asciée une dimension. Voici les dimensions des entités possbles d'une

comparai Son en comme :

Type sémantique asociéea une atité Dimension
Verbe Evénement
Adjedif Propriété
Nom Individu
Phrase Proposition
Enoncé Acte de langage

Tableau 1 —Dimensions possbles slon le type sémartique des entités

La dimension de comparaison re requiert pas que les entités de la comparaison
(qui sont de méme type sémantique) soient lexicdement identiques (49a,b) ;
toutefois, elles doivent déaire des propriétés suffisamment proches ou
compatibles pour que l'interprétation e la Qualité associée achaaune des deux
entités it construite. Ainsi en (49c), deux événements ot comparés mais ils
déaivent des propriétés trop dfférentes pour que la Qualité associée al'un et a
I'autre soit interprétable ¢ identifiée (mise en identité) :
(49) a Paul estintelligent comme son frére est béte.

b. Cetype parle ases gosses comme mavoisine parle ason chien.

c. #ll brosse ses chaussures comme on va ala plage.
L’interprétation de la Qualité ne peut dorc se rédiser sans la dimension donrée
par le type sémantique des entités de la mmparaison. Les cing dmensions que

NOous avons isolées corresponcdent a dng instances particuli eres de la Construction.

Facettes

L’ensemble des interprétations possbles de la Qualité varie selon la dimension.
Nous appelons facettes ces différentes interprétations posshbles. Cette variation

donre lieu a des particularités gmantiques et pragmatiques pou chaaune des

174




Chaptre 4 —Propriétés £mantiques et lexicales de la Construction

instances particuli eres de la Construction. Voici les différentes facdtes (ou sortes

de facettes) que I'onrencontre :

- Pour un adjedif, la Qualité sinterpré&te comme un degré (Paul est
intelli gent comme son frére est béte) ou comme une certaine qualit é de réali sation
( Paul est intelligent comme quelgu’un qu a fait de longles études, mais c'est
tout).

- Pour un prédica (V ouVP), elle met en jeu unaspect procesauel, cequon
appelle « maniére » au sens large : ce peut étre I'intensité, la maniere proprement
dite, mais slon les contextes nous verrons que ce peut étre auss le temps, lelieu,

et méme la cause parfois.

- En ce qui concerne le Nom, nows verrons que la Qualité peut étre
inhérente, constitutive de la nature de I'objet — auquel cas la mise en équivalence
de deux propriétés identiques de deux N sinterpréte comme une identification du
N comparé auntype de N (des bonbors comne en achetait ma grand-mere). Mais
nous verrons également que la propriété peut étre nstitutive du (ou asociée au)
procesaus de aéation, ou corigine, dunN ( un annversaire mwmire les organ sait
mon voisin). La propriété du N inclut alors ce procesaus de aéation duN, et dans
ce cas, la mise en éguivalence sinterprete wmme une identificaion du N
comparé aune dasse de N (en tant quils $ définisent par un certain procesaus
de aéation).

- La comparaison e Qualité qui porte sur des phrases se rédise selon la
dimension des propasitions exprimées. L'interprétation de Qualité asociée aune
propasition est une facette de valeur de vérité; c'est une relation que I'on peut
gloser par «P est ausg vraie que P» (Pierre fait son marché tous les jeudis,

comme Paul)

- Lorsgue la comparaison de Qualité porte sur deux énorcés, elle déait une
conformité entre deux ades de langages (la bouse Sest effond-ée comme I'avait

préw Le Monde).

Nous résumons us forme de tableau les différentes facdtes rencontrées slonles

dimensions possbles:
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Dimension Type de facettes Exemples

Evénement «maniere » I ment comneil respire
Propriété Degré, quaité derédisation | Paul est intelligent comme son
frére est béte

Pau est intelligent comme
guelquun qu a fait de longues
études, mais c'est tout

Individu Propriété CONSTITUTIVE, ou | des borbons comne en achetait
AGENTIVE ma grand-mére

un anniversaire omne les
organsait monvoisin

Proposition Valeur de vérité Pierre fait son marché tous les
jeudis, comne Paul

Acte de langage Conformité la bouse sest effondrée
comne I'avait préw Le Monde

Tableau 2 — Types de facettes slon chague dimension

L’'appariement de ces facetes avec la distribution des AdvP comme-S est le
suivant: les AdvP modifieurs de V/VP, A/AP, N/NP construisent des
comparaisons slon les dimensions respedives d'événement, de propriété,
dindividu ; les AdvP non fonctionrels, ou adverbes d’énorncé, construisent des
comparaisons aur les dimensions de propasition et d'ade de langage.

2.1.2 Propriétés pragmatiques

La Construction passde également de nombreuses contraintes pragmatiques dues
au jeu entre laredondance @ la nonredondance d'information (cf. Chapitre 3). La
redondance est nécessaire pour quune dimension urique puise ére @nstruite,
mais a lafois, il est attendu que le comparant comporte au moins une différence
pou entrer dans la comparaison. De ce point de vue, I'énoncé en (50) n'est pas

informatif.

(50) #Marie et belle omme Marie et belle.

Pourtant, la redondance forcée de (50) a pour résultat un énoncé pragmatiquement
marqué. Ell e peut toujours étre interprétée @mme un effet particulier et présente

une pertinence pragmatique. On rencontrera cdé effet ou ure pertinence
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pragmatique particuliere chaque fois que la redondance est formellement réali see

dans|’éhoncé en commne.

Dans le schéma dtendu, toutefois, le comparant doit étre une information
nouwele. Si dans Q (propasition ce la relative nue) la dimension ce comparaison
est représentée par un item lexicdement identique al'item donrant la dimension
dans P (I’'héte dans la principale), ou ben s elle mrresponda la méme relation
sémantique, alors lI'item (ou le syntagme) donraent la dimension dans Q peut étre
ellipsé, pronaminalisé par un clitigue ou ben par un pronom nul. Seul le
comparant sera dors réalisé lexicdement, parce quinterprété @mme un

représentant (ou suppat) de la propriété dénotée par ladimension.

Ellipse de la dimension de Q

Nous observons ce fait pou tous les cas de modificaion (de A/AP, V/VP ou
N/NP). Il sagit en mgjorité de formes ou seul un constituant est rédisé, lequel est
interprété comme le sujet d'une propgsition, et ou le reste de la phrase est elli psé.
Le cmmparant dénote unindividu ou un ofet, auquel est attribuéela propriété; il

en devient le représentant :

(51) a Félix est ventru comme son pére (est ventru).

b. Alfred mange cmmme un porc.

c. Jaimeraisavoir une amie comme Florence
Le cale plus remarquable résultant de cejeu entre redondance & nonredordance
d'information donre lieu a une dasse d'expressons dort l'interprétation est bien
repérable : il Sagit desformes dites « a parangon» (cf. Milner 1973, ou parangon
signifie «représentant stéréotypique». Elles ont en généra formées aur le
patron Adjedif-comnme-NP ou V/VP-comnme-NP, plus rarement avec un

constituant sinterprétant comme un complément (ex. battre omme platre)'®”.

L'association entre la propriété @ le représentant NP est plus ou moins
idiomatique, plus ou moins conventionrellement fixée Il y a des cas
d’'associations dort la motivation riest plus aacessble (par exemple, fort comme

unturc), et au contraire I'asociation est éminemment dynamique lorsqu'il sagit
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d’un représentant directement isu du contexte, comme dans le ca dun nan
propre (cf.533,C).

La encore, I'association entre une propriété @ un représentant de la rédisation de
cete propriété doit étre sémantiguement cohérente, s ele nest pas
conventionrellement fixée Ainsi, onauradu mal ainterpréter I’énoncé suivant : il
marche comme une salade, ou ‘salade’ n'a aicune valeur représentative d'une

maniére de ‘marcher’ (la séledion dusujet par le verbe n'est pas appropriée). Ces
contraintes ont les mémes qui Sappliquent lorsque larelative nue aune forme de
S complet. Dans il parle comnme un escargot apprend a lire, par exemple, la
compatibilit é entre I'adion decrite par le prédicat comparé d cdle déaite dans le
comparant n'est pas stisfaite. Les maniéres de ces prédicas ont identifiées (le
mécanisme sémantique de la onstruction est a I'ogivre), mais les prédicas, eux,

é'98 5 suffisamment étroit. 1l Sensuit un

ne sont pas dans un rapport de « conformit
cdcul inférentiel excessf. Cela dant dit, ces énoncés ne sont pas agrammaticaux,

il s appartiennent au damaine poétique*®®.

Les formes idiomatiques, qu donrent une valeur de stéréotype a NP
représentant, tendent vers I’'expresson du faut degré (cf. Milner 1978&), c'est-a
dire vers une intensité @solue de la propriété assciée a l'entité mmparée.
Signalons quil existe plusieurs autres expressons caradéristiques du haut degré:
comme tout, comme jamais, comme pas possible (par exemple, cette fille est

sympa comme tout).

Si I'énorcéde I'gout est rédisé au complet, le mode @ le temps du verbe peuvent

également contribuer a cdte expresson e haut degré; on rencontre tres
frégquemment le présent générique ou le condtionnel, cequi conféere un asped non
limité al’événement décrit : parler de sonjardin comne un poéte/ comme le ferait

un pcete/ comme font les poétes.

107 . p . N
Nous donnons une li ste représentative des formes a parangon en Annexe.

108 . . . ez .
« Conformité » est un terme trés ouvent rencontré dans les ouvrages de référence; voir notamment le

Littré, et le TLF.

On retrouve ici I'idée traditionnelle que la comparaison est une métaphare explicite. Cette remarque et
présente dans la Rhétorique d'Aristote ; elle et reprise par Ricoeur (1975: 34-40), puis par Kleiber
(1999: 88-94).
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Ajoutons que le NP représentant est le plus souvent un NP indéfini ou en unNP
défini pluriel, ce qui renforce le caadére générique de ce qui est interprété
comme éant I'étalon de la propriété.

Alternance clitique/pronom nul

Dans de nombreux cas la dimension du comparé & cdle du comparant
entretiennent un rappat de conformité tel que I'item domant la dimension du
comparant a souvent une rédisation anaphorique. Lorsgquil est complément, il
prend la forme d'un clitique (52) ou kien na pas de rédisation dutout ; ce que

I'on peut exprimer comme dant un ronam nul (53).

(520 a Bellecommel’est Marie
b. Boire commeil lefait
Des géteaux comme en achetait |a Tante Berthe.
Comme l'avait prévu Le Monde, | a bourse s est effondrée.
(53 Belle comme et Marie

Boire commeil fait

Des gateaux comme ahetait |a Tante Berthe.

2 0o T a o

Comme disait Paul I'autre jour, la fin destempsest pour demain.
L'antécédent de [I'dément pronaominal est obligatoirement I'élément
correspordant a la dimension ducomparé (que I'on a noté en grasici). Ce liage
obligatoire est une cntrainte sémantique de la Construction qu Sappue sur le
schéma sémantique de la comparaison. |l ne dédenche pas de dépendance

syntaxique (cf. Chapitre 1).

2.2Hypothése sur larelation semantique de comme

Les adverbes ot des expressons insaturées qui prennent (au moins) un
argument. La sémantique interne d'un adverbe modifieur se clcule ansi : (i)
lorsguun adverbe modifieur compaose sa relation sémantique avec celle de la téte
de son hde, on p®e dans ce cas que I'adverbe prend la relation sémantique de la
téte hdte comme argument; (i) lorsqguun adverbe modifieur porte non pas
diredement sur la relation sémantique de son hde, mais aur un des arguments de
son hde, I'adverbe prend l'indice sémantique de ce& argument pou argument

sémantique; (iii) enfin, lorsque la relation sémantique de I'adverbe modifieur
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sgoute al’ensemble des restrictions asociées a larelation e son hde, cest-a
dire lorsquil apparte une propriété intersective, il prend lI'indice sémantique de
ce héte pour argument sémantique.

En ce qui concerne les adverbes non modifieurs, le cdcul dépend essentiell ement
du type d'adverbe mnsidéré. L’hypothese que nous avancons a I'égard des

comme-S non fonctionrels est que la relation sémantique a&aciée acomme se
compose de la méme fagon que dans le ca& ou comme est téte dun adverbe
modifieur. Le calcul de leur contribution, gu est non \&i-condtionrele, sera
bien entendu dfférent.

L’hypothése générale au sujet du calcul de la sémantique interne des comme-S est
gue cd adverbe est une expresson insaturée qui prend deux arguments, et ce qui
détermine I'instance particuli ere de la Construction est le type € la déncotation e
ces deux arguments. En ce qui concerne leur type, deux cas de figure sont
possbles: ou bhen I'argument est une relation sémantique, ou hen c'est unindice
sémantique. Nous traiterons quell es dénatations ont possbles au 83.

Notre hypothése est que I'adverbe comme représente la relation suppat du sens
centra de la Construction. A ce item est ascié une relation sémantique
constante; ce qui est sujet a variation et qui rend compte des différentes
instanciations de la Construction, ce sont les arguments sur lesquels porte cdte
relation.

Comme posde une relation sémantique adeux arguments, le premier argument
correspondaladimension ce I'entité cmparée d le second argument correspond
ala dimension ce I'entité comparante. Ce que « fait » la relation sémantique de
comme, c'est asocier une propriété anonyme Qualité (elle n'est pas explicite €
sinterpréte selon le type des arguments) a chacun des deux arguments et dire de
ces propriétés quelles nt identiques, ce que I'on peut formuler de la fagn
suivante : il existe deux dimensions, dimension dentitél et dimension dentité2,

ayant chacune une propriéte, respedivement ® et W, et ® et W sont identiques, ou
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encore, la dimension e l'entitél et la dimension o l'entité2 sont -
comparables'*’,

2.2.1 Construction de la sémantique : source syntaxique des arguments

A présent, nows exposons la fagon dont la sémantique se nstruit dans la
structure syntaxique de la comparaison XP-comme-S. Le cdcul de I'ensemble
peut parditre &%z complexe dans la mesure ou il inclut des ééments
d'information provenant de deux relations différentes : celle aciée al’hbte
cdle aociée a constituant dort comme est «extrait » . Nous ill ustrons en

Figure 1 le schéma général de la Construction:

N

héte AdvP

N

Comne S/comne

Figure 1 —Schéma général de la Construction

L’ hote : dimension del’entité mmparée

Formellement, la mmparaison que nows éudions % réalise a1 moyen d'une RSA
en comme ; la caégorie de cesyntagme est AdvP. Cet AdvP entre en relation avec
un constituant, son hde. Ced constitue la premiéere relation. Quelle que soit la
relation quentretient I’AdvP avecson hde, I'héGte (satéte lexicae ou le syntagme

en entier) correspond au premier argument de la relation sémantique &cié a

comme. Ce premier argument exprime ladimension ¢k I'entité compar ée.

Larelativenue: sourcedela dmension du comparant

La relative nue contient I'extradion dun adverbe modifieur de maniére. Ce gap
adverbia aune relation sémantique identique acdle de comme (C'est pourqua en

110 Pour un traitement possble de la d-comparaison en SDRT (Segmented Discourse Representation
Theory) voir Roussarie & Desmets (2001).
Par racourci d'usage, nous dirons dans cette partie que comne est « extrait » de la relative nue. Nous

rappelons que le traitement de I'extraction donné au Chapitre 2 choisi de ne partager que la partie du discours
et larelation sémantique asociées au mot qu- et au gap.
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Figure 1 nouws avons utilisé un racmourci notationnel emprunté aux Grammaires
Catégoriell es pou représenter cette extradion « S/comme »). Dans la majorité des
cas, le mnstituant duquel I'adverbe est extrait Sinterpréte mmme ladimension ce
I'entité comparante. Ce constituant fournit le second argument de la relation
semantique de comme. Dans d'autres cas, c’est un argument du constituant duquel

I'adverbe est extrait qui fournit |e sscondargument de larelation.

Ce gue nous observons est un plenomene de discrépance aitre le domaine héte
séledionré par I'adverbe extrait et I'argument sur lequel porte la relation e
modificaion. Lorsque la dimension ce I'entité mmparante et donrée par un
constituant canonique, le verbe de larelative nue, ou ben unAP de larelative nue
par exemple, le site dextradion de I'adverbe crrespond a la téte lexicde sur

laquelleil porte; ceci ne pose pas de difficultés, cequonill ustre en (54) :

54) a Paul parle de son chien comme un \ritable vétérinaire [en
p
parlerait /commel -

b. Amélie est fidele a ses amis comme sa soer est [fidéle a ses
ennemiScomme] -

Ici, cCest le mnstituant héte séledionré par I'adverbe extrait qui fournit un
argument sémantique de l'adverbe (plus prédsément, la relation sémantique
asciée ala téte lexicde de I’'hdte fournit le second argument de la relation e

comme).

En revanche, le @nstituant enregistrant le site d'extradion ce I'adverbe peut ne
pas fournir lui-méme un argument sémantique pou larelaion de I'adverbe. Il se
peut, en effet, que ce soit le complément du verbe de la relative nue (site
d’extradion) qui fournisse la dimension ducomparant ; c'est alors un constituant

noncanonique, il sagit d'unclitique (55), ou benil n'est pasrédisé (56-57):

(55 a Paul parle de son chien comme un éritable vétérinaire le ferait.
b. Tout se déroule comme Paul |e désirait.

Amélie est belle mmme I'est sa soerr.

Jai trouvé des géteaux comme en achetait ma grand-meére.

(56) Paul parle de son chien comme un \éritable vétérinaire ferait ;.

o @ o o

Tout se déroule comme Paul voulait .
c. Amélieest belle mmme est ; sa soer.

d. Jai trouveé des gateaux comme ahetait ; ma grand-mére.
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(57) a Tuthabillescommeontadit ;.
b. Débrouill e-toi comme tu peux ;.
c. Attention & peindre de haut en bas comme le patron ademandé .
La RSA en comme n'est pas le seul contexte ou I’on olserve cetype de décdage
entre le domaine syntagmatique sélectionré par un adverbe d le cnstituant qui
lui fournit I'argument de sa relation sémantique. On constate ici le méme
phénomeéne dans le antexte d'une RSA temporelle (58a), locative (58b), et dans

une mmparative de quantité (58¢c)**2:

(58) a Labourse sest effondréequand Le Monde |'avait prévu.

b. L'avion sest éaasé ouilsl'avaient prévu.

c. Marievient aussi souvent qu'elle le veut.
La portéede I'adverbe de temps extrait en (58a) est clairement I'événement prévu
par Le Monde et non ss I'événement de prédiction du Monde. De méme, en
(58b), le lieu décrit nest pas une dimension caradérisant I'événement de
prédiction mais une dimension appartenant a I'événement prévu. Enfin en (58c),
la portée de I'adverbe de degré extrait a cmomme agument la relation sémantique
associée avenir et non pas la relation associée avouloir (cf. elle [veut souvent]

venir vs elle veut [venir souvent] ).

Ce phénomeéne n'est pas lié ai contexte d'une extradion, il semble &re un trait
assz genéral des adverbes modifieurs eux-mémes. Dans les exemples slivants,
I'hdte syntaxique ne fournit pas I'ensemble de sa relation sémantique mwmme
argument, mais une partie de sarelation, celle qui contient son argument « oljet ».
Ainsi, peut-on olserver dans les phrases (59, a) un adverbe de quantité dort
I'héte est VP mais dont I'argument est le complément objet duV

(59 Marie a &adement acheté trois pommes reinette.

(60) a Paul auniquement tapé sur le dhat, et passur le chien.

b. Paul a uniquement tapé sur le chat, ce n'est pas lui qui I'a jeté par la
fenétre.

En (59) I'événement d'achat porte sur « exadement trois pommes », de méme e

(60a) larelation asciée ataper a mmme argument « uniquement sur le dhat ».

112 Nous rappelons que selon l'analyse de Milner (1978a,b) la mmparative eregistre I'extradion dun

adverbe de quantité, lequel est lié par I'adverbe de degré que. C'est le méme mot qu- adverbial que I'on
trouve dans les exclamatives du type : que d’eau a pass sous |es ponts depuis cette histoire !
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En revanche, nows observons un contraste de portée de I'adverbe entre (60a) et
(60b), pusguen (60b) ce qui est « unique» est I'événement lui-méme, et non
['argument du verbe.

Ces donrées sont importantes pou notre analyse de I'adverbe de maniére extrait ;
elles donrent une solution aux problémes posés par les phrases en (55-57). Elles
argumentent en faveur d'une propriété lexicde de certains adverbes leur
permettant de prendre pour argument un des arguments de la relation sémantique
asciée ala téte de I'hGte syntaxique. Par conséquent, dans les cas qui nous
préoccupent, I'édlément qui fournit la dimension ducomparant est un complément
de I'héte de I'adverbe, I'adverbe prend pou argument I'indice de ce amplément

et non s l’ensemble de larelation associée aatéte lexicde del'hbte.

2.3 Conclusion

Dans cete sedion nows avons posé que la Construction comme-S hérite du
schéma général des comparatives. Nous avons fait I'hypothese quell e présente un
sens central, lequel est une identité de deux propriétés que nous avons nommees
Qualité. Nous avons anaysé les termes de cdte mmparaison de Qualité en
montrant que le type sémantique aCcié aix entités comparée @ comparante
fournit la dimension a partir de laguell e Sopére les interprétations possbles de la
Qualité. Nous avons appelé facettes les types dinterprétations possbles de la
Qualité pour chaqgue dimension. Nous avons montré que certaines propriétés
pragmatiques la Construction éaient des conséquences diredes du schéma de la
comparaison: la redondance de la dimension, la non redondance de l'entité
comparante (ou représentant de la dimension). Nous avons expose les
conséquences de ces propriétés pragmatiques au niveau de la rédisation lexicde

et syntaxigue.

Nous avons fait I’hypothése que la relation sémantique asociée acomme répond
et contribue ala mnstruction duschéma de la comparaison. Nous avangons que
cete relation est constante, quel que soit I'hdte @ quel que soit le type de

contribution de ’AdvP comne-S. Nous nommons cete relation ®-comparaison,
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elle prend deux arguments. Si la relation est constante, le type des arguments

change.

Nous avons également analysé quels étaient les constituants syntaxiques ources
des arguments de la relation sémantique aociée acomrme. Le premier argument
est fourni par I'h6te de comme-S, le second argument est fourni par I’héte de

I'adverbe extrait de lardative nue.

A présent, nous présentons les différentes instances de la Construction comne-S.

3. Instances de la Construction

Dans cette sedion nots confirmons que la relation sémantique asociée acomme
est constante. Nous envisageons les ustypes de la Construction gqu se
définisent selon le type sémantique d ladénaotation des arguments entrant dans la
comparaison, cest-a-dire le type de I'hdte € le type du comparant.

L’interprétation des propriétés identifiées présente des variations. De plus chaque
sous-construction dfre des particularités lexicdes, syntaxiques et pragmatiques

qui lui sont propres.

Nous confirmons également I’hypathese développée au Chapitre 3 concernant les
formes en comne ne réali sant pas formellement la relative nue. Non seulement la
rédisation formelle de la propcsition rientretient pas de lien avec le type de
fonction (Cest-a-dire sur I'hdte séledionné) ou avec le type de @ntribution
(modifieur ou nor) que comme-S possde, mais encore ces formes réponcdent au

schémainterprétatif de la comparaison, au méme titre que les formes pleines.

Nous commencons l'exposé par les ustypes de la Construction don
I'interprétation (les facettes), issue de I'identité des propriétés Qualité, est la plus
perceptible : les modifieurs de téte lexicde V et A. Puis, nows nous tournors vers
lamodification de N/NP, laquell e entraine des problemes de référence particuliers
qui ne se posent pas dans le systeme de I'adjedif ou dans le ceui du verbe (ou
plus généralement dans le systeme des prédicats). Il existe deux types de facdtes
pou cete instance de la Construction, qu sont par ailleurs conformes
al'interprétation genérale d'identité des propriétés Qualité: (i) la premiére facette
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Sinterpréte  @wmme une propriété CONSTITUTIVE Ou FORMELLE du N (Cest
pouquad onlaglose par uneidentification auntype de N) ; (i) la seconde facette
Sinterpréte mwmme une propriété AGENTIVE du N (on la glosera par une
identificaion a une dasse de N). En oure, chawne de ce interprétations
sacmmpagne de rédisations lexicades et syntaxiques particulieres. Enfin, nows
rendors compte de l'interprétation des comme-S non modifieurs. La premiere
instance de Construction sinterpréte comme une éjuivalence (au sens Véri-
condtionrel du terme) entre deux propcsitions; la semnde instance et une
identité de propriété Qualité réalisée sur deux ades de langage, €lle Sinterprete

comme une mnformité.

Nous renvoyons le lecteur aux deux tableaux présentés au 82.1.1: Tableau 1, qu
donre la dimension asciée aix types d'entités comparés, comparante ; Tableau
2, qu donre lestypes de facetes possbles pou une dimension donrée

3.1 Maniére dedeux événements

3.1.1 Facettes de la Qualité d’événement

Lorsque I'héte de comme-S modifieur (sous-catégorisé ou gjout) est V/VP, la
comparaison pate sur la maniére, au sens large, de deux procés ou de deux
événements (prédsément la relation sémantique aciée aces événements). Nous
rappelons le caractere anonyme de la propriété Qualité assciee ax entités; elle
n'est jamais explicite, elle se mnstruit en fonction ce la dimension des entités,
mais les facdtes de l'interprétation sont multiples. Ainsi, nous pouvors observer
gue cdte propriété Qualité asciée aun verbe peut corresponde atoutes les
facdtes circonstancielles posshles de I'événement dénoté. Une fagon de rendre
explicite une facdte est de réaliser une daboration en c'est-a-dire a la suite de
I'’énoncé mmparatif. En (61), nows voyons que la « maniére » de ‘s'occuper des
plantes peut corresponde a la maniére proprement dite, mais auss a une

expresson temporelle oulocaive:
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(61) Paul soccupe de ses plantes comme le faisait son grand pére ; C'est-a-
dire trés maladroitement/ tous les mating uniguement sous la serre,
etc.

(62 Il maime, cdui-1a, prédsément comme le chacd aime la panthére:

pour les charognes qu'elle lui abandome. BAZINH / LA MORT DU PETIT
CHEVAL /1950: 257 / XXX

En (62), I'daboration exprime la caise. Il arrive quun énorcé de comparaison
dort les dimensions ont lexicdement ou sémantiquement identiques, contienne
une dli pse de la dimension redondante (dans Q). Dans ce cas, I'énorncé et tres

souvent suivi dune daboration,comme en (62).

3.1.2 Analyse de la relation

Nous appliquors ici I'hypothése d'analyse propcsée au 82 par la réation
sémantique de comme**3. Nous utilisons une représentation sémantique simplifiée
fondée sur un modele davidsonien (Davidson 1967 qui inclut dans s
représentation des objets de type événement (e). Lorsgue la comparaison de
Qualité sapplique aux relations €mantiques des tétes verbales de P et de Q, on
peut dire quil existe deux événements, e; et e,, ayant chacun ure propriété,
respedivement @ et W, et que ® et W sont identiques, ou encore que g et e, sont
®-comparables. Auss est-il posshble de formaliser larelation de wmparaison de

I'exemple (63) par lareprésentation suivante :

(63 I ment commeil respire.

Comparaison de Qualités d’ événements:
mentir (e1, x) & respire (€2, y) & d(e1) & W(e2) &
Ae ®(e) =AeW(e)
L’abstracteur nous permet de rendre cmpte du fait que @ et W sont des prédicas

portant sur des événements, quel que soit | e type d’événement décrit.

A présent, nous examinors quelles ont les urces syntaxiques (constituants) des

arguments de la relation sémantique de d-comparai son associée acomme.

113 . . . p . N ..
Afin dexpliciter 'analyse de la relation sémantique a&wciée a comme, nous choiSiSHNS une

représentation fondée sur une sémantique véri-conditionnelle. Pour les besoins de I'exposé, notre
représentation est simplifiég elle ne tient pas compte, par exemple, de la distinction singulier / pluriel des
objets.
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3.1.3 Sources syntaxiques des arguments de la relation de comme

Dans le ca& d'une RSA modifiant un V/VP, le premier argument sémantique de
comme est larelation semantique asociée acette téte verbale modifiée. Le second
argument (qui fournit la dimension du comparant) se trouve dans la structure
interne de la RSA et dait étre du méme type sémantique que le premier argument,
ou duntype mmpatible. Ainsi quonl’avu au 82.2.1, nosanalysons deux cas de

figure possbles: (i) I'adverbe etrait séledionneunV/VP dort il prendlarelation
sémantique pou argument, oubien (ii) I'adverbe etrait séedionre un V/VP dort
il prendl'indice de I'objet pou argument. Dans le second cas, le mmplément du

V de la RSA qui enregistre I'extradion de I'adverbe doit étre obli gatoirement

rédisé de fagon nan-canorique, il est clitique ou laaunaire (pronam nul). Etant
donré que le type de dénotation des arguments doit ére @mpatible, il est
nécessaire que l'indice de cdé argument soit de type propasitionrdl (quil dénote
une relation ce prédica, d'événement) et non il dénote un individu (ou un

objet).

Voici en (64) deux exemples ou I'adverbe extrait prend la relation du \erbe quil
séledionne pou argument (les constituants donrant la dimension du comparant
sont canonquement réali ses) :

(64) a Jean parledesonjardin comme en parlerait un poéte.

b. Elle ne tuait pas comme avait tué cdle de 14-18, dle écasait
I'existence, elle vous enfermait dans une especede nuit qui allait sans
cese an Sasombrissant. CLAVEL.B / LES FRUITS DE L'HIVER /1968: 14 /2

Dans les exemples auivants, I'adverbe extrait prend pou argument l'indice du
complément du verbe séledionré. Plusieurs rédisations noncanoniques ont
possbles pour ce ®mplément: il peut corresponde a l'objet anaphaique
invariable du \erbe faire. La seule restriction sémantique pesant sur cet objet est
gue son antécédent doit corresponde aun werbe d'action (cf. Bonami 1999 : 69
79) ; onill ustre cetype de reprise en (65) :

(65 a Jean parledesonjardin comme le ferait un poéte.

b. Elle netuait pas comme 'avait fait celle de 14-18.
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Chaque fois que I'argument sémantique de larelation de comme est fourni par un
complément noncanonique, cedernier présente une aternance diti que vs pronam
nul. Cest ce que I'on olserve pour I'objet de faire en (65 vs 66) ; mais auss ce
guon constate dans le ca ou c'est un complément attribut (67avs 67b)
(66) a Jean parlede sonjardin comme ferait un poéte.
b. Ellenetuait pascomme avait fait cdle de 14-18.
(67) a Paul est comme I'était son pére ason age.
b. Paul est comme édait son pére ason age.
Enfin, le méme type d'analyse doit Sappliquer lorsque la dimension ducomparant
est fournie par un VP complément d'un verbe modal ou dun verbe dattitude
propasitionrelle (vouloir, powoir, dewir, souhdter, etc.). Voici quelques
exemples de ces verbes en (68-69). La encore, nows observons une dternance

cliti gue vs pronam nul du complément VP comparant :

(68) Cette dfaire est délicate, agis comme tu le veux / le peux / le sens /
I'entends/ |le souhaites/ on te le demande.

(69) Pierre ne se anduit pas avec Pauline omme il devrait / il veut / il
peut / on lui demande/ il faudrait.

Il setrouve que ces verbes ot par aill eurs caractéristiques des constructions RSA
(cf. Chapitre 2).

Excepté la construction en faire/ le faire, les compléments qui ont ici une forme
nortcanonque pourraient tout a fait étre syntaxiquement réali ses, ce qui crée par
aill eurs une redondance formell e des entités comparédcomparante. Si ce cas de
répétition formelle est présent, le gap adverbia doit étre eregistré par ces
constituants rédisés, pusque sémantiquement ce sont eux qui fournisent la
dimension ducomparant, c'est-a-dire le second argument de la ®-comparaison, et

non fes par le verbe supérieur.

3.2Qualitéde réalisation de deux propriétés

3.2.1 Facettes de la Qualité d'une propriété

Lorsque I’héte de comme-S modifieur est A/AP, la propriété Qualité associée aux
entités de la mmparaison est une Qualité de propriétés(ou détats) : la
modificaion pate sur la quaité de réalisation de la propriété dénctée par
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I'adjedif comparé. La encore, la propriété Qualité n'est pas explicite, elle se
construit étant donré la dimension que fournit la dénctation des adjectifs
comparés et étant donré les individus ou oljets qui sont les arguments'** de la
relation associée aix adjedifs (leur sujet, en termes syntaxiques). Ces derniers

forment les suppats ou représentants de la propriété dénotée par un adjedif.

L’interprétation de la modificaion quapporte comme-S peut toujours s ramener
a ure détermination dintensité, cda éant, elle mnnait un spedre de facdtes
posshles asez large qui séchelonre entre deux pdles : lidentificaion a une
cataine réalisation ¢k la propriété (qui peut Sinterpréter comme un degré) et
I'identificaiion a un stéréotype ou parangon ce rédisation (qui peut Sinterpréter
comme un heut degré, cf. Milner 1973, 1978).

Seule la das= des adjedifs gradables accepte la modification par un comme-S,
c'est-a-dire des adjectifs acceptant par aill eurs la modification de degré, soit par
une omparative de quantité (plus, moins, awss... que) soit par un adverbe
diintensité exprimant le haut degré trés, excessvement, etc.'’®. Des adjedifs non
gradables comme indémontré ou univoque sont impossbles tant avec un adverbe

d'intensité (70a) quavec une cmparative de quantité (70b).

De méme, il n'est pas possble d’'obtenir une cmparaison e quaité avec un
commne-S modifieur, c'est ceque montre laphrase divée en (70c) :
(70) a *L’hypothése A est trésindémontrée @mme I’hypothése B.

b. *Laphrase A est plus univoque que la phrase B.
c. *C'est comme I'hypathése B que I’hypaothése A est indémontrée

114 Le sujet de la structure d'attribution que ntient la relative nue devient le représentant de la propriété

asociée al comparant ; en tant que tel, le type de N quiil dénote et dédsif, ce peut ére un NP défini,
indéfini, ou un NP dénotant un stéréotype.

115 La onséquence direde de cdte observation est que, dans une phrase présentant une structure d'attribut
avecun adjedif non gradable & un comme-S, I'ajout a pour portéela proposition, et non l'adjedif : c’est un
adverbe de phrase (anaogie). C'est ce que nous pouvons vérifier dans les exemples suivants qui comportent
des adjedifs dénctant des états commeisocde, marié:

#Cetriangle et [isocde mmmeletien].

Cetriangle et isocde, comme la surface dessnée al sol.

Comme la surface dessnée al sol, cetriangle est isocde.

#Paul est [marié omme Amélie].

Comme Amélie, Paul est marié.

PapoTe
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La facette ‘qualité de réalisation ke la propriété sera fixée @nventionnellement
dans le ca particulier d'un NP suppat parangon ; cet usage cndut en général a
I'expresson du faut degré :

(7)) a |l est beau comme un astre.

b. Il est beau comme un camion.
Mais, dans d'autres cas, le NP suppat, ou représentant, est une eitité située
référentiell ement dans le contexte :
(72) a Georges est beau comme son pére I'était ason age.

b. Georges est beau comme Alfred.

c. Latable est large momme laporte dentrée
ou ken, il déait explicitement un étalon pou cette propriéte :
(73 Jean est fier comme peut I'étre un pére venant de marier safille.
On retrouvera dans ce ¢a& I'expresson dun NP indéfini (ou genérique dans le cas
dun NP au puriel) ains que le mode présent indicaif générique ou le

condtionrel si laphase aune rédisation compléte.

Enfin, la facette résultant d'une modification sur les adjedifs dénctant une rédité
physiquement mesurable telle que la grandeur, la largeur, etc. est le plus uvent
un ‘degré de rédisation e la propriét€. Cette facette est également présente
lorsgue la dimension est donrée par des adjedifs comparé @ comparant
lexicdement diff érents, méme S'il s ne dénaotent pas a proprement parler de réalit és
physiqguement mesurables (comme en 740 :

(74 a Paul est grand comme son frére est petit.

b. Jean est intelligent comme son frére est courageux.

3.2.2 Analyse de la relation

Nous appliquors I'analyse de la relation semantique asciée a comme dans le
contexte dune mmparaison e propriétés. La modification sur ce type d'objet
Sinterpréte comme une détermination dintensité. Nous exprimons la propriété
dénotée par I'adjectif attribuée aun NP suppat comme un état (par exemple,
I'état d’'éregrand ce Paul ). Le schéma est le suivant : il existe deux états, s; et s,
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ayant chacun ure propriété Qualité, respectivement @ e W, et ® & W sont
identiques, ou encore s; et s, sont ®-comparables. On poura formaliser
I'interprétation de la relation de @mparaison de I'exemple (75) par la

représentation suivante :

(75 Il est grand comme son fréere est petit.

Comparaison de Qualitéd’ états:
grand (s1, x) & petit (s2, y) & P(s1) & W(s2) &
As D(s) = AsW(s)
L’abstracteur rend compte du fait que ® et W sont des prédicas appropriés au

type de variable s (« s » étant une variable &ciée altype « état »).

A présent, nols montrons quels congtituants syntaxiques fournissent les

arguments de la ®-comparaison associée acomme.

3.2.3 Composition de la relation

Lafagon dort sinstancient les arguments £mantiques de comme est semblable a
cdle vue pou la modificaion de V/VP. Ici, la relation sémantique asciée ala
téte lexicde héte, en I'occurrence le A/AP modifié, fournit le premier argument
de larelation sémantique asciée acomme-S; cet argument dome la dimension

du comparé.

La particularité de cette mnstruction est que la relative nue cntient toujours une
structure d'attribution avec verbe cmpue. Le complément attribut de la wpue
donre ladimension ducomparant, par conséquent, c'est lui qui fournit I’argument

sémantique de larelation associée al’adverbe extrait.

Comme a 83.1.3,deux cas ® présentent: (i) le complément attribut est
canoniquement rédisé, ou (ii) I'attribut a une rédisation norcanorique : cliti que

ou ponam nul.
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Dans le ca ou le complément attribut est canonquement réalisé, c'est lui qui
enregistre I'extradion du @p adverbial. Ced correspondaux phrases telles quen
(76) :

(76) a Jean est [grand comme son frére est petit/commel -

b. Gaston est fier [comme est fier;comme UN pére venant de marier safille].

La relation sémantique asciée au complément attribut fournit le second

argument de la relation sémantique de comme.

En revanche, dans le ca ou le complément attribut n'a pas de rédisation
canonque, c'est-a-dire lorsquil corresponda un clitique (77a) ou & un pronam
nul (77b), I'extradion dumodifieur de maniere est enregistrée al niveau du \erbe
copue, mais cest lindice de l'argument attribut qui fournit I'argument

sémantique de larelation sémantique asciée a'adverbe extrait *°

(77) a Georgesest beau comme I'était son pére ason age.

b. Albertine est douce ®mme éait sa wusine Berthe.

3.3QualitédeN

En identifiant la propriété Qualité dun N a cdle d'un autre N, onadive le spedre
des propriétés potentiellement associées a la dimension dun type sémantique
individu (au sens large: animé ou ohet du monde). Les résultats que nous
observons trouvent une formulation assez adéquate dans la théorie du lexique
génératif, telle quelle est développée par Pustgovsky (1995. Nous nentrerons
pas dans le détail formel de cette théorie, mais nous exprimerons les diff érentes
facetes rencontrées en termes de qudia®'’. Dans la @mparaison en comne, le
spedre des propriétés potentiellement associées a N se divise en deux : ou hben
une propriéte distinctive est associée al N comparé (ce peut étre n'importe quelle

propriété qui sous la portée de Qualité devient distinctive du N), et c'est la facette

116 Nous n'aurons pas d'analyse différente pour les cas d’AP apposés, par ex. Malade comrre I'était/ était la

corvette.

117 . . . . . . - ..
Les relations qualia sont les suivantes: (i) relation CONSTITUTIVE : qui permet de désigner une aentité

comme lapartie d'un tout ; (i) AGENTIVE : qui préside al’origine, ala aédion d'une atité; (iii) TELIQUE : qui
est en correspondance avec la fonction, I'usage pour lequel I'entité est congue ; (iv) FORMELLE : qui désigne
I'entité comme une instance, voire un sous-type (c'est une 1SA relation).
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CONSTITUTIVE ou FORMELLE duN qui est alors interprétée ; ou kien ure propriété
relative al’ade de aédion ou c fabrication duN est adive, et c'est |la facette
AGENTIVE duN qui est interprétée.

Il se trouve que chaaune de ces interprétations correspond a des réalisations
lexicdes et syntaxiques particuli éres.

3.3.1 Facette CONSTITUTIVE OoU FORMELLE de N

La relation didentité des propriétés Qualité du N comparé & du N comparant
Sinterpréte cmme une identification de I'entité dénotée par le N modifié aun
type dentité N dort le N comparant est le représentant. Comme-S a une
contribution sémantique cmparable a cdle d'une éithete ou dune relative
restrictive modifiant un N indéfini**®: il prédique une propriété sur le N telle que

le N'(N+modifieur) discrimine un sous-ensemble d'objets N.

Deux entités N indéfinis ou quantifiés

Une premiére rédisation pou cette interprétation met en ogivre deux entités N
indéfinis ou quantifiés™®.

Le NP héte peut ére un N indéfini singulier (ex.78a), pluriel (ex.78b), quentifié
(ex.78c-d) pou les N comptables ou unN avec aticle partitif pou les N non
comptables (ex.78e) :

(78) a Jevousai préparé un bouquet de fleurs comme les meilleurs fleuristes
peuvent en faire.

b. Ja trouvé des gateaux comme ma grand-mére en faisait, je les ai
adhetés ala pétisserie Mazd.

118 . RN e AT . . .
Nous faisons plus particuliéement référenceici aun certain type de relative restrictive portant sur un N

indéfini dont le relatif est qui (sujet) ; par exemple: je cherche un chien qui est jaune.
119 Selon Milner (1978a), la structure des N quantifiés et indéfinis est semblable, elle laise présumer une
forme [(quantifieur) de N] sous-jacente. L'indéfini pluriel se caadérise par I'absence de I'article, a I'image
de l'indéfini pluriel en anglais qui correspond a I'article « zéro». Il est possble de faire gparaitre cete
structure dans une dislocaion, comme en (b). Elle correspond pour (a) alastructure : elleavait [ J de amisg].

a Elle avait desamis.

b. Desamis, elle emall.
L'indéfini singulier et le N quantifié ont vraisemblablement la méme structure, ils laisent apparaitre en
dislocation un déterminant de quantité gopartenant au reste du paradigme de la quantification :

a Une oousine, j'en ai une/ deux/ trois dans le Minnesota.

b. *Une ousing, j'enai [0 dansle Minnesota.
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c. Ces saaipants concoctaient mille & un tours comme ament a en
imaginer les enfants.

d. Jeréve d'acheter une maison comme le voisin en a wnstruit une.

e. On attend de vous de lafantaisie mmme doit en avoir toute femme.
Mais, cene peut pas étre un NP défini**°:

(79) a *j'a adchetélesgateaux comme en faisait ma grand-mere.

b. *Paul nous a aisiné le @mq au vin comme sa grand-meére savait en
préparer.

Il existe une @ntrainte syntaxique trés forte sur cette mnstruction, ell e réside dans
le fait que le N interprété comme éant le N comparant a une rédisation non
canonque ohligatoire (cf.80a) : ou ken il est réalisé sous la forme du cliti que en

(80b), ou hen c’est un pronam nul (80c) :

(80) a *Je viens dacheter des tartelettes comme ma tante Amélie nous
préparait destartelettesle jeudi aprés-midi.

b. Je viens d'acheter des tartelettes comme ma tante Amélie nous en
préparait lejeudi aprés-midi.

c. Je viens d'acheter des tartelettes comme ma tante Amélie nous
préparait le jeudi aprés-midi.

L'agrammaticaité de (80a) ne résulte pas d'une géne occasionrée par la
redondance de I'information, mais d'une véritable impaosshilit €. Dans I'éat aduel

de natre recherche, nows ne pouvors pas expliquer cete cntrainte. Nous pouvors
seulement constater que le NP comparant syntagmatiquement rédisé ne semble
pas stisfaire l'interprétation « de type» attendue, ou quil ne cnstruit pas la
référence dtendue, ou encore guil ne fournit pas une dimension permettant de
construire l'interprétation ce la propriété Qualité associée a ce N. Nous nous
limiterons a la constatation quil sagit dune contrainte wnstructionnelle asociée

a cdte interprétation.

12 . . S . S
0 Nous avons toutefois rencontré un exemple de modification de N ne présentant pas de @ntexte indéfini.

Lesinformateurs auxquels cette phrase a éé présentéeont trouvé saforme nettement archaique :

Jeregrette la bague comne avait mon amie Maud.
HAMP.P / MAREE FRAICHE VIN DE CHAMPAGNE /1909: 231 / VIN DE CHAMPAGNE 1909

195



Comparant N défini et structure d’attribution

Une deuxieme rédisation ce cdte interprétation met en ocevre une atité
comparée N indéfini et une entité N définie. Dans ce cas, ainsi quon |'a postulé
au Chapitre 3, larelative nue sinterpréte comme une structure d’attribution, mais

le S contient I'élli pse du verbe wpue (cf.81a) :

(81) a Jesouhaite adeter une maison comme (est) la maison que mon voisin
a mnstruite.

b. Jevoudrais avoir une amie mmme Marie.

c. Je souhaite adeter une maison comme cdle que mon voisin a
construite.

d. Jesouhaite aheter une maison comme céle de mon voisin.
e. Jesouhaite aheter une maison comme latienne.

f. Jevoudrais avoir une amie @wmme toi.

Dans cette @nstruction le NP comparant peut étre lexicdement réalisé (81ab),
étre pronaminali sé sous la forme d'un N défini (celle, cdles, cdui, ceux) (81c,d),
ou dun ponam possessf (construit avec déterminant défini) (81€), ou pronam

personrel digoint (moi, toi, lui-méme, ¢a, etc.) (81f).

En oure, ains quil a &é vu au Chapitre 3, la rédisation formelle du NP

comparant n'est pas requise Sil fournit une dimension semantiquement identique

a cdledoméepar le N comparé (c'est-a-dire, lorsquell e est redondante) (82b,c):
(82) a Elle adesamiscomme ceux d'avant, toujours aussi ringards.

b. Elle ades amis comme avant, toujours aussi ringards.

c. Clest des pétisseries comme chezMazet / aLyon.

Le N donrent la dimension ducomparant est caractérisé par le verbe duqudl il est
complément ou Hen par dautres ééments dinformation povenant de la
propgsition. Ce quadive la mmparaison en lui associant une propriété Qualité,
c'est une propriété qui va ére interprétée comme distinctive de ceN : ce peut étre
une facette CONSTITUTIVE ou FORMELLE du N. Ced explique pouqua laglose la
plus immédiate de cete facette est « un certain type de N », «un N de Xtype ».
Comme dans les autres instances de la Construction en commne-S, la propriété
Qualité est anonyme, la facette de cette Qualité poura ére eplicitée ar moyen

d'une daboration alasuite de I'énoncé comparatif :
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(83) a Marie adesamiscomme avant, toujours ausd ringards.

b. Paul a retrouvé un ballon comme son cousin en avait un, avec des
bandes jaunes et rouges.

Il est clair que la comparaison n'est pas une identité entre deux N mais entre deux
Qualités de ces N. Ainsi, le N comparé n'appartient pas gricto sensu a l’ensemble
des objets définis par le cmmparant. En effet, les individus compaosant I'ensemble
des amis aduels de Marie ne sont pas les individus compaosant I'ensemble des
amis d'avant, de méme, le ballon de Paul n'est pas le ballon de son cousin ; mais,
les amis aduels et passss de Marie partagent une certaine propriété Qualité, de
méme que le ballon de Paul et cdui de son cousin. Il sagit d'une propriété non
explicite, qu n'est pas assmilable al’'une des propriétés faduelles ‘de Marie’ ou
‘d'avant’ pour ‘amis, ou dstincte de ‘de Paul’ ou ‘de son cousin’ pour ‘ballon'’.
La facette résulte de larestriction appartée par la propriété Qualit € sur I'ensemble

des propriétés assciees au N.

Nous allons voir que cequi est adivé ammme éant une facette CONSTITUTIVE ou

FORMELLE duN connait un large spedre de valeurs passbles.

Analyse delarelation

La cmmparaison pate sur deux entités N, nl et n2, qu comportent dans leurs
restrictions une propriété, respedivement @ et W.On pose que ¢ e W sont

identiques, ouencore que nl et n2 sont d®-comparables.

La ®-comparaison est a I'opivre dans les comme-S présentant un N comparant
guantifié comme dans les comme-S ou le N comparant est défini et interprété

comme le sujet d'une structure d'attribution.

Nous ill ustrons quelques exemples suivis d'une formalisation passble pour leur

interprétation®* :
(84) Des géteaux comme en préparait ma grand-mere

[k O [y (W [gateau(x) & @ (x) & gateau(y) & préparer(gm, y) &
Wy &P =V
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Dans I'exemple suivant, la préposition de est envisagée ®mme un operateur
relationrel que I'on exprime par le prédica dej(possesseur, possedé). Ceci se
justifie par le fait que sa sémantique est imprécise: les ‘gateaux de ma grand-
mere’ peuvent étre posedés, volés, préparés, achetés, etc. par ma grand-mere. Par

alll eurs, nous traiterons les pronams (ceux, ¢a, etc.) comme des variables liées

dans un contexte précédent'?>

(85 des gateaux comme ceux de ma grand-mére
[k (b [W [gateau(x) & P(x) & gateau(w) & de,(gm, w) & W(w) & P =¥]
(86) un giteau comme ¢a / celui-la / cdui-ci
[k [ (W [gateau(x) & P(x) & gateau(w) & W(w) & d = W]
(87) une amie wmme Marie

[k Ob CW [amie(x) & P(x) & amie(m) & W (m) & © = W]

Pour les exemples siivants, nous pasons que les formes possessves peuvent étre
exprimées par larelation du pédicat de;, oumon N se traduira de;(moi, n) et le
mien par dey(moi, y) :

(898) un manoir renaissance mmme votre Grandlieu

[k b W [manoir(x) & P(x) & manoir(gd) & de (vous, gd) &
W(gd) & =W

(89 un pays comme le votre

[k Ob W [pays(x) & P(x) & pays(y) & de,(vous, w) & WP(w) &
D=y

Dans I'exemple suivant, la valeur de la prépaosition de est différente du prédica
de;. De prendici valeur de localisation, de provenance (provenir d'un lieu), auss

avons-nous besoin dun prédicat dey(lieu, y) :

1
1

21 Les arguments qui sont des constantes désignent les noms propres, ils ont notés en gras.

22 R - . .

Nous nous inspirons ici de la DRT (Discourse Representation Theory, Kamp et Reyle 1993 selon
laquell e les pronoms peuvent étre cnsidérés comme des référents de discours. Prédsément, il Sagit ici de
variables liées dans un contexte précédent, et qui donc ne doivent pas étre liées par un opérateur dans la
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(90) des pétissries comme cdlesde chezMaze

[k O [V [pét (x) & P(x) & pat(w) & de,(chez(mazet), w) & W(w)

&d=Y]
Un lieu, comme chez Mazet, peut se définir comme un pant de localisation, cequi
est le ca en (90), oucomme un espace. En (91) par exemple, les péatiseries ont
locdisées a l'intérieur de I'espace Nous choisisons d'appeler dars(lieu, y) le
prédica qui dénote une locdisation al’intérieur d'un espace :

(91 des pétisseries comme (cell es) chezMaze

[k Ob W [pét (x) & D(x) & pat(w) & dans(chez(mazet), w) & W(w)

& D=VY]
Dans I'exemple suivant, la préposition de présente une troisiéme relation, poche
du pédica de,, qu déncte une locdisation temporelle; appelons ce prédicat
des(période, y)'%,

(92 Marie ades amis comme (ceux d') avant

Ok O CW [amis(x) & d(x) & amis(w) & de,(avant, w) & W(w) & & = W]

Enfin, certaines formes de NP comparant contiennent le groupe déterminatif les

autres ; nouws choisisons den faire un quantificaeur particulier :

(93 un homme comme les autres (hommes)

[k O W [homme(x) & D(x) & LES_AUTRES y [homme(y) & W¥(y)] &
b =VY]

La Construction gue nous venors d'étudier regroupe différentes réalisations du S
de comme-S modifieur d’'une téte lexicde N indéfini, mais la modificaion oprée
répond a un méme mécaiisme semantique. Deux entités N sont mises en
équivalence en tant quelles possdent une méme propriété Qualité anonyme

proposition au ils apparaisent sous forme pronominae. Nous choisisons d'appeler w les variables de ce
type.
123 La particularité de ce exemple, des amis comire (ceux de) avant, est de présenter le risque que ‘les amis
d'avant’ ne soient plus ‘des amis de Mari€'. Nous ne mnsidérerons pas que cest le ca.
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typique : CONSTITUTIVE OU FORMELLE. Précisément, la désignation duN modifié
est restreinte par I'’AdvP comme-S, en tant que ceN entre dans une identification a
untype de N, représenté par le N comparant (et I'ensemble des restrictions qui | ui

sont asociées). Nous avons isolé deux formes internes observables:

(1) Le NP comparant est un N quantifié; il a une rédisation norcanorique

obligatoire, sous laforme du cliti que en ou sous laforme d’'un pronam nul.

(i)  Le NP comparant est un NP défini et Sinterpréte comme le sujet d'une

propasiti on attributive.

Source syntaxique des arguments de la relation de comme

L’entité comparée et un NP indéfini ; son indice fournit |e premier argument de
la relation ®d-comparaison asciée acomme. L'indice du N comparant fournit le

deuxieme agument de cdte relation.

Deux cas % présentent pour larédisation duN comparant :

) Cest un N indéfini ou N quantifié noncanorique, clitique (94a) ou
pronam nul (94b) :

(94) a Desgateaux comme e achetait la Tante Amélie.

b. Des géteaux comme adetait la Tante Amélie.
Dans ce ca&, I'adverbe de maniere est extrait du verbe dort le complément est le N
guantifié non-canonique. Le semnd argument sémantique de la relation de ®-

comparaison est I'indice de ce mmplément nor-canonique.

(i) L’entité comparante est un N défini sujet du verbe mpue :
(95 Desgéateaux comme édaient ceux qu'achetait la Tante Amélie.

Dans ce c& le gap adverbial est attribut du verbe @mpue d il prend comme

argument semantique I'indice sémantique du N sujet duverbe mpue.
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3.3.2 Facette AGENTIVE de N

La mmparaison sopere toujours ar la dimension dun N (individu, oljet du

mondke) mais le spedre des facettes adivées est ici restreint ala qudia AGENTIVE
duN. Larelation de comparaison ogere une identité de propriété Qualité entre un
N comparé @ un N comparant générique ou duriel, leque se définit comme éant
I'objet d'un procesaus de aédion particulier. Ced a pour résultat I'interprétation

selon laquelle la qudia AGENTIVE du N comparé aune Qualité identique acdle
du N comparant. Le fait que le N comparant soit pluriel ou genérique incite aune
glose de l'interprétation ce la forme : « N1 est de la méme dasse d'objets que
N2 ».

Propriétéslexicales

Cette facette AGENTIVE de la mmparaison de N saccompagne de rédisations
lexicdes et syntaxiques particuli éres.

L’héte mmparé est un NP indéfini *2* et le NP comparant est rédi sé sous la forme
d'un ponam accusdtif (le, la, les) :
(96) a Dimanche chez Paul, hous avons mangé un coq au vin comme sa
grand-meére lui avait apprisale préparer.
b. Lola a efin trouvé des gateaux comme les faisait sa grand-meére.
c. Jaimerais bien avoir une féte d'anniversaire comme mon oncle les
organisait pour sesfill es.
Le NP modifié ne peut ére un NP défini :
(97) a ?2a mangé chez Paul le ®qau vin comme sa grand-meére savait le
préparer.

b. ?7Paul émute le roulement de tambour comme les postiers savaient
I'exéauter.

c. ?7?Lolaaenfintrouvé les gateaux comme les faisait sa grand-meére.

La oontrainte de conformité entre le type du N comparé & cdui du N comparant

est forte. Si le NP comparant peut Sinterpréter comme un ohet générique

124 Il existe une autre rédisation de cette interprétation, dans laquelle comme-S modifie un NP défini. Cette
autre rédisation aun dacement incident a S ou a NP selon que le NP comparé est sujet ou oljet d'un verbe :
le bateau ne tiendra pas la haute mer, comne tu |'as construit vs Je ne me fie pas au bateau comne tu I'as
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(préparer le mg-awvin, élever le \Jin, etc. cequi se ramene aune dasse dobjets)
ou comme une dasse dobjets (les gateaux, les annversaires, etc.), le ditique
acasatif prend alors une valeur générique; et il est dans ce cas compatible avec
un comparé N indéfini. En revanche, si le NP redondant sinterprete comme une
entité définie singulier, aors il est plus difficile, vaire impossble, dobtenir une
relation anaphorique gopropriée; c'est ce que montrent les contrastes entre (98a
98b) et (98c-98d) :
(98) a 7??Albert désire un mariage comme Paul I'avait organisé pour Marie.

b. Albert désire un mariage wmme Paul les organisait dans le temps.

c. *Jaimerais bien avoir une féte d'anniversaire mmme mon oncle I'a
organisé pour sesfilles.

d. Jamerais bien avoir une féte d'anniversaire aomme mon oncle les
organisait pour sesfill es.

Dés que le ditique accusatif est au pluriel (98bd), quil dénote une dasse
d’obyjets, larelation anapharique devient appropriée

En (98ac) en effet, il y a onflit entre la relation anaphorique, qu tend a
interpréter le NP modifié indéfini comme I'antécalent référentiel du clit ique
acaisatif, et I'interprétation d&finie du cliti que singulier dans larelative nue. Dans
cesphrasesil y auneidentité référentielle entre les deux N de la comparaison, par
I'intermédiaire de I'anaphorique le. Or, la mmparaison demande que les deux
objets Dient référentiellement distincts™®®. La relation anapharique doit reposer

sur une homonymie lexicde & nonsur une identité référentiell e'2°.

Le NP comparant, contrairement a ce qui est requis dans la @nstruction

présentant un cliti que en quantitatif, peut indiff éremment apparaitre sous la forme

d'un cliti que aceisatif ou étre réali sé lexicdement *%’:

construit.

125 La seule fagon e rédiser un NP comparant défini singulier et non générique est qu'il ait une référence
propre dans le contexte de la relative nue; par exemple: Jaimerais avoir un mariage comme Paul avait
or%anisé lesien.

12 Pour qu'un NP comparant a référence unique soit acceptable, ou bien il faut rédiser un gjout de la
premiére @nstruction (avec N indéfini modifié & N redondant quantifié: un mariage wmme Paul en a
organisé un), ou kien rédiser le NP redondant sous une forme pronaminale possessve ou démonstrative

12 Lorsque le ditique acaisatif de s constructions n'est pas rédi sé, la modificaion sinterpréte cmme une
identification aun type:

a Dimanche, Paul nous a alisiné un coq au vin comme sa grand lui avait appris a préparer.

b. Lola a @fin trouvé des gateaux comme faisait sa grand-meére.
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(99) a Dimanche, Paul nous a alisiné un cog au vin comme sa grand-mere
lui avait appris a préparer le g au vin.

b. Lola a @&fin trouvé des gateaux comme sa grand-meére faisat les
géateaux .

¢. Jaimerais bien avoir un anniversaire @mme mon oncle organisait les
anniversaires pour sesfill es.

La répétition lexicde du matériel redondant dome des énoncés pragmati quement

marqués, mais ces phrases ne sont pas agrammaticaes pour autant.

I nterprétation de la facette AGENTIVE

Dans cette seconde anstruction, le NP modifié n'est pas identifié aun type de N
par I'intermédiaire d'une propriété de N, mais il est ident ifié aun N ou a une
classe de N par le biais dune propriété Qualité assciée ason pocesaus de

crédion.

Ce que comme met en équivalence, ce sont deux entités dont le processus de
crédion partage une méme propriété aaonyme, ou nonexplicite. La dasse des
verbes entrant dans la cnstruction est restreinte aux prédicas désignant un tel
procesaus. Nous nous inspirons des travaux de Pustgjovsky (1995, qu propacse
guatre relations $mantiques majeures dans I'organisation dulexique : les qudia.
Ce parametre, actif dés le lexique, permet de déterminer les relations prédicatives
dans lesgquelles les entités peuvent entrer, selon leur dénotation. Ce que nous
avons observé, c'est que les prédicats réali sés dans la relative nue présentent tous

une relation agentive avec I'argument comparant.

3.4.3 Analyse de la relation

A titre dillustration, nows présentons une possble formaisation de
I'interprétation ce la relation associée acomme lorsquelle prend pou argument
deux entités N dort la semnde entre dans une relation agentive. Dans I'exemple
suivant, ® et W sont des propriétés associées a un événement e. Nous représentons
I'interprétation ce I'exemple (100) en disant que AGENTIVEcog-auvin €St 1€ type de
relation agentive séledionnéepar I'entité ‘cog-au-vin'. Le partage didentité entre

@ et WP est représenté par une egalité :
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(100 Un cograu-vin comme le aisinait ma grand-mere

[k Ce1lk O Oy (B2 [W [cog-au-vin(x) & AGENTIVE,, ,..(€1, Z, X)
& d(e1) & cog-au-vin(y) & cuisiner(e2, gm, y) & W(e2) & = Y]

Sources syntaxiques des arguments de la relation de comme

Le NP indéfini modifié par comme-S est interprété comme I'entité mmparée de la
relation de comparaison, et I'entité mwmparante est I'objet d'un verbe de aédior/
fabrication. Ce qui est ®-comparé par la relation associée a comme est (i) la
relation AGENTIVE associée au N comparé (une caactérisation donmeedes I'entrée
lexicde de ceN) avec (i) le processus de aéation (concret — sa fabrication— ou
abstrait — sil sagit d'une penséd du N comparant. Par conséquent, le premier
argument de la relation ®-comparaison est la valeur de la relation agentive du N
modifié, et le second argument est la relation semantique aciée al verbe de
créaion (dort I'objet est le N comparant).

L'analyse sémantique @ndut donc a I’hypothése selon laquelle I'adverbe est

extrait duV/VP delareative nue ; ce quon représente dans I'exemple (101) :

(10 Dimanche, chez Paul, j'a mangé un cog-au-vin comme mon oncle les
préparait;comme quand nous étions enfants.

En dautres termes, la propriété asociée al’événement de ‘ préparation ducog-au-
vin' de ‘mon ortle est identique ala propriété Qualité sssociée alavaleur de la

relation agentive intrinseque du ‘ cog-au-vin' comparé.

S formellement cette instance de la Construction autorise une variation e
rédisation duN comparé (il est clitique accusatif ou den lexicdement rédise),
ced n'a pas de mnséquence sur I'analyse de la relation sémantique de comme
puisque cest toujours la relation sémantique du verbe qui fournit le second

argument.

3.5Equivalencede deux propositions

Pour cette instance de la Construction, la relation de comme-S adverbe non
modifieur sinterpréte mmme une analogie ou wne identité entre une Qualité de P
et une Qualité de Q. Que peut ére une propriété de Qualité de propasition?
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Prédsément, ici, la facdte de cette Qualité est lavaleur devérité de Pet de Q. La
comparaison met en éguivalence ces deux propasitions aur la base de leur valeur
de vérité.

3.5.1 Propriétés de la construction

Les phrases véhiculant P et Q décrivent un événement (ex.1023), un état (102D,

éventuellement une propriéte.

(102 a. Personne n'est a la maison. Paul est parti au travail, comme Jean est
parti al’éwmle.
b. Ills snt fous dans cette famille. La mére est névropathe, comme le
pére psychotique.

Les deux événements ou les deux états decrits different, ils n'ont pas les mémes
condtions de vérité, pas la méme dénatation. Cependant, le type sémantique des
deux entités doit é&tre le méme; il n'est pas possble de faire I'analogie d’'un état et

d’'un événement, par exemple :

(103 #Dans cete famille, le pére et frangcais, comme la mére éernue
bruyamment.

Larelationintrodute par comme semble placer les deux propasitions sur un méme
niveau dasertion ; elle n'admet pas, par exemple, deux opérateurs de moddité

diff érents:

(104 a Personne nest a la maison. ?7Paul est peut-étre parti au travail,
comme Jean est al’émle.

b. ?Paul est nécessairement parti au travail, comme Jean est
probablement parti al'éwmle.

c. ?Paul est probablement au travail, comme Jean est assurément /
nécessairement al’éole.

3.5.2 Interprétation de la relation

L’interprétation associéea cette instance de la Construction, c'est-a-dire la facette
adivée est une éuivaence de la «véradté» des deux propcsitions; nous

pourions gloser larelation comme suit, ouP est laprincipale, Q, larelative nue:

P est « aussi vraie » que Q

Autrement dit, le degré de véradté de P est identique, ou équivalent, au degré de
véradté de Q. L'idée et que la mnstruction permet au locuteur d'établir un
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jugement quant a la satisfiabilité des deux propasitions; elles ont mises en
équivalence en tant que leurs probabilités détre dacune satisfaite sont
équivalentes (voire identiques), ol «satisfait » signifie ére vérifié dans

I’'ensemble des mondes possbles.

Ced expligue pouqua le cacul de I'équivalence dans les énoncés tels que (104)
est difficile, voire infaisable, pusquil faut considérer chaque propasition selon
son operateur modal, pus mettre sur un ped dégalité leur vraisemblance ou leur
satisfiabilité. Par conséquent, si P est modalisée Q doit comporter la méme
modalité. Prenors, par exemple, une propasition avec I'opérateur NECESSAIRE €t
une propasition avec |I'opérateur PROBABLE, NOWs constatons que I'équivalence
n'est pas tenable puisque NECESSAIRE rend la propasition waie quel que soit le
monde mnsidéré, ce que ne fait pas PROBABLE. Chague opérateur va impaoser des

condtions propres sur lafagon dort la propasition peut étre satisfaite.

Ced explique également pouqua il n'existe pas de relation danalogie avec des
entités dort le type sémantique est différent: la fagon don se vérifie ce que
dénote un état n'est pas emblable alafagon don se vérifie un événement. Alors
gue I'état de P en (103) dénate une propriété (la nationalit€é) quasi inhérente,
constitutive de I'individu (une propriété individuelle), I'événement dénoté par Q
(léternuement) est porctuel. Les probabilités de satisfadion des deux
propasitions nt diff érentes ; lamise en équivalence est impossble.

Cette relation ce mise en équivalence du degré de véracité de deux propdsitions
constitue la contribution de I’AdvP comme-S al’énoncé

206



Chaptre 4 —Propriétés £mantiques et lexicales de la Construction

3.5.3 Analyse de la relation

P e Q entretiennent une relation conforme a la table de vérité de

I’équivalence logique :

olo|r||T
oo~ O
R|lo|lo|~|t

Tableau 3 — Table de vé&ité delarelation déquivalence

Nous prenors I'’énoncé @mparatif de I'exemple (105 : P correspond a la
propasition vehiculéepar la phrase matrice, et Q est la propasition exprimée dans

lareative nue.

(105 Personne n'est a la maison. P [Paul est parti au travail], comme
QlJean est parti al’émle].

L'interprétation privil égiée de (105) se glose par « P est vraie » (je le pose mmme
tel) et « P est auss vraie que Q ». Autrement dit, si P ‘Paul est parti au travail’ est
vraie € s Q ‘Jean est parti al'école est vraie, aors la propasition ‘Paul est parti

au travail, comme Jean est parti al’école’ est vraie.

En revanche s I’'une des deux propcsitions est fausse d l'autre vraie, aors la
relation déquivalence étioe : Sil est faux que P ‘Paul est parti au travail’ et Siil
est vrai que Q ‘Jean est parti a I'écol€, aors la propasition ‘Paul est parti au
travail, comme Jean est parti al’éole’ est fausse. En effet, dans ce cas larelation
d'équivalence échoue puisque « P n'est pas auss vraie que Q ». De méme, sSil est
vral que P ‘Paul est parti au travail’ et Sl est faux que Q ‘Jean est parti al’éml€e’

alors ‘Paul est parti au travail, comme Jean est parti al’émle’ est faux.

Dans le ca ou les deux propasitions ot fausses, nots Kmmes dans le ca d'un
effet d'ironie. L’exemple (105 n'est pas tres bon pou ill ustrer cette situation, en
revanche (106) est beaucoup pus édairant :

(106 Tu parles, cetype la est mexican comme moi, je suisrusse!
Il est posshble de gloser I'énoncé par : il est auss vrai que ‘cetype est mexican’

quil est vrai que ‘moi, je suis rus’. Si les propasitions nt fausses toutes les
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deux, cequi est attendu, larelation de cmparaison des valeurs de vérité, elle, est
satisfaite.

3.5.4 Sources syntaxiques des arguments de la relation de comme

L'entité comparéede cdte relation est fournie par la propasition véhiculéepar la
phrase matrice. L'entité comparante est fournie par une propasition véhiculée par
larelative nue (elle peut étre enchassée par un verbe d’attitude propasitionrell €).
Pour exprimer que la Qualité qui est mise en équivalence ici correspond a la
valeur de vérité des propasitions, nous propasons que les arguments de la relation
sémantique de comme soient fournis par le ntenu respedif des deux
propasiti ons, cest-a-dire, I’'ensemble du contenu sémantique de |a téte verbale de
P et I'ensemble du contenu sémantique de la téte verbae de Q. Cette analyse sous-
entend qe la propriété Qualité asciée al contenu dune propasition sexprime
en termes (soit une facette) de valeur de vérité.

Ains quil a &é montré aux Chapitres 1 et 2, I'analyse syntaxique interne de
comme-S est unitaire quel que soit le mode de contribution de I’AdvP. Autrement
dit, le S présente ici auss une extradion adverbiale. Ce qui est toutefois plus
difficile a percevoir, cest l'interprétation et le site d’'extradion e ce gap

adverbial. Nous jugeons que la glose la plus appropriée pour cet éément gap est
«ains » mais, en soi, la glose n'a que peu dimportance puisque sa ontribution
est de marquer le jugement du locuteur sur le degré de « vrai » de la propasition
dort il est extrait. Le site dextradion ce I'adverbe est le verbe de la propasition

comparante.

Dans la mesure ou nows avons affaire aun AdvP comme-S nonfonctionrdl, il ne
contribue pas a la onstruction ce la relation sémantique asociée ala téte de la
phrase héte, en I'occurrence le verbe téte de la phrase matrice Il ne anstitue pas
une @ndtion de vé&ité pour la propaosition véhiculée par la phrase matrice
Comme-S a poutant une @ntribution, mais elle se rédise ai niveau de I'énorce,

et nonau niveau de lapropasition.

Nous considérons que la contribution de ce comme-S, en tant quadverbe

dénorcé dat étre directement intégrée dans la mise ajour du contexte, sans
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guelle soit issue du cacul du contenu ce la principale. Autrement dit, il est
nécessaire que le omntenu de comme-S soit disponible, ainsi que I'ensemble de ce
qui a éé «dit » au préaable, dans le mntexte qui sert al'@aboration ce I'énorncé

suivant.

3.6 Conformitéd’actes delangage

Dans cette instance de la Construction, la dimension est donréenon fas par une
entité qui correspordrait a une phrase, mais elle est donréepar un énorcé; cette
dimension est cdle d'un acte de langage. Comment interpréter une Qualité dade
de langage ? Il est difficile de donrer un nam préds a larelation qui identifierait
la Qualit é de deux ades de langage, et pourtant, c'est I'interprétation qu est adive
dans cette Construction. Nous choisisons de nommer cette facete « conformite ».

3.6.1 Propriétés de la construction

Cette instance de comnme-S est un adverbe d'énoncé (non modifieur), elle possde

des propriétés lexicdes, syntaxiques et pragmatiques remarquables.

Elle et caradérisée par la présence d'un verbe d’acte de langage™®® dans la
relative nue. Ce peut étre un verbe de discours (dire, éaire et peut-étre parler,

affirmer, annorcer, dédarer, indiquer, raconter, etc.) :

(107) a Et cependant pour agir il faut Sarréter, comme adit je ne sais plus
quel grec Aristote ou unautre.

b. Bien que "le dieu de la religion e soit pas posé par I'imagination
colledive spontanée” comme I'a sans preuves affirmé M Belot au
troisiéme congrés international de phil osophie(..).

un verbe d'argumentation ( conclure, définir, révéer, faireallusion 3 etc.) :

(108 a. Unrégime de mnventions colledives sippose, comme | avait relevé

P Laroque en 1934 que se forme une "morale " commune. REYNAUD.>
D/LES SYNDICATSEN FRANCE / 1963: 165

b. Kleutgen propose la @nclusion en cestermes : si quelqu’'un reconnait
gue Dieu peut étre onru avec cetitude par le moyen des créaures,
comme I'a défini le mncile du vatican, et nie qu'on puisse démontrer
strictement, c'est-a-dire jusqu'a I'évidence, I'existence de Dieu, son
assertion, bien que non hérétique, est néanmoins peu sirre dans la foi.
DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 928

128 5 R
Nous renvoyons le ledeur alaliste indicdive des verbes d'ade de langage que I'on rencontre dans cette

instance de comme-S, laguell e figure en Annexes.
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un verbe de penseée (penser, imaginer, espérer, suggerer, SUppaser, préwoir, etc.) :

(109 a Laboursesest effondrée comme Le Monde l'avait prévu.

b. LaSidonie, ¢al’afait aller du ventre, comme avait dit le aré, et tant
et tant, qu'elle powait plus s retenir d'aller tout son saoul, et tous les
mauvais gaz partaient ausd, avec bien du bruit et de I'odeur, comme
VOUS powez penser.

un verbe &istémique'® (croire, comprendre, apprendre, etc.)

@19 a Lagréeve babutiait a la recherche d'un langage, comme l'avait bien

compris Lagos. TOURNIER.M / LE MEDIANOCHE AMOUREUX / 1989: 48/ Les amants
tadturnes

b. la similitude des crigtallisations et de la cngélation suffit a nous
démontrer quil est inutile de dcercher comment les sls ont pu

imposer leur forme ala glaceen formation comme l'avait cru Grew.
METZGER.H / GENESE SCIENCE DES CRISTAUX / 1918: 140/

un verbe jussf'*° (indiquer, préooniser, demander, conseill er, ordonrer, exger,
prescrire, dire, etc.) :

(111) a Pierre aabais® ses cates, comme I'ademandé son partenaire.

b. Marie plonge les poireaux dans I'eau bouillante, comme I'indique la
recdte.

c. Annette prend ses médicaments trois fois par jour, comme aprescrit le
médeadn.

d. Le ministre augmente les impdts de 10%, comme prémnisait le
rappart des experts.

un erbe interrogatif, cest-a-dire un verbe dont la sémantique désigne un ade

131

d'interrogation —* (se demander, demander, chercher a savoir, Senquérir, etc.) :

(1120 a Labourse va-t-ele seffondrer comme cherchent a le savoir tous les
petits porteurs ?

b. La foule dlait-elle briser la vitrine, comme se demandaient les
spectateurs massés aux balcons ?

c. As-tu acheté cdte maison, comme te le demandait Pierre I'autre jour ?

d. As-tuprisfroid, comme Paul senquérait de savoir tout al’heure ?

129 . . . .
On observe quelques phrases reportives construites avec le verbe savoir, ex. comne chacun sait, comne

tout le monde sait bien, etc. maisil y alieu de penser quiil Sagit dexpressons asezfigées. On a en effet des
contraintes fortes sur les types de sujets : *comme Pierre le sait bien, *comme le journaliste le savait bien,

etc.

130 Ces verbes ® @nstruisent avec un complément en de-Vinf et prennent optionnellement un complément

datif. Tous ces énorcés peuvent étre anbigus entre une interprétation reportive jussve d une interprétation ce
maniére. Un test efficace pour faire gparditre I'interprétation incidente est de paraphraser comme-S au
mo%/en dunerelative en ceque: Pierre a abais® ses cartes, ceque son partenaire lui a demandeé.

13 Pour obtenir le report d'une question, il est nécessaire que I'énoncé principal soit une interrogative. Ces
verbes & mnstruisent avec une subordonnée interrogative en si. Les formes obtenues ont une interprétation
univoque, elles ne sont pas ambigués avec la maniére. Voir Delaveau (1990) pour une liste compléte des
prédicas interrogatifs.
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ou encore, un verbe de dénomination (appeler, nammer, surnommer, bagiser,
etc.) ; I'acte de dénomination concerne la situation ou unl ocuteur dome un nan a

une etité (unindvidu ou ue dose) :

(113 a La«maison du peuple », comme |'avait baptisée George Bush le jour
de son investiture, le 20 janvier 1989, a subi ses derniers grands
travaux sous la présidence du démocrate John Kennedy LE MONDE.

b. Zéphyr — comme l'avait baptisé le canard enchainé — avait-il droit a
un cdeg)n ?REYNAUD.JD / LES SYNDICATSEN FRANCE / 1963: 235/

C. Les uns et les autres, hommes et femmes, ruisslaient d'une bonne
volonté suspede, le regard vrill € sur le Big Boss— le Super Briquet
comme l'avait baptisé une vedette remnnaissante, a I'aff(t de ses

réadions, de ses moindres désirs, pour les devancer. RIVOYRE.CH DE/ LES
SULTANS/1964: 192/ DEUXIEME PARTIE, LE LENDEMAIN

d. « Caamity Nil », comme |'avait surnommé Anne-Geneviéve (qui
avait brodé cesobriquet sur son peignoir de bain neuf, le vieux, cdui
d’Angiolina, ayant été jeté par Nil e jour ou Dulaurier lui avait parlé
du barbu), était un fatigant amalgame (fatigant pour les autres, et auss
pour soi) de sincé&ité & dimposture, de cynisme € dinnocence
MATZNEFF.G/IVRE DU VIN PERDU / 1981: 342/ 18

Cette instance de la Construction requiert une relation anaphaique entre I'objet
du verbe dade de langage et I'héte de comme-S. L’'objet du verbe d'ade de
langage aobligatoirement une rédisation norcanonique (114), c'est un clitique
(11%) ou un ponam nul (115H :

(119 La bourse sest effondrée comme Le Monde avait prévu *cet incident
mal heureux/ *ca
(115 a Labourse sest effondrée comme Le Monce I'avait prévu.

b. «Les pluies atteindront I'Est de la France », comme a dit_ le
présentateur météo.

L’h6te est un énoncé, sa catégorie et sous-spécifiée : c'est un XP qui correspond
au minimum a un constituant (un syntagme ou un mot) de la phrase matrice
(1169), et au plus alaphrase matrice (1160 :

@19 a Dautre part, vous négligez la dimension historique, la « dignité du
temps », comme disait Mme de Stad, qui seule dessine I'évidence des
progrées et minimise la portéedes acddents de parcours. LE MONDE

b. Labourse sest effondrée comme Le Monde I'avait prévu.
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La nature de la relation anaphaique entre I'objet du verbe d'acte de langage &
I'héte est variable ; elle dépend dutype sémantique de I'objet du verbe d'acte de
langage. Nous appelons message le seaond argument de la relation associéea un

verbe d'ade de langage.

Un message wmprend dans sa description dusieurs paramétres, qu sont au

minimum les trois suivants:

message [J [ ENONCIATION
CONTENU

FORME

Figure 2 — Paramétres de la description dun message

Selon le type de verbe d’acte de langage, |a relation anapharique entre le message
(Cest-a-dire I'objet du erbe) et I'héte peut étre partielle : elle porte sur un ou
plusieurs des trois paramétres donrés en Figure 2.

Dans le ca& d'un werbe de discours dort I'héte est la phrase matrice, la relation

anaphaique sétablit selon le ontenu de la propasition véhiculée par la phrase
matrice On dra, par exemple, que le contenu de I'objet décrivant I'événement

d'effondrement prévu par Le Monce est identique au contenu de la propasition ‘la
bourse sest effondré€.

Dans le ca d'un verbe de discours dort I'héte est un constituant XP mis en

mention, la relation anaphaique sétablit selon la forme du constituant. L’'objet
message sinterpréte mmme ayant la méme forme (forme phondogique, littérale)

gue son antécédent. Toutefois, cette dimension formelle du message ne peut étre
dissociéedu contenu lié a la forme (autrement dit, il est impossble de séparer le
signifiant du signifié). Quand Mme de Stad a dit «la dignité du temps», non
seulement elle aénorcé cdte séquence de discours, mais cette séguence sest

inscrite selon les trois paramétres intrinséques, dort celui du contenu.

De plus, la reprise selon la forme onrait elle-méme certaines latitudes. La
mention est une intention du locuteur, elle ne garantit pas I'exaditude de la

séquence Ainsi, en (117a) ce que disait mon gand-pere n'est sans doue pas
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I'ensemble de la séquence correspordant a la phrase matrice, ni « a prisla poude
d’escampette » (la forme fléchie), mais plutbt I'expresson « prendre la poude
d’escampette ». De méme, en (117) ce n'est sans doue pas « politi quement

correct » que disent les Américans, mais plus girement « politicdly corred » :

(117 a Le meurtrier a pris la poudre d'escampette, comme disait mon grand-
pére.

b. Les discours de la présidente sont « palitiquement correds » comme
disent les Américans.

Lorsque comme-S présente un verbe de dénomination, I'héte rrespond
également a un XP mis en mention (ou autonyme). La particularité de ce XP est
de désigner un individu ou un ofet du monde, en généa il sagit dun nam
propre. La relation anaphaique cate l'indice référentiel du N (dimension
dénorciation), ainsi que laforme de la séquence @rrespondant au N : le message

132

qui vaut pou la chose ou I'individu désignés a une référence doulde <, en tant

guentité du monce @ en tant que nom.

Dans le ca d'un verbe jussf, et dun verbe interrogatif, la relation anaphorique
sétablit sur le contenu de I'héte : cdui de la relation sémantique aociee ala
phrase principale. Ce que cagte l'argument messge du werbe jussf est
vraisemblablement une relation nonsaturée pou I'argument sujet (cette relation
Sapparente aun ohjet de type « action»; voir la propasition de Bonami, 1999:
69-79), pou laformalisation ce I'anaphae en faire/le faire). Le type du contenu
du message pou un verbe d'interrogation est une question (voir Ginzburg et Sag,
2001, pouune typologie des contenus interrogatifs).

3.6.2 Interprétation de la relation

Toutes ces rédisations de comme-S n'ont pas une @ntribution de modifieur (il ne
sagit pas de « maniere») ; I'’AdvP est ici non fonctionnel. Comment la
contribution Sinterpréete-t-elle ? 1l ne sagit pas d'une &uivalence réaliséesur la
valeur de vé&rité de deux propasitions: (i) I'héte ne wrrespondpas toujours a une

132 Il est possble de faire gparaitre cette double référence en mettant « a plat » la relative nue; on oldient
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propasition, (ii) le ca échéant, la proposition vehiculée dans la relative nue peut
étre fausse d la principale vraie sans que la relation entre les deux énorncés
édhowe ; enfin (iii ) le type sémantique de I'héte d celui de la relative nue ne sont

pas |es mémes.

Cequi est d-comparé par larelation asciée acomme ce ne sont pas diredement
les entités entrant dans la relation anaphaique. La ®-comparaison pate sur les
ades de langage qui introduisent les entités de la relation anaphaique. Le seoond
argument de la ®-comparaison est la relation sémantique asciée al verbe d'acte
de langage. Le premier argument de la d-comparaison est la relation sémantique
asciée al'ade de langage dort le second argument est I'héte, lequel est
I'antécélent de I'argument message. Ce premier argument n'appartient pas a la
description sémantique de la phrase, il Sagit de I'opérateur de discours qui asserte
la sequence @rrespondant a I’hdte. ASERTE est un prédica a deux arguments, le
premier correspondau locuteur, le seand est un message (ce message wrrespond
al’hdte). La d-comparaison peut sinterpréter comme une conformité entre deux
ades de langage™®, e premier asserte un message, le second attribue une partie de
ce message (contenu ouforme) a une aitre instance de discours (Le Monde, Mme
de Saél, la recdte, les ectateurs, G. Bush, etc.). Il sagit dune relation patant

sur les relations d'actes de langage.

3.6.3 Analyse de la relation

Pourqua la relation de cmparaison re peut-elle &re directement calquée sur la

relation anaphorique ?

(i) Le comparant n'est pas|’objet du verbe d’acte de langage de larelative nue. Si

c'était le cas, nows Erions face aure entité comparante qui se définit par la fagon
dort elle est prédiquée (al'image du cograu-vin qu se définit par lafagon don il
est cuising). Or, lafagon dort une telle entité est prédiquéen’est pas une propriété

intrinseque de I'entité (ce n'est pas une relation qudia inscrite dans la description

une structure dans laquell e comme prend la séquence aitonyme pour argument : Y a baptisé Z; comme « X; ».

133 Sur les relations de discours impliqués dans cete relation, voir le traitement SDRT propcsé par Roussrie
et Desmets, 2001.
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du contenu ¢k I'entité). Le cmparant est la prédicaion de ce objet, en d’'autres
termes, le mmparant est la relation asociée al verbe d'ade de langage dort le
seandargument est I'objet anaphorique.

(i) La ®d-comparaison re porte pas sur la prédicaion ce I'objet et la réalisation
instanciéede I'objet (ce qui serait un calque de larelation anaphaique). Si C'était

le cas, cela signifierait, par exemple, que ‘I'indication du plongeon des poireaux
par larecdte est conforme al ‘plongeon des poireaux par Mari€'. Or, d'une part,

les types d'entités comparées nt clairement distincts (un événement vs un ade
de langage). D’autre part, dans cette interprétation la comparaison se réali serait
sur la dimension de maniére; ce que I'on gloserait par : ‘la fagon dort Marie
plonge les poireaux’ est conforme a‘la fagon dort la recette indique de plonger
les paireaux’. Ced condut a des incohérences : s I'on imagine que la recette est
éaite en adlemand, la comparaison construit une adion de plonger en langue
allemande les paoireaux. Or, ce n'est pas l'interprétation de maniére qui est en jeu

dans cette relation de d-comparaison.

(iv) Enfin, il est nécessaire que le type des entités comparante & comparée soit le
méme. Si le second argument de larelation de d-comparaison est la prédiction du
Monde, ou encore l'indicaion de la recette, cest-a-dire la relation associée au
verbe d’'ade de langage, le premier argument doit étre de type identique. Par
conséguent, nous considérons que ce ne peut étre gue I'ade de langage qui préside

alarédisation cel'héte, c'est-a-dire I'ade d'assertion dulocuteur.

Larelation sémantique asociée al’acte d'assertion dulocuteur n'entre pas dans la

description ce I'néte. Si c'éait le ca, on courrait le risque du paradoxe

performatif. On sait en effet que la propasition « je dis que P » n'a pas les mémes
condtions de vérité que « P »; dans le premier cas, P peut étre fausse sans que le
tout soit faux.

Pour rendre mmpte de la ®-comparaison asociée ace type de comme-S, il est
nécessaire de disposer d'une théorie sémantique du dscours. Malheureusement,
HPSG ne rend compte que de la sémantique de la phrase, et noncdle du dscours.
Aussg, renvoyons-nots le ledeur au traitement proposé dans le cadre de la SDRT
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(cf. Asher 1983 par Roussarie & Desmets (2001) de cette relation e @-

comparaison qu porte sur lesrelations de discours.

3.6.4. Composition de la relation

Formellement, comme-S séledionre un hde XP dort la catégorie est sous-
spédfieée mais ce dernier doit étre I'antécédent de I'objet du verbe de la relative
nue (ou dun verbe enchassé). La relative nue doit enregistrer I'extraction dun
adverbe, lequel est dépendant du verbe d'ade de langage. On confirme que
I'analyse syntaxique de la RSA est unifiée quel que soit le mode de cntribution
de I’AdvP.

L'objet du verbe d’acte de langage de la relative nue a une réadisation non

canonigque; il présente une dternance de rédisation clitique vs pronam nul. Mais
cete rédlisation norcanonque n'a pas de mnséquence sur le site d'extradion de

I'adverbe, lequel demeure le verbe sous-caégorisant I'objet anaphaique.

En ce qui concerne la ntribution de comme-S, dle se réalise a1 niveau de
I'’énoncé & non au niveau de la propcsition e la phrase matrice, auss, nows
propcsons, comme dans le premier cas dAdvP dénoncé (83.5, dintégrer

diredement le contenu de comme-S dans lamise ajour du contexte.

3.7 Conclusion

Dans cette sedion, nows avons confirmé que la Construction comme-S répond au
schéma général des comparatives. Nous avons également vérifié que la relation
semantique asciée a comme est constante, seul change le type de ses deux
arguments. Nous avons vérifié gua chaque dimension de cmparaison (dimension
donréepar le type sémantique des entités comparédcomparante) correspond e
instance particuliere de la Construction. Nous avons isolé dnq dmensions qui
correspordent aux cing instances de Construction: Quaité d'un événement,
Qualité d'une propriété, Qualité d'un individu (N), Qualité d'une propasition,

Qualité d'un ade de langage, et nous avons montré quell es étaient les facettes de

la Qualité pour chaaune.
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Les propriétés pragmatiques, lexicdes et syntaxiques de dhague instance ont éé
étudiées. Nous avons montré notamment quels congtituants syntaxiques
fournisent les arguments de la relation sémantique asociée acomme: I'héte de
I’AdvP fournit |e premier, I’héte de I'adverbe extrait fourni le second (la relation

asciée acette téte lexicde ou l'indice d’'un de ses arguments).

L’ensemble des instances de la Construction commme-S peut étre organisé sous la
forme d'une hiérarchie. Nous rendors compte ici de I'héritage du sens central de
la comparaison qu est actif dans toutes ces instances, ains que de leurs
particul arités propres :
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Figure 3 — Typologie des instances de la Construction comne-S

COMPARAISON
de deux propriétés

————

QUANTITE QUALITE
COMME-S
| dentité de deux Qualités

ADVP MODIFIEUR ADVP NON MODIFIEUR (adverbe d'énoncé)

Dimensions

Qualité d'événement Quadlitédepropriété Quadlitédindividu Qualité de proposition Qualité d'acte de langage

NN S

manieres. ... degré intensité hau degré... agentive constitutive formelle... valeur de véité conformité



4. Remarques sur les « vides »

Lorsque la dimension ce comparaison contenue dans I’AdvP est redondante par
rappat a la dimension donme par I'hGte, cest-a-dire lorsquelle et

sémantiquement identique (ou équivalente) ou afortiori donrée par un constituant
lexicdement identique, alors ce onstituant est le plus uvent I'objet dune
ellipse ou ben dune rédisation pronaminale. Dans ce dernier cas, Nows avons
observé une dternance diti que/laaune (ou pronam nul) du constituant. Dans cette
sedion, now formulons I'hypothése que l'alternance ditique/lacaune est une
contrainte @nstructionnelle; puis nous reprenors la discusson laisge @
conclusion duChapitre 3, en brossant rapidement les besoins que devrait couwrir
un algorithme de reconstruction sémantique pou les formes comme-S contenant

une dli pse.

4.1 Sur I'alternance clitique/lacune (pronom nul)

Nous pensons que l'dternance diti que/lacune repérée dans de trés nombreuses
rédi sations de comme-S corresponda une cntrainte cnstructionrelle. Excepté le
fat quelle sappue sur une redondance dinformation, nows ne savons pas

prédsément a qud la rattacher™* c'est pourquad nous ferons plusieurs remarques

sur ladistribution ce cate dternance.

Nous envisageons quune construction particuliere requiert ou autorise certaines
classes de prédicas dort un argument, redondant par rappat aux informations
contenues dans le @ntexte, nNest pas lexicdement réaisé. Ce type de vide ne
dédenche pas de dépendance syntaxique, il ne sagit pas dune extradion. Nous
avons appelé cetype de vide une lacune ; nous pensons quil sagit d'un pronam

nul.

134 J-M. Marandin signale (com. pers.) quil se peut que la présence d'une laaune soit la marque d'un

constituant incident non fonctionnel ; cda éant, s nombre d'incidents non fonctionnels comportant une
phrase présentent un pronom nul (voir également Asher 1999), tous les constituants phrastiques présentant un
pronom nul ne sont pas incidents.
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Nous avons vu quun complément peut étre obligatoirement non-canorique : c'est
le ca du complément du verbe dans I’AdvP modifieur de N (comme en achetait/
achetait ma grand-mére) ; c'est auss cequi se pass pou le complément du verbe

de discours dans les AdvP d’énorncés (comme avait dit/ comne I'avait dit).

Les verbes de discours dire et éaire appartiennent par aill eurs a la dasse des
verbes qui entrent dans la cnstruction incise de discours (ou citation inversee).
Mais, aors que la liste des prédicas de discours est maximale pou l'incise de

discours, elle est beaucoup pusrestreinte (dire et éaire) pour I’AdvP d'énoncé

Un deuxiéme ca d'argument laaunaire aété observé avecla dasse des prédicats
modaux. Ces derniers ont typiques des constructions relatives sans antécédent,
mais on les trouve également dans les comparatives de quantité (cf. Milner 1973,
19781). Les prédicas ont vouloir, powoir, dewir ; selon les locuteurs, la liste
peut ére plus éendue: désirer, souhdter par exemple montrent un
fonctionrement similaire, mais n'est pas acepté pas tous. On goutera faire a
cete liste, dort 'argument objet est toujours anaphaique (cf. Bonami 1999 : 69)

et I'antécédent est une adion.

Un troisiéme ca est cdui de la lacune de I'attribut du verbe copue. Cet emploi
n'est pas restreint aux constructions en comme, il apparait plus largement dans les
constructions comparatives (Jules est auss beau quil était [x degré beau] il y a
vingt ans — voir Milner 1978)'*, et dans des constructions laissnt apparaitre

I'extradion dun modifieur ou dun spécifieur de maniére (qualité ou quantité) 3¢

Il est frappant de mnstater que les prédicas aveclacune que nous avons ohserves
dans les constructions en commne alternent avec des prédicas a argument cliti que.
Nous ne I'avons pas éudiéeici, maisil semble que cette dternance saccompagne
d'une nuance sémantique ; nous croyons quelle nest pas fondée sur des

considérations gylistiques. Elle rendrait compte dune hypothese forte sur la

135~ N N . . . . .
3 Etre + pronull apparait peut-étre auss dans les constructions exclamatives, si I'on pose I'extradion dun

spédfieur de degré : heureux qu'il était [x degré heureux], il est parti sans un sou en poche. Le ca échéant,
il Sagit simplement de I'extradion de I'attribut.

Nous mettons de coté les laaunes rencontrées avec la modification du N : des bonbons comme achetait la
grand-mére de Paul, parce que ces constructions ne font pas I'unanimité des locuteurs. |l se peut que cetype
delaaune (aveg semble-t-il, desverbesdéaivant un processus d'origine) soit restreint a cete anstruction.
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langue : & un changement de forme est associé un changement de sens, auss ténu

soit-il .

Cette dternance ne se rencontre pas dans tous les contextes ou apparaisent les
prédicas a laaune. Dans l'incise de discours, par exemple, I'argument objet du
verbe de discours est obligatoirement non rédisé (dit-il). En revanche, elle est
présente dans les comparative de quantité (auss beau que Paul I'est/ est) et figure
de fagon ¢gnérale dans les RSA (quandtu veux/ quandtu le désires) Il serait

intéressant de voir s elle est asociég la aisd, aune dternance sémantique.

4.2 Quels besoins pour une remnstruction semantique ?

Nous pousuivons ici la discusson qu a dos le Chapitre 3. Les formes comme-
XP" ot ure interprétation propasitionrell e identique acelle d'une forme comme-
S. Nous svons, par aill eurs, quune reconstruction syntaxique de I'elli pse n'est

pas viable (il N’y a pas didentité de forme). Seule, une recnstruction semantique
est envisageable. Partant du constat quil n’existe pas alI’heure aduell e de théorie

de I'dlli pse ou ce traitement compléetement satisfaisant, nous ne nous engageons
pas sur cete voie qui dépasse de loin le calre du présent travail . Toutefois, ayant
considéré la distribution des formes en comne et leur interprétation, nouws
proposons de dreser un inventaire rapide des poaints quun agorithme de

reconstruction sémantique devrait traiter.

Traiter la distorsion

En paant I'existence de anstructions particuliéres, daées par ellessmémes de
propriétés smantiques, discursives, pragmatiques particuliéres, il est tout a fait
concevable que cetaines constructions en comne par exemple, autorisent une
distorsion entre la réalisation syntagmatique des quences présentes et
I'interprétation du tout. La distorsion caégoridle @ sémantique eiste
indépendamment dans la langue a niveau syntaxique. L'anaphore
propasitionrelle en est un exemple: il sagit d'un éément de catégorie NP mais

qui Sinterprete momme unS.
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Impaoser I'interprétation propasitionnelle

Cest dans le descriptif des propriétés de la @nstruction que l'interprétation
propasitionrelle de la séquence introdute par comme dait étre inscrite, comme
une @ntrainte dsolue. C'est vraisemblablement la relation sémantique a&ssociée
au verbe dlipsé quil faut reconstruire, or, elle et fournie par un V/VP de la

principae.

Autoriser des ®guences sanstéte vebae

A partir de 13, il faut envisager que certaines rédisations de cdte @nstruction
présentent une suite d'unités lexicades correspondant a une forme syntaxiquement
canonigue (cdle dun constituant phrastique), et que dautres présentent une
rédisation syntaxique qui ne peut ére ramenée a l'analyse d'un constituant
phrastique. |l est dorc nécessaire d’autoriser I'existence de suites, telles que NP-
PPou NP-NP dans le ca d'un gapping par exemple, ou les unités lexicdes nt

considérées en ell ess-mémes, sans étre les atomes d'une structure S*%7.

Reonnaitre les ajouts a séquencenon phrastique

La distinction entre les dructures ou comme introdut un S complet, cest-a-dire
une suite comportant un verbe tensé, et cdles ou comme introdut une suite ne
comportant pas de verbe tensé, n'est pertinente que pour les AdvP nonmodifieurs
qui portent sur la valeur de vérité des propasitions et pou les AdvP modifieurs.
Les AdvP non fonctionnels qui portent sur un acte de langage & contiennent un

verbe de discours ont, eux, toujours une forme phrastique « pleine ».

Il est nécessaire d'enregistrer le fait que I'gjout ne comporte pas de structure
phrastique au niveau de la cnstruction (au niveau du roed mere de I'gout) afin
de poser une @ntrainte qui, en fonction ce I'éément sélectionneé par I'gjout (qui
définit également le type d’gout modifieur ou non modifieur), impose une
certaine relation sémantique al’interprétation de la ségquence non phastique.

137 Il serait intéressant de voir si le traitement des s/ntagmes non-headed-phrase de la hiérarchie proposée
par Ginzbug et Sag (2001) est applicable pour les ellipses des comme-S.
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Fournir unerégle d'interprétation

Cest le modue sémantique de la @nstruction qu doit prendre en charge les
regles dinterprétation récessaires aux gouts non phiastiques et satisfaire la
contrainte stipulant l'interprétation popasitionrelle de ces fquences. |l dait

fournir une relation sémantique qui N'est pas inscrite lexicaement dans I'gjout.

Lexique @ sémantique doivent étre liés de fagon a ce que les ééments réalises
soient captés en tant quarguments instanciés de cette relation sémantique (méme
s elle n'est pas lexicdement présente). Ce n'est pas la syntaxe qui doit donrer la
fonction des éléments rédisés ; il faut, plus smplement, que leur description
lexicde (qui contient des propriétés catégoriell es et sémantiques) soit compatible
avecladescription des arguments attendus par le verbe de la relation sémantique a

(re)construire.

Construire unerelation semantique a patir d éléments de la phrase principale

Une certaine redondance dinformation va déterminer cette relation prédicdive.
Mais, par quels moyens a-t-on acces ala source de cedte redondance ? Et, de quel
niveau dinformation a-t-on besoin ? L'accés a la source et rédisée grace aux
traits de séledion (attribut Mmob en HPSG) qui permettent d'atteindre la phrase
principale ou unconstituant de la phrase, selon le type d'gout (modifieur ou non
modifieur). On a acés a ce titre al'information source qui sera @nNgue MMmMe
redoncdante dans I'gjout. Sont interprétés comme redordants (par rappat a la
principale) dans larelation sémantique arenstruire, (i) larelation sémantique de
la principale (C'est-a-dire un verbe en relation avec ses arguments), ou hen (ii) un
de ses arguments. Les éléments redondants de type (i) ou (ii) constituent un inpu

possble pour une regle dinterprétation.

Nécessté d’'un niveau lexical médian

Le niveau dinformation qu doit étre exploité et cdui dulexéme : une forme qui
peut étre sous-spédfiée pour les traits temporels et les traits d’accord mais qui
comporte les propriétés ssmantiques définissant sa désignation. Pour un inpu de

type (i), il sagit dun lexeme verbal. Ce niveau de description dulexéme doit
enregistrer la description des arguments quil rédise dans la principale din de
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déterminer son cadre de sous-catégorisation et d'enregistrer larelation quil opere
sur ses arguments. Mais, il est crucia de ne pas enregistrer l'instanciation
référentielle de cdte relation, e la laisser sous-spédfiée din quelle reste
exploitable. Pour uninpu detype (ii), il Sagit d'unlexéeme nominal ou adjedival.
Les traits d'accord peuvent étre sous-spédfiés, mais leur relation sémantique doit

étre exploitable.

Exploitation des informations lexicales

Ains que nous l'avons dit plus haut, les ééments réalisés de la séquence non
phrastique seront captés en tant gu'arguments instanciés pou construire la
relation sémantique de la propasition contenant une dlipse du V/VP. Leur
description lexicde doit ére mmpatible avec la description des arguments
attendus par la relation sémantique du \erbe. Sil n'y a pas d’élément réali sé pour

un argument attendu par le verbe redondant, ce dernier impaosera une instanciation

dulexéme redoncdhnt.

Cette opération récesste un traitement particulier des informations isaues de la
description des sgnes linguistiques. Les informations suivantes (regroupées us
(1), (2), (3)) dovent étre représentées Eparément, pou étre exploitables
Séparément :

(1) lapartie du dscours (N, Adj, Adv, V), le ca (ou la «fonction » c'est-a-dire
nominatif, accusatif, daif, etc.), le type sémantique (individu, popriété,

événement, etc.) ;

(2) la désignation ce la relation sémantique démentaire asciée al lexéme,
laquell e cntient le descriptif du type de ses arguments (leur « réle» : AGENT,

PATIENT, BENEFICIAIRE, €tC.) ;
(3) l'indicedonré au moment de son instanciation référentiell e.

Larégle dinterprétation prend les éléments réali sés de la séquence non phrastique
et compare leurs informations (1) a celles des lexemes de I'inpu. Si elles ont
compatibles, aors ces éléments ront référentiellement instanciés: le lexéeme

verbal de larelation sémantique (a reconstruire) instanciera une valeur pour le cas
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de ces arguments, et de leur coté les éléments auront une valeur pou leur indice
référentiel  (informations de type (3)) et instancieront leur désignation
(informations de type (2)).

Si un @ément rédisé n'est pas compatible avecla description attendue par I'inpu,

I'opération échouera.

Si un éément de type alverbial est réalisé mais n'est pas prévu par le cadre de
sous-caégorisation dulexéme verbal il serainstancié s les traits de sélection e

I'adverbe sont compatibles avec la description du \erbe.

Si |le lexéme verbal requiert un argument qui ne crrespond a aicun élément
rédisé dans la séquence, il instanciera le lexeme redondant (ses informations (1),

(2), maislesinformations (3) auront une nowell e valeur).

Pour une anaphore des lexémes

Larelation entre le ou les lexémes urces de la principale € leur reprise dans la
relation sémantique a rewnstruire peut ére @nsidérée @mme une relation
anaphaique, mais elle dait étre bien définie. C'est une anaphare « virtuelle », au
sens de Milner (19783) ; elle est basée sur les propriétés sémantiques du lexéme
(informations (1) et (2)) — les propriétés du lexeme seul ou en relation avec
d’autres lexemes interprétés comme ses arguments —, mais il ne sagit pas d'une
anaphae qui conserve linstanciation référentielle du lexéme source : les
parametres référentiels qui définissent I'adion de P n'ont pas la méme valeur que
ceux qui définisent I'adion interprétée de Q, méme s la désignation ¢k I'adion
est laméme ; ou encore, sl un argument est lexicdement redondant dans Q, il peut
renvoyer au méme individu mais les paramétres qui le définissent lorsquil entre
en relation avec l'action ce Q sont différents de caux qui le définissent lorsquil

entre dansl’adion ce P.

Conclusion

Dans ce dapitre, nows avons démontre I’hypothese selon laguelle il n'y a quun

seul individu lexicd comnme-S. Le fonctionnement semantique de la Construction
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est unitaire : larelation sémantique de comme est constante, quel que soit I’héte de

comme-S et quel que soit |e type de contribution de I'’AdvP.

Afin de montrer cette mnstancede larelation quel que soit |e type de contribution
de I’AdvP, nous avons tout d'abord étudié comment ’AdvP comme-S contribuait
a son hde. A cette occasion, nows avons pu \&ifier que les comparatives en
comme-S sont des AdvP de maniére : ell es présentent la méme doule distribution
que cetains adverbe en -ment. Lorsque comme-S a pour héte la phrase matrice, |l
présente un dacement incident et a une cntribution non éri-condtionrelle:
c'est un adverbe non fonctionrel. Pourtant, il contribue al'énoncé d@ doit ére
intégré dans les informations qui permettent la mise ajour du contexte. Lorsque
comme-S a pou héte un V/VP, A/AP ou N/NP, cest un adverbe modifieur : il
contribue directement alarelation sémantique assciée ason hae.

Nous avons exposé nos hypotheses sur I'interprétation comparative des comme-S :
ces AdvP répordent au schéma général de la comparaison (quell e soit de qualité
ou e quantité). La relation sémantique a@&@ociée a comme-Sest une
®-comparaison qu prend deux arguments. Ces derniers sinterprétent comme les
entités comparée/comparante du schéma. La caadéristique de cdte relation est
d'asocier une propriété « Qualité» a chacune des entités et dimposer son
identité (ou équivalence). L’analyse afait apparaitre que le type sémantique des
entités comparée/comparante (C'est-a-dire des arguments de la relation
sémantique) fournisent la dimension e la cmmparaison; c'est cete dimension
qui détermine un ensemble dinterprétations possbles (les facettes) pou la
propriété Qualité.

Les sources syntaxiques des arguments de la relation associée a comme sont
constantes, elles auss. Ce sont les slivantes : I'héte de I’AdvP fournit |e premier
argument, I'hdte de I'adverbe extrait de larelative nue fournit |e second argument

(quil sagise de sa propre relation sémantique ou de celle dun e ses

arguments).

Puisque l'interprétation ce la comparaison est déterminée par le type sémantique

de I'hbte de I’AdvP , il y aun appariement univoque entre le type sémantique des
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arguments de la relation et le type sémantique de I’h6te. Nous avons isolé dnq
dimensions possbles (événement, propriété, individu, propasition, ade de langage
d’'un énorcé), lesquelles correspondent a dng types d'hotes posdbles et a dnq
instances différentes de la Construction comme-S. Nous avons constaté que
I’AdvP modifieur a pou héte un V/VP, un A/AP ou unN/NP et que I’AdvP non
modifieur a pou hdéte la phrase matrice ou khen un constituant de la phrase
matrice: dans le premier cas, c'est le type propasition qu est déterminant pour
I'interprétation, dans le second, c'est le type énorcé de I'hdte. En éudiant
chaaune de ces instances, nows avons montré que la relation de d-comparaison

étant opérante dans chague ca.
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CHAPITRE 5 — PROPOSITION D’ ANALYSE HPSG

I ntroduction

Dans ce Chapitre, nows rendors compte d'un traitement possble pou capter le
sens central de la Construction comme-S que nous avons isolé au Chapitre 4 :
I'identité de deux Qualités assciées selon ure dimension a deux entités de méme
type sémantique. La représentation qu suit integre cesens a un type de syntagme
comme-phrase qu hérite directement des contraintes constructionrell es associées
au type rsa-ph poseé au Chapitre 2, ainsi que des contraintes asociées aux autres
types de syntagmes téte-gjout. Nous envisageons une relation sémantique associée
al’adverbe qu- comme qui contraint I'identité de Qualité ais moyen dune fonction
qui contréle le type sémantique de I'héte de I'adverbe. Les valeurs possbles
résultant de I'application de ceate fonction corresponcent aux facetes (de

I'interprétation) associées ala comparaison.

L’analyse HPSG présentée ici doit étre mnsidérée comme une propasition de
traitement ; elle est partielle & ne donre pas d'analyse approfonde qui inclut les
propriétés lexicaes, syntaxiques et pragmatiques propres aux diff érentes instances
de la Construction. D’autre part, ne disposant pas des outil s théoriques nécessaires
aune formali sation HPSG des adverbes nonfonctionnels, nows ne donnors quun

traitement pou les AdvP comme-S modifieurs.

1. Doubledistribution pour les adverbes en comme

1.1 Ajouts modifieurs vs non modifieurs

Les AdvP comme-S, a I'image d'autres adverbes de maniere, présentent deux
types de contributions possbles : ils ont modifieurs ouils snt nonfonctionrels.
Comme-S est un adverbe remarquable puisquil peut séledionrer différentes
caégories d’'héte : un V/VP, A/AP, N/NP lorsquil est modifieur ; un S ou tout

autre aonstituant (mis en mention) lorsquil est nonfonctionrel.



Lorsgquiils € mbinent avec leur hdte, les adverbes forment des syntagmes
téte-gjout, toutefois, il importe de rendre compte des différences de ntribution.
Ains quil a éé proposé au Chapitre 2, le type head-adjunct-phrase comporte un
sous-type hd-modifier-adj-ph (hd-mod-adj-ph) qui correspond aux syntagmes
téte-gjout ou I'gout modifieur identifie la valeur de son indice arec cdle de
I'indice de la branche téte (cf. An.84). En HPSG, il nexiste pas, a notre
conreissance, de traitement proposé pou les gjouts nonfonctionnels. Auss, nows
proposons de aéa un soustype suppémentaire de téte-gout : head-
parenthetical-adj-ph (hd-prtl-adj-ph). La hiérarchie des us-types de hd-adj-ph
est par conséguent la suivante :

hd-ph
/\
hd-adj-ph hd-nexus-ph
I T

hd-prtl-adj-ph  hd-mod-adj-ph  hd-cl-adj-ph

Figure 1— Hiérarchie (partiell€) des sus-types de hd-adj-ph

La particularité d'un gout non fonctionrel est quil n'a pas de cntribution

véri-condtionrelle al’hbte, paurtant, il abien ure @ntribution sémantique, mais
elle se rédlise ai niveau de I'énoncé Le probléme est que HPSG n'est pas une
théorie du dscours mais de la phrase, auss, méme s la description dun signe
comporte un trait CONTEXTE, ce dernier est peu développé @ rend essentiell ement
compte des indices référentiels associés aux constituants de la phrase. 1l dispose
néanmoins d’'un trait BACKGROUND (ou « arriére plan ») que I'on peut exploiter
pou exprimer la antribution des gouts non fonctionnels (ce trait permet de
déaire cdle des AdvP comme-S nonfonctionrels). La contrainte associée au type

hd-prtl-adj-ph est la suivante :
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HEAD [3]
hd-prtl-adj-ph O CONT | KEY | IND [1]
ctxTt|BckD |ouTt {..,[2],..}

HD-DTR | SYNSEM [(]

HEAD [3]
CONT |KEY |IND[1]
HEAD |[MOD [Q]
NHD-DTR CONT [2]

Contrainte 1 — Contrainte sur le type head-parenthetical-adjunct-phrase

Le trait BACKGROUND enregistre I'ensemble des relations $mantiques asociées a
un signe (un syntagme, ure phrase). Nous proposons que BACKGROUND cortienne
deux traits, un trait IN qu enregistre les relations $mantiques (ains que les
restrictions qui leur sont associées) isaues du contenu dusigne, et un trait out qui
soit une « copie » des informations contenues dans IN. OUT est censé représenter
le mntexte qui poutra @&re utilisé pou construire le prochain énorcé (ou hken
encore il sera transmis au IN d'un signe supérieur dans le cas d'une sous-

caégorisation). Nous propasons que la valeur du CONTENU de I'gjout non
fonctionrel soit diredement intégré dans I’'ensemble des informations contenues
dans ouT, sans qudles ient enregistrées (de quelque maniére que ce soit) dans
le cONTENU de la branche téte. De cdte fagon, il est possble de rendre compte du
fait que I'gout non fonctionnel a une ntribution informationnelle qui ne passe

pas par I'addition dune mndtion ce vérité avérifier pour I’héte.

1.2 Comme-ph et ses deux sous-types

A présent que nous disposons de deux types distincts de syntagmes téte-gjou,
nous pouvors rendre compte des Constructions téte-gjout dort la branche gout est
un comne-S. Nous proposons un super-type comme-ph qui hérite des contraintes
asciées au type nonclause pour sa dimension ce CLAUSALITE et de hd-adj-ph
pou sa dimension & CAPITALITE; Ce super-type a deux sous types,
respedivement comme-head-modifi er-adjunct-phrase (comme-mod-ph) et comme-
head-parenthetical-adjunct-phrase (comme-prtl-ph). Voici la partie de la

hiérarchie mrrespondant aux types comme-ph:
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syntagmes

CLAUSALITE CAPITALITE
— |
non-clause hd-ph

comme-ph hd-adj-ph

hd-prtl-adj-ph hd-mod-adj-ph

comme-prtl-ph comme-mod-ph

Figure 2 — Hiérarchie des sous-types de comme-ph

Nous exposons les contraintes asociées au super-type comme-ph, pus celles

propres aux sous-types comme-mod-ph et comme-prtl-ph:

comme-ph HD-DTR [SYNSEM [1]]
NHD-DTRS< [ "S*PP >
[HEAD adv [MoD[1]]

HD-DTR [comITE]

Contrainte 2 — type comme-phrase

Le type comme-ph est trés générdl, il hérite principalement ses contraintes du type
hd-adj-ph; ce qui le définit en propre et le fait que sa branche gout soit un
syntagme de type rsa-ph (cf. Chapitre2), dort latéte est le lexeme comnme.

Voici les contraintes associ ées au type comme-mod-ph :

Commne-mod-ph HEAD verbVadjVnom

HD-DTR [CONT | KEY | IND [1]]
NHD-DTRS < [CONT|KEY |[IND[1]] >

Contrainte 3 — type comme-mod-phrase

Ce type hérite de toutes les contraintes asociées au type hd-mod-adj-ph; ce quiil
possede en propre est de pouvar modifier un hde de caégorie Verbe ou Adjedif

ouNom.

En ce qui concerne les contraintes assciées au type comme-prtl-ph, elles
correspordent exadement a I'ensemble des contraintes associées au type
comme-ph et au type hd-prtl-adj-ph; ce type ne contient pas en lui-méme de
contraintes propres, contrairement au type comme-mod-ph qui, lui, spédfie les

types de valeurs HEAD possbles de sa branche téte. Nous le rappelons, les AdvP
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dénoncé en comme-S peuvent avoir pour héte un S ou tout autre constituant du S

matrice; par conséquent nous ne spédfions pas de catégorieici.

2. Proposition de traitement pour la sémantique de comme

2.1Paradoxedela RSA

Nous ne pouvors implémenter directement l'anayse de la relation e
®-comparaison telle quelle a éé développée ar Chapitre 4. En effet, ure telle
relation, si elle mrrespond effectivement a la sémantique de la Construction
comme-S, ne peut étre exprimée par le seul intermédiaire de comme : nous nous
confrontons de noweau a la structure paradoxale de la RSA ou ure unité (Ile mot
qu-) joue simultanément deux réles. Dans le ca présent, la relation e
d-comparaison a €é envisagée comme prenant deux arguments: I'un fourni par

I’hGte de I’AdvVP et I'autre par I'héte de 'adverbe extrait.

Un gout accede ala description de son hde grace ai trait de sélection (en HPSG,
le trait MODIFIER). Pour que comme puisse instancier simultanément ses deux
arguments, il faudrait d'une part quil partage I'ensemble de ses valeurs locdes

avecl’adverbe extrait (cequi en soi est une fagon ce traiter le « liage »), et d'autre
part que le trait de séledion e I'hGte soit une liste — laguelle permettrat de
sdledionrer deux domaines: cdui de I'héte de I'AdvP et cdui de I'hdte de

I'adverbe extrait. Une telle dispaosition est contradictoire, non seulement avec le
principe de localité, mais auss avec la notion méme de domaine. Or le domaine
de rédisation dun gjout, son hde, est un parametre intrinseque de la distribution
des gjouts (C'est un critére pour définir leur identité d’gjout).

La seule fagon dexprimer le paradoxe de la RSA est de forcer les contraintes
constructionrelles, ce que nous avons montré au Chapitre 2, et qui a doui ala
crédion du type rsa-ph. L'anayse HPSG que nous développors pour rendre
compte de la semantique de la mnstruction, telle quelle aété décrite au Chapitre
4, trouve une représentation gqu sintegre aux dispositions constructionnell es
générales des RSA du Chapitre 2. Toutefois, lathéorie HPSG ne disposant pas des
outils nécessaires qui nous permettraient d'exprimer dans le détail |a contribution
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des AdvP dénorcé, nows ne propcsons ici quun traitement pou les AdvP

modifieurs en comme-S.

2.2 Analyse d’'une comme-relation

La contrainte de @incidence des RSA a éé résolue au Chapitre 2 au moyen du
partage de deux informations entre la téte (mot ou syntagme qu-) et le gap
enregistré dans la relative nue: la partie du dscours et la relation sémantique.
Nousrappelonsici la mntrainte asociéeau type rsa-ph:

rsa-ph O HEAD nomVprépVadv [PART [1] ] |
CONT [ KEY [3][ RELN[5] ]]
HD-DTR [ HEAD |PART[1]
CONT | KEY [3][ RELN [5] ]
u {}
SLASH { }
[ HEAD verb [fin]
NHD-DTRS< | SLASH{|PART[1]|, ..} |>
RELN [5]

Contrainte 4 — sur le type rsa-phrase

Au Chapitre 4, nows avons isolé un sens central de la Construction en comme-S,
lequel peut étre formulé comme suit :

Identité de deux (valeurs de) Qualités étant donnée une dimension

fournie par deux entités de méme type sémantique.
Nous propcsons ici une (€bauche de) représentation pou ce sens central. Dans la
mesure ou I'analyse de la distribution a montré que comme-S était un adverbe de
maniere, il serait cohérent que I'entrée de comme, téte alverbiale du syntagme,
soit a I'image des autres tétes adverbiales qu- introductrices de RSA (telle que
I'entrée domée pou quand. Ausd, propcsons-nows l'entrée suivante pour

comne:
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Entrée 1 —commne (mot qu- rsa) [premiére version]

"HEAD | PART adverbe ]
Loc MOD synsem

KEY [3]
CONT

IND S
RELN [comme-rel
QUALITE [1]

RESTR{[3]}

NLOC | QU{ }

Ce qui reste adéfinir est le type dobjet que I'argument QUALITE prend paur
valeur. Etant donré le sens central de la wnstruction, il importe de @ntraindre la
relation sémantique a ce que QUALITE ait une valeur compatible avec le type
d'indice de son hde, que cedernier soit I'néte d'un adverbe extrait ou kien I'’héte
d'un AdvP dort latéte est comme.

Par conséquent, il faut d’'une part controler le type de I'indice de I'héte, et d'autre

part sasaurer que le type de I'hdte détermine lavaleur de QUALITE.

Nous proposons d'aménager la description asociée aun ohet de type indice de
fagon a cequelle mmporte de fagn explicite une information sur le type de
I'indice Pour ce faire, nows y goutons le trait SORTE. Nous devons distinguer
plusieurs ous-types dobjets indice chaaun ayant une valeur SORTE particuliére.

Nous proposons la hiérarchie suivante :

indice
obj-nominal obj-propriété ohj-événement

Figure 3 —Hiérarchie (partielle) des objetsindice

Dans I'ensemble des valeurs possbles pou un oljet de type sorte se trouvent

individu, propriété, événement.

Voici ladescription des us-types de valeurs de type indice:
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TYPE CONTRAINTES ISA
indice objed™®
SORTE sorte
ACCORD[ PERS pers
GENRE genre
NOMBRE nombre
obj-nominal [SORTE individu] indice
obj-propriété [ SORTE propriété] indice
obj-éveénement [SORTE événement] indice

Tableau 1- Contraintes associées aux typesindice

A présent que nous dispasons de la description récessaire pou rendre explicite le
type d'un indice, nows contraignors larelation comme-rel de fagon a garantir que
le type de I'héte détermine lavaleur de QUALITE.

Nous propcsons que la valeur de QUALITE soit une fonction, appelonsla
dimension, qu prenne en entrée un type dobjet indice et dome en sortie une
valeur qui correspondelle-méme aun ensemble de valeurs. Le tableau des valeurs

de lafonction dimension est le suivant :

dimension(sorte) = facettes de _sorte
dimension(individu) = facetes de individu
dimension(propriété) = facettes de propriété

dimension(événement) = facetes de événement

La partition de chaaun des objets facettes de sorte est un ensemble d'objets, dort

nous déaivons quelques membres mis au jour lors de I'analyse du Chapitre 4.

facettes de individu :{ agentive, formelle, constitutive, telique, ..}
facettes de propriété: {degré, intensité, haut_degré, ..}

facettes de événement : {maniére, lieu, temps, cause, ..}

Dans cete analyse, nots faisons le choix de sous-spédfier l'interprétation ce la
comparaison; la facdte de la mmparaison demeure un ensemble de valeurs
possbles. Ainsi quon ’avu au Chapitre 4, certaines instances de la Construction

138Object est letype aomique asociéaune vaeur (Pollard et Sag 1994).
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adivent une facdte plus prédse que d’autres instances ; c'est le cas par exemple
de I'’AdvP modifieur de N/NP dort I'entité comparante est réalisé sous la forme
d’'un complément cliti que partitif en: nous avons montré qu'ell e active toujours la
gualia AGENTIVE dun N. L’analyse que nous présentons ici demanderait par
conséquent une daboration dus compléte pou rendre mmpte de toutes les

propriétés €mantiques, pragmatiques et lexicdes de chague instance

Munie du spedre des valeurs possbles pou I'argument QUALITE de la relation
asciée al'adverbe comme (comme-relation), il reste maintenant a earichir

I'entréedoméepou comme:

Entrée 2 —comme (mot qu- rsa) [version définitive)
[HEAD | PART adverbe
LoC MOD synsem

KEY [3]| IND | SORTE [1]
CONT RELN [comme-rel
QUALITE dimension([1])

RESTR {[3]}

NLOC_| Qu{} 1

Etant donré les contraintes qui pésent sur le type rsa-ph et cel es asciées au type
comme-mod-ph, nows garantisons que la valeur QUALITE de I'adverbe extrait sera
identique a cdie de ’AdvP dans on ensemble ; donc, nows répondors au sens

central de la Construction.

Nous rappelons que la vaeur de I'INDICE de I'adverbe modifieur est identique a
cdle de son hde (valeur alaguelle il accede graceau trait MOD). La construction
RSA demande I'identité des relations smantiques du gap et du mot qu-, compte
tenu duPrincipe de Téte, cette méme relation sera instanciée al niveau du roed
mere, qu décrit le syntagme AdvP. Ce syntagme et lui-méme modifieur. I
identifie ason tour la valeur de son INDICE a cdle de son h@e V, A, ouN. Le
partage de valeur de larelation sémantique dans la RSA garantit que la valeur de

QUALITE seralaméme au niveau de 'adverbe extrait quau niveau de ’AdvP.
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Conclusion

Dans ce dapitre, nows avons propcsé un traitement HPSG qui rend compte du
sens central de la comparaison e Qualité en comme-S. Nous avons posé un type
de syntagme comme-ph qui hérite des contraintes asociées au type téte-gjout, et
qui inclut les contraintes asociées au type rsa-ph (lequel a éé pose au Chapitre
2). L'andlyse de la relation sémantique asociee al’adverbe comme modifieur
capte sous forme de mntraintes I'identité de Qualité qui a éé dégagée au Chapitre
4. Cette relation contréle le type sémantique de I'héte de I'adverbe (I’AdvP dans

son ensemble ou I'adverbe extrait), et garantit que la valeur de la facete Qualité
est compatible avec la dimension donrée par le type de I'héte. Etant donré la
contrainte anstructionrelle de la RSA imposant l'identité des relations
sémantiques de la téte (mot qu-) et du gap de la relative nue, nows obtenors
I'identité de facette Qualité atendue.

238



— CONCLUSION GENERALE —

Nous dresons le bilan des résultats de la thése. Nous rappelons tout d'abord les
traits les plus importants de la grammaire des phrases comparatives en comme.
Puis, nows considérons la @ntribution appatée ala grammaire des gructures a
extradion. Enfin, nots envisageons quels enrichissements ont été gportés a la

grammaire HPSG.

1. Grammaire des compar atives en comme

La thése a permis de mettre au jour les propriétés g/ntaxiques majeures des
phrases comparatives en comme (Chapitres 1 et 2), ainsi que leurs propriétés
sémantiques et pragmatiques (Chapitres 3 et 4). Nous présentons une synthese de
ces résultats en commencgant par ceux dégageés par I'analyse syntaxique, pus nous
envisageons les aspeds $mantiques et pragmatiques de la @mparaison en

comme.

De I'analyse des propriétés externes, il ressort que les phrases comparatives en
comme sont des adverbes de maniere. En effet, ces phrases présentent une
distribution similairea cdle des adverbes en -ment : elles peuvent occuper des
fonctions identiques (complément sous-catégorise, gjout, incident) et possedent
les mémes paosshilit és de placanent (placement libre pour le complément sous-
caégorisé @ pou I'gout — méme sil détermine sa portée—, placement incident

pou |'adverbe de phrase incident).

Ces syntagmes ont remarquables de par I'étendue des catégories quils ont

susceptibles de sélectionrer : V/VP et S, A/AP ; mais ausg, ce qui constitue une
propriété supdémentaire par rapport aux adverbes en -ment, la phrase en comme
peut étre une expresson prédicative: al'image d'un nambre restreint d'adverbes

de maniere (bien, mal), elle peut é&re complément attribut du verbe awpue ou étre
adjointe aN/NP.



Etant donré que les phrases en comme se comportent comme des adverbes de
maniére, NOs NOUs BMMES intéressée aleur structure interne pour comprendre ce

qui explique unetelle distribution.

L’analyse de la structure interne de ces phrases a révélé quelles répondent aux
propriétés d'une relative sans antécédent (RSA). La phrase introdute par comme,
gue nous avons appeléela «relative nue », présente I'extradion dun adverbe de
maniere, laquelle est bornée par comme. Comme est la téte alverbide de cete
structure, ce qui explique la distribution du syntagme. Nous avons montré que
cette structure de RSA est cdle de toutes les réalisations en comme-S. Elle est
présente quel que soit I’'héte, Cest-a-dire quel que soit le @nstituant sélectionné
par le syntagme en comme. En oure, cete aayse a éé wmnfirmée par les

propriétés de mot qu- de I'adverbe de maniére comme.

Nous avons dorc aboui ala mnclusion quil existe un seul individu syntaxique

comme-S et quil est de caégorie AdvP.

Une fois cette unité syntaxique éablie, I'hypothése d'une unité lexicde comme-S
sest imposée Nous I'avons démontréepar I'unité du fonctionnement sémantique
de comme-S: la relation sémantique qui lui est associée et constante, quels que
soient I'nGte de I’AdvP, le mode de oontribution de I'’AdvP et la forme de la
phrase introdute par comme (larelative nue peut contenir une dli pse).

Du pdnt de vue du mode de ontribution sémantique, les AdvP comme-S, a
I'instar de certains adverbes en - ment, présentent deux possbilités. Ils peuvent

étre (i) modifieurs d'une téte lexicde ou ken (ii) nonfonctionrels :

- le premier cas (i) concerne les AdvP gjouts a V/VP, A/AP, N/NP ou sous-
caégorises par V. L’AdvP entraine dors un changement du contenu sémantique
del'héte ;

- le seoondcas (ii) concerne les AdvP dort I'héte est S ou unconstituant de
S mis en mention (voire le S matrice e entier si I'ensemble de la principale est

mis en mention). Ces adverbes ont la particularité de ne pas contribuer a la
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sémantique véri-condtionrelle de leur héte (ils ne mnstituent pas une ndtion
de vérité aveérifier), maisils contribuent al’énorcé : leur contenu sémantique doit
étre intégré dans la mise a jour du contexte. L'analyse du fonctionnement
sémantique de ces AdvP non fonctionrels (que nous appelons «adverbes
d’énornceé ») permet de redéfinir la nature du lien établi par Marandin (1999 entre
contribution non &i-condtionnelle @ placement incident. Entre ces deux
dimensions, le lien nest pas univogue mais orienté : tout gjout non fonctionrel

présente un dacement incident, maisl'inverse n'est pas vrai.

L’existence de deux modes de antribution sémantique n'invalide pas I’hypothese
gue la relation sémantique aciée acomne-S est constante, parce que les AdvP
commme-S réponcknt tous aux schémas syntaxiques et sémantiques géenéraux de la

comparaison.

Le schéma syntaxique général des phrases comparatives est une structure a
paral élisme qui met en jeu deux propacsitions P et Q. En ce qui concerne la
comparaison en comme, P est la phrase matrice dans laquelle se trouve I'héte de
I'’AdvP comnme-S, et Q est la propasition (qui correspond a la relative nue)
introdute par comme.

Nous avons analysé le schéma interprétatif général de la comparaison comme
étant un rappat entre deux propriétés. Les AdvP comme-S y répordent de la
maniére suivante : (i) larelation entre les deux propriétés est caradérisée par un
rappat didentité ou déquivalence, et (ii) la propriété a ure interprétation
relativement sous-spécifiég nous I'avons appelée « Qualité ». Par conséquent, les
AdvP comme-S forment des comparatives de Qualité.

Ced étant posé, nols avons isolé les parametres que la comparaison met en
aeivre. Leur analyse apermis de montrer que le cdcul sémantique qui sopére est

toyjours du méme ordre.
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La sémantique de la cmparaison ¢k qualité sétablit comme suit : la Qualité de
deux entités de méme type sémantique (un comparé/un comparant) est identique
étant donré une dimension. La dimension est donrée par le type sémantique des
entités, elle fournit le spedre des valeurs interprétatives possbles de la propriété
Qualité. Des entités de différents types $mantiques peuvent entrer dans la
comparaison, ce qui explique quil existe plusieurs dimensions passibles : ce peut
étre une dimension dévénement, de propriété, dindividu (ou oljet du monde), de

propasition ou dénoncé (rédisation dun ade de langage).

Pour une dimension donréeg le calcul de l'identité de deux Qualit és (associées aux
deux entités de la @mparaison) a pou résultat un ensemble de valeurs
interprétatives possbles que nous appelons facettes. Voici, dans le tableau
suivant, le résumé des différentes facetes de Qualité rencontrées dans les

comparatives en comme, que nows ill ustrons par les exemples corresporndants :

Etant donnéle | Dimensiondela | Type de facdtes Exemples
type sémantique comparaison delaQualité
ascié aune
entité
Verbe Evénement Maniére I ment comneil respire.
Adjedif Propriété Degré, intensité, | Paul est intelli gent comne sonfrere et
haut degré ... | béte.
Paul est beau comme un astre.
Nom Individu Quadlia (agentive, | des borbons comne en achetait ma
congtitutive, grand-mere
formelle) ou _ )
propriété une féte d'annversaire ommne les
faadueledunN | Orgarisait monvoisin
Phrase Propasition Valeur de vérité | Paul fait son marché touslesjeuds,
(«Pestauss | comme Jan.
vraie que Q »)
Enoncé Acte de langage Conformité La bouse sest effondrég comne
I'avait préw Le Monde.
« padliti quement corred », comme
disent les Américains

Tableau 1 — Analyse des paramétres de la comparaison ce Qualité

La onfrontation du schéma interprétatif de la wmparaison e Qualité ala

distribution des AdvP en comme-S condut a la @nclusion quil existe une
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Construction centrale caactérisée par I'unité de son fonctionrnement sémantique,
qui sexprime quels que soient I'héte de ’AdvP et le mode de contribution de
I’AdvP (fonctionnel ou nonfonctionrel). Cea sexplique par le fat que (i) la
relation sémantique a@ciée acomme-S est une relation constante a deux
arguments qui correspondent aux entités de la cmparaison, et (i) les entités de la
comparaison ort toujours le méme ancrage syntaxique : I'héte de I’AdvP fournit
le premier argument de la relation, I'hGte de I'adverbe extrait de la relative nue

fournit le second.

L'analysé amontré guil existe dnq types de facettes de Qualité possbles, or,

dans la mesure ou l'interprétation est déterminée par le type sémantique de I’héte

de I’AdvP, nows pouvors mettre ces facettes en correspordance avec la
distribution des AdvP. Nous avons dorc isolé dng instances de rédisations
possbles de la Construction comnme-S.

Pour les AdvP modifieurs, lesinterprétations ont les siivantes:

— s I'hnéte est VIVP, la cmmparaison sétablit sur la Qualité (la maniére ai sens

large) de deux événements;;

— s I'néte est A/AP, elle sopére sur la Qualité (I'intensité, le degré ou le haut
degré) de deux propriétés ;

— s I'hdte et N/NP, ele identifie la Qualité (une propriété intrinseque ou
faduelle de N) de deux individus (ou oljets du monck).

Les AdvP nonfonctionnels ont la sémantique suivante :

— s I'héte est une phrase (Ia phrase matrice), la comparaison pate sur la Qualité
de deux propasitions : elle sinterpréte ammme une éuivalencede lavaeur de

vérité des deux propasitions;

— s I'hnéte et un énorcé (un constituant mis en mention), la m@mparaison se
rédise sur la Qualité (ou conformité) de deux ades de langage, étant donre la

forme oule mntenu dumessage dfedué par ces deux ades.
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L’'unité du fonctionrement sémantique de la Construction sexprime également

guelle que soit la forme du S (la relative nue) contenu dans I’AdvP. Ce sont les
propriétés pragmatiques qui démulent de la structuration ce Iinformation du
schéma comparatif qui permettent d'en rendre compte. D’une part, il est attendu
que la phrase introdute par comme ait la posshilité de contenir une dlipse
puisque I'dlli pse est un prénomene qui apparait régulierement dans les dructures
a paraldlisme (qui sont les coordinations de P et Q, les juxtapaositions ou encore
les comparatives). D’autre part, l'élipse sSexplique par les contraintes

pragmatiques d'une @nstruction, mais n'est pas du resort du nveau danalyse

syntaxique. En ce qui concerne la mmparative en comme, les contraintes

pragmatiques nt les suivantes:

— (i) le type sémantique des entités comparée ¢ comparante ansi que les
propriétés quell es décrivent (leur relation sémantique) doivent étre identiques
ou suffissmment compatibles pou quune dimension de cmparaison unque

puise sétablir, ceci créeune certaine redondance dinformationentre Pet Q

— (i) Q, la propasition introdute par comme, corntient toujours au moins une

information nonredondante (c'est-a-dire, nou\ell e).

La contrainte (i) a des répercussons immédiates sur les rédisations syntaxiques.
Lorsque la dimension fournie par le cnstituant héte «sature» I'information
attendue (elle mnstitue une information récessaire @ suffisante), il n'est pas
nécessaire de rédiser syntaxiquement des constituants qui seraient redondants du
point de vue de cette information (qui est «donnée»). De la, nows expliquors
I'apparition e I'dllipse dans la phrase introdute par comme. Nous expliquors
également un autre trait remarquable : I'alternance diti que/pronam nul qui peut
étre présente dans toutes les rédisations de I’AdvP. Le diti que ou le pronam nul
correspondtoujours a un constituant dort la relation sémantique fournit e seoond

argument de larelation de comparaison.

La ontrainte (ii) stipule que I’AdvP contient toujours au moins une information
nouwelle, qu est souvent fournie par le représentant de la propriété mmparante :

le sujet du verbe ou de la mpue; s le reste de la propasition est redondant, le
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représentant sera le seul constituant réalise: on oldient par-la I'ensemble des

formes dites « a parangon ».

L’analyse des rédisations en comme-S et en comnme-XP" a véifié quelles
présentent toutes une distribution et une interprétation identiques. Nous en avons
dorc conclu quiil n'existe quunseul individulexicd comme-S.

La mise ai jour des propriétés syntaxiques, sémantiques et pragmatiques des
comparatives de Qualité apermis de dégager une anayse qui rend compte de
I'ensemble des rédisations en comne. En conclusion, now pouvors éablir que la
grammaire des comparatives en comne témoigne de l'unité d'une Construction

(au sens de la Grammaire des Constructions — cf. Introduction générale).

2. Grammaire des structur es a extraction

Lathése contribue adeux titres al’enrichissement de la grammaire des gructures
a etradion: elle propase une synthese sur les propriétés de I'extradion en
francais et offre une analyse unifiée des relatives sans antécédent (RSA) qui
couwvre non seulement les RSA en fonction argument (sujet ou complément) mais
auss les RSA gouts, pou lesquelles nous avons démuvert une nowele

rédisation: les RSA introdutes par comme.

Au Chapitre 1, nots avons dres® un kblan des propriétés critériologiques des
structures a extradion du francaisque sont la dépendance a longue distance
I'inversion dusujet, la sensibilité aux iles. Nous nous smmes interrogée sur le
statut des dépendances présentant un ronam résomptif ; il ressort que seules la
relative en dort-pronam, la dislocaion et les relatives déaumulées en que
réponcent aux critéres d’'une résomption pronaminale : l'inversion stylistique du
sujet n'est pas possble é la structure est insensible aux contraintes d'iles. Nous
avons également éudié les dépendances avec gap; nous avons conclu que les
relatives & antécélent, les interrogatives et les relatives sans antécédent présentent
des propriétés identiques: linversion stylistique du sujet est possble & la

structure est sensible aux contraintes d'les.
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En ce qui concerne la structure des topicdisations de NP, la question reste
ouverte. Il semble que deux systémes concurrents coexistent: pour cetains
locuteurs la structure témoigne des propriétés d'une extradion avec gap (longue
distance, sensihilité aux contraintes d'iles) ; pour d'autres, elle ne manifeste pas
les propriétés d'une structure a e&tradion (pas de longue distance d/ou
insensibilité alMlot reatif). Or, quel que soit le systéme envisagé, l'inversion
stylistique du sujet y est impossble. Si I'on tient I'inversion stylistique pour une
propriété dort la valeur critériologique est asaurée (elle garantirait que toute
structure d'extradion avec gap ddt admettre l'inversion du sujet), aors
I'impossbilité dinverser le sujet dans une topicdisation de NP condlt a penser
guil ne sagit pas d'une structure d’extradion.

Au Chapitre 2, nows avons propcse une analyse unifiée des relatives sans
antécalent du francas qui rend compte de I'ensemble des formes rencontrées.
Aprés avoir anaysé leurs propriétés distributionrelles et leur structure interne,
nous avons morntré que la particularité des RSA, qu est de présenter un mot qu-
fonctionnant a la fois comme la téte du syntagme @& comme le filler d'une
extradion avec gap, peut étre exprimée a moyen dune structure endocentrique.
Latéte du syntagme RSA est un mot ou syntagme qu-, ce dernier est modifié par
un S, la «relative nue ». Cette derniere mntient I'extraction dun gap don la
partie du dscours et la relation sémantique sont identiques a cdles du mot ou
syntagme qu-. Cette analyse couwre I'ensemble des réalisations de RSA, quelles
gue soient leur forme (NP, PP, AdvP) et leur fonction (argument ou gjout).

L'analyse des RSA a permis disoler un paradigme de mots qu- dédiés a
I'introduction de RSA — qui, quicongue, quad, ou, quandcomrme — sur la base de
leurs propriétés sémantiques remarquables. Ce paradigme @nstitue un argument
pou confirmer, a la suite de McConrell-Ginet (198) et Jadkenddf (1983, que
dans I’'ontol ogie des objets d'un modele sémantique la maniére figure @mme une

entité de plein droit au mémetitre que les entités temps oulli eu.

Parallelement a I'analyse propasée nows avons également envisagé une analyse

aternative qui inclut I'information casuell e dans le partage des propriétés entre le
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mot ou syntagme qu- et le gap. Cette analyse est justifiée dans le calre d'une
théorie du cas en francais (telle quelle est développee, entre autres, par Abelll é @
Godard 1992, et Bonami et a. 1999. Elle sinspire diredement de 'analyse
propcsée par Levine @ a. (2001 pour traiter le phénomene de neutralisation
casuelle (cf. Pulum et Zwicky 1986. Pour les RSA du francgais, le probléme se
pose de la fagon suivante: si I’'on tient que le mot ou syntagme qu- et le gap
doivent partager I'ensemble de leurs valeurs locdes (a I'image d'un « liage»
filler-gap ordinaire), alors ces deux ééments doivent avoir le méme ca. L'analyse
rencontre ici une difficulté puisque la @incidence casuelle n'est stricte que pour
les cas prépositionrels, ele n'est pas obligatoire pour les cas direds. |l est
toutefois possble de résoude cete difficulté en établissant un systéme qui
permette la neutralisation des cas direds, ce que nous proposons. Signalons que
celte analyse n'est valable que pour les RSA en fonction argument, dans la mesure
ou il n'est pas possble de rendre cmpte des RSA agjouts s le gap et le mot ou
syntagme qu- partagent I'ensemble de leurs valeurs locales.

3. Grammaire HPSG

Le traitement formel permettant de rendre compte de I'analyse des RSA et des
AdvP comme-S a erichi la cagacité descriptive de la grammaire HPSG sur deux
plans (cf. Chapitres 2 et 5) : dune part nous avons développe la partie de la
hiérarchie cmontenant les g/ntagmes téte-gjout, dautre part, nows y avons inscrit

deux nouwell es constructions : les RSA et les comparatives en comne.

Afin dexprimer les différents types de ntribution gue les gouts peuvent

présenter, trois us-types de syntagme téte-gjout ont été proposés :

) un sous-type dédié a la modificaion dun constituant par un
syntagme phrastique: hd-clausal-adi-ph. 1l permet d'opérer une
géné&disationsur la relation de modification gue rédise le S

relatif dunerelative aantécédent oule Srelative nued'une RSA ;

(i) un sous-type dédié ala modificaion dun syntagme par un aout
non phastique de catégorie AdvP ou PP: hd-mod-adj-ph. Il
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convient a la représentation des syntagmes contenant un AdvP

comne-S modifieur ;

(i)  unsous-type réservé ala modificaion dun syntagme par un ajout
non fonctionnel : hd-parenthetical-ajd-ph. 1l convient a la
représentation des syntagmes contenant un AdvP d'énoncé
comme-S, et par extension atous les syntagmes contenant un gout
nonfonctionnel (Cest-a-dire, les gouts incidents au sens de
Marandin 1999.

Munie de ces trois types de syntagmes téte-gjout, nows avons intégré dans la
hiérarchie les ééments permettant d'exprimer la @nstruction RSA et la

construction comme-S.

Pour les syntagmes RSA tout d'abord, nots avons crééle type rsa-ph qui hérite
diredement des contraintes définissant le type de hd-clausal-adj-ph. Rsa-ph
comporte des contraintes constructionnelles propres qui stipulent (i) la présence
d'un sLAsSH non vide sur la branche gout, et (ii) un partage de la partie du
discours et de la relation sémantique du mot ou syntagme qu- et du gap. Ce type
rend compte des RSA dort latéte est un NP ou unAdvP (valable pour les RSA en
comme), mais nous avons été antrainte adéfinir un sous-type particulier pour les
RSA dort latéte est un PP (prép-rsa-ph).

Afin de rendre compte du partage d'information entre le mot ou syntagme qu- et

le gap, il a éé nécessaire de procéder al’enrichissement de certains traits :

(1) I'information sur la partie du dscours des sgnes linguistiques devant étre
diredement accessble, la hiérarchie des types de valeur pou le trait de
téte (HEAD) a éé redéfinie @ nous avons gjouté le trait HEAD | PART (pour

« partie du dscours ») ;

(i) le partage des informations $£mantiques ne devant pas inclure l'indice
référentiel des synsem, la description associée au trait CONTENU | CLE a éé
formuléede fagon & mntenir deux attributs distincts : INDICE et RELATION.
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A partir de I3, il a é&é possble disoler sous forme dentrées distinctives le
paradigme des mots qu- introducteurs de RSA et d'exprimer leurs propriétés
sémantiques en asciant a la description de leur CONTENU une relation
sémantique particuliére. Ced nous a anené apropaser un traitement unifié pour la
représentation des relations £mantiques associées aux expressons de temps, de
lieu et de maniere: il permet de garantir que le lieu, le temps ou la maniere d'un
événement déait dans la RSA est identique au lieu, au temps ou a la maniére de

I’événement déait dans la phrase principale.

Pour le traitement des constructions comparatives en comme, nhous avons crée un
sous-type particulier: comme-ph. Ce dernier hérite des contraintes asociées aux
types nonclause et hd-adjunct-ph. 1l comporte deux sous-types: comme-mod-ph

et comme-prtl-ph,

() comme-mod-ph rend compte des syntagmes dort la branche gout est un
AdvP comme-S modifieur : il hérite donc des contraintes asociées au

super-type hd-mod-adj-ph;

(i)  comne-prtl-ph rend compte des syntagmes dornt la branche gout est un
AdvP comne-S non fonctionnel, c'est un sous-type de hd-parenthetical-

ad-ph.

Nous n'avons propcsé quun traitement partiel des comparatives en comme. La
sémantique des AdvP d'énoncé requiert des odtil s théoriques (dort la dimension
ill ocutoire) que ne propacse pas HPSG, auss nous KSMmes nous concentréesur la
représentation cke I'anal yse sémantique des AdvP modifieurs.

Nous avons développe un traitement de la relation sémantique comme-S qui rend
compte de l'identité de Qualité requise par la Construction. Ce traitement a
nécessté un aménagement de la description associée ai trait INDICE des sgnes;
nows avons propcse de rendre explicite I'information concernant le type

sémantique en créant un trait SORTE dort la valeur est un ohet événement,

249



propriété, ou individu. La relation associée acomme (comne-relation) prend un
argument, appelé QUALITE. La valeur de QUALITE est une fonction qu prend en
entrée le type sémantique acié al’hdte de I'adverbe @ donre comme résultat

un ensemble de valeurs qui correspondaux facettes passbles.

L'identité de larelation sémantique de comne et de I'adverbe extrait de larelative
nue démule naturellement de la mntrainte asociée au type rsa-ph. On garantit

par-lal’identité de Qualité qui est I'interprétation comparative dtendue.

4. Per spectives ouvertes

Au cours de la these, trois problémes ont retenu ndre dtention parce quils font

débat et nécesstent des recherches ultérieures.

(1) L'éude des gructures comparatives et des RSA de fagon généra e afait
émerger un pkenomene remarquable daternance « vide»/clitique dun
complément. Le complément nonrédisé ou lacunaire n'est pas impliqué dans une
dépendance syntaxigue (on entend par la une extradion), c'est pourqud nous
avons parlé de «pronam nul » Cette dternance met en jeu un éément
anaphaique, et de ce point de vue on peut rattacher sa présence aune redoncdance
d'information attendue ou repérée dans la @nstruction ouil apparait. Mais quel
statut syntaxique doit-on donmr a ce pronam qui admet selon les constructions
une dternance nul/clitique ?
() a Habilletoi commetu l'entends/ tu veux_ .
b. Marie et plusjolie que nel’est / n'est_ sa soer.
c. Pierre dme, Marie déteste , le dhocolat amer.

d. Pierre avu, et Marie le savait bien, que Jean serait en retard cejour-la

e. Le dhocolat, j'adore .

Cette présence du ponam nul, plus ou moins asciée a une dternance
nul/cliti que, est remarquable dans plusieurs constructions. Nous rappelons quelle
est possble dans les RSA (1a) avec certains verbes modaux (dort les verbes de
volonté), dans les comparatives de quantité (1b), mais auss dans les constructions
dites «right node raising » (cf. Ross 1967 en (1c,d), lesquelles présentent un
constituant qui peut étre analyse comme un incident (cf. Marandin 1999, et ele

serait également possble dans latopicdisation (1€).
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Par qua ce objet non canornique est-il 1égitimé? Cest un pronam de type
«libre» (Principe de liage B) et poutant il présente chaque fois un liage
obligatoire. La source lexicde de I'anaphare se trouve soit dans le domaine le plus
élevé (RSA, comparatives), soit dans le domaine héte de I'incident (right node
raising), soit dans un danaine antéposeé (topicdisation, et peut-étre, dislocation).
Au vu e cé ensemble de formes, il est peut-ére envisageable de mnsidérer un
«Principe de liage» suppdémentaire pou ces ééments contextuell ement
dépendants qui présentent une rédisation norcanonque, unliage nonlocal mais
obligatoire, et qui ne dédenchent pas dextradion. Dans tous les cas, il serait
intéressant de rendre compte de cedte généralisation, qu aurait certainement pour
conséquence de réviser les critéeres du statut du pronam résomptif posés au
Chapitre 1.

(2) Le deuxieme probleme retenu concerne le traitement des ellipses. Au
Chapitre 3, nots avons montré la nécessté d'une reconstruction sémantique pour
les elli pses qui apparaissent dans les gructures a paral élisme. Au Chapitre 4, nows
avons indiqué quels besoins devaient étre uverts pou rendre mpte de
I'interprétation propasitionrelle des RSA en comrme contenant une dli pse, mais la
mise en place d’'un algorithme de reconstruction reste afaire. Ce qui apparait
crucialement est la nécessté de capter la relation sémantique démentaire asociée
a un lexeme sans pou autant saisir I'indice acié acette relation et I'indice
ascié aix arguments de la relation. Or, ced nest pas possble dans le
formaisme HPSG te quil se présente a I'heure actuele, pusque les
représentations ne rendent compte que des dgnes linguistiques dans leur

instanciation (tels quil s s rédisent dans le mntexte de la phrase).

(€] Enfin, aux Chapitres 4 et 5, nows avons montré que la dimension
illocutoire d'un énorcé et une des dimensions mises en oewvre dans la
comparaison ce qualité. Or, nows nous confrontons a une limite du modéle HPSG.
Les AdvP dénorncé en comne, dort I'hdte est la phrase matrice ou kien unénoncé

de la phrase matrice (un XP mis en mention) demandent un traitement particuli er

251



qui n'est que partiellement rédisable en HSRG. En effet, ces éléments nécesstent
la prise en compte d’'un riveau d'analyse pragmatique éaboré : d'une part, il faut
exprimer leur contribution a I’énoncé, et non a la sémantique véri-condtionrelle
de la phrase (ce pou qud nous avons propcsé quelques pistes en wue d'un
traitement possble) ; d'autre part, pou exprimer la sémantique interne des AdvP
qui opéerent une relation sur un acte de langage, nouws avons besoin dune théorie
qui prenne en compte les relations de discours (comme la SDRT, cf. Roussrie @
Desmets 20017), ce qUHPSG ne propacse pas puisquil sagit d'une théorie de la
phrase.
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— PRESENTATION DU MODELE HPSG —

La grammaire HPSG — Head-driven Phrase Structure Grammar, parfois traduit
« grammaire syntagmatique guidée par les tétes » (Pollard et Sag 1987, 1994 Sag
et Wasow 1999% — est une théorie de la mmpétence langagiére basée sur des
contraintes de borme formation. Il sagit dune théorie lexicdiste, ce qui signifie
(i) que les principes réglant la structure des mots nt distincts de caux organisant
la structure syntaxique, et (ii), que les opérations g/ntaxiques n'affedent pas (ou
ne voient pas) la structure interne des mots (cf. Miller et Sag 1997). De plus, les
phénomenes touchant aux changements de vaence des verbes (passf,

cliti cisation, extradion, etc.) sont traités dans le lexique™*°.

HPSG est doté dun formalisme de représentation perticulier que sont les
structures de traits. Toutes s représentations — entrées lexicaes, régles, principes
généraux — sont exprimées dUs la forme de @ntraintes sur les dructures de
traits: ce sont des descriptions partielles contraignant la bome formation des
objets manipulés par la grammaire. Ce format unique de description permet
d’encoder les informations linguistiques de nature hétérogene : dans les unités de
la grammaire d'une langue sont enregistrées leurs propriétés phondogiques,
morphdogiques, syntaxiques, sémantiques et pragmatiques. A chague objet de la
grammaire rrespond untype, c'est-a-dire une description de ses propriétés
irreductibles. La dédaration sur les types constitue un pincipe de bome
formation des objets; elle regle le type de structure de traits associé a la
description dun oljet donré (un mot, un syntagme ou wne partie constituant un
signe) et letype de valeur associé auntrait donré. Le formalisme est déclaratif : il
n'y a pas dordre al’application des contraintes, et monostratal — chague phrase

est associée aune unique représentation syntaxique.

139 Nous renvoyons le ledeur pour une présentation en francas du modéle HPSG (version 1987, 1994) a

Abeill é (1993), Desmets (1996), et Bonami et Godard (2001 : 166-174).
0 Ces changements de valence sort traités au moyen de régles lexicdes ou prennent laforme de @ntraintes
asciéesauntype.



1. Hiérarchietypéedes objetsdela gr.ammaire

Les objets de la grammaire sont organisés en hiérarchies typées, regroupées en
une hiérarchie maximale. La partie de la hiérarchie servant a représenter les
énorcés linguistiques est la hiérarchie des sgnes — a son sommet se trouve le

type signe (sign en anglais)***

— qu se subdvise en mots et syntagmes. Nous la
représentons en Figure 1. A chague type dobjet correspond wne description (une
structure de traits) particuliere. Chague sous-type et une instance du type
supérieur. Par conséquent, tout objet de type mot est de type signe, tout syntagme
de type signe, etc. Habituellement, un sous-type hérite entierement du format de
description associé ason super-type (son type supérieur) ; ce qui corresponda un
héritage monaone. Toutefois, dans la version que nous adopons, I'héritage

transmis peut étre nonmonaone : par défaut’*?

, un signe hérite diredement de
toutes les peédfications du type supérieur, maisil peut possder une specification
différente, alors il n’hérite pas des gédfications contradictoires et garde sa
spédficité. En oure, un signe peut recevoir des contraintes de plusieurs types

différents; il est un sous-type de dhagque type dort il hérite les écifications.

1.1.Un format unique de description

Tout signe est défini au moyen dun format de description unque : la structure de
traits. L'usage systématique des gructures de traits (des matrices composées de
coupes attribut-valeur) permet d'encoder simultanément pou tout signe des
informations linguistiques de nature hétérogene (informations phondogiques,

morphdogiques, syntaxiques, semantiques, pragmatiques).

Le genre de description gue peut recevoir un signe (un mot ou unsyntagme) est
[ui-méme réglé apriori par une hiérarchie typéedes traits possbles et des valeurs

possbles pou chague trait. La description donméepar les dructures de traits peut

141 . . . ) o . .
Nous convenons de lanotation suivante : un type est noté en minuscule italique (type), un trait est noté en

majuscule (TRAIT). Lorsgue nous n'utilisons pas ces conventions, cda signifie que nous désignons un concept
li nguistique; ains nous parlerons de « signes », de « valeur locde », de « contenu ».

14 Il Sagit d'un héritage par défaut de la mntrainte sur tous les ©us-types hd-ph; mais § un syntagme
comporte une spédficaion différente, la @ntrainte ne sapplique pas (sur les contraintes par défaut voir
Lascaides et a, 1996).
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Annexes — Présentation dumodéle HPSG

étre partielle. Voici la structure de traits partielle utili sée pour la description'**

d'un ohet detype sign:

Figure 1 — Structure de traits pour un objet de type signe

signe
PHON list(phonstring)
synsem loc [cat head 1]
(VFORM ..)
CATEGORIE | HEAD (case..)

SuJ <(x)>
VALENCE | SFR <(x)>
COMPS list(synsem)

LOCAL (ARG-ST list(synsem) )

CONTENU cont
SYNSEM

CONTEXTE ctxt

n-loc
NON-LOCAL | SLASH  set(local)

L L

Le sYNSEM dun signe @ntient des informations locdes (dans LOCAL, abrégé en
LOC) portant sur sa cdégorie (dans CATEGORIE, OU CAT, se trouvent les
informations syntaxiques), sur son contenu (les informations semantiques
appartiennent au trait CONTENU, OU CONT), ou sur son contexte (les informations
pragmatiques nt dans CONTEXTE, ou CTXT). Les informations relatives a sa
caégorie mntiennent des traits de téte (incluses dans HEAD), dort les valeurs
seront instanciées aux noeids mére de ses projedions. Les traits de téte donrent,
sil sagit dun mot lexicd, « la partie du dscours» du signe: nom, verbe,
adjedif, adverbe, préposition; sa forme verbale pou un verbe: infinitif, tense,
participe, etc. ; ouson cas $ c'est approprié. Les traits de VALENCE désignent les
arguments qui doivent étre rédisés pou que le signe soit complet : SUJET (SuJ) et
SFECIFIEUR (SFR) prennent une liste dobjets synsem qui comporte au plus un
membre, COMPLEMENTS (comMPS) prend ure liste dobjets synsem qu peut
comprendre plusieurs membres. Le trait ARGUMENT-STRUCTURE (ARG-ST) définit

le calre de sous-catégorisation dun mot ; il prend pou valeur une liste dobjets

143 .. . p - - . . .
Ains que nous I'avons annoncé dans I'Introduction générale, nous conservons la terminologie anglaise
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synsem correspordant aux arguments sledionrés. Ces derniers ont ordonres par
oblicité aoissante: sujet < objet direct < objets indireds < ... .L'intérét de s
deux traits, VALENCE et ARG-ST, est quils permettent d'enregistrer les décdages
entre arguments attendus et argument canoniquement réali sés, et, par conséquent,
de régler la cnstituance d'un syntagme. Les traits non locaux (contenus dans
NON-LOCAL, OUN-LOC) sont utili sés pour la propagation des informations lors de
dépendances non banées. Cest le trait SLASH qui enregistre I'information selon
laquelle un argument est extrait ; il prend pou valeur un ensemble de valeurs

LOCAL qui corresponcent aux valeurs locades des arguments extraits.

La différence mgeure qui distingue la description dun mot de celle dun
syntagme réside, pou ce dernier, dans I'existence du trait DAUGHTERS (ou
BRANCHES en francais) spédfiant les arguments canoniquement rédisés du
syntagme. En général, ce trait correspond a une structure de traits divisée en
HEAD-DAUGHTER (HD-DTR: la branche téte du syntagme) et NON-HEAD-
DAUGHTERS (NHD-DTRS : branches nonrtéte)***. La valeur du trait HD-DTR est un
objet de type signe, cdle de NHD-DTRS est ure liste de signe. Dans le ca dun VP
dort le verbe est transitif, la branche nontéte correspondant au complément ne
comporte quun seul signe, mais dans le ca d'un VP ditransitif, par exemple, la
liste comportera deux éléments signe. La grammaire HPSG est guidée par les
tétes, cdasignifie que diague syntagme est organisé selon sa cdégorie rectrice, la
téte lexicde du goupe: pour le NP, le N, pou le VP et laphrase, le V, pou I'AP,
I'adjedif, etc. C'est conformément aux informations contenues dans la description
de téte lexicde que se mmpose le syntagme rrespondant a sa projedion. Le
mode opératoire permettant de Sasaurer, par exemple, que la description dun
argument est compatible arec cdle dun verbe qui le sous-caégorise est
I'opération didentification sur les dructures de traits ; on parle dors de «valeur
partagée ».

d'origine dans la plupart des cas, mais ©mmes obligéede franciser certains termes.

144 . Cp p . s p
Pour simplifier la présentation nais considérerons souvent dans nos exemples des syntagmes présentant
une seule branche non-téte (mais le trait NHD-DTRS prend hebituellement une liste dobjets sign).
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Apres avoir montré les descriptions éémentaires associées aux objets de type

signe, NoLs présentons leur organisation en hiérarchie typée

1.2.0rganisation hiérarchique des sgnes

La hiérarchie des objets signe se divise en mot et syntagme, lesquels comprennent

de nombreux sous-types que nous avons partiell ement représentés en Figure 2.
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Figure 2 — Hiérarchie typéedes objets de type signe

mot-fonctionnel mot-lexical

REALISN FLEXN LEXEME
cl-wd pl-wd fin-wd
su-cl-wd ns-cl-wd indic-vb subjctv-vb ... LAVER VOULOIR

CLAUSALITE

clause non-clause

imp-cl  decl-cl inter-cl

CAPITALITE

hd-mrk-ph

hd-nexus-ph

hd-subj-ph

hd-val-ph



Annexes — Présentation dumodéle HPSG

Tous les types de mot et de syntagme sont instanciés dans cette partie de la
hiérarchie. La hiérarchie gpropriée a un type dobjet peut croiser plusieurs
dimensions de dasdficaion qu définisent des contraintes particulieres. Sur
chaque type pese un ensemble de mntraintes. Un sous-type se particularise par
rappat aux autres us-types d’'un type supérieur commun par au moins une

contrainte spécifique.

La hiérarchie des mots lexicaux croise trois dimensions permettant de définir les
unités dans leur propriétés morphdogiques: la réalisation (REALSN), la flexion
(FLEXN), le lexeme (LExeME). Dans la rédisation, on dstinguera les mots
cliticisés (cl-wd) des mots smples (pl-wd). Pour le francas, les mots smples
peuvent ére verbe, nam, adedif, adverbe, préposition; les mots cliti cisés ont
des verbes, ils présentent un cliti que sujet (su-cl-wd) ou complément (non-su-cl-
wd).

La hiérarchie des syntagmes croise deux dimensions : le type de téte (CAPITALITE)
et le type de phrase (CLAUSALITE) associés au syntagme. Cette hiérarchie est due a
Sag (1997) ; elle est vouée a remplacer les hémas de dominance immédiate
utili sés dans les versions 1987 et 1994 & Pollard et Sag. La dimension ce
CAPITALITE (HEADEDNESS définit un ensemble de contraintes, lequel repose sur
une a@nception ce la @nstituance analogue ala théorie X-barre. La caitalité
organise les syntagmes <wlon leur constituance interne: les syntagmes ne
comportant pas de branche téte (nh-ph pou nonheaded-phrase: le type des
constituants coordonrés, par exemple) et les syntagmes comportant une branche
téte (hd-ph pou headed-phrase). Dans les syntagmes comportant une branche
téte, on rencontre les constituants téte-gjout (hd-adji-ph) et téte-nexus (hd-nexus-
ph) : dans l'usage standard du modéle, ils sont différenciés par le Principe
sémantique. Les syntagmes de type hd-nexus-ph sont : les syntagmes téte-fill er
(hdfill er-ph) — qui corresponcdent aux constituants présentant un é ément antéposé
bornant une dépendance nonbornée —, téte-marqueur (hd-nmrk-ph) et les
syntagmes téte-vaence (hd-val-ph) — qui rédisent les arguments présents sur les
traits de valence de latéte —: téte-sujet (hd-subj-ph), équivalent, par exemple, aun
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syntagme NP-VP ; téte-complément (hd-comp-ph), équivalent, par exemple, a un
syntagme V-NP ; téte-spécifieur (hd-spr-ph), équivalent a un syntagme Det-N’.

La dimension de dausdlité définit des types de phrases. Cette hiérarchie est
inspiréedes Grammaires de Constructions (dével oppées, entre autres, par Fillmore
et Kay, 1999,Goldberg, 1995,Koenig, 1999. Les types de phrase (« clause» en
anglais) sont vue mmme des types de Constructions. Chaque type de phrase
contient des contraintes propres; on signale ici les Constructions majeures :
impérative-clause (imp-cl), dédarative-clause (ded-cl), interrogative-clause
(inter-cl), relative-clause (rel-cl). La hiérarchie représentée en Figure 2 est
partielle, de nombreuses Constructions ne sont pas inscrites. Tous les syntagmes
possbles de lalangue doivent figurer dans la hiérarchie; ils s définisent selonle
ou les types de phrase(s) desquels ils héritent des propriétés et selon le ou les
type(s) de capitalit é quil s possdent.

La description des unités dans le lexique, leur organisation en hiérarchie typée
ainsi que les principes généraux sur les types forment les contraintes qui

garantisent labonre formation des objets de lagrammaire.

Nous présentons a présent les principes généraux qui président a la bome
formation des dructures syntaxiques.

2. Principes généraux

2.1.Formation des g/ntagmes

Pour étre bien formé, un syntagme de type hd-ph obéit a deux principes: le

Principe de téte, et le Principe de valence

Le Principe de téte stipule que la valeur du trait HEAD d'une branche téte est
identique ala valeur HEAD du noeid mere ; inversement, la valeur du trait HEAD

d’'un syntagme doit étre identique acdle dutrait HEAD de sa branche téte:
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Principe 1 : Principe du trait de téte (HFP : Head Feature Principle, d'aprés Sag, 1997)

HEAD [1]
hd-ph [ HD-DTR [ HEAD [1] }

Les étiquettes comportant un chiffre (ici [1] ) sont des fadlit és de notation, elles
symbadlisent la valeur d’un trait (qui peut étre une structure de traits) et rendent
plus accessbles alaledure les opérations d'unificaion. Deux étiquettes portant le
méme diffre wrresponcent a la méme valeur (qui peut étre une structure de

traits).

Pour guider et controler la rédisation des arguments d’une téte, les descriptions
asciées aux objets de type mot comportent un trait ARG-ST. Dans I'entrée
lexicde d'un mot (qui deviendra téte d'un syntagme une fois instancié), les
arguments qui se réaliseront de fagon canonique doivent étre enregistrés alafois
Sur ses traits de VALENCE et sur sa liste ARG-ST; cete ntrainte est appelée

« conservation des arguments ».

Principe 2 : Conservation des arguments canoniques (version simplifiée d'aprés Miller et Sag

1997)

SuJ [1]
VALENCE | SRR [2]
mot [ SS|LOC | CAT compPs [3]

| ARG-sT [1]0[2] 0O[3]

Le symbale [0 désigne la concaténation des li stes que représentent les valeurs [1],
[2], et [3].

Laformation dun syntagme apartir des entrées lexicdes % rédise de la maniere
suivante : les arguments canoniques (figurant sur les traits de valence) attendus
par une téte sont rédi sés de fagcon progressve — on parle de saturation progressve
des arguments. Un argument réalise, le wmmplément d'un werbe transitif par
exemple, dans un syntagme téte-complément (hd-comps-ph), ne figure plus sur la
liste comps du roed mere, on dt que le syntagme dors formé (VP) est saturé

pou ce omplément. En revanche, le sujet ne sera saturé qua |'étape
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suivante. Lorsque le syntagme sera de type téte-sujet (hd-subj-ph), le noeid mere
indiquera une liste vide <> pou le trait suJ: une phrase est un syntagme dont la
téte verbale asaturé tous es arguments. Ainsi, pou cdculer lavaleur destraits de
VALENCE d'un syntagme qui comprend ure branche téte @ au moins un argument
(complément(s), sujet ou spécifieur), il faut soustraire des traits de VALENCE de la
branche téte (c'est a dire de ses valeurs pour SFR, SUJ, ou COMPS) les ééments
synsem correspordant al’argument ou aux arguments réali sés.

Ce mécanisme est réglé par le Principe de valence que nous formulons comme
suit :

Principe 3 : Principe de valence (VALP: Valence Principle, d'aprés Abeill é d al. 19984)

La valeur F du trait de VALENCE d’'un syntagme, ou la valeur F est
I'ensemble constitué des valeurs de SPR, SUJ, COMPS, correspond a
la valeur F du trait de VALENCE de la branche téte moins les valeurs
synsem des branches non-téte.

Voici les effets du Principe de valence:

[ su3 [a] - [0] ]
SFR [b] - [0]
COMPS [c] -[0]
hd-ph O
su [d
HD-DTR SR [b]
COMPS [c]
NHD-DTRS <[ SYNSEM [1] ], ..., [ SYNSEM [n] ] >
ou[0l=<1],...,[n]>

Dans le calre dune phrase simple, la saturation progressve des arguments

rédise de lafacon suivante:
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Figure 3 — Description patielle d'une phrase simple

HEAD [3]
SuJ <> | (hd-subj-ph)
COMPS <>
CONT [6]
NH HD
(hd-comp-ph)
HEAD nhom HEAD [3]
[1]] SR <> SuJ <[1]
COMPS < > COMPS <> (=VP)
CONT [6]
HD NH
(hd-spr-ph)
HEAD [3] verb HEAD [4] nom
SuJ <[1]> [2]| s <> (=NP)
COMPS <[2] > COMPS <>
ARG-ST<[1],[2] >
CONT  [6] MD
[5] [HEAD det ] HEAD [4]
SR <[5]>| (=N)
‘ COMPS <>
Félix ame les chatouill es

Par commodité d'usage, les phrases ont représentées us forme d’arbre déaoré.
Nous avons mis entre parentheses (Figure 3) le symboe cdégorie X-barre
correspordant aux syntagmes slon leur degré de saturation, il ne sagit que d'une
équivalence qui n'a pas d'utilit & dans les descriptions proprement dites. A titre
indicatif, nows avons également noté le type des syntagmes: ces derniers ont a
rapparter a la structure de traits qui forme le noeid mére des branches quils

indiquent par leur nom.

En fait, I'ensemble de cesyntagme phrastique crresponda une seule structure de
traits qui inclut de fagn enchas®e les descriptions relatives a tous s

constituants ; cette structure g grosserement, laforme suivante :
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SYNSEM S
NHD-DTR NP
HD-DTR [ SYNSEM VP
HD-DTR \%
NHD-DTR SYNSEM NP
HD-DTR N
NHD-DTR det
L —

En Figure 3, nows pouvors observer que la valeur de CONTENU du roeid meére
(Cest-a-dire la valeur de coNTENU de I'ensemble de la structure de la phrase) est
identique a cHe de latéte de la structure, quel que soit son riveau de saturation.

De facon générale, nous pouvors poser |e Principe sémantique suivant :

Principe 4 : Principe sémantique (version simplifiée

Par défaut, la valeur du trait CONTENU des syntagmes de type
headed-phrase est identique a celle du CONTENU de leur branche
téte. Mais, la valeur du trait CONTENU du sous-type de syntagmes
head-adjunct-phrase est identique a la valeur du CONTENU de leur
branche ajout.

2.2.Différentstypes de synsem

Il existe diff érents types de synsem selon qiils correspordent a la description de
congtituants rédi sés dans la grammaire ou ben qu'ils correspondent uniquement a
desinformations sur des arguments non syntagmatiquement réali sés. Les objets de
type signe ont une rédisation syntagmatique & possde un synsem de type
canonical (canorique). Les arguments qui sont non-canonques ot aleur tour un
synsem particulier. Les deux grandes Sortes d'arguments nornrcanonques nt les
cliti ques et les ééments extraits. Leur traitement repose aucialement sur les traits
VALENCE €t ARGUMENT-STRUCTURE.

Selon I'analyse développée par Miller et Sag (1997) les pronams clitiques ont
des affixes pronaminaux qui font partie de la flexion du \erbe: ils possdent un
synsem de type aff-synsem (affixal-synsem). Le verbe a dorc deux types de
rédisation pegbles, il est de type pl-wd (plain-word) si c'est un mot simple, ou
cl-wd (cliticized-word) sil réalise a1 moins un complément de fagon clitique. Le

Principe de mnservation des arguments ne sapplique quaux tétes de syntagmes
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de type pl-wd, qu rédisent leur arguments de fagon canonque. Il existe une
contrainte gpliquée axx mots de type cl-wd qu impose quun clitique
complément soit soustrait de la liste comps du \erbe (liste des compléments
canongquement rédisés). Par consequent, les cliti ques n'apparaisent que sur la

liste ARG-ST d'un verbe :

Contrainte 1 — Contrainte sur le type cl-wd (version simplifiéed’aprés Mill er et Sag, 1997

HEAD veb

cl-wd O Ss|LocC | CAT VALENCE SuJ 2]
comps  [3]list(noraff)

| Are-ST  ([2] O[3]) O nelist(aff)

Le symbole O désigne une opération sur les listes qui a €é définie par Reape
(1999 et appelée « shuffle» ou «union de séquence ». Elle permet de mélanger
les membres de deux listes tout en conservant leur précédence dorigine®.
«nelist » est une aréviation pou « non-empty list », cest-a-dire une liste non

vide.

Un autre type d’éléments noncanonques ont les arguments extraits. IIs ont, eux
auss, untype de synsem diff érent des arguments canonquement réali sés. Ce sous-
type de synsem non-canonique Sappelle gap-synsem. Nous présentons tout
d’abord la hiérarchie typée des différentes valeurs de synsem, pus nous exposons

le traitement réservé al’extradion.

145 B onami et Godard (2001 : 172) donne la définition suivante : « une liste L véifie la description L;O L S
L contient tous les éléments de L ; et tous les éléments de L,, s les éléments de L, apparaisent dans le méme
ordrerelatif dansL, et dansL, et s de méme, les éléments de L, apparaisent dans le méme ordre relatif dans
L, et dansL. Par exemple, leslistesen (i.a), mais pasleslistes en (i.b), vérifient la description <ab>0 <c,d>:
) a <ab,c,d>, <ac,b,d>, <ac,d,b>, <c,ab,d>, <c,ad,b>, <c,d,ab>.
b. <ab,d,c>, <b,a,d,c>, <b,c,d,a>.
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Figure 4 — Hiérarchie typéedes valeurs synsem (d'aprés Mill er et Sag, 1997

synsem
CANONICITE AFFIXALITE
non-can non-aff
canon gap aff

Il sagit d'une hiérarchie aoisant deux dimensions : la canoncité ¢ l'affixalité.
On retrouve das$s les ééments cliti ques, affixaux, et les éléments extraits, de

type gap-synsem.

3. Traitement de|'extr action

En HPSG, il n'y a pas de « trace». Précisément, les dépendances nonbornées
n'ont pas pou source un constituant non phogiquement rédisé. Les arguments
extraits ont enregistrés dans I'entrée lexicde du verbe (datés d'un synsem

particulier), mais ne @rrespondent a aicune branche d'un syntagme.

3.1 Extraction argumentale

Le type d'extradion gLe nous considérons ici est bornée par un élément antéposé
que I'on nanme filler**®. Les syntagmes présentant ce phénoméne sont du type
head-filler-phrase. L'extradion est un pkénomeéne qui, par définition, hrise le
Principe de locdité. Les traits de téte sont les sules informations contenues dans
le trait LOCAL qui transmettent de I'information drectement d’'une téte lexicde
aux noeids mere. L'information selon laquelle un argument est extrait doit

pourtant étre propagée le long de la structure (quelle que soit la profondeur de la
dépendance) de facon a ceque I'dément lieur de I'extradion, le fill er, puss la
borner. Les entrées lexicdes disposent a ce effet d'un trait NON-LOCAL , appelé

14 . . . s . .
6 Il existe une aitre type d'extradion, qui ne nous concerne pas ici, ou I'élément extrait est lexicdement

liée a1 moyen dun trait supplémentaire (BIND) sur la cdégorie opérant le liage. Il Sapplique aix adjedifs de
type tough en anglais (cf. Bouma, Malouf et Sag, 1999, et Abeillé Godard, Miller et Sag, 1998), et au
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SLASH, qu enregistre la valeur LOCAL de I'argument (ou des arguments) extrait.
Lavaleur du trait SLASH sera partagée par toutes les tétes du syntagme, jusquau
sommet de la dépendance

Comme on peut le onstater, e traitement de I'extradion est lexicdisé a1 sens ou
I'information syntaxique a@ncernant I'existence dune extradion est inscrite dans
la description dun mot. La propagation ce cette information est rédisée sous
forme d'une cntrainte lexicde qui agit de fagon interne, localement, sur chaque
téte présente le long de la dépendance Ell e n'est pas régie par un principe de type
c-commande qui Sappue sur une onception geométrique de la configuration des

domaines syntagmatiques.

SLASH est un trait présent sur tous les sgnes. Un verbe qui possde sur sa liste
ARG-ST Un argument extrait, noncanorique, qu est de type gapsysem*,
enregistre la valeur SLASH de cedernier sur son propre trait SLASH. La valeur de
SLASH correspond a la vaeur LOCAL de I'@ément nortcanorique. SLASH a une
valeur non \ide lorsquune téte possde (i) un argument de type gap-sysem ou
bien (i) un argument canonique qui enregistre lui-méme la valeur sLASH d'un de

ses propres arguments. Voici, en Contrainte 2, la spécification dun argument de

type gap-synsem:

Contrainte 2 — Contrainte sur le type gap-synsem

LocC [1]
gap-synsem [J
NONLOC [ SLASH {[1]}]

En tant que réalisation norrcanorique, et en vertu de I'absence de cdégorie vide,
Sl un argument de type gap-synsem apparait sur la liste ARG-ST d'un verbe, il ne
doit pas apparaitre sur la liste de ses compléments canonquement réali sés. Pour
garantir la canoricité des sgnes qui seront pleinement rédi sés, il est nécessaire de

poser la antrainte suivante :

traitement des relatives en dont-pronom (voir AGS 1998).

147 AGS98 propose que le ditique résomptif des relatives en dont-pronam ait une valeur non vide pour son

trait SLASH. Par conséquent, les pronoms peuvent eux-mémes avoir une valeur non vide pour le trait SLASH.
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Contrainte 3 — Contrainte de canonicité de signe

signe 0 [SYNSEM canonical]

La ontrainte de réalisation des compléments gap-synsem est formulée @mme

suit

Contrainte 4 — Contrainte sur larédi sation des compléments gap-synsem

SuJ [1]
mot [ coMpPs  [2] © list(gap-s9)
ARG-ST [1] O[2]

Le symbole © correspond a une opération e soustradion ce liste. Ici, la liste

dont les membres nt de type gap-synsem est soustraite de laliste comps

La valeur du trait sSLASH d'un argument gap-synsem, qu correspond a la valeur
LOCAL de cé argument, est enregistrée dans I'ensemble des valeurs SLASH de la
téte qui le sous-catégorise. Si une téte sous-catégorise plusieurs arguments de ce
type, elle eregistrera donc dans I’'ensemble des valeurs de son trait SLASH autant

de valeurslocales que d'arguments gap-synsem.

Lavaeur dutrait SLASH se propage de téte en téte. Si une téte sous-catégorise un
argument canonique qui lui-méme est une téte sous-catégorisant un argument gap-
synsem, alors, lavaleur non vde du trait SLASH de I’'argument non-canonque sera
transmise alatéte canonique, laguell e transmettra cdte valeur de sSLASH a la téte
supérieure, et ains de suite. Ce mécanisme permet de traverser les différents

enchassements que peuvent conreitre les dépendances non-bornées.

L’amalgamation, I'héritage d la propagation ce la valeur du trait SLASH sont
réglés par deux principes: SLAC (pour sSLAsH Amalgamation Constraint) et SLIP
(pour sLAsH Inheritance Principle).
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Principe 5 : Amalgamation de |a valeur du trait SLASH (SLAC, d'aprés Bouma & al., 1999

ARG-ST<[SLASH [1]] , [ SLASH [n]] >
LOC | CAT
BIND [O]
mot O

SLASH ([1]10...0[n]) - [0]
Un mot comportant des arguments dornt lavaleur de SLASH est non vide analgame
leur valeur SLASH sur son propre trait SLASH. La seule eception a cete
amalgamation réside dans le cas ou le mot en guestion est un lieur lexicd, aors
seulement, la valeur de SLASH d’'un argument extrait sera identifiée ala valeur du
trait BIND du mot. Par conségquent, cette valeur sera soustraite de I'ensemble des

valeurs dutrait SLASH de latéte.

Principe 6 : Héritage de lavaleur du trait SLASH (SLIP, d’aprés Bouma ¢ al. 1999

SLASH [1]
hd-val-ph O
HD-DTR [ SLASH [1]]
Ce principe est défini comme une mntrainte sur le type hd-val-ph, cest-a-dire
guelle ne vaut que pour les syntagmes contenant une branche téte, complément
ou sujet Elle stipule que pou cetype de syntagmes, la valeur de SLASH d'une téte
est identifiée alavaleur sLASH de sa branche téte. Ce principe asaure I'héritage &
la propagation e l'information sur I'extradion par-dela les différents

enchassements quune phrase peut présenter.

L’'extradion qu n'est pas liée lexicdement doit ére bornée par un éément

antéposé que I'on a gopeléfill er 48 Cest le cas, par exemple, dune extradion liée
par un pronom relatif, lequel est le fill er de la dépendance Pour quun élément de
cetype arréte la propagation dune valeur de I'ensemble des valeurs SLASH de la
branche téte, il faut que sa propre valeur LOCAL soit identique aune des valeurs du

trait SLASH de la branche téte. Les syntagmes composés d'une branche téte d

148 Nous renvoyons le ledeur & AGS98 pour la présentation et I'explication du liage dans le ca& dun

syntagme de type head-marker-phrase lorsqu'il présente une extradion bornée par une conjonction relative
(que, qui, dont). Ce type de syntagme crrespond également aux subordinations complétives, sans extradion.
La dépendance non-bornée &t arrétée dans ce ¢& par une wntrainte mnstructionnelle sur le syntagme, qui
stipule que sOn SLASH est vide.
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dure branche filler sont de type head-filler-phrase; ils ont soumis a la

contrainte suivante :

Contrainte 5 — Contrainte sur le type head-filler-phrase (d'aprés Sag 1997).

SLASH [2]
hd-filler-ph O
HD-DTR HEAD verb
stAasH - {[1]}uv [2]}

NHD-DTR <[LoC [1]]>

Lesymbole v désigne l'opération dunion dgointe densembles, qu est
semblable al'opération dunion densembles excepté que I'union dsjointe de

deux ensembles formant une intersedion non vde n'est pas définie.

La branche nontéte, qui est ici la branche fill er, a une valeur LOCAL identique a
'un des membres de I'ensemble des valeurs sSLASH de la branche téte.
L'unification fait disparaitre cet éément de I'ensemble sLASH, il ne sera dorc pas

propageé plus haut.

3.2 Extraction adverbiale

Afin de rendre compte de I'extradion des gjouts modifieurs de V/VP, et dans la
perspedive d'un traitement unifié pour les phénomenes d'extradion, il est devenu
nécessaire d'adapter quelque peu le modéle. Nous présentonsici les modificaions
proposées dans Bouma d al. (1999.

Tout d'abord, pou qu'un gjout extrait entre dans le mécanisme du trait SLASH, il
faut que la téte, modifiée par ce dernier, puss aregistrer son existence a
I'image des compléments slectionnes, et non rédisés. Pourtant, tous les gouts
fonctionrels ne sont pas des arguments dun verbe (a ce sujet, voir Bonami,
1999. Ausg, serait-il abusif de les faire figurer sur la liste ARG-ST du verbe sils
sont modifieurs mais pas arguments: les gouts nonarguments doivent étre

présents en tant que dépendants mais ne sont pas « sélectionrés » pour autant.

Bouma d@ a. (1999 proposent donc dutiliser une seconde liste, appeée
DEPENDENTS-STRUCTURE (DEPY), qu enregistre les arguments sledionrés de la

liste ARG-ST et les gjouts fonctionrels (ce que nous représentons, plus bas, dans la
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Contrainte 6). Dans le ca ou unverbe possédent des gouts dépendants (mais
nonarguments), ces dernier ne figurent que sur la liste bEPS En revanche, si un
gjout est séledionné omme agument, il devrafigurer sur laliste ARG-ST et sur la

liste DEPSdU \erbe.

Afin de respeder le décdage entre dépendant rédisé @ dépendant non-canonique
(al'instar de ceque nous avons vu pou les compléments), les gjouts fonctionrels
doivent figurer sur la liste comps du wverbe. Comme les compléments, ils sront
soustraits de cdte liste Sils ont extraits, cest-a-dire sils nt de type gap
synsem. Leur description re figure plus aors que sur la liste DEPS— ce que I'on

voit en Contrainte 7.
Pour mettre en oeivre cetraitement, les contraintes siivantes sont nécessaires :

(1) existence d'un type de synsem nommé adverbial qui se définit comme
ayant un trait MoD dort la valeur sunifie avzecla vaeur synsem de la téte

guil modifie ;

(2) extension ckla structure agumentale & aménagement de la contrainte sur

larédisation des arguments.

Elles ot ill ustrées ci-desus :

Contrainte 6 — Extension ce la structure argumentale (Principe 3 éendu)

[ ARG-ST  [1] }
verbe O DEPS [1] O list(*adverbial’)

La liste DEPS est la moncaénation ck la liste ARG-ST et d'une liste d'ééments de

type adverbial.

Contrainte 7 — Contrainte sur la réalisation des arguments (Contrainte 4 révisée

SuJ [1]
mot [ comps [2] © Iist(gap—ss)]
DEPS [1] O[2]

En oure, le Principe SLAC (Principe 5) qu contraint a I'amalgamation des

valeurs SLASH des arguments dans I'ensemble de valeurs sLASH d'une téte doit
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étre modifié de fagon a e que I'amalgamation soit rédisée apartir de la liste des

dépendants (DEPY) de latéte.

4. Traitement des adverbes

Dans cete sedion, nows exposons gicanctement les traitements appliqués aux

gjouts et aux adverbes en particuliers.

4.1. Letraitement des ajouts fonctionnels

Les gouts fonctionrels (terme emprunté a Marandin 1999 sont des gouts
modifieurs. lls ont une @ntribution sémantique qui entre dans le calcul du

contenu sémantique de I'é ément modifié, cest-a-dire leur héte.

Les gouts fonctionnels forment avec leur éément héte un syntagme que I'on
appelle téte-gjout, qu est de type head-adjunct-phrase. Cest I'gjout qui
séledionre lexicdement I'héte, au moyen du trait de séledion MODIFIER (MOD)
présent dans les traits de téte (HEAD) de I'gjout. M OD est un trait permettant de
séledionrer lexicdement I'héte syntaxique de I'ajout, mais il est a distinguer du
meécanisme qui permet le cdcul sémantique de la modification. Le type de valeur

que MoD prend est un oljet synsem (le synsem de I’héte) :

head-adjunct-ph 0 | HD-DTR[SYNSEM [1]]

NHD-DTRS< [HEAD [MOD[1]] ] >
Contrainte 8 — sur le type head-adjunct-phrase

Dans l'usage standard du modéle, le Principe sémantique (Principe 4)
sappliquant sur les syntagmes hd-adjunct-ph stipule que la valeur du contenu du
noeid mére est identique ala vaeur du contenu de la branche gout. Cette notation
indique que la téte sémantique du syntagme est I'gout. Mais, plus récemment
(Bouma ¢ al., 1998, 1999Copestake ¢ al., 1999,Kasper, 1995 il a &é propasé
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d’autres traitements permettant de rendre compte plus finement de la complexité

sémantique'*® des gjouts.

Nous faisons le chaix d'utili ser ici une représentation sémantique simplifiég bien
gue standard, qu permette de rendre compte du type de ontribution rencontré
pou les gjouts modifieurs restrictifs.

4.1.1 Description du trait CONTENU (CONT)

Le trait contenu dune entrée lexicde et une structure de traits qui comprend

deux descriptions: KEY (0Ou « Clé ») et RESTRICTIONS (RESTR).

La dé ou KEY est un ohet qui contient deux informations: INDICE (IND) et
RELATION (RELN). La valeur du trait INDICE est I'indice a&scié al'entrée en
guestion. On pase quil existe une hiérarchie pou les types de valeurs indice
selon quiil's désignent un individu ou un ofet du monde, ou hen un événement.
RELATION a @mme valeur la relation sémantique démentaire asciée aun item

lexicd, elle dédare dorc le nombre € le type des arguments de cete relation.

La dé aswciée aun item téte demeure toujours la dé du syntagme, méme s |la
téte est modifiéepar un ou pusieurs modifieurs successfs. D'apres Bouma et al.
(1998: 4), il est nécessaire que la dé de latéte soit toujours accessble dant donre

150

le r6le quelle manifeste dans la séledion des arguments™" (KEy contenant la

relation semantique asciée a’item avec ses arguments €mantiques).

Au trait KEY est associé un ensemble de relations $mantiques qui sont contenues
dans le trait RESTR (liste de mntraintes $mantiques Non récursives). RESTR peut
étre vu comme I’'ensemble des restrictions associées a la relation sémantique de
I'item. Pour un mot, la valeur de KEy est identifiée ai seul membre de la liste

RESTR :

149 Ces traitements rendent compte etre autres des propriétés de portéedes gouts, dans le détail desquelles
NoLs ne rentrerons pas

150 Bonami (1999) propose de faire de KEY untrait de téte.
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Figure 5 — Sémantique du mot (d'aprés Bouma d al., 1999 : 18)

|

La sémantique d'un syntagme de type headed-phrase est I'union des ensembles

KEY [1]

mot [ CONT | RESTR <[1]>

contenant les contraintes $mantiques et les relations $mantiques provenant des

branches non-tétes :

Principe 7 : Composition sémantique (d'aprés Bouma ¢ al., 1999 : 17)

CONT KEY [1]
{ RESTR[2] O[3] O... O [i]}
headed-ph [0 | HD-DTR CONT | KEY [1]
RESTR[2]

NHD-DTRS < [ CONT | RESTR [3]

CONT | RESTR[i] | >

4.1.2 Contribution des ajouts modifieurs

L’gout modifieur et son hde forment un syntagme de type head-adjunct-phrase
(ou «téte-gout »). De fagon générale, I'gjout modifieur change le @ntenu ce
I'élément modifié. Nous expasonsici la fagon dor on peut rendre compte de la

contribution des gjouts modifieurs restrictifs.

Le résultat de la modification est une intersedion des relations du modifié & du
modifieur ; ced sera eprimé par un partage de la valeur du trait INDICE du

constituant modifié & du constituant gjoui.

Dans le c& des adverbes restrictifs, la relation sémantique associée al modifié
fournit en général un argument sémantique pou la relation semantique asociée a

I'gjout.

Bouma ¢ a. (1999, qu appliquent la représentation sémantique MRS (Minimal
Reaursion Smantics, Copestake & al.,1999,et Bouma @ al., 1999, proposent
gue les gjouts modifieurs prennent comme argument sémantique la dé (Key) du

151 Pour un exposé des propriétés de portée des ajouts pré-verbaux en anglais, voir également Bouma ¢ al.
(1998).
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signe quils modifient. En appliquant Bouma d al. (1999 au francas, on draque
les gouts verbaux du type facilement modifient une téte lexicde V dort ils
prennent la vaeur KEy comme argument sémantique. En Figure 6, nows
représentons la sémantique de ce type d'adverbe (nous utilisons I'adverbe
facilement équivalent dans on comportement a I’'exemple original usually), en
Figure 7, nows montrons que 'argument sémantique de I'gjout correspond a la

valeur KEy du werbe modifié:

Figure 6 — Sémantique simplifi éed'un modifieur verbal (d'aprésBouma € al., 1999 : 35)152

[ facil ement 7
adv
HEAD [HEAD \Y ]
MOD| CONT |KEY [1]
facil ement-rel
CONT KEY
ARG1 [1]

L’analyse développée dans Bouma ¢ a. (1999 concene au premier chef les
gjouts pré-verbaux de I'anglais. Au Chapitre 5, nots propasons une aaptation ce
cetraitement pou les syntagmes téte-gjout dort la branche gout est une phrase. Il
existe une différence entre la valeur du trait Mmob dun gout entrant dans un
syntagme téte-gjout dort la branche gout est un syntagme atéte verbae, et la
valeur MOD d'un adverbe. Dans le premier cas, MOD séledionne un ohet synsem,
mais dans le seoond, la valeur synsem de I'édément modifié n'est pas forcément

spédfiée En effet, ce qui est spédfié de I'élément modifié par un adverbe et sa

valeur pour letrait HEAD, et savaleur pour KEY :

Figure 7 — Sémantique d'un verbe modifié (extension de Bouma & al. ,1999: 38)

HEAD [3]
ARG-ST [1] HEAD [3]
verbe O DEPS [1] O list (|MOD | ARG-ST [1] )

CONT |KEY [2]
CONT |KEY [2]

152 . S N . , . .
5 En fait, cete caadérisation re peut pas étre ésolument correde éant donné que plusieurs modifieurs

peuvent apparaitre dans un méme groupe verbal, par exemple : Paul parle souvent méchamment & Marie, ou
souvent prend pour argument « parler méchamment ». Pour obtenir une mntrainte wrrede, il faut utili ser un
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Nous propacsons d'gjouter au descriptif de I'élément modifié par I'adverbe la liste

argumentale ARG-ST. Ains I'adverbe at-il accés via son trait MOD, aux traits de
téte, ala dé d alaliste des arguments fectionnés par |la téte modifiée Cette
extension des informations disponibles dans MoD est justifiée ar Chapitre 4:
certains adverbes peuvent sélectionrer un hde € prendre pou argument l'indice
d'un des arguments de I'héte. Les participes présents, par exemple, qu prennent

pou argument sémantique le sujet d'un verbe, davent sélectionrer la téte verbale
et accéder a sa liste ARG-ST pou disposer (pou voir) de la valeur synsem de

I'argument sujet.

mécanisme de sous-spédfication cela portée tel que céui proposé par MRS.
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L ISTE INDICATIVE DE VERBESD’ ACTE DE LANGAGE

affirmer demander mettre en lumiéere répondre
annoncer démontrer mettre en relief révéler
assurer déterminer montrer révéler
avancer dire noter se demander
avoir coutume de dire divulguer noter (écrire) se douter
avouer écrire observer signaler
baptiser enregistrer penser souligner
calculer entrevoir préciser soutenir
conclure espérer prédire stipuler
confier établir prétendre suggérer
confier exiger prévoir supposer
confirmer expliciter promettre surnommer
considérer expliquer prophétiser tendre a dire
constater faire allusion proposer voir
croire faire observer prouver vouloir dire
déclarer imaginer raconter
découvrir indiquer relever
définir mentionner remarquer
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Annexes— Liste indicative de formes «a parangon »

L ISTE INDICATIVE DE FORMES « A PARANGON » 1%

[V/VP comme NP]

Aller comme un enragé, aller comme un gant, aller comme le vent, boire comme un
Polonais, boire comme un trou, courir comme un Basque, courir comme un dératé, courir
comme un lievre, crier comme un aveugle qui a perdu son baton, crier comme un
possédé, crier comme un putois, crier comme un sourd, dormir comme un bienheureux,
errer comme une ame en peine, s' étaler comme un veau, étre affalé comme une loque,
fuir comme une ombre, fuir comme un songe, grimper comme un chat, manger comme
un ogre, pleurer comme une madeleine, pleurer comme un veau, puer comme les cing
cents diables, rire comme un fou, ronfler comme un sabot, rougir comme une jeune fille,
rugir comme un lion, sauter comme un cabri, siffler comme un merle, taper comme un
sourd, tomber comme une masse, tourner comme une toupie, trembler comme la feuille,
trotter comme un lapin, trotter comme une souris, se vendre comme des petits pains,

Battre comme platre, craindre comme le feu.

[VIVP comme PP]

S' en moquer comme de sa premiére chemise, s' en moquer comme de sa premiére

culotte, s' en moquer comme de I' an 40, s' en moquer comme de Colin Tampon.

[VIVP comme N]

Amer comme chicotin, barbu comme chévre, béte comme chou, béte comme cochon,
blanc comme neige, chaud comme braise, doux comme miel, roué comme potence,

rouge comme carotte, vert comme pré.

[A/AP comme NP]

Bavard comme une pie, beau comme un astre, beau comme le jour, béte comme ses
pieds, blanc comme un lys, bon comme le bon Dieu, clair comme le jour, courageux
comme un lion, doux comme un mouton, droit comme un piquet, dur comme |I' acier,
embétant comme la pluie, faux comme un jeton, fier comme un paon, fin comme une
mouche, fort comme un lion, gai comme un pinson, grand comme le monde, heureux
comme un roi, insolent comme une porte cocheére, jaune comme un citron, lourd comme
un plomb, malade comme un chien, mou comme une chiffe, padle comme un mort
(comme la mort), nu comme la main, plate comme une planche, raide comme des
baguettes de tambour, rouge comme un coq, sage comme une image, sérieux comme un

pape, sourd comme un pot, tétu comme une mule, vilain comme un singe.

153 Nos sources sont : Damourette et Pichon t.3, 1933 : 881, littré, TLF.
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CORPUS ORDONNE **

Adverbes d’énoncé (ades de langage)

Lareligion pratiquée éait autre chose que lareligion penség et méme
a ure infinie distance, comme a voulu dire Pascd, qui ne aoit pas
guavoir trouvé quelque forte preuve de I'existence de Dieu, cda
serve beaucoup paur le salut. ALAIN/ PROPOS/ 1936: 1056

Ce n'est pas pour autant, comme a tendu un moment a le dire Camus,
une littérature révoltée GRACQ.J/ PREFERENCES/ 1961: 94

Piazzadel Plebiscito ol nous avons asssté, avec une centaine de
badauds, alareléve de la garde devant le palais roya : les bersaglieri
relevaient I'infanterie, et leur musique adonné un bref concert devant
le paais, une suite dairs de marche particuliérement « vivad »,

comme adit, derriére nous, une belle d riche voix de jeune popdana.
LARBAUD.V / JOURNAL /1935: 270/ MARS 1932

Mais nous avons, depuis, cantonné a Sommedieue : Sommedieue, ou
Somma Divina, ou encore la Capoue Moderne, comme a dit un fin

lettré anonyme, et a sa suite une quinzaine de mille hommes.
GENEVOIX.M / CEUX DE 14/ 1950: 535

Napoléon, par exemple, aprés la Bérézna, ou, s on le préfere,
I'aimable Néron qui n'était, je le veux bien, qu'un imbédle, mais un

imbédle maitre du monde & qui dlait, lui auss, son petit bonhomme
de chemin planté de drétiens en feu, comme I'a raconté Tadte, ut

cum defedsset dies, in usum nocturni luminis urerentur. BLOY.L /
EXEGESE DES LIEUX COMMUNS/ 1902: 99

Elle est mélée d'éléments imaginatifs, car I'excdlence divine n'est
encore NgUe gque par sa supériorité sur nous, procesaus qui implique
lanotion de personnalité mmme I'a fort bien mis en relief 1llingworth,
mais qui entraine auss des représentations anthropomorphiques, ou,
comme parle Bossuet, «des images grossieres, indignes de la pure
essence » divine. DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4/1920: 921/

Comme I'a dit admirablement Saussure, le signe linguistique dans n

esence nest aucunement phonique. DELACROIX, LE LANGAGE ET LA
PENSEE : 152 CITE PAR SANDFELD 1 : 426

En remnnaissant Koupriane, les deux nihilistes powaient, comme

I'avait dit e reporter, se aoire démuverts, et prédpiter la cdastrophe.
LEROUX.G/ ROULETABILLE CHEZ LE TSAR/1912: 135

Et au contraire céui qui n'arien napas peur de penser : il N'apas, en
ses réflexions, ce visage, comme a dit un auteur, du marchand qui
perd. ALAIN / PROPOS/ 1936: 771

Simplement il devait m'entrainer, avec la plus grande douceur
posshle, tout en me laissant libre comme l'avait dit Muzil de savoir
ou de me leurrer, vers un noweau palier de la cnscience de ma
maladie. GUIBERT.H/ A L'AMI QUI NE M’A PASSAUVE LA VIE/ 1990 : 144

154 Les exemples ont classs wlon le type de wntribution de I'’AdvP comme-S. Comme dtendy, de

nombreux exemples reqoivent deux interprétations possbles : modifieur ou adverbe d’énoncé
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La « maison du peuple », comme I'avait baptisée George Bush le jour
de son investiture, le 20 janvier 1989, a subi ses derniers grands
travaux sous la présidence du démocrate John Kennedy LE MONDE.

Zéphyr — comme l'avait baptisé le anard enchainé — avait-il droit a
un cdeg)n ?REYNAUD.J}D / LES SYNDICATSEN FRANCE / 1963: 235/

Les uns et les autres, hommes et femmes, ruisslaient d'une bonne
volonté suspede, le regard vrill € sur le Big Boss— le Super Briquet
comme l'avait baptisé une vedette remnnaissante, a I'aff(t de ses

réadions, de ses moindres désirs, pour les devancer. RIVOYRE.CH DE/ LES
SULTANS/1964: 192/ DEUXIEME PARTIE, LE LENDEMAIN

« Calamity Nil », comme l'avait surnommé Anne-Geneviéve (qui
avait brodé cesobriquet sur son peignoir de bain neuf, le vieux, cdui
d’Angiolina, ayant été jeté par Nil | e jour ot Dulaurier lui avait parlé
du barbu), était un fatigant amalgame (fatigant pour les autres, et aussi
pour soi) de sincé&ité @ dimposture, de cynisme € dinnocence
MATZNEFF.G/IVRE DU VIN PERDU / 1981: 342/ 18

Adverbes modifieursde A/AP / Adverbes d’énoncé (propasiti ons)

294

et chaane de ces Albertine dait différente, comme est différente
chaaune des apparitions de la danseuse dont sont transmutées les
couleurs, laforme, le caadére, selon les jeux innombrablement variés

d’'un projedeur lumineux. PROUST.M / LA RECHERCHE 7 A L'OMBRE JEUNES
FILLES /1918: 947 / 2E PART. NOMS DE PAYS, LE PAYS

Il est sincére comme est sincére l'arbre qui tombe sur le blcheron.
ALAIN / PROPOS /1936: 844 / 1929

Cependant je suis invincible comme est invincible la graine. sainT-
EXUPERY .A DE / CITADELLE /1944: 788 / CHAPITRE CXXX

I'un est injuste comme est injuste le saaifice par désintéresement ;
JANKELEVITCH.V /LE JE-NE-SAIS-QUOI. /1957:171 / CH 2 LE MALENTENDU

et la pauvre vie avait été transfigurée comme est transfiguré le
paysage ou vient de tomber le premier obus, comme est transfiguré le

salon ot I’homme &tendait et la femme entre ; MONTHERLANT.H DE / LE
SONGE /1922: 85 / PREMIERE PARTIE (VIII)

Elle est pommelée comme est pommelé de call oux un lit de riviéere.
MONTHERLANT.H DE / ENCORE UN INSTANT DE BONHEUR /1934: 683 / CHANTS DU
CAVALIER, | LA PéRI

Georges lui-méme, dont je me aoyais I'ame marquée ajamais,
comme est marquée par le fer rouge I'épaule des forcds... et tous
ceux-la, aqui volontairement, joyeusement, passionnément, j'ai donné
un peu ou beaucoup de moi-méme... de ma chair vibrante @ de mon

coer douloureux... des ombres dgja! MIRBEAU.O / JOURNAL D'UNE FEMME
DE CHAMBRE / 1900: 275 /

L’éruditi on de I'auteur des mystiques florentins est solide, comme est

viril son visage épais et dur. BERNANOSG / L'IMPOSTURE / 1927 : 328 |/
PREMIeRE PARTIE

Il en est ainsi pour tous les grands éaivains, la beauté de leurs phrases
est imprévisible, comme est cdle d'une femme qu'on ne @nnait pas

encore. PROUST.M /LA RECHERCHE 4 A L'OMBRE JEUNES FILLES /1918: 551 / 1E
PART. AUTOUR DE MME SWANN
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Il se maintenait dans le coarr dun peuple, comme est auss la terre
quil habite, a une distance éale du paganisme caholique oubliant la
loi chrétienne pour imaginer le poéme des formes comme une
expresson indépendante des prétextes qui I'inspirent, et du
puritanisme protestant oubliant, pour revenir a cete loi, I'immense
variété FAURE.E / L’ESPRIT DES FORMES / 1927: 238 / PUISSANCE DE L'IDOLE

Pour en revenir au thé&re, chez un peuple qui ne serait pas instruit
comme est le nétre dans I'horreur de son pas<, dans le mépris de son
histoire € de sa religion, qui ne serait pas, des I'enfance dres€ ala
haine des privil eges hérités ou aaquis, cette @mmunion par le théére

sobtiendrait aussi aisément, que chezles Grecs MAURIACF / JOURNAL I
/1940: 245 | L'ART ET LE PEUPLE

il y avait dans les paroles non sans sgnificaion, mais entremupées de
silence qu'Albertine avait au réveil, une pure beauté qui n'est pas a
tout moment souillée comme est la @nversation, dhabitudes

verbales, de rengaines, de traces de défauts. PROUST.M /LA RECHERCHE 16
LA PRISONNIERE /1922: 115

Or, tandis que l'uranium 235 est extrémement difficile a séparer de
son isotope l'uranium 238 la séparation du plutonium de I'uranium
est relativement facile, comme est cdle de deux métaux de propriétés

chimiques différentes. GOLDSCHMIDT.B / L'AVENTURE ATOMIQUE /1962: 37 /
2 LABORATOIRE HIROSHIMA 193945

Il faut penser que cé acard, ou la nature improvise selon l'ordre, est
esthétique essentiellement, et modéle de beatté comme est la
musique, par cet ordre en mouvement, toujours menacé toujours

retrouvé. ALAIN / SYSTEME DES BEAUX-ARTS /1920: 50 / L 2 DE LA DANSE ET DE
LA PARURE

vous l'entendez cier plus d’enfants plus denfants pour peupler
Zanzibar il suffit d'ééphants de singes de serpents de moustiques
d'autruches et stériles comme est I'habitante des ruches qui du moins
fait la dre @ butine le miel la femme n'est qu'un neutre ala facedu

ciel et moi je vous le dis cher monsieur le gendarme ai mégaphone
APOLLINAIRE.G / LESMAMELLESDE TIRESIAS /1918: 896 / ACTE |, SCeNE 8

des barons, des vicomtes, qui lui montraient une cetaine amitié,
sachant qu'il possadait, de temps a autre, des tuyaux épatants... cette
passon qui pour ére entretenue @ satisfaite, demande des rties
nombreuses et des déplacements suburbains, ne sac@rde pas avecun

métier peu libre @ sédentaire, comme est cdui de valet de chambre.
MIRBEAU.O / JOURNAL D'UNE FEMME DE CHAMBRE /1900: 333 /

Son amie avait des yeux extraordinairement clairs, comme est dans un
appartement a I'ombre I'entrée par la porte ouverte, d'une chambre

ou donnent le soleil et le reflet verdatre de la mer ill uminée ProusT.M /
LA RECHERCHE 7 A L’'OMBRE JEUNES FILLES /1918: 882 / 2E PART. NOMS DE PAYS,
LE PAYS

aux coers blessés comme I'est le mien, un romancier que vous lirez

plus tard prétend que @nviennent seulement I'ombre & le silence
PROUST.M /LA RECHERCHE 1 DU COTE DE CHEZ SWANN /1913: 127 / 1 PREMIERE
PARTIE : /*COMBRAY, /Il

Je le répéte : la alture américaine, en tant que distincte de la nétre
comme I'est la adlture chinoise, est une invention pure & simple des
européens. MALRAUX.A / LES CONQUERANTS /1928: 167 / POSTFACE

Mais elle et lache comme I'est une femme, par intérét, par jeu, par

peur, par CONVOiti Se. GIRAUDOUX.J / SODOME ET GOMORRHE / 1943: 42 / ACTE |
SCENE 2
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C'est cette main dont le geste asuffi pour que la petite, a présent, soit
debout, pélie, adoucie, un peu tremblante comme I'est une enfant qui
cess, pour la premiére fois, d'étre le gai petit vampire qui épuise,
inconscient, le meur maternel ; COLETTE.G / LA MAISON DE CLAUDINE /1922
139 /LA PETITE

Une dernierefois, elle se grise de cdte odeur de fauve qui fut cdle de
savie, de cdte musique énorme & désacmrdée comme I'est cdle de
|’amour. YOURCENARM /FEUX /1936: 1164 / SAPPHO OU LE SUICIDE

Elle n'est pas obligée comme I'est une commission de la chambre des
communes (par le vote de la chambre en «Second Realing»), de
maintenir le principe du projet ou de la propasition, puisque ce
principe n'a pas encore é&é acceté par I'assemblée LIDDERDALED-W /
LE PARLEMENT FRANCAIS /1954: 195 /

Le déaet du 20 mai 1955 mrmet de transformer un coll ége municipal
en college national : le allége devient alors, comme I'est le lycée un
établissement public d’enseignement, mais la vill e contribue, dans une
proportion qui ne peut étre inférieure a * *, aux dépenses de
fonctionnement matériel. ENCYCLOPEDIE EDUCATION FRANCE /1960: 128 /

Cest une solution d'avenir pour les climats tempérés de I'ouest
viticole francas tout comme I’est pour les régions fches et chaudes

de I’Afrique Du Nord, la conduite en gobelet a grand espaceament.
LEVADOUX.L /LA VIGNEET SA CULTURE /1961: 113/

-monsieur le juge ne va pas... souffrant comme est monsieur le juge...

voyons, patron, je pourrais toujours... -rien ou tout ! BERNANOSG / UN
CRIME /1935: 834 / DEUXIEME PARTIE, Il

plus profond de moi-méme, je m'efforcas d'émigrer dans des pensées
éternelles, de ne laisser rien de moi, rien de vivant, a la surface de
mon corps- insensibilisée comme I'est cdle des animaux qui par
inhibition font les morts quand on les blesse -, afin de ne pas trop
souffrir dans ce lieu ol mon manque total d’habitude m'était rendu

pl us ®nsible PROUST.M /LA RECHERCHE 5 A L'OMBRE JEUNES ALLES / 1918: 663
/ 2E PART. NOMSDE PAY S, LE PAYS

Profondément respecueux envers les puissances établi es, comme I'est
tout paysan, et comme il faut I'étre pour arriver, il salue trés bas, trop
bas peut-étre, la robe des docteurs et les insignes des autres
principautés, mais, pour la sottise, la basssse @ les miséres que
voilent souvent ces oripeaux magnifiques, il | es conneit toutes a fond.
BREMOND.H / HIST. LITT. SENT. RELIG. T.3 /1921: 247 / 1eRE P. éCOLE FRANGAISE
BERULLE

¢a vraiment, ce n'était méme plus ridicule, c'éait amusant, voir
intéressant au titre achéologique, comme le sont les graffiti paliti ques
des murs de Pompéi. BAZIN.H /LA MORT DU PETIT CHEVAL /1950: 196 / XXIV

Vue de haut, elle donne I'impresson de ramper au fond de la rue

étroite, interminable comme le sera sa vieill ess. BAZIN.H / LA MORT DU
PETIT CHEVAL /1950: 316 / XXXV II

Nous en sommes fiers, comme le seraient des matrones bourgeoises.
GENEVOIX.M / CEUX DE 14 / 1950: 414 / LIVRE Il LA BOUE 1921 V LE « GRAND
TOUR »

-C'est alors qu'un chant d'oiseau sest élevé dans la chambre, un chant
triste & mélodieux comme le doivent étre les sanglots des anges du
ciel AYMEM /CLERAMBARD /1950: 185 / ACTE 111, Scéne 9

Et je ne pouvais m'empécher, par comparaison, de me rappeler que,
de méme encore, j'avais pensé aux autres mondes qu'avait pu crée
Vinteuil comme ades univers clos comme avait été chacun de mes
adMmoursy..]. PROUST.M /LA RECHERCHE 17 LA PRISONNIERE /1922: 252



Annexes— Corpus ordonné

Adverbe modifieur de N/NP / Adverbe d’énoncé (propasiti ons)

Mais puisque nous vivons loin des étres individuels, puisque nos
sentiments les plus forts, comme avait été mon amour pour ma
grand’'meére, pour Albertine, au bout de quelques années nous ne les

connaisons plus [..]. PROUST.M / LA RECHERCHE 22 LE TEMPS RETROUVE /
1922: 903

plus différentes comme toujours la méme d connue d’avance, elle
devient au contraire un plaisir nouveau Sil sagit de femmes asz
difficiles— ou crues telles par nous — pour que nous yons ohligés de
la faire naitre de quelque éisode imprévu de nos relations avec dles,
comme avait été la premiére fois pour Swann l'arrangement des

cattleyas. PROUST.M /LA RECHERCHE 1 DU COTE DE CHEZ SWANN /1913: 234 /
DEUXIEME PARTIE : UN AMOUR DE SWANN

je dus m'arréter, piétinant parmi le gravier et les exclamations,
nettement géné par cet acalell démonstratif, par cette surabondance de

mai ns tendues comme des palmes sur le passage du seigneur. BAZINH /
LA MORT DU PETIT CHEVAL /1950: 26 /Il

On la voit partout, menagante & grise, cette mer pleine d'éaueils
baveux comme des bétes furieuses. Guy DE MAUPASSANT 1884LA PEUR

J a remarqué sur sa nuque un paguet de muscles durs, exagérément
bombés, comme en ont les loups et les bétes suvages qui doivent

porter, dans leurs gueules, des proies pesantes. MIRBEAU.O / JOURNAL
D' UNE FEMME DE CHAMBRE /1900:171 /

Jamais il ne m' adressa une parole énue, gentillecomme en ont les

amoureux dans les livres et dans |es drames. MIRBEAU.O / JOURNAL D' UNE
FEMME DE CHAMBRE /1900:243 /

ils ne portent ni cloches ni grelots, comme en ont ces bétes maigres,

aux harmonieuses caravanes des déserts arabiques LoTI.P / LES DERNIERS
JOURS DE PEKIN /19(:1055 /Il VERS RKIN, VI

il lesfouette d' un fin roseau ou bien les excite avec un bruit de buche

comme en font les $nges en fureur. LOTIP /L' INDE(SANS LES ANGLAIS) /
1903: 670 /Il CHEZ LE MAHARAJAH DU TRAVANCORE, |1

Et les jeunes bras, les gorges enfantines ou adolescentes étincelaient
de pierreries anciennes, aux montures délicieusement archaiques,

comme en portent les déesses des temples. LOTI.P / L' INDE(SANS LES
ANGLAIS) /1903: 690 / Il CHEZ LE MAHARAJAH DU TRAVANCORE, Vil

Il'y avait sa mére @ sa soar (une mere € une soBr comme avait la
Comtessa). GUERIN.R /L' APPRENTI /1946: 247 /| DEUXIeME PARTIE

Y voudrait faire chanteur / Sa mére y croit d' ailleurs/ Vu qu' il a une
belle voix / Comme avait son papa/ C' est tout p' tit, chez la mére a
Titi/ C estunpeul' Itdie/ C' est|' borheur, lamisére e |I' ennui / C' est
lamort, ¢' est la VIBENAUD /LE TEMPS DES NOYAUX / 1988: 32 / La mére aTiti

1988

Je remarquai devant sa porte une voiture dtelée de deux chevaux qui
avaient aux odl éres un odlet rouge comme avait le ccher & sa

boutonniére. PROUST.M / LA RECHERCHE 1 DU COTE DE CHEZ SWANN /1913: 75 /
1 PREMIERE PARTIE : /COMBRAY /11

Je regrette la bague mmme avait mon amie Maud. HAMPP / MAREE
FRAICHE VIN DE CHAMPAGNE /1909: 231 / VIN DE CHAMPAGNE 1909

apartir d uncertain prix (et les leurs étaient sériex), tout locataire et

une personne comme il faut. BAZIN.H / LA MORT DU PETIT CHEVAL / 1950:s
112113 / XIV
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- Une saeté de fille comme j' a la.Puis elle reprit sa nouwvelle

rengaine. /DURASM / UN BARRAGE CONTRE LA PACIFIQUE / 1950: 135 /
PREMIeRE PARTIE

Elle provoque en effet des variations cdorifiques qui peuvent étre
préudiciables aux tableaux et rend difficile le daosage de la lumiére,
trop abondante par temps clair et insuffisante les jours ombres,

surtout dans de grandes et profondes salles comme cdles du lowre.
LESMUSEES EN FRANCE /1950: 22 /

Le velum permet également une meilleure répartition de la lumiére,
gu' il s agisse de velums opagues et fixeomme au musée d'art
moderne de New York et a Bruges ou des velums translucides dont
nous trouvons I' exemple dbnnexe de la national gallery de Londres
ou d'éaans réfledeurs (musée Boymans de Rotterdam) ou enfin de
VEITES LESMUSEES EN FRANCE /1950: 22 /

Une nuit comme la derniére, aprés nos rudes fatigues, ce n' est pas

assez, ouc' est trOFBENEVOIX.M / CEUX DE 14 /1950: 77 / LIVRE PREMIER SOUS
VERDUN 1916 V DERRIERE L' ARMéE DU KRONPRINZ

Dans un manoir Renaissance, comme votre Grandlieu, nous aurions

réuss quelque chose d'éonnant. ANOUILH.J / LA REPETITION OU L' AMOUR
PUNI /1950: 23 / ACTEI

«ceux du rail » ne tardérent pas a recevoir une drculaire ansi
libellée dans un pays comme le nétre, ou la chanson s' est manifestée
avec un rare bonheur depuis des sédes et ou la littérature chorale a
été arichie par les plus grands compasiteurs, il est surprenant que le
chant choral soit si peu développé. ENSEIGN. MUS. 2. ENSEIGN. PR. / 1950: 10 /

Pour un homme en sucre comme cdui-la, je me serais mise en quatre.
AYME.M / CLERAMBARD /1950: 200 / ACTE IV, SCeNE 2

Il'y a deux mois, seulement deux mois, quand nous étions encore a
moitié sauvages, quand notre « grand repos » nous conduisait
jusgu’ aux trente maisons de Mont-sous-les-Cétes, je me demande
quelle téte ' aurais faite, si ' avais glissé dans mon portefeuille une

permisgon comme cdle-Ci. GENEVOIX.M / CEUX DE 14 / 1950: 535 / LIVRE IV
LESéPARGES 1923 Il LA MENACE

Je suis un homme comme les autres — plutét plus brillant que les

autres, me dit-on. ANOUILH.J / LA REPETITION OU L' AMOUR PUNI /1950: 43 /
ACTEII

La Comtesse — « €' est une culture comme une autre. » ANOUILH.J / LA
REPETITION OUL' AMOUR PUNI /1950:20 / ACTEI

- Vous ne cmmprenez pas, dit Barner, on ne peut pas épouser une

femme comme Carmen. DURASM / UN BARRAGE CONTRE LA PACIFIQUE /
1950: 211 / DEUXIEME PARTIE

Il faudrait que je rencontre un ange comme monsieur qui me mette

|' aile sous le brasaNOUILH.J / LA REPETITION OUL' AMOUR PUNI /1950: 102 /
ACTE IV

Une belle fille comme vous, comme ¢a toute seule au cinéma ?
DURASM / UN BARRAGE CONTRE LA PACIFIQUE / 1950 :s 221-222 / DEUXIEME
PARTIE

amoinsd' uncoup de veine, a moins de tomber sur des cinglésomme

NOUS. DURASM / UN BARRAGE CONTRE LA PACIFIQUE / 1950: 60 / PREMIERE
PARTIE

Un caprice comme ¢a, en passant, ce n'est pas ce qui engage la vie.
AYME.M / CLERAMBARD /1950: 237 / ACTE IV, SCENE 9

Il demanda d' un ton maussade =~ ¢a fait combien de chevaux une

bagnole comme ¢a? DURASM / UN BARRAGE CONTRE LA PACIFIQUE /1950 47
/ PREMIERE PARTIE
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Il venait de sortir de Saint-Cyr, et, me disant que ceserait pour moi un
gentil camarade comme avait été Saint-Loup, qui pourrait m' initier
aux choses de I' arméeg avec les changements qu' €lle avait subis, je lui
avais dit que je le retrouverais tout a I' heure @ que nous prendrions

rendezvous pour diner ensemble [..]. PROUSTM / LA RECHERCHE 22 LE
TEMPSRETROUVE /1922: 927 /

... dans ce trou de province avec une pimbédce comme est ma
nouvell e maitresse, je n'ai pas a réver de pareill es aubaines, ni espérer
de semblables distradions... je fera du ménage embétant... de la

couture qui m’asomme... rien d’ autre... ah | MIRBEAU.O / JOURNAL D' UNE
FEMME DE CHAMBRE /1900: 54 /

... une dréle d’'idée qu' élle avait eue I'infortunée grand’ mére de me
choisir comme garde-malade d’un auss jeune, d'un aussi joli enfant
comme était Monsieur Georges... et vraiment, quand |’y repense,
gu' elle n' ait jamais rien soupconné... '@le n'ait jamais rien vu...
guelle n'ait jamais bien compris, c'est ce qui m’'épate le plus !
MIRBEAU.O / JOURNAL D' UNE FEMME DE CHAMBRE /1900: 155 /

Adverbe modifieur de V/VP /Adverbe d’énoncé (propasitions)

Le monde social est parsemé de rappels a I'ordre qui ne fonctionnent
comme tel's que pour les individus prédisposés a les apercevoir, et qui,
comme le feu rouge le freinage, dédenchent des dispaositions
corporell €s. P. BouRDIEU, MEDITATIONS PASCALIENNES: 20,

etjel' a obtenue wntre une boule de pain, une bougie, et une piécede
vingt sous neuve dont la darté a dissipé, comme le solell un

brouill ard, les hésitations derniéres de la vieill e. GENEVOIX.M / CEUX DE
14 /1950: 211 / LIVRE Il NUITS DE GUERRE 1917, Il NOTRE PATELIN : MONT-SOUS-
LES-COTES

pour éviter I'appendicite, il ne faut pas ® servir de casroles
émaill ées, et il faut se purger, mais pas comme on fait aujourd’hui
avec de petites drogues : a grande eal, comme se purgedent nos
péres, du temps de Moli ére. RENARD.J/ JOURNAL (1887-1910) / 1910: 764/ 1902

Un craquement de la boiserie parfois me faisait lever les yeux, ma a
I'aise, fouillant 'ombre comme un avare qui visite de nuit son trésor
et sent sous sa main le grouill ement et I'édat faible des gemmes dans

|’obscurité GRACQ.J / LE RIVAGE DES SYRTES /1951: 34 / II. LA CHAMBRE DES
CARTES

Je aois que cétait d'abord parce que j'avais envie d'une femme
comme jamais encore je n'avais eu envie d'une femme, et ensuite,

parce que j'avais bu et que j'étais soul. DURASM / UN BARRAGE CONTRE
LA PACIFIQUE /1950: 274 /| DEUXIEME PARTIE

Sa téte sonnait comme avait dii sonner e bois creux ot dormaient les
Vi péres CLAVEL.B / LESFRUITSDE L'HIVER /1968:391 /72

Elle ne tuait pas comme avait tué cdle de 14-18, elle écasait
I'existence, elle vous enfermait dans une especede nuit qui alait sans
ces®e e Sasombrissant. CLAVEL.B / LESFRUITSDE L'HIVER /1968: 14 /2

Quand on a lais® la grose Coumba, et qu'on aimait la grosse
Coumba comme l'avait aiméela Vieille Rella, on re peut pas avoir

ces® d'étre. KANE.CHEIKH HAMIDOU / L'AVENTURE AMBIGUE / 1961: 51 /
PREMIeRE PARTIE, CHAPITRE Il

Plusieurs de mes hommes m'ont affirmé en avoir vu qui prenaient feu
de la téte aux pieds lorsgu’'une balle les atteignait, et continuaient a

flamber comme des torches. GENEVOIX.M / CEUX DE 14 / 1950: 54 / LIVRE
PREMIER SOUS VERDUN 1916 IV LESJOURS DE LA MARNE
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Elle avait une de ces robes indescriptibles, informes, quelle
commencat alors a porter, sortes de peignoirs trés amples dans

lesquels elle flottait comme une éave. DURASM / UN BARRAGE CONTRE LA
PACIFIQUE /1950: 310 / DEUXISME PARTIE

Et qui n'aurait éé sensible, sais d'une grande détrese € d'une
grande mlére, en effet, a I'image de ces barrages amoureusement
édifiés par des centaines de paysans de la plaine enfin réveill és de leur
torpeur millénaire par une espérance soudaine € folle & qui, en ure
nuit, sétaient éaoulés comme un chéteau de cates,

Spedawlairement DURASM / UN BARRAGE CONTRE LA PACIFIQUE / 1950: 30 /
PREMIeRE PARTIE

Il maime, cdui-la, prédsément comme le chacd aime la panthéere:

pour les charognes qu'elle lui abandome. BAZIN.H / LA MORT DU PETIT
CHEVAL /1950: 257 / XXX|

Grand’halte prés du village, au fond dune auvette sans air ou I'on

transpire comme dans une éuve. GENEVOIX.M / CEUX DE 14 / 1950: 26 /
LIVRE PREMIER SOUS VERDUN 1916 Il RETRAITE

voir, leurs lévres les unes en facedes autres Sentrouvrir, sentrouvrir
encore, leurs machoires ® défaire comme dans la mort et dans un

relachement brusgque ¢ fatal des tétes DURASM / UN BARRAGE CONTRE LA
PACIFIQUE /1950: 189 / DEUXISME PARTIE

Vous ladésirez mmme un fou, cette fill e... vous avez bu, comme tous
Ies SJI I'S. ANOUILH.J / LA REPETITION OU L’AMOUR PUNI /1950: 91 / ACTE Il

ele me darmait alors comme avait fait un paysage orienta de

Tournemine [..]. GIDEA /Sl LE GRAIN NE MEURT / 1924: 464 | PREMIERE
PARTIE (V1)

Mais Ladourd retombe sur sa chaise, seaue la téte comme le taureau

qui compte ses banderill es, mugit son indignation. BAZIN.H / LA MORT DU
PETIT CHEVAL /1950: 105 / Xl

-oui, c'est comme ga que VOus raisonnez ! BEAUVOIRS DE / LES
MANDARINS /1954: 144 | CHAPITRE 111

Sdive avalée Papa @ntinue: — ... brave homme, trés =rviable...
C'est dréle, mais quand j'entends ce mot dans la bouche de I'un des
notres, il sonne exactement comme le mot serviette & dome

I'impresson d'étre auss fadle ajeter dansle sac alinge sale. BAZINH /
LA MORT DU PETIT CHEVAL /1950:69 / VI

Moi j'aimais Bohordin qui sanglotait aux jeux du crique ; on devrait

tout faire comme un rite ; ces gens regardaient les jeux sans lennité
GIDE, VOYAGE D'URIEN 1893 : 19 —TLF: COMME.

Mais Albertine n'avait pas éé pour moi, pendant notre promenade,
comme avait été jadis Rachel, une vaine poussére de cair et
d’étoffe. PROUST.M /LA RECHERCHE 17 LA PRISONNIERE /1922: 175

Et dlors dis-moi un peu, espécede Louis Laine, puisque cest comme

caque tu t'appelles, a quoi est-ce que je sers! CLAUDEL.P / L'ECHANGE,
DEUXIEME VERSION /1954: 763 ACTE |1

c'est comme ca quelle dait autrefois avec moi. BEAUVOIRS DE / LES
MANDARINS /1954: 178 / CHAPITRE IV

Jentends bien que la situation ne se présentait pas comme avait
imaginé le légidateur, et quun wte général était pratiquement
impaossble, puisque sur un stalag de trente mill e hommes en moyenne,
vingt-huit mille a1 bas mot se trouvaient dispersés dans les

kommandos et signoraient mutuellement. AMBRIEREF / LES GRANDES
VACANCES /1946: 148 / 4 PLeBE ET BOURGEOISIE DES CAMPS



Annexes— Corpus ordonné

Les choses a Bléme-le-petit, n'‘étaient pas absolument comme avait
annoncéle notaire. CELINE.L-F / MORT A CREDIT /1936: 574

Face aJulien, elle devait étre un peu comme avait toujours été la
mére : préte atout accepter, a I'approuver et le soutenir dans tout ce
quil entreprenait, préte éalement a se sacaifier, et a bée
d’admiration d evant |ui. CLAVEL.B / LES FRUITSDE L'HIVER /1968: 342 / 63

En présence d'une impérieuse nécessté, et comme avait fait la
Grande-bretagne quelque temps auparavant, I’”Amérique accetait que
le poids de la guerre pesét sur tous s citoyens et non plus sulement

sur les épaules de quelques volontaires. JOFFREMARECHAL | MEMOIRES
19101917 /1931: 454 /| MA MISSON EN AMéRIQUE, 1917

Comme avait fait Herwick il regarda adroite @ a gauche, apprédant
la densité de la brume, puis, en boutonnant jusqu’au col son lourd

manteay, il ala vérifier la route ai compas. PEISSON.E / PARTI DE
LIVERPOOL /1932: 141/

Comme un boxeur épuisé ne reconnait plus n coin et se dirige vers

cdui de l'adversaire, il ne retrouvait plus le sien dans le uloir
MONTHERLANT.H DE / LES BESTIAIRES /1926: 547 / CHAPITRE VII

Ainsi le matelot, comme avait fait Jason, de ces dépouilles d'or
conquerrait |a toison. JAMMESF / LES GEORG. CHRETIEN. 1-2 /1911:55 /

et le juge, longtemps, comme avait fait son pere (il N'était pas encore
juge, en cetemps-1d), avait cultivé lui-méme son bien. RAMUZ.C-F / AIME
PACHE — PEINTRE VAUDOIS /1911:19 /

réveill é &idemment de son sommeil |éhargique par les clameurs et
les détonations, Larsan venait d'ouvrir la fenétre de sa chambre &

nous criait, comme avait crié Arthur Rance: « qu'y a-t-il ? »LEROUX.G
/ LE MY STERE DE LA CHAMBRE JAUNE /1907: 113 /

il leur adressa un regard superbe de bonté, et reprenant toute la dignité
de son langage de prophéte, il | eur annonga, comme avait fait le Christ
sur les pentes du cdvaire, I'épouvantable détiment qui suivrait

bient6t I'attentat dont elles étaient témoins : -filles de Sion ! BARRESM /
LA COLLINE INSPIREE /1913: 225 / CHAPITRE XI

Puis quand Saint-Loup m'eut raconté des aneadotes relatives au
chapelain, aux jardiniers de sa wusine, I'nétel de Guermantes était
devenu — comme avait pu étre autrefois quelque Louvre — une sorte de
chateau entouré, au milieu de Paris méme, de ses terres possdées
héréditairement, en vertu d'un droit antique bizarrement survivant
[] PROUST.M /LA RECHERCHE 8 COTE DE GUERMANTES 1 /1920: 15 / (I)

Comme un boxeur épuisé ne reconnait plus on coin et se dirige vers
cdui de I'adversaire, il ne retrouvait plus le sien dans le wuloir, ou il

titubait a son tour, comme avait titubé sa victime. MONTHERLANT.H DE /
LESBESTIAIRES /1926: 547 /| CHAPITRE VII

Mienne, au surplus, bien que le petit jour ne souligne point ce détail:
cette qualité devrait étre évidente, entrainer son stigmate, comme le

signe rouge de gva, au milieu du front. BAZINH / LA MORT DU PETIT
CHEVAL /1950: 210 / XXV |

En somme, il était déiste, et il se réservait, le moment venu, de faire
venir un curé, comme avait fait son pére : si cda ne fait pas de bien,
cdane peut pas faire de mal ROLLAND.R /3CH ANTOINETTE /1908: 839 /
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Lucille sesawya le front, chassa une mouche, et puis, doucement,
entre ses |évres presque doses, elle eltama une petite chanson pour se
donner du courage, comme avait chanté sa grand-mére dans les
champs de mton, sa mére dans les hautes cannes ous le soleil jaune,

et comme chanterait safill e dans les tristes faubourgs de la ville [..].
HERMARY-VIEILLE.C / L’'EPIPHANIE DESDIEUX /1983: 13 / CHAPITRE |

L’émle comme la société invitent a rendre les enfants autonome le
plus tot possble MODESET TRAVAUX N°1189 DEC. 1999: 146

Cdle qui court le long de votre vie comme le feu le long d'un cordon
Bickford, qui ne sait allumer que des coups de téte, de pauvres et
bruyants pétards? BAZIN.H / LA MORT DU PETIT CHEVAL /1950: 24 /i
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CORPUS FRANTEXT™

Comme a dit

Au bout de quelques £maines, Aline quittala maison, cédant laplace asarivale,
et je n' eus que la resource sans m' en douter, de réver " aux couples qui

demeurent, toujours ", comme a dit s déicaement M Sully-Prudhomme.
LEAUTAUD.P/IN MEMORIAM / 1905: 203

Et cependant pour agir il faut s arréter, (..)comme a dit je ne sais plus quel

grec Aristote ou un autre. POINCAREH / LA VALEUR DE LA SCIENCE / 1905: 1 /
INTRODUCTION

Ledure aux artistes, jeudi, de cdte mmédie impayable, comme a dit Sarcey,

sans doute parce que I' Odéon ne nous payera rienkes5RENARD.J / JOURNAL (1887-
1910/ 1910: 293/ 1895

Volons-lui ce bonheur qu' il achéte dors gu' il est impie, comme a dit

Frantisek Przwaka, « d' acheter ce bonheurh LARBAUD.V / A. O. BARNABOOTH / 1913:
23/ LE PAUVRE CHEMISIER (CONTE)

Tout ce que nous pouvions faire dans un sujet qui touche atant de points, ¢' était
d' orienter le leceur atravers cefouillis de faits et de doctrines, qui encombrent

aujourd’ huicomme a dit M Piat, les abords de |' idéede DiewicT. bE THEOLOGIE
CATH. T.4/1920: 872/

Faut-il croire qu' il n' y a pas de hasard, mais que nous vivonspmme a dit
I'" apétre, dans un systéme de choses invisibles, manifestées visiblement : Fide

intelligimus aptata esse saecula verbo Del, ut ex invisibili bus visibilia fierent.
BOURGET.P/ UN DRAME DANS LE MONDE/ 1921: 279/ X VIA LUCIS

Sousle diredoire, elle réusst a atacher a son char trois" hommes de sommes ",
comme a dit alors un pamphlet : un banquier de Hambourg, nommé Hoppe, un
spéaulateur anglais qui répondait au nom de Leuthbrand, et un carrosser de

Bruxelles, Jean Simons, qui était fort riche. sCHNEIDERL / MAITRES OPERETTE
FRANCAISE / 1924: 165

émutezles, ces pedateurs : ils chantent... donc ils payeront, comme a dit
Mazain. SCHNEIDER.L / MAITRES OPERETTE FRANCAISE / 1924: 171/

C' était moins cingcomme a dit Maurras. GIONO.J/ COLLINE/ 1929: 191/

Par malchance, cette révolution-objet d' un siede deréves, d ardeurs, d' angoisses,
de saqifices, -a édaté dans une " autre Europe " , comme a dit Luc Durtain, s
heureusement. BLOCH.JR / DESTIN DU SIECLE / 1931 ; 162/ 3 QUELQUES CADAVRES DE MOTS

Piazzadel Plebiscito ou nous avons asssté, avec une entaine de badauds, a la
reléve de la garde devant le palais royal : les bersaglieri relevaient I' infanterie, et
leur musique adonné un bref concert devant le palais, une suite d' airs de marche
particulierement " vivad " , comme a dit, derriére nous, une belle € riche voix
de jeune popolana. LARBAUD.V / JOURNAL / 1935 : 270/ MARS 1932

Et au contraire cdui qui n' arien n' a pas peur de penser : il n' a pas, en ses

réflexions, ce visage, comme a dit un auteur, du marchand qui perd. ALAIN /
PROPOS/1936: 771/ 1928

155 Nous indiquons en italique dans la marge gauche la forme de la requéte posée ala base Frantext. Elles

correspondent en général ala structure d'un verbe azecun sujet postposg, ce apermis de contréler le résultat
attendu
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Bien qu' il puisey avoir de I' admirable dans I' horrilo@nme a dit je ne sais
pl us QUI DUHAMEL.G/ CECILE PARMI NOUS/ 1938: 33

Mais nous avons, depuis, cantonné a Sommedieue : Sommedieue, ou Somma
Divina, ou encore la Capoue Moderne, comme a dit un fin lettré anonyme, et a
sa suite une quinzane de mill e hommes. GENEVOIX.M / CEUX DE 14/ 1950: 535

Comneavoulu dre

Comnea éait

La religion pratiquée dait autre chose que la religion penség et méme aune
infinie distance, comme a voulu dire Pascd, qui ne aoit pas qu avoir trouvé

quelque forte preuve de I' existence de Dieu, cda serve beaucoup paur le salut.
ALAIN / PROPOS/ 1936: 1056/ 1931

Ce nouveau testament qui est la sur ma table, " ce document qui respire " ,
comme a écit Claudel, nous le manions depuis des années, nous en avons oubli é
la puissance eplosive. MAURIAC.F/ JOURNAL TEMPS DE L' OCCUPATION / 1944339

Comnea palé

Comneparle

[..] autant que possible, ce qui tient a la situation et al' état de notre corps, au
lieu que |I' imagination consiste principalement a se fier au premier témoignage,
impresson et émotion mélées, c' est-a-direomme a parlé Descartes, a juger de
laprésence de lasituation et de la nature des objetsd’  aprés|' ordre des affedions

du corps humain. ALAIN / SYSTEME DES BEAUX-ARTS / 1920: 24 / L 1 DE L' IMAGINATION
CREATRICE

Elle et méléed éémentsimaginatifs, carI' excdlencedivinen' est encore mngue
gue par sa supériorité sur nous, procesaus qui implique la notion de personnalité
comme I' a fort bien mis en relief Illingworth, mais qui entraine aiss des
représentations anthropomorphiques, ou, comme parle Boswuet, " des images

grosséres, indignes de la pure eseence " divine. DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4/ 1920:
921/

Comne avait dit
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Et il était entré dans |' églisecomme avait dit madame Fortier, puis, tenant ses
croisettes bénites par le aré, attachées en faisceau et légeres sur I' épaule, il avait
continué laroute verslavaléedel' Aron ou le chdteau de la VVaucreuse se voit de
loin, tout blanc parmi |es prés. BAZIN.R/ LE BLE QUI LEVE / 1907: 54/

Cette jeunes= intade, cette figure fiere é fine, ces cheveux de deux ors mélés,

comme avait dit Michel, cette taill e longue, et tant d' assurance naturell e. BAzINR
/ LE BLE QUI LEVE/ 1907: 132/

cette personne ne powait rien me dire d' extraordinaire d@ je n' attendais rien que
d' ordinaired elle, mais au mili eu de ma distradion combien je fus touché quand

elle me dit Monsieur Pascd comme avait dit M. BARRESM / MES CAHIERS T.6 1907-1908
/1908: 32/ 17eME CAHIER, 29.7.-26.8.1907

Elle demeura une minute, intéressée @ intimidég a détailler la dame aux
«affutiaux,» - comme avait dit Elisa, - sa jupe ample € courte d' un gis de
fumée ses battines jaunes, lacés trés haut, sur le @dté, avec des cordons a
glands, le linon de sa chemisette, le rang de perles de son cou, les boutons de

corne qui fermaient sa veste demi-longue. BOURGET P / LAZARINE / 1917: 127/ Il La
Tragédie, 111
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Et puis, des ce premier matin, elle cmprit qu elle dlait étre infiniment
secourable aune autre personne, leur péere, «rien qu' en étant 1a,comme avait dit
Sa SOEUr. BOURGET.P/ LAZARINE/ 1917: 155/ Il La Tragédie, IV

Pourquoi ne pas admettre que son malaise aduel fOt tout physique & qu il

passrait avec le temps, a mesure que s éloignerait I' impresson de I' événement,

comme avait dit Letnitsky, dont elle demeurait bouleversée ? BOURGET.P / NOS
ACTESNOUS SUIVENT /1926: 131

Croker, qui avait été faire une enquéte en Irlande, avertit son chef que, comme

avait dit Thiers, ¢’ était une fausse famineMAUROISA / LA VIE DE DISRAELI / 1927: 176/
2E PART., VI, CHENE ET ROSEAU

C' était toujours le cdme, cdmegomme avait dit Jouras quand il était revenu de
la premiére garde. GIONO.J/ LE GRAND TROUPEAU / 1931: 213/ TROISISME PARTIE

La Sidonie, cal' afait aler du ventrecomme avait dit le aré, et tant et tant,
gu' elle pouvait plus  retenir d' aler tout son saoul, et tous les mauvais gaz
partaient aussi, avechien du bruit et del' odeur, comme vous pouvez penser.

J acomplirais le mieux mon " devoir " comme avait dit le wlonel, s je leur
chantais la chanson du retour, s, par quelque céébration lyrique de lavie, je les

menais doucement au gouffre. GUEHENNO.J/ JOURNAL D' UN HOMME DE 40 ANS/ 1934: 186/
8L" INHUMAIN

a tout prix, communiquer avec Frédie, dont le moral devait étre voisin de

I' atitude zéocomme avait dit papa devant la mer, a Chatelaill on. BAzINH /
VIPERE AU POING / 1948: 167

- jel' avaisvugcomme avait dit Vauthier, griffer I' herbe du fos€ [..]JcENEVOIX.M
/ CEUX DE 14/1950: 97/ LIVRE PREMIER SOUS VERDUN 1916 VI DANS LES BOIS

et I' an d' apres, sa force revenue, ce fils qui comblerait ses jours : une petite «

voleuse de Paradis », comme avait dit |e Pére de la Cote (..). GENEVOIX.M / FATOU
CISSE/1954: 73/ 11

Il aurait falu que je sois auss cdui-la caté derriére la haie le regardant

S avancer tranquill ement au-devant de Iui, au-devant de sa mort sur cette route, se
pavanant comme avait dit Blum, insolent imbédle orgueilleux et vide
dédaignant ou peut-étre n' ayant pas méme |' idée de mettre son cheva au trot

n' entendant méme pas ceux qui lui criaient [..]SIMON.C/ LA ROUTE DES ALANDRES /
1960: 296/ I

Néanmoins je me wiffai comme avait dit Liliane, de toutes fagons ¢' était un

progrés, pourquoi cracher sur le progres. ROCHEFORT.C/ LES FETITS ENFANTS DU SIECLE
/1961:132/V

L' ogsomme avait dit cette petite veneuse. BECK.B / STELLA CORFOU / 1988: 30-31/ |

En entrant dans la galerie encore déserte je pris, comme avait dit Salti, mes
tableaux en pleine gueule. PERRY.J/ VIED' UN PAIEN / 1965: 268/ CHAPITRE XXX |

Comme avait coutume dedire

Mais ce qui avait fait dire qu' il était plus que céa, qu il possdait une culture
supérieure, ¢' avait étél' emploi raisonné de dtations dont le modéle achevé restait
alors. " faitessmoi de bonne pdliti que € je vous ferai de bonnes finances, comme

avait coutume de dire le baron Louis. PROUST.M / LA RECHERCHE 4 A L' OMBRE JEUNES
FILLES/ 1918: 462/ 1E PART. AUTOUR DE MM E SWANN
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Comnme avait demandé

lui-méme éonné de ne pas tenir alamain uncarnet de cates de visite, tendait la
main en ouvrant la bouche en coer comme il avait vu satante le faire, et son seul
regard inquiet était pour la glaceou il semblait vouloir vérifier, bien qu' il ft nu-
téte, s son chapeau, comme avait un jour demandé Mme Cottard a Swann,

n' était pas de traver$ROUST.M / LA RECHERCHE 14 SODOME ET GOMORRHE / 1922: 907/ (1)
CHAPITRE |

Come \ous powez penser

La Sidonie, cal' a fait aler du ventrecomme avait dit le airé, et tant et tant,
gu' elle pouvait plus  retenir d' aler tout son saoul, et tous les mauvais gaz
partaient aussi, avechien du bruit et del' odeurgcomme vous pouvez penser.

Comne avait parlé

Et il avait parlé comme avait parlé Trochut, comme avaient parlé Berlaisier,

Sarcdotte : " des lapins colletés et vendus ? GENEVOIX.M / RABOLIOT / 1925 : 108 /
DEUXIEME PARTIE, CHAPITRE Il

Comne avait su le souligner

mais, comme avait bien su le souligner Rickert, il y a des rédités historiques qui
sans cessr d' étre singuliéres posedent cependant un certain caradére général,
en ce sens qu  elles englobent un ensemble de phénoménes élémentaires, de
caradéere moins compréhensif, qui apparaisent par rappat a dle omme des
partiesvisavisd' un tOUMARROU.H-I / CONNAISSANCE HISTORIQUE / 1954: 170/

comne avait fait

En somme, il était déiste, et il se réservait, le moment venu, de faire venir un
curé, comme avait fait son pere : s cdane fait pas de bien, cda ne peut pas faire
de mal ROLLAND.R/JCH ANTOINETTE / 1908: 839/

Ainsi e matelot, comme avait fait Jason, de ces dépouilles d' or conquerrait la
t0i soN. JAMMES.F/ LES GEORG. CHRETIEN. 1-2/ 1911: 55/

et le juge, longtemps, comme avait fait son pére (il n' était pas encore juge, en
ce temps-13), avait cultivé lui-méme son bien. RAMUZ.C-F / AIME PACHE - PEINTRE
VAUDOIS/ 1911: 19/

il leur adressa un regard superbe de bonté, et reprenant toute la dignité de son
langage de prophéte, il | eur annonga, comme avait fait le Christ sur les pentes du
cdvaire, I' épouvantable chétiment qui suivrait bientdt |I' attentat dont ell es étaient
témoins: -filles de Sion ! BARRESM / LA COLLINE INSPIREE / 1913: 225/ CHAPITRE XI

Lafcadio s empressapour le ramasser et tandis qu' il était courbé, il sentit la main
de Julius doucement se poser sur son épaule comme avait fait prédasément la

main du vieux Juste-Agénor. GIDEA / LES CAVES DU VATICAN / 1914 : 836 / LIVRE V,
LAFCADIO

Il s attendait a le voir tombercomme avait fait le dhien. BARRESM / MES CAHIERS
T.11 19141918/ 1918: 361/ 39E CAH., F&V. 1917ZNOV. 1918

" il aposé sa dgarette " , continua Aimé en mimant la scéne € en semuant la
téte @ I' indexcomme avait fait son client, voulant dire : il ne faut pas étre trop

eX|geant PROUST.M / LA RECHERCHE 6 A L' OMBRE JEUNES HALLES/ 1918: 807/ 2E PART. NOMS
DEPAYS, LE PAYS
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N' avons-nous pas entendu plus haut le jésuite Rapin, féliciter D' Andilly d' avoir

mis la dévotion & la mode, comme avait fait jadis sint Francois De Sales ?
BREMOND.H / HIST. LITT. SENT. RELIG. T.4/1920: 20/ CH. 1 éCOLE PT-ROYAL JANSENISME

Je revenais apied par de petites cdli, j' arrétais des fill es du peupleomme avait

peut-étre fait Albertine @ j' aurais aimé qu' elle fit avec maroust™ / LA
RECHERCHE 20 LA FUGITIVE/ 1922: 628

De Charlus elt pu prophétiqguement éaire " sodama " comme avait fait, avec
non moins de prescience ou peut-étre au début de |I' éruption volcanique & de la

caastrophe d§a wmmmencée |I' habitant inconnu de Pompéi.proust™m / LA
RECHERCHE 21 LE TEMPSRETROUVE / 1922: 833

Chacund' eux m' avait éait, toabmme avait fait chaaun des coll égues de mon

pere gresqu' il avait été déaré GIDEA / SI LE GRAIN NE MEURT / 1924 410/ PREMIERE
PARTIE (Il1)

elle me charmait alors comme avait fait un paysage oriental de Tournemine[..].
GIDE.A / SI LE GRAIN NE MEURT / 1924: 464 | PREMIERE PARTIE (V1)

Unefoisdeplusil s agissait d' arradher les hébreux au mizraim, al' esdmme

avait fait Moise autrefois. THARAUD.JET J/L' AN PROCHAIN A JERUSALEM / 1924 : 91/ CHAP.
4 LE PROPHETE DU BOULEVARD

... dans le premier mouvement de fureur, il ne parlait de rien moins que paser

aufil del' épéeomme avait fait Titus, tous les juifs du pays. THARAUD.JET J/L' AN
PROCHAIN A JERUSALEM /1924: 262 / CHAP 9 HISTOIRE DE SARAH

D' autres phrases de mgr Rougier lui revenaient : " un sentiment que vous n' avez
pasledroit d' avoir... agisez e honnéte homme... quittez Paris et la France... " il
se laissa tomber sur un banc, comme avait fait son pére, dans le jardin de

I" archevéché&oURGET.P/ NOS ACTESNOUS SUIVENT / 1926: 86

Autant vaudrait s enfoncer a travers la landecomme avait fait Daguerre, cet

assassin traqué pour qui Thérése enfant avait éprouvé tant de pitié (elle se

souvient des gendarmes auxquels Balionte versait du vin dans la aisine d'

Argelouse) -et ¢’ était le chien des Desqueyroux qui avait démuvert la piste du
misérable. MAURIAC.F/ THERESE DESQUEYROUX / 1927: 254/ CHAPITRE X

il y alaun ton de puissance, un mordant qui trahit la racede ca& homme, fait
pour se battre, pour étre le plus fort, pour dominer comme avait fait son illustre
pére. MAURIAC.F/ LA VIE DE JEAN RACINE / 1928: 252/ INTRODUCTION

En présenced une impérieuse nécessité, ecomme avait fait la Grande-bretagne
quelque temps auparavant, I' Amérique accetait que le poids de la guerre pesat
sur tous s citoyens et non plus sulement sur les épaules de quelques

volontaires. JOFFREMARECHAL / MEMOIRES 1910-1917 / 1931: 454 / MA MISSION EN AMERIQUE,
1917

Comme avait fait Herwick il regarda adroite & a gauche, apprédant la densité
de la brume, puis, en boutonnant jusqu' au col son lourd manteay, il ala vérifier
laroute au COmpas. PEISSON.E/ PARTI DE LIVERPOOL / 1932: 141/

Il 'y pleurerait longtemps encore, plein de cdte invraisemblance dont
S acompagnent toutes les mortscomme avait fait jadis pour Augustin la mort

de son pére, et comme elles font toujours. MALEGUE.J / AUGUST. OU MAIT. EST LA T.2/
1933:330/ VII; L' OFFCE DESMORTS

Il semblait s' efforcer d' avaler de I' air a petites gorgé&snme avait fait leur

mere [..]JMALEGUEJ / AUGUST. OU MAIT. EST LA T.2 / 1933 : 507 / VIII; SACRIFICIUM
VESPERTINUM CHEVALLIERG / CLOCHEMERLE / 1934 : 73 / IV QUELQUES IMPORTANTS
CLOCHEMERLINS

307



Cette féte, déddat-on, devait rassembler a Paris tous les espoirs de la France,
comme avait fait en 1790 la premiére féte des fédérations, et dans chaque

commune de France aurait lieu un rassemblement analogue. GUEHENNO.J/ JOURNAL
D' UNE REVOLUTION/ 1938: 207/ éPILOGUE, DECEMBRE 1938

D' aill eurs elle avancait prédsément de biaiscomme avait fait le dhien blessé,
imperceptiblement, par brusques emusss et Phili ppe ne quittait plus du regard

le sillon, a peine sanglant, laissé par le visage invisible, trainant sur le sol.
BERNANOS.G/ MONSIEUR OUINE / 1943: 1411

Et personne n' osa lui parler de dangercomme avait fait M. le aré de Saint-
Antelme. BASTIDE.F-R/ LES ADIEUX / 1956: 157/ DEUXIEME PARTIE, L' absence, |11

Du pan de son boubou, il avait essuyé ses larmes, doucement, tendrement,

comme avait fait son pére tout a |I' heUreKANE.CHEIKH HAMIDOU / L' AVENTURE
AMBIGUE / 1961: 76/ PREMISRE PARTIE, CHAPITRE V

Comme avait fait Voltaire un siede @ demi plus tt a propos de |I' affaire Calas
(un protestant qu' on avait condamné a mort et exéauté parce qu' il avait été
acasé —faussement - d' avoir tué son fils converti au catholicisme), un éaivain,

émile Zola, prit en | 898la défense de ' inNOCENtCACERESB / HIST. DE L' EDUCATION
POPULAIRE / 1964: 52/

Le second rayon a purifié mes lévres, comme avait fait jadis un charbon ardent

cdles du prophéte | saie. TOURNIER.M / VENDREDI OU LES LIMBES DU PACIFIQUE / 1967 : 216/
CHAPITRE X

Comne avait pulefaire

Les deux soeurs de ma mere n' étaient pas mortes en 1866comme avait pu le
faire aoire une lettre expédiée vers ce temps, par I' associé de mon grand-pére

pendant la maladie de cedernier. DUHAMEL.G / LE NOTAIRE DU HAVRE / 1933: 231/ LE
NOTAIRE DU HAVRE

C Flugge (de Bredlau)/ et son éléve H Findel rédisent ces |ésions avec la plus
grande fadlité, comme avait d§ja pu le faire A Preyss [..] - et |' a répété
maintes fois leurs expériences avec V Grysez - en immobili sant des cobayes ou

des uris dans I' appareil de Reichenbach..]. CALMETTEA / INFECTION BACILL. ET
TUBERCUL. / 1920 : 135

Comne avait vu lefaire

lui-méme éonné de ne pas tenir ala main uncarnet de cates de visite, tendait la
main en owrant la bouche en coar comme il avait vu sa tante le faire, et son
seul regard inquiet était pour la glaceou il semblait vouloir vérifier, bien qu' il fit
nu-téte, si son chapeau, comme avait un jour demandé Mme Cottard a Swann,

n' était pas de traversROUST.M / LA RECHERCHE 14 SODOME ET GOMORRHE / 1922: 907/ (1I)
CHAPITRE |

comne avait tenté de le faire

ca il est impossble de maintenir a la longue le dualisme de I' inférieur et du
supérieur, de lavie @ del' espritcomme avait tenté de le faire la sociologie du
savoir commentant le rappat des fonctions aux ades par des métaphores
obscures [] VUILLEMIN.J/ L' ETRE ET LE TRAVAIL /1949: 10/ INTRODUCTION

comne avait puexster
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les deux autres existaient rédlement, comme avait pu rédlement exister chez
Albertine, quand €elle avait voulu aler, I' aprés-midi de la répétition, chez Mme

Verdurin, le plaisir parfaitement honnéte [..]. PROUST.M / LA RECHERCHE 20 LA
FUGITIVE/ 1922: 622/

comiTe avait comnencé

La révolution commenca ansi comme avait commencé la fronde, avec cdte
différence que, cete fois, la province donna le signal du mouvement, Paris n'

ayant vu encore que gquelques manifestations sans portée BAINVILLE.J/ HISTOIRE DE
FRANCE / 1924: 24/ TOME DEUXIeME

C' est encore Albert Sorel qui remarque que I' empire finitomme avait
commencé le amnsulat, par une de ces " journées " qui avaient renverse tant de

gouvernements révolutionnaires. BAINVILLE.J / HISTOIRE DE FRANCE / 1924: 136/ TOME
DEUXIEME

Comne avait parlé

Et il avait parlé comme avait parlé Trochut, comme avaient parlé Berlaisier,

Sarcdotte : " des lapins colletés et vendus ? GENEVOIX.M / RABOLIOT / 1925 : 108 /
DEUXISME PARTIE, CHAPITRE Il

Comne avait titubé

Comme un boxeur épuisé ne reconnait plus n coin et se dirige vers cdui de
I' adversaire, il ne retrouvait plus le sien dans le @uloir, ou il tit ubait a son tour,

comme avait titubé sa victime. MONTHERLANT.H DE / LES BESTIAIRES / 1926 : 547 /
CHAPITRE VII

Comne avait fleuri

Ainsi la vieillesse bien assise, sage, pleine d' expérience du maitre finirait-elle
"comme avait fleuri son enfance @ sa jeunesse, vagabonde € désaxée" , pour
ainsi dire dans une doche de aistal ou dans une serre pour plantes rares-entre un

jardinet et une ruelle écatéed' une bourgade-bibelot pour touristessLANCHE.JE /
MESMODELES/ 1928: 183/ SUR HENRY JAMES

Comne avait annorcé

Les choses a Bléme-le-petit, n' étaient pas absolumentomme avait annoncé le
notaire. CELINE.L-F/ MORT A CREDIT / 1936: 574

Comne avait imaginé

J entends bien que la situation ne se présentait paxomme avait imaginé le
législateur, et qu  un wote général était pratiquement impaossible, puisgue sur un
stalag de trente mille hommes en moyenne, vingt-huit mille ai bas mot se

trouvaient dispersés dans les kommandos et s ignoraient mutuellement.
AMBRIERE.F/ LES GRANDES VACANCES/ 1946: 148/ 4 PLeBE ET BOURGEOISIE DES CAMPS

Comne avait tué

Elle ne tuait pas comme avait tué cdle de 14-18, elle écgasait |I' existence elle

vous enfermait dans une espécede nuit qui alait sans cese en s asmbrissant.
CLAVEL.B/LESFRUITSDE L' HIVER/1968: 14/ 2
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Comne avait di sonner

Sa téte sonnait comme avait d0 sonner le bois creux ou dormaient les vipéres.
CLAVEL.B/LESFRUITSDE L' HIVER/1968: 391/ 72

Comne avait charté

Lucilles essuyale front, chassa une mouche, et puis, doucement, entre ses lévres
presque doses, elle entama une petite chanson pour se domer du courage,
comme avait chanté sa grand-mére dans les champs de @ton, sa mére dans les
hautes cannes us le soleil jaune, et comme chanterait sa fill e dans les tristes

faubourgs de la ville [..]. HERMARY-VIEILLE.C / L' EPIPHANIE DES DIEUX / 1983 : 13 /
CHAPITRE|

Comrre avait compté

(i) tendit alors @ compter moins tout cequi n' était pas gros de descendance, tout
comme avait compté dans les temps anciens presque uniquement ce qui était né,

ce qui pouvait exhiber a titre de preuve des effigies de ses ancétres. GracQ.d /
CARNETS DU GRAND CHEMIN /1992: 278/

Comnmne avait crié

réveillé é&idemment de son sommeil léthargique par les clameurs et les
détonations, Larsan venait d' ouvrir la fenétre de sa chambre & nous criait,

comme avait crié Arthur Rance: « qu' Yy at-il B LEROUX.G / LE MYSTERE DE LA
CHAMBRE JAUNE / 1907: 113/

NP comne avait

Je regrette la bague comme avait mon amie Maud. HAMP.P / MAREE FRAICHE VIN DE
CHAMPAGNE / 1909: 231/ VIN DE CHAMPAGNE 1909

Il'y avait sa mére d sa soeur (Une mere & une soeur comme avait |la Comtessa).
GUERIN.R/ L' APFRENTI / 1946: 247/ DEUXIeEME PARTIE

Alors y reste la éouffé mais aimé S' occupe un peu des chats En attendant
d' boser Y voudrait faire chanteur Sa mere y croit d' ailleurs Vu qu' il aune belle
voix Comme avait son papa C' est tout p' tit, chez la mére aTiti C' est un peu

I' Italie C' est I' borheur, lamisere @ I' ennui C' est la mort, ' esEhavie LE
TEMPSDESNOYAUX /1988: 32/ Lamére aTiti 1988

Je remarqual devant sa porte une voiture atelée de deux chevaux qui avaient

aux oelill éres un oelll et rouge comme avait le mcher a sa boutonniére. ProusT.M /
LA RECHERCHE 1 DU COTE DE CHEZ SWANN /1913: 75/ 1 PREMIERE PARTIE : /COMBRAY/ Il

Comne avait été
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plus différentes comme toujours la méme & connue d' avance elle devient au
contraire un plaisir nouveau s il s agit de femmes assez difficiles - ou crues telles
par nous — pour que nous Lyons obligés de la faire naitre de quelque épisode
imprévu de nos relations avec dles, comme avait été la premiére fois pour

Swann | arrangement des catleyas"ROUST.M / LA RECHERCHE 1 DU COTE DE CHEZ
SWANN /1913 : 234/ DEUXIEME PARTIE : UN AMOUR DE SWANN

Mais Albertine n' avait pas été pour moi, pendant notre promenadecomme avait

été jadis Radhel, une vaine poussiére de chair et d' étoffeerousT.M / LA RECHERCHE
17 LA PRISONNIERE / 1922 : 175
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Et je ne pouvais m' empécher, par comparaison, de me rappeler que, de méme
encore, j' avais pensé aux autres mondes qu' avait pu crée Vinteuil comme ades

univers clos comme avait été chacun de mes amours|..]. PROUST.M / LA RECHERCHE
17 LA PRISONNIERE / 1922 : 252

Mais puisque nous vivons loin des étres individuels, puisgue nos entiments les
plus forts, comme avait été mon amour pour ma grand’ meére, pour Albertine, au

bout de quelques années nous ne les connaisons plus [..]. PROUSTM / LA
RECHERCHE 22 LE TEMPSRETROUVE / 1922: 903

Il venait de sortir de Saint-Cyr, et, me disant que ceserait pour moi un gentil
camarade comme avait été Saint-Loup, qui pourrait m' initier aux choses de
I' armée avec les changements qu' elle avait subis, je lui avais dit que je le
retrouverais tout a I' heure @ que nous prendrions rendez-vous pour diner
ensemble[..]. PROUST.M / LA RECHERCHE 22 LE TEMPSRETROUVE/ 1922: 927/

il était donc convenable qu' il y elit des canaux et des ruisseaux visibles pour
apparter ces graces a chacun en particulier, visibles comme avait été visible la
personne del' homme-dieupiCT. DE THEOLOGIE CATH. T.14/ 1938: 537

Face alulien, elle devait étre un peu comme avait toujours été la mere : préte a
tout accepter, a |' approuver et le soutenir dans tout ce qu' il entreprenait, préte

également a se sacifier, et abée d' admiration devant lUiCLAVEL.B / LES FRUITS DE
L' HIVER/1968: 342/ 63

Comne avait pu étre

Puis quand Saint- Loup m' eut raconté des aneadates relatives au chapelain, aux
jardiniers de sa @wusine, I' hétel de Guermantes était devenu comme avait pu
étre autrefois quelque Louvre - une sorte de chéteau entouré, au mili eu de Paris
méme, de ses terres posdées héréditairement, en vertu d' un droit antique

bizarrement survivant [..]. PROUST.M / LA RECHERCHE 8 COTE DE GUERMANTES 1 / 1920:
15/ ()

Comnel’a dt

Il attendait de lui la parole d' amitié & de vaillance dont il avait besoin pour
continuer I' ingrate & nécessaire bataill e que tout véritable atiste doit livrer au
monde, jusgqu’ a son dernier souffle, sans désarmer un seul jour : carlcomme I’ a
dit Schiller, " la seule relation avecle public, dont on re se repente jamais, ¢’ est
Iaguerre. ROLLAND.R JCH LA REVOLTE 1907: 540 CHAPITRE 1l LA DéLIVRANCE

Comme I' a dit un gand éaivain d'Alca, la vie d un peuple et un tissu de
crimes, de miséres et de folies. FRANCEA L' ILE DES PINGOUINS 19089 PR&FACE

Comme ' adit un personnage de mon plus beau dialogue philosophique : " on a

beau vouloir étre dll eurs, il faut toujours aller quelque part. MIOMANDRE.F DE ECRIT
SURDE L' EAU 1908158 INTERMéDE

(..) mais pour le commun des hommes et pour les époques fatiguées, il y a,
comme |I' a dit quelgu’ un, un autre féminin tout autant éternel, qui les attire en
bas. ROLLAND.R JCH LA FOIRE SUR PLACE 1908: 725 CHAPITRE ||

(..) que le psychisme supérieur est fondé sur le psychisme inférieur, que la
liberté et abase d' automatisme, et qu' enfin dans le monde intellectuel auss bien
gue dans le monde physiologique, comme I' a dit Claude Bernard, la sensibilit &

conscienten' est quel' aboutissement de la sensibilité inconscientarRRESM MES
CAHIERS T.8 19091911 1911 166 POUR LA SORBONNE ET LES éGLISES
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Commel' adit Clausewitz : " laguerren' est pas un systeme, une doctrine fermée
FOCH.MARECHAL DES FRINCIPES DE LA GUERRE 1911: 15

L'age de six aonze ans est, comme |' adit Bain, I' &ge des aqquisitions verbales.

Pourquoi Vintras, s il est un saintcomme |I' a dit Magloire, ne le serait-il pas ?
MACAIGNE.DR PRECISD' HYGIENE 1911278

S il a dhois jadiscommel' adit saint Paul, pour sauver le monde cequ' il y avait
de plus vil et de plus méprisable, pourquoi ne choisirait-il pas aujourd' hui, pour
le renouveler, un malheureux, un coupable méme, afin que les qualités de son

opération divine en soient plus manifestes ?BARRESM LA COLLINE INSPIREE 1913: 126
CHAPITRE IV

Comme I' a dit spirituellement M Denys Cochin, la pdlitique de Dreyfus
pratiquée al' intérieur interdisat a |I' extérieur la pdlitique de Déroulede.
MAURRAS.CH KIEL ET TANGER 1914: 86 2P SEPTENNAT-RADICAUX

Une de ces puissances est ... , adverse de Dieu, non pas, comme |' a dit

Empédocle, comme la nuit I' est au jour, mais parce qu' au bien de Dieu, qui
coexiste en elle, s est gjoutée une propriété, comme la culeur Saoute ai corps,

qui larend contraire aDieu. DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 343

Les autres anges déchus étaient de tous les ordres, comme I' a dit Hugues De
Saint-Victor - en rédité, son disciple, auteur de la Summa Sententiarum , copiant
Hil debert Du Mans -. DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 392

Dieu n' est pas sulement difficle a omprendre @ impossble a eprimer,
commel' adit Platon (..piCT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 1089

(..) et, commel' afort bien dit Weeatz, nous smmesici en en faceest d une des

pensées les plus ingénieuses du docteur angélique. DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4
1920: 1195

Leprincipedel' universn' est pasle maommel' adit FichteoicT. bE THEOLOGIE
CATH. T.4 1920: 1266

(..) est la voie d une sainte multiplicité, dans laguelle on passe par la
considération de divers mystéres, et I' on se soutient par le changement et la
variété des objets..., " ut humana mens " (comme |I' a dit Hugues De Saint-
Victor)" et in multiplicitate excitationem, et in varietate deledationem, et in

intermissione reaedionem inveniat. BREMOND.H HIST. LITT. SENT. RELIG. T.4 1920: 527
CH. 11 6COLE PT-ROYAL NICOLE 2

Ces végétations nt peu vascularisées et d' un blanc transparent qui les fait

resembler, comme |I' a dit Panas, a la dhair d' anguill€eaLMETTEA INFECTION
BACILL. ET TUBERCUL. 1920: 206

Une de ces puissances est ... , adverse de Dieu, non pas, comme |' a dit
Empédocle, comme la nuit |I' est au jour, mais parce qu' au bien de Dieu, qui
coexisteen elle, ' est gjoutée une propriétécomme la culeur sajoute au corps,
qui larend contraire aDieu. DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 343

Comneatendu aledire
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Ce n' est pas pour autantcomme a tendu un moment a le dire Camus, une
litt érature révoltée GRACQ.J/ PREFERENCES/ 1961: 94/ Pourquoi |a littérature respire mal
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Comnel’araconté

Napoléon, par exemple, aprés la Bérézna, ou, si on le préfére, I' aimable Néron
qui n' était, je le veux bien, qu unimbédle, mais un imbédle maitre du monde &
qui alait, lui auss, son petit bonhomme de chemin planté de drétiens en feu,
comme |I' a racnté Tadte, ut cum defedsset dies, in usum nocturni luminis

urerentur . BLOY.L EXEGESE DES LIEUX COMMUNS 1902: 99 LXXIX ALLER SON PETIT
BONHOMME DE CHEMIN

Comnel'a éait

-" ...comme |I' a écit un Suiss, le romantique Vinet : " c' est de révolte en
révolte que les ciétés ® perfedionnent, que la advilisation s établit, que la
jUStiCG régne MARTIN DU GARD.R JEAN BAROIS 1913: 302 16RE PARTIE LA RUPTURE

"il 'y apasdeux amours" , commel' a écit LaordairecLAUDEL.P LA MESSE LA-
BAS 1919: 507 COMM UNION

Cette derniere, comme |' a écit mon collaborateur C Guérin, tendrait & fournir
une onfirmation a la thése que soutenait depuis longtemps L Landouzy, relative
al' apparente prédisposition que marquent al' égard de la tuberculose les sjjets
de culeur " blond vénitien " , au pelage soyeux, ala peau blanche € fine, semée
de tadches de rousseur. CALMETTE.A INFECTION BACILL. ET TUBERCUL. 1920: 234

Comnel’a entrevu

Pas de liberté proprement dite en Dieu, non plus que dans le monde aéé mais
seulement la spontanéité : d' oU, la vocation au salut étant nécessaire, une notion
du surnaturel ou la divergence avec la doctrine caholique va "jusgqu' a la

contradiction" , comme |I' a fort bien entrevu M FonsegrivepicT. DE THEOLOGIE
CATH. T.4 1920: 774

Comne l'a propcsé

Le programme de I' examen meédicd d' entrée peut étre divisé en trois parties,
comme |' a propcse Méry, dans n rappat au congres d hygiene scolaire de
Londres (1907): | le signalement anthropamétrique mncernant les mensurations
(poids, taill e, mesure du thorax) MACAIGNEDR PRECISD' HYGIENE 1911297

Comne I'a suppcseé

Pour caradériser mon drame je me suis srvi d  un néologisme qu  on me
pardonnera ca cdam' arrive rarement et j' ai forgé ' adjedif surrédiste qui ne

signifie pas du tout symboligue comme |I' a supposé M.APOLLINAIREG  LES
MAMELLESDE TIRESIAS 1918: 865 PREFACE

Comne I’a soutenu

Il ne s agit pas sulementcomme |' a soutenu Calvin, de la cnnaissance de
"quelque dieu " , ni comme I' aimaginé Flaccus lllyricus, de la mnnaissance "
desfaux dieux " . DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 886

313



Comnel’a affirmé

(..) bienque " le dieu de lareligion ne soit pas posé par I' imagination colledive
spontanée " comme |I' a sans preuves affirmé M Belot au troisiéme ngrés
international de phil osophie, nous remnnaisons que la plupart des hommes

aqquierent en fait leurs premiéeres idées religieuses par I' éducaion aussi bien
parmi les infidéles que parmi les chrétiens. DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 887

Mais il s attestent auss, comme |' a affirmé Von Behringcomme je ' ai affirmé
moi-méme avec Ravenel, Aufredht, Klebs et beaucoup d autres expérimentateurs,
gue chez tous les animaux sensibles, y compris I' homme, la tuberculose, dans

toutes s modalit és de locdi sation, ganglionnaire, pulmonaire, etc. CALMETTE.A
INFECTION BACILL. ET TUBERCUL. 1920 : 155

Comnel’amisenrelief

Elle est méléed' élémentsimaginatifs, carI' excdlencedivinen' est encore mngue
gue par sa supériorité sur nous, processus qui implique la notion de personnalité
comme I' a fort bien mis en relief Illingworth, mais qui entraine auss des
représentations anthropamorphiques, ou, comme parle Bosauet, " des images

grosseéres, indignes de la pure essence " divine. DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920:
921

Comnel’amisenlumiere

De cemode de @ncili ation, dont Saint Thomas parait avoir eu |I' idée aAverroes,
il résulte immédiatement, comme ' afort bien mis en en lumiére Suarez, que les

premieres divisions de |' étre, sont équivalenteICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920
1199

Comnel’a défini

Kleutgen propose la anclusion en ces termes : s quelqu’ un reconnait que Dieu
peut étre connu avec cetitude par le moyen des créaures, comme |I' a défini le
concile du vatican, et nie qu' on puisse démontrer strictement, ¢' est-a-dire jusqu’ a
I' évidence |' existence de Dieu, son assertion, bien que non hérétique, est
néanmoins peu sire dans lafoi. biCT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 928

Comnel'a prétendu

Jahvé éait donc plus que le " dieu personnel " de Samuel, comme |I' a prétendu
Renan. picT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 970

Cela ne veut pas dire, comme |' a prétendu Renan, que " le Jahvé national n' avait

gu' une maniére de se sauver, ¢ était de devenir le dieu universabict. pE
THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 993

Comnel'aremarqué

(..) elesignifie seulement, commel' aremarqué abon droit Donaldson, que tout

cda rentre dans |I' orbite normal de sa volonté (..).DICT. DE THEOLOGIE CATH. T4
1920: 1034

(..) passage qui contient en ébauche la doctrine de la cnnaissance de Dieu par
voie d' affirmation, de négation et d' éminencepmme |' a justement remarqué
Zlegler DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 1039
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Comne leremarque

En effet, ou bien, comme le remarque finement Haunold, on considére I' idéede
Dieu pris en soi indépendamment de |I' existence des créaures, comme |I' a fait
Saint Anselme trés probablement, et comme ont essayé de le faire plusieurs
théologiens espagnols et allemands au Xviie sieéde, entre autres A Perez
Derkennis, Spiznagl, qui partaient de I' idée Ens Carens Omni Defedu , ou de

cette aitre Ens Habens Cumulum Omnium Perfedionum (..). DICT. DE THEOLOGIE
CATH. T.4 1920: 891

Comne I'a montré

et comme ' atrés bien montré Kant dans s deux premiéres antinomies et dans
sa aitique de I' argument cosmologique, dans cette hypothése on n' a pas le droit

d' affirmer un arrét dans la régression des causes (..).DICT. DE THEOLOGIE CATH. T4
1920: 942

Chez les nouveau-nés en effet, -comme I' a montré Dise & ¢ est un fait sur
lequel V Behring ainsisté avecraison, al' appui de sathéorie relative al' origine
infantile des tuberculoses pulmonaires de I' adulte, les cdlules épithéliales de
I" intestin sont entiérement protoplasmiques : la vraie mugueuse n' apparait que
guelquesjours(..). CALMETTEA INFECTION BACILL. ET TUBERCUL. 1920: 150

Mais 3, comme |I' a montré Nocard, on fait ingérer au cheval une petite quantité
de badlles morveux mélangés a I' eau de boisn, on produit, sirement et

toujours, des Iésions de morve pulmonaire atubercules . CALMETTEA INFECTION
BACILL. ET TUBERCUL. 1920: 155

L' infedion chronique sous forme de tubercules isolés, ayant pour point de départ,
comme ' amontré M Letulle, I' oblitération de la veine cantrale de la glande, est
beaucoup plus fréquente. CALMETTE.A INFECTION BACILL. ET TUBERCUL. 1920: 196

En un mot, comme |I' a montré, dans s origines de la technologie, un des
hommes qui ont le plus profondément étudié la philosophie de I' adion, M
Espinas, les" morales théoriques " , loin d' étre la science de la rédité morale,

sont ellessmémes une partie de I' objet de cdte sCieNnC@EVY-BRUHL.L MORALE ET
SCIENCE DES MOEURS 1903: 50

Comnel'a observé

S cete infedion est posdble, il ne parait pas douteux qu' elle soit
exceptionnellement rare, parce que, comme ' aobservé Virchow, I' owvule parasité
par des badll es tuberculeux perd ses propriétés germinatives et n' arrive pas a
maturation. CALMETTE.A INFECTION BACILL. ET TUBERCUL. 1920: 229

Comnel’'a fait observer

(..) et s les observateurs qui ont recherché ces derniers chez ' homme ne sont
pas d acord sur leur présence @nstante, cda tient sans doutecomme I' a fait
observer A Jousst, a cequ' ils ont fait porter leurs expériences d' inoculation sur

un wlume de sang beaucoup trop faible, et peut-ére a cequ une quantité
CALMETTE.A INFECTION BACILL. ET TUBERCUL. 1920: 225
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Comme |'a fait
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En effet, ou bien, comme le remarque finement Haunold, on considére I' idéede
Dieu pris en soi indépendamment de I' existence des créaurescomme I' a fait
Saint Anselme trés probablement, e¢ comme ont essayé de le faire plusieurs
théologiens espagnols et allemands au Xviie siéde, entre autres A Perez
Derkennis, Spiznagl, qui partaient de I' idée Ens Carens Omni Defedu , ou de

cette aitre Ens Habens Cumulum Omnium Perfedionum (..). DICT. DE THEOLOGIE
CATH. T.4 1920: 891

Nous pourrions descendre plus bas encore, montrer comme |' afait Ruskin, dans
ses ethics of the dust, les habitudes, le caadere & les ruses des cristaux, leurs
querelles, ce qu ils font quand un corps étranger vient troubler leurs plans, qui

sont plus anciens que tout ce que notre imagination peut concevoir (..).
MAETERLINCK.M LA VIEDESABEILLES 1901: 204 LIVRE 4 : LESJEUNES REINES

(..) s I' on suppcsait seulement,comme |I' a fait Laplace que la vitesse de
propagation est cdle de la lumiére, cette divergence serait de |I' ordre de (..),
C' est-a-dire 10000fois plus grandeoiNCARE.H LA MECANIQUE NOUVELLE 1905: 81

(..) mais nous pouvons le munir d' un miroir paraboliquecomme I' a fait Hertz
avec ses plus petits excitateurs, afin de renvoyer touteI' énergie produite dans une

seule diredion. POINCAREH LA VALEUR DE LA SCIENCE 1905: 191 II. LES SCIENCES
PHY SIQUES

Sur d' autres voies, divergentes, se sont développées d' autres formes de la
conscience, qui n' ont pas su se libérer des contraintes extérieures ni se
reconquérir sur ellessmémes, comme ' afait I' intelligence humaine, maisqui n' en
expriment pas moins, elles auss, quelque chose d' immanent et d' essentiel au
mouvement évolutif. BERGSON.H L' EVOLUTION CREATRICE 1907: V111 INTRODUCTION

Onn' abouira pas nécessairementcomme I' afait Aristote, a un monde cnstitué

par des phéres concentriques tournant sur ell es-mémes. BERGSON.H L' EVOLUTION
CREATRICE 1907: 327 CHAPITRE IV

(..) nous alons maintenant entrer dans le détail de I' hypathése de Laplace et,

comme |' a fait Roche, soumettre cdte hypothése au cdculPoINCAREH LEC. SUR
HYPOTH. COSMOGONIQUES 1911:15 | 4

Il'yadonc lieu derejeter I' hypothese météorique, ou tout au moins de la modifier

profondément, comme |' a fait Helmholtz. POINCAREH  LEC. SUR HYPOTH.
COSMOGONQUES 1911: 197

(..) les désinences verbales faisant double emploai, il n' est pas étonnant qu' on
cherche ales unifier, comme I' afait I' anglais (Cf. I, He, We, You, They Sang
() BALLY.C LE LANGAGEET LA VIE 1913: 31

Laforme on chante répond a cebesoin d' unificationcomme ' afait sans aucune

restriction le danois, et, aun cas pres, I' anglais (..)BALLY.C LE LANGAGE ET LA VIE
1913: 31

(..) dans certaines applications on est arrivé cgoendant a tourner élégamment la
difficulté en employant, comme |I' a fait M Boucherot, deux champs tournants
produits par des courants triphasés différents, mais |I' usage ne s en est pas
généralisé. SOULIERA GRANDESAPFLIC. ELECTRICITE 1916: 94

(..) mais!' unetl' autren' ont considéré comme Per Se Nota que la cnnaissance
ohscure de Dieu, tous deux pour passer de cdte idée obscure de Dieu al' idée
confuse, puis distincte de Dieu, ont propasé des raisonnements variés et souvent

compliqués, commel' afait plustard Saint Anselme (..)DICT. DE THEOLOGIE CATH.
T.4 1920: 890
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(..) ou encore, - ce qui est préférable - on injedera, comme ' afait V Grysez a
I" institut Pasteur de Lille, ce alot centrifugé dans la caité rachidienne d' un

cobaye tuberculeux de quatre asix semaines. CALMETTEA INFECTION BACILL. ET
TUBERCUL. 1920: 185

Pourtant on peut, comme |' a fait Gougerot, les grouper dans I' ordre suivant :

dégénérescences et atrophies, tubercules, cirrhoses, hépatites parenchymateuses.
CALMETTE.A INFECTIONBACILL. ET TUBERCUL. 1920: 189

On peut la rédiser expérimentalement avec la plus grande fadlité dcez les
animaux, comme |' a fait A Borrel, en injedant des émulsions fines de baall es
diredement dans |' aorte du lapin, en poussant I' injedion au moyen d' une canule
mous< introduite par la caotide jusqu ala aoss & en comprimant en méme
temps|' autre caotide (..).CALMETTE.A INFECTION BACILL. ET TUBERCUL. 1920: 193

Comnel’'avouu

C' est de cefondement, et non pas d' un prétendu conceptualismepmme I' a
voulu Victor Cousin, qu' il déduisit ses erreurs sur la trinité, sur la liberté d la
toute-puissance divines. DICT. DE THEOLOGIE CATH. T.4 1920: 1169

Comnea pul’étre

Jean-Jaaques a éé traqué & en surveillancecomme apu | étre unjuif des années
194Q GUEHENNO.J EAN-JACQUEST.3 1952 232

Comnel’'a été

Ces dates rebelles, s j' ose m' exprimer aingi, auront été dteréepymme la date
delamortd Euricl' a é&édu consentement de tous les critiques,@mmel’ a é&é
encore, de leur consentement unanime, la date de I' éévation de Licinius & I'

épiscopat de Tours. N885DUBOSABBE JB / HIST. CRIT. ETABL. MONARCHIE / 1734: 125/
LIVRE 4 CHAPITRE 9

Que la France soit administréecommel’ a é&é la médiocre province de Limoges,
et alors cete France sortant de ses ruines sra le modéle du plus heureux
gouvernement. VOLTAIRE / CORRESPONDANCE, T.90-92/1775: 139/

Cette reine Marie De Médicis, cette veuve de Henri 1V, exilée abandonrée
indigente comme I' a é¢é, quelques années plus tard, safille Henriette, veuve de
Charles ler, et venue mourir a Cologne en 1642 dans le logis d'lbad,
Sterngasse, n 10, dans la maison méme ou soixante-cing ans auparavant, en

1577, Rubens, son peintre, était Né. HUGO.V / LE RHIN. LETTRES A UN AMI / 1842 : 90/
LETTRES

pour cda il faudrait fendre ce tef suivant sa longueur : une des divisions est

alors conduite comme I' a éé le wrps de la bande [..]. NELATON.A / ELEMENS
PATHOLOGIE CHIRURGIC. / 1844 : 59/

Le plus complet ou le plus élémentaire de ces ouvrages, monument pédagogique
des aujourd' huidomme I' a &€ dngquante ans le bon vieux tome empirique de

Lhomond) offre presque un livre de ledture. MALLARME.S/ LA DERNIERE MODE / 1874 :
828/ LIVRAISON 7 : 6 DECEMBRE 1874

rentre La Musardiére repouss par Le Régisseur et les figurants, commel' a éé
Paturel. MEILHAC-HALEVY /LA BOULE / 1875 : 80/ ACTE Il SCeNE XV

il n' y apas de maltrese qui puisse réver d' étre pleuréemme I' a éé cdte

pauvre Mme De Charlus. PROUST.M / LA RECHERCHE 8 COTE DE GUERMANTES 2/ 1921: 507
/(1) CHAPITRE II
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Vousauriez ééd' &ge aavoir desfilsalaguerre, et s ilsavaient été tuéomme
I" a é&é cepauvre Robert (je pense encore souvent a lui), sensibleéomme vous

étes, vous ne leur auriez pas 2Urvécu. PROUST.M / LA RECHERCHE 22 LE TEMPSRETROUVE
11922: 930/

Elle dait coiffée exacdement comme |I' a é&é dix ans plus tard I' impératrice
élisabeth D' AutrichesyP/SOUVENIRSD' UNE P. FILLE T.2/1928 : 240/

Le souvenir, double de la sensation, ne peut consister jamais qu'  en une vision

particuliére, comme I' a éé prédsément la sensation elle-mémeRrUYERR /
ESQUISSE PHILOS. STRUCTURE / 1930: 174/ 2P. FORMES a LIAISONS CéRéBRAL.

Cependant, sous le nom d exploitation dévastatrice, Raubbau, on ne dait
comprendre que I' exploitation abusive d telle que I' appétit des bénéfices
immédiats la fait trop étendre en surface comme ' a é&é1' exploitation miniére

superficielle, misérable, des minerais d argent dans le sud de |I' Espagne.
BRUNHES.J/ LA GEOGRAPHIE HUMAINE / 1942: 192

Reniflant encore d@ esauyant ses joues, elledit : - C' est toujours grave, ma pauvre

Claudine, d' étre blesstomme ' a éé M.. PetiotcLAVEL.B / LA MAISON DES AUTRES /
1962: 193/ DEUXIEME PARTIE, 21

viendra un jour ou cette pensée a@servie supérieure sera dépasste par les

machines, comme|' a é&é déalaforce de nos muscleAvID.A / LA CYBERNETIQUE
ET L' HUMAIN/1965: 107/ 11

la puissance d' envoitement des excursions magiquescomme |I' a &é pour moi
cdledel' évre, tiresaforcede cequ' elles snt toutes aleur maniére des «chemins

de lavie», qu €lles en figurent obscurément al' avance les climats et les étapes.
GRACQ.J/ LESEAUX ETROITES/ 1976: 74/

Si Balzag dés s publicaion, avait été éondamment et fidelement illustré,

comme |' a éé par exemple Jules Verne par son éditeur Hetzd [..]JcRACQ.J/ EN
LISANT EN ECRIVANT /1980: 22/ Stendhal - Balzac- Flaubert - Zola

Comne l'avait baptisé

Zéphyr - comme ' avait baptisé le canard enchainé - avait-il droit a un cdegn ?
REYNAUD.J-D / LES SYNDICATSEN FRANCE/ 1963: 235/

Les uns et les autres, hommes et femmes, ruiselaient d' une bonne volonté
suspeae, le regard vrill é sur le Big Boss- le Super Briquet comme |' avait baptisé
une vedette remnnaissante, al' aff(t de sesréadions, de ses moindres désirs, pour
les devancer. RIVOYRE.CH DE/ LES SULTANS/ 1964: 192/ DEUXIEME PARTIE, LE LENDEMAIN

Comne l'avait surnommg

« Calamity Nil », comme ' avait surnommé Anne-Geneviéve (qui avait brodé ce
sobriquet sur son peignoir de bain reuf, le vieux, cdui d' Angiolina, ayant été jeté
par Nil I e jour ot Dulaurier lui avait parlé du barbu), était un fatigant amalgame
(fatigant pour les autres, et auss pour soi) de sincérité € d' imposture, de g/nisme
et d innoCenCeMATZNEFF.G/IVRE DU VIN PERDU / 1981: 342/ 18

Comne 'avait dit
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... finalement, il s' était étendu sur sa chaise longue, prés de la grande baie par ou
I' on déouvrait un immense espace de mer... des barques de péde, au lain,
fuyant I' orage toujours menacant, rentraient au port de Trouville... d' un regard

distrait, il suivait leurs manoeivres et leurs voilures grises... comme ' avait dit M.
MIRBEAU.O/ JOURNAL D' UNE FEMME DE CHAMBRE / 1900137/
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J y fus et je protestai que la république éait des lors la grande logecomme
I" avait dit monseigneursbAM.P/L' ENFANT D' AUSTERLITZ / 190247/

me disais-je, en regagnant tout doucement, a travers les massfs de la baill g, le lit

qui m' attendait dans une petite chambre solitaire du Chéteau Neuf... tres béte...
car, comme I' avait si bien dit Rouletabille... si Larsan avait été dors Darzag |l
n' avait qu aemporter sabelle proie € il ne se serait point complu a régpparaitre a
I' état de Larsan pour épouvanter Mathilde [..]LEROUX.G / LE PARFUM DE LA DAME EN
NOIR/1908: 128/

En recnnaissant Koupriane, les deux nihilistes powaient, comme I' avait dit le

reporter, se qoire démuverts, -et prédpiter la cdastrophe. LEROUX.G /
ROULETABILLE CHEZ LETSAR/1912: 135/

Il pensait a la phrase de Fouasse € la cetitude qu  une femmecomme I'  avait
dit le débitant, est toujours dans I' échec des entreprises les mieux conduites, lui

otait maintenant I' envie de wmnnditre cedte femmesARCO.F/ L' HOMME TRAQUE / 1922
25711

Tout prés, I' autre navire jeta son cri, un peu atribordommel' avait dit Herwick.
PEISSON.E / PARTI DE LIVERPOOL /1932: 143/

a moins de s expatrier, de partir rédlement pour I' Engadinepmme |I' avait dit
Rudi en se moquant. PEYRE.J/ MATTERHORN / 1939: 33/ AVERTISSEMENT

C' était un homme asez gros, en effetcomme I'  avait dit Moron, un homme

asez @urt de jambes et qui portait un vétement brun, défraichi. puHAMEL.G /
SUZANNE ET LES JEUNES HOMMES/ 1941: 247/ SUZANNE ET LES JEUNES HOMMES

était-ceau luxe, al' abondance alarichessscommel' avait dit Voltaire, a aéa

pour tous les hommes le nouveau climat del' honneur BUEHENNO.J/ JEAN-JACQUES
T.1/1948: 148 / PREFACE

Comme |I' avait fort bien dit son initiateur, F Taylor, elle apour principe une

extension des responsabilit és de la diredion. REYNAUD.JD / LES SYNDICATS EN FRANCE
11963: 23/

Comme I' avait dit Mahmoud, la Révolution était finieGRECEM DE / LA NUIT DU
SERAIL /1982: 481/ CINQUIEME PARTIE. La Sultane Validé, |

Peut-étre dais-je un laideron comme I' avait dit Igor AVENTIN.C / LE COEUR EN
POCHE / 1988: 161/ Deuxiéme partie

Simplement il devait m' entrainer, avec la plus grande douceur possble, tout en
me laissant libre comme |' avait dit Muzil de savoir ou de me leurrer, vers un

nouveal palier de la cmnscience de ma maladie. GUIBERT.H / A L' AMI QUI NE M’ A PAS
SAUVE LA VIE/1990: 144/ 47

Comne l'avait affirmé

une radiation définie quelconque : les raies d' absorption dans I' infrarouge, en
relation avec les fréquences d' émission de |I' effet Raman-et que possideraient,
comme |' avait d§a dfirmé Faraday, toutes les sbstances odarantes

permettraient de confronter les qualités olfadives avec @s fréquences PIERON.H /
LA SENSATION, GUIDE DE VIE/ 1945: 193194/

Comne |'avait dédaré

Mais, comme |I' avait dédaré le ministre de la guerre devant le reichstag, cete
crédion obtenue ala mobilisation par I' adjonction d' éléments en surnombre dans
les corps voisins aux troisiemes divisions des ler et XIVe rps d armée

représentait une opération délicate. JOFFREMARECHAL / MEMOIRES 1910-1917 /
1931 : 136/ 1E PART., 1910-14 AVANT-GUERRE
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Comne l’avait annorcé

Verslafindel' aprés-midi, arriverentcomme I'  avait annoncé Simon, les deux

autres étudiants qui devaient loger chez Mrs Dare. GREEN.J / MOIRA / 1950: 18 /
PREMIeRE PARTIE

Comne l'avait confié

Commel' avait confié le fils a sa mere, I' intimité omnjugale n' existait plus entre
Sabine € lui depuis des années. BOURGET.P / LA GEOLE / 1923: 220 / X VERS LA
CATASTROPHE

Comne I'avait promis

Le 21décembre, le suffrage universel, rétabli comme |I' avait promis le prince-

président, fut appelé aprononcer. BAINVILLE.J/ HISTOIRE DE FRANCE / 1924: 197/ TOME
DEUXISME

Ils renouvelleraient certainement les bill ets, comme |I' avait promis leur défunt
frére. POURRAT.H/ LESVAILL. PAVILL. AMOURETT. / 1930: 184/ CINQUIEME VEILLéE

et je porte mes gants de peau... papa accoupi devant moi sur le trottoir, a la
sortied' un magasin, a Paris, avait eu beaucoup de mal ales enfiler sur mes doigts
gue je tenais raides et écatés, mais les gants £ sont détendus comme I' avait
promis la vendeuse, et maintenant la pression se ferme fadlement sans pincer,
sans plisser lapeau du poignet. SARRAUTE.N / ENFANCE / 1983: 68/

Comne I'avait pensé

Commel' avait pensé Jos-Mari, la vedette avait plus de mal dans on orgueil que
sur la peau. PEYRE.J/ MATTERHORN / 1939: 238/ AVERTISSEMENT

Et cdanes était pas produitcommel’ avait pensé Sabine, au printemps, la saison
difficile aux vielll ards. sMoN.c/L' HERBE/ 1958: 56/

Comne l'avait révé

Comme I' avait révé Léon X, la science rentrerait dans les sanctuairesabam.p /
L' ENFANT D' AUSTERLITZ/190211/

Comne I'avait espéré

Comme |I' avait espéré Manuel, dans les dortoirs et les slles voltées, sous des
statues bleu péle @ or des sints restés |a (des drapeaux rouges aux lances des

saints guerriers), les hommes épuisés dormaient d' un sommeil de guerre.
MALRAUX.A /L' ESPOIR /1937662 / 2E PART. MANZANARES

Le bétail nedrculait guére dansles rues, commel' avait espéré Sylvaineruon.m
/ LES GRANDES FAMILLEST.2/1948: 138/ CHAPITRE 5 LE CONSEIL DE FAMILLE

Comne I'avait prédit

Comme |I' avait tant de fois prédit et annoncé le voyant de I' " Alpenrose " ,
maintenant confiné dans on chalet par la peur des hommes, et ne se hasardant
plus au dehors qu a I' heure d aube de la marmotte, la prédpitation des

mannequins mblait avoir sonné la fin du monde. PEYRE.J/ MATTERHORN / 1939 : 234/
AVERTISSEMENT
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Dieu est mort, mais comme I' avait prédit Stirner, il faut tuer la morale des

principes ou se retrouve encore le souvenir de Dieu. CAMUSA / L' HOMME REVOLTE /
1951: 171/ LA REVOLTE HISTORIQUE

Surtout, je me le promettais, ce n' était pas cetteimage que je donnerais de la

majesté si, un jour, comme |I' avait prédit Euphémia, le Destin m' offrait un tréne.
GRECE.M DE/LA NUIT DU SERAIL /1982 : 49/ PREMIERE PARTIE. De laMartinique aConstantinaple, Il

Comne I'avait prophétise

Une fois de plus |’ avais été jugé stupidement, car a peine mon service terminé
tant bien que mal, mes dents, comme |I' avait prophétisé Nestor, se sont mises a
grandir, je veux dire, un appétit d une exigence peu commune a ©MMeNcé ame

tenaill er quotidiennement |I' eStomacrourRNIERM / LE ROl DES AULNES / 1970: 110/ |
éCRITSSINISTRESD' ABEL TIFFAUGES

Comne I'avait préw

On ne powait plus essayer, en 1899 de place les asociations ouvriéres ous la

diredion des préfets, comme |I' avait prévu la drculaire de 1884 [..].SORELG /
REFLEXIONS SUR LA VIOLENCE / 1908: 304 / CHAP. 6 MORALITé DE LA VIOLENCE

Il était venu, en effet, commel' avait prévu ThérésBouRGET.P/ LAZARINE / 1917: 205
/1l LaTragédie, VI

Trois des templiers sulement réussirent a s échapper, parmi lesguelscomme
I' avait prévu Mailly, le grand maitre Gérard De RidefOrtGROUSSET.R/ L' EPOPEE DES
CROISADES/ 1939: 240/ CHAPITRE 11: GUY DE LUSIGNAN

Il lui fallait briser cette noblesee dle-méme d, comme |I' avait prévu Phili ppe

Auguste, transférer le pouvoir de |I' élément francas a I' dlément italo-
germanique. GROUSSET.R / L' EPOPEE DES CROISADES / 1939 318 / CH. 15 CROISADE DE
FREDERIC II

Comme |' avait prévu le déaet du 3 aolt 1795 la crédion d' une hibliotheque

publique a €€ jugée indispensable al' enseignement de la musique en France
ENSEIGN. MUS. 1. ENSEIGN. OFF. / 1950: 9

Aucune nouvell e ne nous parvenant de Bouyoukdere @ des mutins, j' en conclus
gue la dédaration de Sélim avait suffi ales apaiser, comme |' avait prévu Mousa

Pacdha. GRECE.M DE / LA NUIT DU SERAIL / 1982: 406/ QUATRIEME PARTIE. Politique d révolutions,
\

Comne l'avait indiqué

Chez les animaux a la mamelle, il arrive trés ouvent, - surtout s' il s agit d' une
infedion massive, que ces ganglions les retiennent, car ces organes, dans le jeune
age, comme |' avait indiqué Weigert, jouent alors al' égard de la lymphe le role
d' unfiltre presque parfatcALMETTE.A / INFECTION BACILL. ET TUBERCUL. / 1920: 151/

La thése de Kuss le mémoire de Naegeli de Zurich paru en 1900 confirmé par
Letulle & Trouvé, en France gpatent encore a céte éoque une notion
nouvelle, la fréquence extréme des |ésions tuberculeuses latentes , fréquence qui

va qoissant avecl' &geommel’ avait indiqué KUSSE QUE LA FR. A APP. A LA MED. /
1943: 95/

Comne I'avait suggeré

D' autre part, s les livres défendus ne mntenaientcomme |I' avait suggéré ma

cousine, que de mcasses indécences, d'  ou tiraient-ils leur venin BeEauvoIRSDE /
MEMOIRES JEUNE FILLE RANGEE/ 1958: 88/ PREMIeRE PARTIE
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Le" covolume" B était introduit en faisant appel alathéorie dnétique des gaz,
ce qui permettait de montrer qu' il doit représenter le quadruple du volume réd

des moléaules et non ce volume réd comme |I' avait suggéré DuprédisT. Gen.
SCIENCEST.3VOL.1/1961: 284/

Comne I'avait propcsé

Comme |' avait proposé Condorcet, al' instar de cetains des états américans, on
élargit I' exercice de la souveraineté populaire par I' introduction du referendum :

la congtitution serait ratifiée par le peuple LEFEBVRE.G / LA REVOLUTION FRANCAISE /
1963: 356 /

Comne I'avait imaginé

D’ou résultent des tensions et pressons magnétiques s exercant dans le milieu
commel' avait imaginé FaradayiisT. GEN. SCIENCES T.3VOL.1/ 1961: 237/

Une seule chose éait cetaine : en zone occupée comme |' avait imaginé
Guerneze, des hommes s éaient mis d acword entre eix pour tuer des
Allemands. CLAVEL.B/ LE COEUR DESVIVANTS/ 1964: 92/ DEUXI&ME PARTIE, 18

Comne l'avait calculé

Celle-ci était également secondég commel' avait cadculé ladiplomatie d édouard
VIl, par le concours diffus mais constant que lui appartaient les erreurs des

libéraux et des radicaux frangas sur la nature du gouvernement de I' Angleterre.
MAURRAS.CH / KIEL ET TANGER/ 1914: 141/ 2 P SEPTENNAT-RADICAUX, (SUITE)

Comme |I' avait cdculé la régente, |I' espoir des princes fut trompeaINVILLE.J /
HISTOIRE DE FRANCE / 1924: 135/ TOME PREMIER

Comne 'avait cru

la simili tude des cristalli sations et de la cngélation suffit & nous démontrer qu' il
est inutile de chercher comment les <ls ont pu impaser leur forme ala glaceen

formation comme |' avait cru GreWwMETZGER.H / GENESE SCIENCE DES CRISTAUX / 1918 :
140/

Comne I'avait suppcse

-Sous-Thil / Céte-D' Or / contient le mot Nant qui est d origine gauloise €
désignait une vallée ¢' est bien la position du vill age moderne, que domine non
pas un tilleul / latin Tilius / comme I' avait supposé Albert Dauza, mais la
montagne de Thil, visible de fort loin a la ronde & couronnée autrefois par un
important chéteau féodal. L' HISTOIRE ET SESMETHODES/ 1961: 685/

Comne l'avait soutenu
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Il était enfin prouvé qu  un éledorat populaire pouvaitcomme I' avait toujours
soutenu Disradi, étre cnservateur. MAUROISA / LA VIE DE DISRAELI / 1927: 260 / 3E
PARTIE, 111

une cate datée de 1521 ¢' est-a-dire sensiblement postérieure ala cate de la
Maestranza, sur laguelle le golfe du Honduras - le « golfe profond » de
Christophe Colomb - était appelé MARE CONSO, abréviation évidente de
MARE CONSOBRINIA, la mer de ou du Cousin (et non pas, comme |I' avait

stupidement soutenu Lebrun Brettil, MARE CONSOLATRIX). PEREC.G / LA VIE
MODE D' EMPLOI : ROMANS/ 1978: 476/ QUATRIEME PARTIE, CHAPITRE LXXX, Bartleboath,, 3
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Comne l'avait éablit

R larésistance du circuit extérieur, dépendant, comme I' avait établi Davy, de sa
nature & de ses dimensions. HIST. GEN. SCIENCES T.3VOL.1/1961: 216/

Comne I'avait prouvé

Tous deux paraissaient étre d' excdlents marins, mais le seand faisait preuve
d' indépendance, d insouciance se montrant rarement sur la passerell e en dehors
de son quart, cherchant de sottes querelles comme |' avait prouvé I' incident du

matin, ne discutant jamais des résultats des observations. PEISSON.E / PARTI DE
LIVERPOOL /1932: 104/

Comne |'avait démontré

mais, comme ' avait déa démontré Stieltjes/ | 894 /, on peut définir sur la droite
bien d autres mesures " qui ne jouisent pas de cedte propriété mais ont fort
util es dans de nombreuses questions et permettent entre autres de définir chacune
ure notion d' intégrale par un procédé cdqué sur cdui utilisé par Lebesgue pour
définir I' intégral@isr. GEN. SCIENCES T.3VOL.2/ 1964: 18

Comne I'avait noté

On re peut en effet nier que I' idée religieusecomme I' avait noté Lucrece
acaoit la aainte, puisqu  €elle met sans cesse sous nos yeux des raisons de douter

de la solidité @ de la mnsistance de I' univers et de la vie présenterHiLOSOPHIE
RELIGION/ 1957: 3212/

Comne l'avait relevé

Un régime de conventions colledives suppose, comme I'  avait relevé P Laroque

en 1934 que se forme une "morale " commune REYNAUD.JD / LES SYNDICATS EN
FRANCE / 1963: 165

Comne |’avait observé

Et cdte éude devrat s étendre, par dela méme I' emploi du mot dans s
musique, a ses cahiers de mnversations et d' esquisses, oucomme |I'  avait déja
observé H. ROLLAND.R / BEETHOVEN.../ 1937: 157/ CHAP. IV LE LIEDERKREIS

Comne l'avait vu

Ainsi, comme |I' avait déja vu avec Volney la philosophie du XV Il e siede, la
plupart des problemes de la aitique historique sont bien des probléemes de
probabilit € ; BLOCH.M / APOLOGIE POUR L' HISTOIRE.../ 194462/

-le doute, héroisme du vouloir : le doute, commel' avait déavu Liard, est bien

.
oeuvre de VOl ONté. Lacroix.o/ MARXISME, EXISTENT, PERSONNAL / 1649 : 78/ CH. 3 SIGNIFICATION DOUTE CARTé,

Il est bien évident, comme I' avait bien vu Rousseay, que |I' identificaion
permanente de la volonté du représentant avec une autre volonté, flt-ce cdle de

la nation considérée comme un étre aostrait, est trés largement fictive. VEDEL.G /
MANUEL ELEM. DE DROIT CONSTIT./ 1949: 141/
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Il fit digparaitre |' arme d' un mouvement vif, rapprocha sa thaise de la table @
releva latéte aszec dédsion en regardant Jaajues, la nuque droite comme I'  avait
déavu lortier unsoir en haut del' escdier de la grand-rue, un seul pied pcsé sur
laderniére marche, pleind' une forcefatal®oINOT.P/ LE SABLE VIF/ 1963: 212

De méme, pour un sociologue moderne, la différence eitre monarchie «

dictature et fondamentale, comme I' avait bien vu MontesquieusURVITCH.G /
TRAITE DE SOCIOLOGIE T.2/1968:5/

Comme 'avait entrevu

Si une solution existe au probléme du psychologisme, €elle dait consister, comme

I avait entrevu Lachélier, dans une dialedique vivante [..]JVUILLEMIN.J/ L' ETRE ET
LE TRAVAIL /1949: 10/ INTRODUCTION

Comme I'avait compris

La gréve babutiait a la recherche d' un langagecomme |I' avait bien compris
Lagos. TOURNIER.M / LE MEDIANOCHE AMOUREUX /1989 : 48/ Les amants tadturnes

Comme 'avait fait

Tantdt on la cmpare (comme |' avait déja fait Descartes) ala méaanique & ala
médedne, qui sont des arts, ou des ensembles de procédés méthodiques
employés par I' homme pour I' applicaion de la mnnaissance qu' il a des lois de
lanature. LEVY-BRUHL.L / MORALE ET SCIENCE DES MOEURS / 1903: 102/

Et voila que je regardai attentivement autour de moi, comme |I' avait fait me
André Hess. LEROUX.G / LE PARFUM DE LA DAME EN NOIR / 1908: 4/

La sculpture, grace aGiovanni Pisano, avait pris beaucoup d avance & pouvait
exprimer le drame plus fortement que les peintres encore embarrasgs d' imagerie
et de byzantinisme @ incgpables de passer, comme ' avait fait Giotto, au travers

des formules d'  éwmle & des préjugés traditionnel SSAURE.E / HISTOIRE ART . L' ART
RENAISS / 1914: 365/

Chausse a €udié, comme I' avait déja fait Sanger, les conditions, -purement
physiques ®lon lui, -qui permettraient la pénétration des particules liquides dans
le poumon. CALMETTE.A / INFECTION BACILL. ET TUBERCUL. / 1920: 137/

Il était reconnaissant a Bellade ne pas e résorber, commel' avait fait ce pauvre
Jaqques, au caveau des Cobaurg, dans une aémation familiale, mais de se

confier au sol des Fontranges, a un arbre des Fontranges. GIRAUDOUX.J / BELLA /
1926: 220/

Il soupira, comme |' avait fait Pascdine, mais s yeux, son acceit, étaient

infiniment plus tristes : « Pauvre femme ! YOURCENARM / LA NOUVELLE EURYCIDE /
1931: 1292/ 11|

Les grandes résidences commencaient a fermer non plus ulement leurs
persiennes, comme ' avait fait Welli ngton, par mépris de la populace mais leurs
portes, par besoind' argentMoRAND.PAUL / LONDRES/ 1933: 51/ PARTIE 1

Il s agissait enrédité deréfradaires, de caix quicomme ' avait fait un moment
Alain, avaient refusé de se soumettre aux revues d appel et de se faire
immatriculer. VAN DER MEERSCH.M / INVASION 14/ 1935: 245 / DEUXIeME PARTIE
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Demuth n' apas observé I' adion favorisante des cultures thyroidiennes sur les

fibroblastes comme I' avait fait Ebeling.vERNEJEAN / VIE CELLULAIRE HORS
ORGANISME / 1937: 114/

Il n' avait pas dédaigné de s assoir a la méme table que ses camarades des
troupes combattantes, peut-étre alafaveur del' émotion de cdte période, qui, un

peu commel' avait fait le 2 ao(t 14, rapprochait soudain les conditi oOngRoMAINS.I/
VERDUN /1938: 94/ VERDUN, CHAPITRE XII

Sdladin I' 'y lut,comme |' avait fait Raymond Ill GROUSSETR / L' EPOPEE DES
CROISADES/ 1939: 243/ CHAPITRE 11: GUY DE LUSIGNAN

le coomte de Kueffstein était un riche seigneur, ocaultiste adent, qui, comme I'
avait fait Paracdse, le démiurge d' ocddent, parcourait les pays d° Europe ala
recherche de la solution des grands problémes de la philosophie  était I' héte de
tOUS CENDRARS.B / BOURLINGUER / 1948: 141/ GENES

Enfin, |' avais a rédamer,comme |I' avait précéemment fait le président du
consell, des prédsions quant aux délais dans lesquels les unités britanniques
échappées au désastre de Dunkerque pouvaient étre réameées et renvoyées sur le

continent. GAULLE.CH DE / MEMOIRES DE GUERRE : L' APPEL / 195444/ L' APFEL, CHAP. 2 : LA
CHUTE

Il développa @mnsidérablement la méthode des indices inaugurée par Retzius,
multipliant le nombre de ses rapparts, et les exprima en valeur centésimale, et

non plus mill éssimale comme |' avait fait le savant SUéd0iS:ISTOIRE DE LA SCIENCE /
1957: 1379/

Mais d' autres " acalémies " scientifiques s organisérent avec des fortunes
diverses tant a Parisqu' en province &, en | 666, Colbert, pensantomme I avait
fait Richelieu qu il valait mieux aider une réunion de savants plutét que lui

laiser toute liberté, prit I' initiative d' en constituer une sous @ " protedion " .
ENCYCLOPEDIE EDUCATION FRANCE/ 1960: 244/

On peut mettre ' accent sur latechnique / ferronnerie, tissus, meubles tomme I'
avait fait le Victoria And Albert Museum , modéle de tous les musées d'  art
industriel. BENOIST.L / MUSEES ET MUSEOLOGIE / 1960: 56/

Commel' avait fait Leibniz, il interpréete larelationd' inclusion par larelation /
d ouil tire sans peine la justificaion des regles du syllogisme dassque / et ses
notations pour la réunion et le complémentaire doment a son systéme une

souplesse qui avait mangqué a ses devanciers. BOURBAKIN / ELEMENTS D' HIST.
MATHEMATIQUES/ 1960: 18/

Dés 1738 ce homme entreprenant établit, comme I' avait fait Colbert, un plan

de travaux, en donnant la priorité aux grands itinéraires. ROUSSEAU.P/ HISTOIRE DES
TRANSPORTS/1961: 158

puis, en bons techniciens, ils comprirent qu ils avaient avantage a &aiser
autant que possble le catre de gravité d, a partir de 1900, ils montérent,

comme ' avait fait Daimler, le moteur entre les deux roueSROUSSEAU.P / HISTOIRE
DES TRANSPORTS/ 1961: 498/

-au début de mes travaux sur la mécanique ondulatoire, mon idéeinitiale avait
étéqu' il falait conserver la cmnception d'  une rédit é physique indépendante de I'
ohservateur et chercher, comme |I' avait fait la physique dassique, une
représentation claire des procesaus physiques dans le calre de I' espace ¢ du
temps. BROGLIE.L DE/ET. CRIT. BASESMECAN. ONDUL. / 1963: 37/

Elles acaochaitommel' avait fait Carento avant de mourircLAVEL.B / LE COEUR
DESVIVANTS/ 1964: 274/ CINQUIeME PARTIE, 58

Morts, ils s acaochaient a Juliecomme I' avait fait Carento vivantLAVEL.B/ LE
COEUR DESVIVANTS/ 1964: 310/ CINQUIEME PARTIE, 67
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I' argent devenait une forcequ' il alait powoir utilissomme ' avait fait Jarrett

lui-méme pour se sauver, loind'  AlbyMONESII / NATURE MORTE DEVANT LA FENETRE /
1966: 244/ XII

C' était cda ¢ la cetitude que personne ne pourrait veill er sur lucomme |' avait
fait safemme. CLAVEL.B/LESFRUITSDE L' HIVER/ 1968: 340/ 63

Il's étiraun moment au soleicomme ' avait fait lerenard qu' il avait vu le matin,

et marcha de nouveau tranquill ement vers|' endroit ol le caf était passé laveill e.
MOINOT.P/LE GUETTEUR D' OMBRE/1979: 73/ CHAPITRE | L' hotel

S il lui arrivait un jour de gémir, de aier, ou d' acaser mensongerement
quelgu umomme I' avait fait Cyprien, la faute en serait a caix qui réusssent a

disoquer I' ame d' un hOMMEURCENARM / L' OEUVRE AU NOIR / 1968: 782/ TROISIEME
PARTIE: LA PRISON, L' ACTE D' ACCUSATION

« Je vous remets », dit |lafemme, parlant comme|' avait fait Belmonte huit jours
plus tOt. YOURCENARM / UN HOMM E OBSCUR / 1982: 1015/

Que cdui-ci, dans sn infinie bonté, lui préte seulement vie, et elle se mettrait a
la dispasition de la Croix, devrait-elle pour cda taire son sexe € préter son bras

au Temple tout comme I' avait fait son cousin en arrivant a Saint-Jean-d' Acre.
LANZMANN.J/ LA HORDE D' OR/1994: 270/ Chapitre V1|

Comne l’avait aimée

Quand on a laiss la grose Coumba, et qu' on aimait la grose Coumba&omme

I' avait aimée la Vieille Rella, on rne peut pas avoir cesse d' EtreaNE.CHEIKH
HAMIDOU/L' AVENTURE AMBIGUE / 1961: 51/ PREMIeRE PARTIE, CHAPITRE III

Comne I'avait regardé

C' était cdui-ci justement qui avait entrepris Trochut : il e tenait par les épaules
et le regardait droit aux yeux, comme |I' avait regardé Rabdliot tout a I' heure.
GENEVOIX.M / RABOLIOT / 1925: 42/ PREMIERE PARTIE, CHAPITRE Il

Comne l'avait trouvé

Ramené aupreés du lit de Christine @ dans n ancienne chambre, il ne reposait
plus sur le @té droit comme |I' avait trouvé le dernier souffle, mais a plat sur le
berceal. MALEGUE.J/ AUGUST. OU MAIT. EST LA T.2/1933: 344/ VIl; L' OFFICE DESMORTS

Comne l'avait déait

Le marchand ne pouvait pas larouler sur le vison, elle en avait déja touché, mais
sur la culeur il ne se géna pas: elle voulait un vison blanc, comme ' avait déait
Taill egueur, mais il avait un vison vert pomme, une aidace imprudente de

teinture dont il n' arrivait pas a se débarrasser, et qu' il lui refourgua sans peine.
GUIBERT.H/DES AVEUGLES/ 1985: 93/

Comne l'avait désiré

Commel' avait désiré Jules Grévy, la république ne faisait plus peur et, depuis la

commune, larévolution était saignée ablanc. BAINVILLE.J/ HISTOIRE DE FRANCE / 1924:
236/ TOME DEUXIEME
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Comne l'avait demandé

Il analysait le fameux monologue d° Armide efin, il est en ma puissance..
comme |I' avait demandé Diderot, et n' y démuvrait que le plus prodigieux amas
de mntresens qu  un musicien puisse faire sur un texte d'  aill eurs admirable ¢
concluait sans crier gare : " je @ois avoir fait voir qu' il n' y ani mesure, ni
mélodie dans la musique frangase [ ..]. GUEHENNO.J/ JEAN-JACQUES T.2/ 1950: 66/

NP comne I'avait eue

En revanche, tous les petits ont-ils une mére comme |' avait eue MESTAUNIEE /
L' ASCENSION DE M. BASLEVRE / 191957/ PREMIeRE PARTIE

Comne |'avait été

L' enterrement d' Antoinette ne fut pas délaissépmme |I' avait été cdui de sa
MEre. ROLLAND.R/ JCH ANTOINETTE / 1908: 921/

voulant rester attaché aux rédités, comme |' avait été Marx, il crut qu il vaait
mieux faire de la palitique sociale, en poursuivant des fins pratiques, que de

s endormir au son de bell es phrases débitées sur le borheur de I' humanité future.
SOREL.G / REFLEXIONS SUR LA VIOLENCE / 1908: 206/ CHAP. 4 LA GRéVE PROLETARIENNE

de méme je pris pour point de départ de mes autres idées la cetitude - souvent
démentiecomme ' avait éél' idée ontraire - la cetitude de sa aulpabilit &, tout en

m' imaginant que je doutais encoreeROUST M / LA RECHERCHE 19 LA FUGITIVE / 1922: 536
/

Les gouvernements y furent entrainés aprés une longue procédure, Phili ppe Le

Bel ayant voulu juger et condamner édouard comme |' avait été Jean Sans Terre.
BAINVILLE.J/ HISTOIRE DE FRANCE / 1924: 78/ TOME PREMIER

D' autre part, Turgot, convaincucomme |’ avait été Sully, quel' agriculture éait a
la base de la richesse nationale, cherchait & la favoriser de diverses manieres et

en méme temps a remédier au fléau des disettes par la liberté du commerce des
blés. BAINVILLE.J/ HISTOIRE DE FRANCE / 1924: 10/ TOME DEUXISME

Louis-phili ppe éait poussé dans s retranchements comme I' avait été Charles
X. BAINVILLE.J/ HISTOIRE DE FRANCE / 1924: 175/ TOME DEUXIEME

et, par tempérament naturel, disposé comme |' avait éé mon péere a dacher
moinsd importance aux réditésqu’ aux idées, je raisonnais la-dessus, atreize as,
comme un idéologue, comme un enfant et comme un sot. GIDEA / Sl LE GRAIN NE
MEURT / 1924: 442 /| PREMIERE PARTIE (V)

Ils asgstérent a une parodie de jugement, escamoté comme |I'  avait été caui de
Gaure € de Théverand, ure plaidairie churissante, qui n'  était qu'  une especede
confirmation du réquisitoire, -une défense esquissée par Hennedyck, et que
personne n' éouta’AN DER MEERSCH.M / INVASION 14/ 1935: 253/ DEUXI&ME PARTIE

Le jour du quinze a0t serait-il favorable ala féte de Marie comme|' avait été
cdui delaféte-Dieu ?PEYRE.J/ MATTERHORN / 1939: 176/ AVERTISSEEMENT

Puis le " belvédere " rappela : il faisait lahaut une tempéte d une violence
encore inconnue, aredouter que la nouvell e toiture pourtant solide f(t arrachée &

emportée comme |' avait éé la premi€rerEYREJ / MATTERHORN / 1939: 226 /
AVERTISSEMENT
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Je me sentis terriblement humili ée mais ell e se pencha sur moi, douce comme '
avait été mon petit, elle dait tout prés de moi, et dans cette brusque intimité il y

avait tant de chaleur que je fondis en larmes comme neige au sol€il. TRIOLETE/ LE
PREMIER ACCROC COUTE.../ 1945: 306/ CAHIERS ENTERRéS SOUS UN PECHER

Ell e restait envapée tout commel' avait été Riton et, bien que ne donnant pas les
prédsions que nous avait fournies le toubib, les canards en disaient deux mots,
en passant, de cesommeil susped. SIMONIN.A / TOUCHEZ PAS AU GRISBI | / 1953 : 189/

La psychologie " générale " del' homme comme |' avait été la physiologie "
généradle " pour déterminer les différences omatiques étudiées par
I" anthropdogie - ne fut pas sule a &e proposée pour expliquer et englober les
concepts ethniques. MARIN.L / LES ETUDES ETHNIQUES EN 1950/ 1954: 49/

Nous le regardames s éloigner, souple, légercomme |I' avait été la pauvre

Cordelia, les hanches étroites et les épaules arrondies par 1es muscles. DEONM / LE
RENDEZ-VOUS DE PATMOS/ 1965: 273

Entre temps, une loi du 29 septembre 1948 avait créé un centre national du

tourisme, placé sous le régime des fondations comme |' avait été le Cnet.
JOCARD.L-M / TOURISME ET ACTION DE L' ETAT /1966: 26/

un peu comme |I' avait été Jarrett lui-méme, dans s jeunesse: leur ironie ason
égard était pareill e MONESI.I / NATURE MORTE DEVANT LA FENETRE / 1966: 146/ V11|

Laje souffrais intensément, depuis plusieurs £maines, depuisquej' a apprisle
sort fatal de mon fils, depuis quejesaisqu il est condamnécommel' avait ééil
y adeux mille ans le fils de dieu, vous svezbien, cdui qu' ils ont crucifié, la
bas, vers!' est, un aprés-midi de printemps, atrois heures, je pose ma main sur la
douleur humaine BATAILLEM /L' ARBRE DE NOEL / 1967: 160/ 33

Seul comme I' avait éé Abdaul Hamid mais avec en plus la jeunesse, |' ardeur

dans la bonne volonté, et mon amour. GRECEM DE / LA NUIT DU SERAIL / 1982: 337/
QUATRIEME PARTIE. Politique & révolutions, |1

En rédité, la mémoire de ces événements, qui avaient failli changer la facedu
monde, avait tout simplement été décaitéeg tranchéecommel’ avait été lalangue
de Darbaitour. LANZMANN.J/ LA HORDE D' OR/1994: 403404/ Chapitre X11

Elle s impose pour les produits quicomme le jambon, se désagrégent sous
I' adion de températures trop €levéesNDUSTRIE CONSERVES EN FRANCE / 1950 fage 26/

Il est donc un instrument de allture &, parce qu' ifait comme le dnéma appel
aux sens, il s inscrit parmi les modes modernes d'  aauisition des connaissances
et est promisaun grand développement. LESMUSEES EN FRANCE / 1950 page 4/

Les événements historiques comme le labeur quotidien, les ciétés comme les
individus sy montrentsous leur asped pittoresque par I' entremise d  objets
curieux ou famili ers, qui nous proménent, al' instar de reliques de famill e, dans
le livre de mémoire des cités et des champs. LES MUSEES EN FRANCE/ 1950 : 6/

C' est unsentiment quhne setoléere qu  a faible dosecomme le poivre. BAZINH /
LA MORT DU PETIT CHEVAL /1950 : 13/1

Cdle qui court le long de votre vie comme le feu lelong d°  un cordon Bickford,

qui ne sait allumer que des coups de téte, de pauvres et bruyants pétards? Bazin.H
/LA MORT DU PETIT CHEVAL /1950: 24/ 11

Nous avons le nez placé trop haut, comme le roi Ferrante, et fadlement
incommodé par I' odeur d'  autrgiaziN.H/LA MORT DU PETIT CHEVAL / 1950: 29/ I
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Sdlive avalée Papa @ntinue: - ... brave homme, trés srviable... C'  est dréle,
mais quand j' entends ce mot dans la bouche de I' un des nétres, fonne
exactement comme le mot serviette @ donne I' impresson d'  étre aussi fadle a
jeter dansle sac alinge sale. BAZIN.H/ LA MORT DU PETIT CHEVAL / 1950: 69/ VII

Mienne, au surplus, bien que le petit jour ne souligne point ce détail: cette qualité
devrait étre &vidente, entrainer son stigmate, comme le signe rouge de gva, au
mili eu du front. BAZIN.H/ LA MORT DU PETIT CHEVAL / 1950: 210/ XXV |

Son chuchotement a repris: il devient inaudible comme le tic-tac d' un réveil
famili er. BAZIN.H/ LA MORT DU PETIT CHEVAL / 1950 : 173/ XX|

Il voulut bien écouter, d un air supérieur, la diente qui m' expliquait son
anatomie (le marchand, comme le médedn, n' est pas un homme: on peut lui
confier d' horribles détails) et qui se plaignait des cuisss, capables de faire
édater les meilleurs bas. BAZIN.H/ LA MORT DU PETIT CHEVAL / 1950 fage 247/ XXX

Quant a Marcd, il aurait di s appeler Michel,comme le protonotaire, ou

Claude, comme le vendéen, male cnquérant des Ponts-de-Cé. BAZIN.H / LA MORT
DU PETIT CHEVAL /1950: 261/ XXXI

Tout cda et trés smple, tres profane, admirablement simple & profane, comme
le bonheur. BAZIN.H/ LA MORT DU PETIT CHEVAL / 1950: 285/ XXXV

autrefois, quand je mnduisais lavoiture, cheznous, en *Ukraing, ' allaissomme
levent, jen' avaispeur de riencAMUSA / LES JUSTES/ 1950: 333/ ACTE Il

Le premier enchantement comme le premier saisissement sont pour SOi. CHARR /
LES MATINAUX /1950: 329/ JOUE ET DORS, LES EEIGNEURS DE MAUSSANE

etjel' a obtenue contre une boule de pain, une bougie, et une piecede vingt sous
neuve dont la darté adisspé comme le soleil un brouill ard, les hésitations

derniéres de la vieill e GENEVOIX.M / CEUX DE 14/ 1950: 211/ LIVRE Il NUITS DE GUERRE
1917 Il NOTRE PATELIN : MONT-SOUS-LES-CATES

adeux pas de laroute forestiére, pres de la longue tranchée-abri, la guitoune que
Nous avions creuség magonnée ¢ couverte émergeadt des feuill es brunes comme

le chapeau d' un énorme bOlEfGENEVOIX.M / CEUX DE 14/ 1950: 372/ LIVRE Ill LA BOUE
1921 Ill LA RESERVE

Souvent, le aayon en suspens, je laissais errer mon regard sur les murs d' argile
déja secs, sur la planche ou se bombaient les boules de pain, sur les piquets a
guoi s acaochaient nos musettes, et le fixais enfin sur les tisons ardents qui

palpitaient comme le @meur méme, le ar rouge €& chaud de la maison.
GENEVOIX.M / CEUX DE 14/ 1950: 372/ LIVRE |1l LA BOUE 1921, Il LA RéSERVE

Et tout a wup, entre lui et moi, quelque chose passe, comme le planement
silencieux d' un nuage, quelque chose qui pourtant existe @ qui nous éaase, en

passant, de sa formidable présence. GENEVOIX.M / CEUX DE 14/ 1950: 535/ LIVRE IV LES
6PARGES 1923 Il LA MENACE

mes jambes brilent et dégélent doucement : et ¢' est encore une voluptécomme

le dernier pincement, au coeur, d' un mauvais uvenir qui S en \GENEVOIX.M /
CEUX DE 14/ 1950: 610/ LIVRE IV LES éPARGES 1923 IV LES CHAINES

la Félicienne rit pointu, d' un rire qui donne la cair de poulecomme le

grincement d' un diamant sur du VErréGENEVOIX.M / CEUX DE 14/ 1950: 618/ LIVRE IV
LES 6PARGES 1923 IV LES CHAINES
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Moi-méme, je suis debout avec les autres, ne remuant ni pied ni patte, et ce
silence qui se prolonge finit par donner une sensation tres particuli ére, voisine du

vertige, je veux dire qu  €elle exerceomme le vertige une sorte de fascination.
GREEN.J/ JOURNAL T.5/1950: 8/ ANNEE 1946

-le jour ol tel homme se rend compte qu' il ne pourra jamais tout savoir est un
jour de deuil (comme le jour ol il comprend tout a coup que lamort le wncerne
auss bien quelerestedel' humanité)GREEN.J/ JOURNAL T.5/1950: 55/ ANNEE 1946

En lui 6tant cette cetitude du salut, comme lelivre de *Hoggm' y obHige, et en
laremplacat par une grande inquiétude, je faisde lui quelqu' und' humain et d'
infiniment plus pitoyable. GREEN.J/ JOURNAL T.5/1950: 199 / ANNEE 1948

j' atenubon,j' aiditquerienn' était beau a monapéme le silencequi suit
une passion de *Bach dans un concert de musique saaég le silence dans lequel

résonnent les derniers acwrds, la toute derniére note dans laquelle la musique s

efface ¢ disparait comme dans un abime au lieu de se briser contre cete espéce
de muraill e sonore que font GREEN.J/ JOURNAL T.5/ 1950: 296/ ANNEE 1949

Mais ceda faisait partie de sa journée comme le reste, et il trouva plaisant d'

éaire cenom a mnsonance drangere dans le dernier paragraphe de sa lettre.
GREEN.J/ MOIRA / 1950: 13/ PREMIeRE PARTIE

La salle entiére chavira sous s yeux, glissant avec lenteur de droite agauche

comme le pont d un revire sur une mer démontéesREEN.J / MOIRA / 1950 : 42 /
PREMIeRE PARTIE

Par un soudain élan d' affedion, il entoura d un bras les épaules de son
compagnon, et d une voix qui montait un peu, il demanda : -crois-tu toujours
gue nous MmMes [auves, *David, sauvés tous les deux et que nous brill erons

comme le soleil, ainsi que *Christ I' apromis aux élus @REEN.J/ MOIRA / 1950: 180/
DEUXIEME PARTIE

jeneserais pas é&onnéequ’ il tiennesonlivre al' enver®mmme le jeune homme

du jardin public, dont Bill nous a raconté I' hiStoiresrREEN.J / MOIRA / 1950: 218 /
DEUXIEME PARTIE

C' était le philosophe qui chantait, et *Colin et Colettecomme le *Fabricius du

discours, venaient tout droit du magasin de sa seule imagination. GUEHENNO.J /
JEAN-JACQUES T.2/ 1950: 50/

vous étes comme *Achille, qui S emporte mntre la gloire, ecomme le pére

*Malebranche, dont I' imagination brillante écivait contre I' imagination.
GUEHENNO.J/ JEAN-JACQUES T.2/ 1950: 113/

L' état généra de I' humidité au-dessus d' une région est d' ailleurs un des
éléments qui caradérisent le dimat et dépend, comme le dimat dans n

ensemble, de la latitude, de la situation géographique, €tc. MAURAIN.CH / LA
METEOROLOGIE/ 1950: 116/

La route, comme le chemin de fer et le port, est une fradion du capital de la
nation. PINEAU.C / SN.C.F. ET TRANSPORTS FRANC. / 1950: 132/

Sa main, sur le commutateur, était blanche & dure comme le métal du miroir.
VIAN.B /L' HERBE ROUGE / 195035/ IV

... Elle a «igé que je fase ma valise devant elle, comme le jour ou nous
sommes partis au coll ége. BAZIN.H/ LA MORT DU PETIT CHEVAL / 1950: 242/ XXIX
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Comme un boxeur épuisé ne reconnait plus on coin et se dirige vers cdui de
I'" adversaire, il ne retrouvait plus le sien dans le couloir, ou il tit ubait a son tour,

comme avait titubé sa victime. MONTHERLANT.H DE / LES BESTIAIRES / 1926 : 547 /
CHAPITRE VII

comme en

J a remarqué sur sa nugue un pagquet de muscles durs, exagérément bombés,
comme en ont les loups et les bétes sauvages qui doivent porter, dans leurs
gueules, des proies pesantes. MIRBEAU.O/ JOURNAL D' UNE FEMM E DE CHAMBRE / 1900:171

Le lendemain, sortant de |I' église ou elle venait d entendre la messe, Mlle
Robineau, une sainte femme, vit aterre, dans la venelle, un objet qui lui parut d'
une forme insolite @& d° un asped bizarecomme en ont, parfois, certaines
reliques dans les reli quaires. MIRBEAU.O/ JOURNAL D' UNE FEMME DE CHAMBRE / 1900:224

Jamaisil ne m' adressa une parole émue, gentillecomme en ont les amoureux

dans les livres et dans les drames. MIRBEAU.O / JOURNAL D' UNE FEMME DE CHAMBRE /
1900:243/

ils ne portent ni cloches ni grelots, comme en ont ces bétes maigres, aux

harmonieuses caravanes des déserts arabi quUeS LOTI.P/ LES DERNIERS JOURS DE PEKIN /
1902:1055/ 11l VERS RKIN, VI

il les fouette d' un fin roseau ou bien les excite avec un bruit de bouch&omme

en font les singes en fureur. LOTI.P / L' INDE(SANS LES ANGLAIS) / 1903: 670/ Ill CHEZ LE
MAHARAJAH DU TRAVANCORE, Il

Et lesjeunes bras, les gorges enfantines ou adolescentes étincelaient de pierreries
anciennes, aux montures délicieusement archaiques, comme en portent les

déeses des temples. LOTIP / L' INDE(SANS LES ANGLAIS) / 1903 : 690 / Ill CHEZ LE
MAHARAJAH DU TRAVANCORE, VIII

enfants trop Hancs et trop roses, lymphatiques avec des airs futés, une petite

papill ote sur chaque oreille, comme en portent leurs fréres de Chanaan. LoTi.p/
L' INDE(SANS LES ANGLAIS)/1903: 701/ Il CHEZ LE MAHARAJAH DU TRAVANCORE, XII

une vadhe en or, qui a un visage de femme plus grand que nature, avec des
pierreries aux oreill es et des pierreries ala doison du nezcomme en portent les

Indiennes. LoTiP/ L' INDE(SANS LES ANGLAIS) / 1903: 737/ IV DANS L' INDE DES GRANDES
PALMES, IX LES TRESORS DE LA DEESSE AUX YEUX DE POISSON

anotre éoque ou tout s en va, il se trouve donc encore dans I' Inde des princes
pour construire des demeures purement indiennes, comme en imaginaient leurs

ancéres, dans les temps magnifiques. LOTI.P/ L' INDE(SANS LES ANGLAIS) / 1903: 774 / V
DANSL' INDE AFFAMEE, VIIl CHEZ UN PRINCE RADJPOUTE

Les fils de mon hdte, des voisins, des notables, tous gens en longue robe & haut
bonnet noir comme en portaient les magiciens, arrivent successivement, trés
silencieux, et forment cercle le long des jolies muraill es fanées, en s assyant sur
lestapis; LOTI.P/ VERSISPAHAN / 1904:914 / Deuxiéme partie

Ce petit groupement humain ' a pas de muraill ecomme en avaient ceux des
oasis du Sud ; LOTI.P/ VERS ISPAHAN / 1904:999/ Cinquiéme partie

des fleéches et des tourelles aux reflets changeants comme en ont seuls les
oiseaux desiles; LOTI.P/ VERSISPAHAN / 1904:1002/ Cinquiéme partie
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s haut aujourd’ hui, aurafait la chute compléte, et, devant la puissante oligarchie
qui syndiquera les énergies de I' ordre matériel, un immense prolétariat
intelleduel, une dasse de mendiants lettrés, comme en a vu le moyen age,

trainera sur les routes de malheureux lambeaux de cequ' auront été notre pensée

nos littératures, NoS arts. MAURRASCH / L' AVENIR DE L' INTELLIGENCE / 1905 :93 /
ASSERVISSEMENT

Le malheureux le remerciad' un regard chargé de toute la reconnaissance que ne
pouvaient traduire ni ses gestes ni sa voix, et comme en ont les bétes qui vont
MOourir. THARAUD.JET J/ DINGLEY, L' ILLUSTRE ECRIVAIN/1906:97/

Le boucher, qui portait sur le bras une peau de bique grise, et qui n'  avait point de
blouse par-dessus s jaquette comme en ont la plupart de ses confréres du centre
ou de Paris quand ils voyagent, s arrétad' abord en facede Gilbert, et considéra

le bouvier avecune atention soutenue, sérieuse & muette. BAZIN.R/ LE BLE QUI LEVE
/1907:293/



