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LA MORPHOSYNTAXE ALGONQUIENNE :
Vers un nouveau modeéle d’analyse a partir des données de I’innu-aimun, langue algonquienne du Québec

Ce travail est particulierement dédié a :
Alain Lemaréchal, pour avoir permis et accompagné avec bienveillance la concrétisation
de mes intuitions.
Jéremie Ambroise, pour la passion linguistique qui [’anime et [’amour de sa langue.

Mes rencontres, que je voudrais voir perdurer : amis et amies de la Cote-Nord et de ce
qu’on appelle le Québec, vous étes des personnes magnifiques.

Ma famille.

AVANT-PROPOS ET REMERCIEMENTS

Ce travail académique est I’aboutissement d’une dizaine d’années de recherche. Une bourse
conséquente de la Fondation Martine Aublet et une autre de la Région Ile-de-France pour la
mobilité des étudiants m’ont permis de passer une partie de ma deuxiéme année de doctorat
(2017) au Québec, au plus pres de mon objet de recherche : les langues algonquiennes et, plus
précisément : I’innu-aimun. Le ‘terrain’, en tant qu’expérience humaine et sociale avant tout,
donne a ce travail une autre dimension. Parce que ma recherche se porte sur les langues, je
touche un sujet — et non plus un objet d’étude qui jusqu’alors se trouvait dans les grammaires
et les articles scientifiques —, qui me raméne a moi-méme et a ma relation aux autres. Dés lors,
il m’a été impossible d’envisager le terrain comme un travail de recherche auprés de ou avec
les communautés algonquiennes, principalement innues. Cela revenait, pour moi, a débarquer
avec mes grosses chaussures de pseudo-intellectuelle blanche et & proposer un projet qui,
malgré tous les maquillages possibles, aurait été en premier lieu extérieur, étranger, a ceux qui
allaient en étre les contributrices et contributeurs, et qui n’avaient rien demandé. Ces réflexions
suscitées par ma présence et mes interactions sur le ‘terrain’ donnent a certaines pages de ce
travail une dimension personnelle. Cette thése appartient dorénavant a un milieu collectif, elle
constitue un travail dont 1’écriture fixe et fige des analyses, des données et des réflexions qui,
si elles sont aujourd’hui le résultat de plusieurs années de recherche et acquiérent en ce sens
une certaine réalité, auront déja évolué au moment ou ces pages seront lues.

Depuis mes débuts de chercheuse en linguistique lors de mon inscription en master, en 2012,
j’ai compris que la recherche, c’est d’abord un processus. Des années passées a réfléchir, a
comprendre le fonctionnement des langues algonquiennes et de I’innu en particulier, a
décortiquer certains phénomenes pour mieux les saisir ensuite dans leur ensemble, a faire la
part des données de la langue et de leurs interprétations selon les descriptions... J’aurais pu,

une fois confiante dans le bien-fondé de mon analyse, proposer un travail clair, net, précis,
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‘straight to the point’, comme le dirait — a raison — mon directeur de thése, Marc Duval. Ce
serait prendre le risque que mon analyse de la morphosyntaxe des langues algonquiennes, dont
je suis bien consciente qu’elle est audacieuse si ce n’est ambitieuse, ne soit pas comprise, ou
trop vite rejetée. Ce travail de these, je I’envisage non seulement comme ’exposé des résultats
de mes recherches, mais aussi comme le partage du processus qui m’y a menée. Ainsi, on pourra
juger non seulement de la qualité scientifique de mon travail — de la recevabilité ou non du
modele d’analyse que je propose —, mais aussi de ma démarche en tant que chercheuse, puisqu’il

s’agit bien, au final de m’accorder ou non le titre de « docteure en linguistique ».
% sk ok sk

Je remercie Alain Lemaréchal, qui a conduit mes premiéres réflexions linguistiques, qui a su
les entendre et les accompagner, et qui est toujours d’un grand soutien. Il est assurément le
mentor de toutes ses années et je n’aurais pas eu le courage d’aller aussi loin sans la qualité de
sa présence au long cours, et sa perspicacité toujours au rendez-vous. Ses connaissances et son
travail sont sources d’inspiration, sa ligne de conduite résonne avec mes intuitions. Merci.

Je remercie Jean-Léo Léonard qui a bien voulu prendre en charge officiellement le suivi de
mon travail au cours des premicres années, avant de laisser la main.

Je remercie Marc Duval qui a pris sa suite avec toute 1’humilité dont j’avais besoin pour
terminer ce travail, et qui m’a apporté, outre 1’assistance nécessaire, de nouvelles perspectives
pour appréhender ces langues que I’on croit connaitre. Merci a lui, également, de faire perdurer
des débats linguistiques qui prennent une dimension et un intérét renouvelés, toujours ouverts
a I’inconnu et a la déconstruction, jamais fermés par les positions théoriques, ce qui maintient
la passion des langues et les potentialités philosophiques offertes par notre désir de
compréhension.

Un grand merci a Jérémie Ambroise, qui malgré ses propres projets a souvent pris le temps
de répondre a mes sollicitations.

A William Oxford, pour les mémes raisons, et pour son intérét dans mon travail, son
ouverture d’esprit, et le partage de ses connaissances et de ses réflexions, qui m’a sur plusieurs
points permis d’enrichir et de préciser mon analyse des langues algonquiennes en générale.

Je remercie Valentina Vapnarsky et Frangoise Guérin d’avoir suivi I’évolution de mes
recherches dans le cadre du comité de suivi, dés le début. Merci d’étre restées a 1’écoute et
d’avoir toujours répondu « présentes » !

Mes rencontres et échanges avec Joséphine Bacon, Anne-Marie Baraby, Yvette Mollen,

Héléne St Onge, furent également inspirantes : merci a elles. Merci a Lauréat, Steve, Brigitte,
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Ginette, Patricia, Yan, Marc (Marco), Lucien, Enen, Vicky, Vicky B., Aurore, Léo, Libby,
Henry, Gabrielle, Lisa, Nastasia, Makatan, Marie-Marthe, Gabriel Grégoire & Kudesh, Marie-
Eve & Gabriel, Julie, d’avoir fait partie de cette aventure.

Merci a Victor, pour son dévouement a me préter des livres ou me les emprunter dans les
bibliothéques de Paris.

Merci a Odette, pour ses trouvailles ingénues et son amour nourricier.

Je remercie également mes relectrices et relecteurs (et pas que !), Anais, Fabien, Fabrice,
Katlynn & Lilian, Marion, Thomas.

Et mes proches, qui se reconnaitront, pour tout ce qu’elles et ils représentent et le soutien que
cela m’apporte au quotidien ; particulierement celles et ceux qui partagent ma vie, pour leur
endurance et leur compréhension au cours de ces années.

Enfin, cette thése a bénéficié du soutien financier de la Fondation Martine Aublet et de la
Région Ile de France. Je remercie grandement ces entités, sans qui ce travail n’aurait

probablement pas abouti sous cette forme.



LA MORPHOSYNTAXE ALGONQUIENNE :
Vers un nouveau modeéle d’analyse a partir des données de I’innu-aimun, langue algonquienne du Québec

TABLE DES MATIERES
AVANT-PROPOS ET REMERCIEMENTS ..ottt ettt sttt et 1
ABREVIATIONS. ...ttt et eeesees sttt st 9
LISTE DES TABLEAUX, SCHEMAS ET CARTES .......oooiviieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee v 11
LISTE DES ANNEXES .. ..ottt e e et eeens 14
NOTES PRELIMINAIRES SUR QUELQUES NOTIONS LIEES AU CADRE ADOPTE ...........ccccoco....... 22
PREMIERE PARTIE : L’INNU-AIMUN, PRESENTATION GENERALE 31
CHAPITRE 1 : LA FAMILLE ALGONQUIENNE, REPARTITION GEOGRAPHIQUE ET PHYLOGENIE .............c........ 32
I. La famille algonquienne : état des lIEUX.........ccvecveririierieiiieierieeiee ettt sae e 32
1) Les langues algonquiennes en Amérique du Nord : situation géographique..........eceevvevvereeriereneneseeeeneennas 32
2) Les langues de la famille algonquienne : situations linguistiques et nomenclatures............cccocceveeevecnnennnne. 33
II. Phylogénie des langues algONQUIEHINES .........cceeveriierieriieieniieieeeieieeeeeete e ee e ae e e e sseen e snaenseens 41
1) Histoire et classifications des langues algONqUIETINES..........cc.eeieieierierierenierieseeteteteree et see e eaeeseeeeneas 41
2) Macro-langues et cCONtiNUUM dIAlECTAUX ......c.eeuirieuiriirieiirieirieieceee ettt sttt enes 46
CHAPITRE 2 : DIALECTOLOGIE, PHONOLOGIE ET CODIFICATION DE L’ INNU-AIMUN .....coveviirinierennereneenennenens 48
I LeS VATIELE INMUES ....euvenveniinieiteieiteit ettt ettt ettt ettt et ettt ebe bt e bt s bt sbe bt e b e sa et e besa et eneenee 48
1) Le complexe dialectal cri : un continuum HNGUISTIQUE .......ccueerueieirieinienieinicieeneeeereeereeeeereseerese e 48
2) Les dialectes cris du Québec et du Labrador .........c..ccverieiiiininiiiniciecnccecnec s 50
a/ Distinction des variétés cries de la péninsule du Québec-Labrador ..........c..cccoceoveincinicnencrncnccnenne. 50
b/ Quelques caractéristiques phonético-phonologiques des variétés palatalisantes..........c..cccecevveeererecneencnn 53
3) Apercu de la dialectologie de I'INNU-AIMUIN ........cc.covririeiririeintcineence ettt 55
a/ Les aires dialectales de I INNU-IMUN........c.coeciririiiiniiininere ettt 56
b/ Le cas de SheShatShit .........c.coeoiiiiiiiiniciicicc ettt sttt 58
II. Systéme phonologique et variations dialectales de I’'innu.........cc.ccecveoieiirieniinininnincncncncccene 61
1) Systéme phonologique des variétés de I’Ouest et de Mamit............cocceverieincnnenincnncnccneeeceecereeees 61
A/ INVENLAITES VOCAIIQUES....c.vitieuieiienieiieieeteet ettt ettt ettt ettt et et et et et et e e bt e st e st ente st ensesesbesbessesseeneensensens 61
b/ INVeNtaires CONSONANTIGUES .....c..eueereuerrirrererrenterinteutrtentetesteseesetesessestesestesessentetesaentetensesesaentesessenesseneesesseneane 62
¢/ Autres caractéristiques phonologiques des grandes aires dialectales de I’innu-aimun...........c.cccceeccenenenee. 64
2) Quelques variations phonétiques et morpho-phonologiques inter-dialectales...........c..cocecevecnenininccncnnes 65
a/ Inventaire phonético-phonologique du parler d’Ekuanitshiu : variations dans Mamit...........c.cccceveeenennne. 65
b/ Traits spécifiques de Certains PArlers INMUS .........c.coeeveereeiruinieereieenee ettt sttt seenene 67
III. Codification de la langue : notes sur la présentation des données de I’innu-aimun.............c.ccoueeeeee. 69
1) Principales sources des données de I'INNU-GIMUN ..........cooecerieiririeineinenieeneteenteeet ettt 69
2) Grammatisation et grammaticographie de I'INNU-aimun ..........c.coeceverieienieineneieneneeecnee e 70
3) Un systéme d’écriture UNIOIMUISE ..........coueoiruirieiriiniiinieirce ettt ettt b et enes 74
CHAPITRE 3 : L’EXPERIENCE DES COMMUNAUTES INNUES, LE TERRAIN ET LA RECHERCHE ......c..cccevvennenee. 77
I. L’innu-aimun a travers ses locuteurs et locutrices : perceptions et variations sur la langue ............. 77



LA MORPHOSYNTAXE ALGONQUIENNE :
Vers un nouveau modeéle d’analyse a partir des données de I’innu-aimun, langue algonquienne du Québec

1) MIESE €11 COMLEXER ....veuvninuinriiteitetit ettt ettt et sttt ettt sees et st ese st et besee st et et bt s et e b e e bt st est et e s ese et eseebeseseeneneenen 77
2) Entre diglossie et bilinguisme, aspects de la cohabitation de I’innu et du frangais ...........coccccvveveinrccncnnne. 81
3) Prestige et hypercorrections : le « bon » innu et I’éducation en innu .........c.cocceverieenernenerncrncnecnreenes 83
4) Standard et spécificités dialectales, langue des bois et langue urbaine : variations sur I’innu ...................... 85
II. L°enquete HNGUISTIQUE ...c..eeveeeietieeieieeteste et e st et et ete st estesseeteeseesseeseesseeneesseensesseensessesnsesseensessaensenns 87
1) Les séjours sur le terrain ...... .. 87

a/ Perspectives........ocevveverereeeeneene ... 87
b/ Etre Chercheurse SUI 1€ teITAIMN. ................vverveeeeeeeeeeeeeeseeeeee s ssees e ess s essssssesseeseeesnees 89
2) Questionnaires, entretiens et résultats de "enqUELE .........eeeeieieiierieriirieeeeee s 89
A/ LL@S UESTIOMMAITIES ....cvveuvenveeieuieuienieatetestestesteeteettestestetestesaessesseeseeneentensessessasseeseeseentensensansesessessessesseeneensens 89
B/ LES EILTELIEIIS ...t 93
¢/ Réflexions sur I’enquéte et SES TESUIALS ........cccouiriiiriiiriirieiriceee ettt 96
DEUXIEME PARTIE : MORPHOSYNTAXE DE L’INNU-AIMUN 929
CHAPITRE4 : UNE LANGUE MULTIPREDICATIVE .....ccucuiiiiuiiininiinieieeeteneeteseeieseenes et sse e s e s eeneeene 100
I. La multiprédicativité dans les langues algONqUICNNES ...........cceerveeeeriieiierieieneeeeee et eeees 100
1) Indices de la multiprédicativité : prédicats syntaxiques non-verbaux dans les langues algonquiennes ...... 101
a/ Le ménomini (Bloomfield, 1962) ........ccooiririiriiiiieieteieeeeeeeeet ettt sttt ettt 101
b/ Le nishnaabemwin (Valentine 2001) ........c.eoveruiriririeieiierieniesiesiesiesieeeetete e stesses st eseeneesesesessessenes 105
¢/ L’innu-aimun (Martin 1991, Drapeatl 2014) .........coceeiiierieiininieiieteieetet ettt sttt 108
2) Multiprédicativité de 1a [angue INNUE...........ccuerueririririeieietertere ettt et estesbesteseeeseensenseneensessens 113
a/ Prédication syntaXique NON-VEIDALE ........c..eoerieriiriirieieieieteeeeeec ettt sttt ettt b e 113
b/ Les démonstratifs, rempart contre I’omniprédiCatiVvite 7 .........ccoecevereeieienienienienierieeereeeeeeteee e 116
C/ Y a-t-11 UNE COPULE N INMU ...ttt ettt et et et e st e st s b be st e st et e senbenbeaas 118
II. Manifestations syntaxiques de la multiprédicativité de I’innu-aimun..........cceceeeververerceenervennenen. 124
1) Prédication verbale et formes verbales non prédicatives : usage de deux paradigmes de conjugaison....... 125
2)  Les INterrogations PArtiClles .........coeoueireiriiiiinieireiee ettt ettt

3) Les différents types de négation et la négation prédicative

CHAPITRE 5: DISTINCTION DES PARADIGMES DE L’ INNU-AIMUN, TEMPS, ASPECT ET MODES ................... 138

I. Les «ordres de conjugaison » : distinctions, usages et emplois des différents paradigmes de I’innu-

AIIMIUTL ..ttt ettt et e et et e sat et e s et eaeesaeesaesueem s e sae et e sae e bt eas et e eas e st enn e bt ennesatennesaeennesaeen 138

1) Les paradigmes algonquiens : diSHNCHONS. .......eeuerieierierierieieniesteeteeteetetete e stestestesbesreeseeseeneensensensessessenes 138

2)  LPIMPETALIE ..ottt ettt ettt ettt ettt bt h e a e st a et e b e b e b e beeheeaeent e st entenbenbensens 149

II. Temps, aspects et modes de I’ INMU-AIMUN..........cceverierierieieeeeee e ee e eeeseees 154
1) TEMPS OU ASPECE 7 ...ouviitiieiiieiietitei ettt ettt ettt ettt st sttt sa et b et s a et b e sttt be b se e b et bt naenenbennen 154

2) Les mModes de IINNU-QIIMIUN .......coueeuieuieieieieiete ettt ettt ste st sttt ettt est et et e besbesbesbessesseessensensensensensens 163
CHAPITRE 6 : L’« OBVIATIF », MARQUE ANAPHORIQUE STRUCTURALE DIFFERENTIELLE .........ccc0eevenen. 170
I. Formes et usages de I’« obviatif », marque anaphorique différentielle ...........cccccovevrvvreienerciennnen. 173
1) UNE QUALTICINE PEISOMIE 7 ....vevieuieuieuieieieiertesiesteeteestentetestesessestestessesseeseensensensensensessesseeseentensensensensassessenee 174

2) L’oblique (« obviatif ») dans les relations de POSSESSION .....c..everueruerieriieieieieienienieniesteseeeeeeeteneeseeneenaens 183

3) Le marquage oblique des inanimeés : une partiCularité.............cccocevveerueinenieinreenenieinreenereecseeeneeeeneneene 189

4) Sur-marquage oblique des animés (possédés) et marque d’oblique des inanimés : considérations

AAAITIONNEIIES ...ttt ettt et et e et e esbeesbeeabeetaasseeesseseessaesseanseesseenseessesssessnas 194



LA MORPHOSYNTAXE ALGONQUIENNE :
Vers un nouveau modeéle d’analyse a partir des données de I’innu-aimun, langue algonquienne du Québec

IL UN «€CAS » ODIIQUE 7 ..ttt ettt sttt e et e e st e teese e seensesseensesseensesseensennnen 198

1) L’oblique dans la syntaxe verbale algonquienne

2) -net-im:des applicatifS........ccceeverveerierienienininieiee,
3) Remarques sur I'usage de I’applicatif -nn dans les propositions dépendantes .... .213
4) Effets casuels de I’anaphore différentielle dans la morphosyntaxe de I'innu..........ccceceveverinieienienenennene 215
TROISIEME PARTIE : MORPHOSYNTAXE VERBALE DE L’ INNU-AIMUN 225
CHAPITRE 7: TYPES ET CLASSES DE VERBES.......ceciitiuiiiiitiieieteieeeteseete et e st sne e s e eneseene 226
I Structure des bases VETDAIES .........cceririiriiriiriinieieteteteeeeeiee ettt ettt ettt 227
1) Les bases verbales et 1eur fOrmation ...........coeveririeieienierieeseeeseeeee ettt ettt ettt ae e e 227
a/ Notes préliminaires sur la terminolOZIC.........ccuvuivieiriiririirieiriiieeret ettt 227
b/ Formation et structure des bases VErbales...........cocoeiriiriniiniicinincneceee e 229
2) Position I : racine ou radical COMPIEXE ........evveriiriiriririeieiertertertere sttt et e st e testesre et et eteseneensessens 231
3) Position I : classificateur ou €1EmMeNnt INCOTPOTE.........ceeveierierierieriererieetetetete e ste sttt eneesesessesaessenee 232
4) Position III : SUFfIXe thEMATIGUE.......c.eeieieieieieieeeeieecete ettt ettt st et e b ebeneenbenaens 238
II. Différents types de bases : perspectives morphosyntaxiques et SEmantiques............cceeeveveervernennen. 241
1) Classification traditionnelle des verbes algonquiens et limites de cette classification ............ccceeververennenne 241
2) Suffixes thématiques et caractérisation du proces : valence, nature des actants et types de proces............ 253
3) Réflexions sur la syntaxe interne de la morphologie verbale algonquienne.............oeeeeeeeeeieciesienienienenne 268
a/ L’expression de 1a diathESe.......cooiiiiiiiieiiiicect ettt sttt 268
b/ Retour sur le schéma morphologique des bases verbales InNues..........c..cceeveeereeinenieinereneneeinnecnennes 273
¢/ Vers une approche SEMANLIQUE .........ccuerverieriereririerieietestetestestesteeteeseentessessensessessessessesseeseeneensensensensenses 274
III. Vers un nouveau modéele de classification des verbes algonquiens ..........cceceeeveeverveneereeneeseennennenn 284
1) Les grandes classes sémantiques de VEIDES €N INMNU..........ccuerueruererererieieienienienieniesseseeeseeneeeesesessessessenee 284
2) Lavalence des verbes et leurs cOnStructions SyNtaXiqUES. .......eeverververreereereeierieruesiessesiesesesessessessessessensens 295
CHAPITRE 8 :  ANALYSE DES PARADIGMES VERBAUX DE L’ INNU-AIMUN......c.cceeiruimiieninieninrenenneneeneneeneneens 307
I. Le paradigme indEéPendant ..............cceeierierierierienierieieseeie et eie et e st e te e eseesteeseesseenaesreensesseensesneen 307
1) Les formes verbales iINAEPENAANtES..........cc.evueriririeieierieieieneeie ettt ettt e ste e te bt ene et et ensessessassenee 307
a/ Présentation €t @ENETAlITES. .......c.oeveieiieieiesteeier ettt ettt ettt ettt sttt et ettt et et aas 307
b/ Morphémes et morphophonologie, paradigme indépendant indicatif .............cccevevinieinciniienienienerenene 310
¢/ Controverses sur I’analyse du MOIPhEME -W <US.......cccovuiriiriinininieieietetetee ettt 322

2) Contraintes sur les classes d’actants instanciant les places d’argument et traits sémantiques comme micro-
PLEAICALS ASSOCIES ...vevvvieurentenieteeteeteeitett et etestesteste st eeteeseestestestenbebesbesbeeseeseeatensententessesbesseeseentensensensansansas 329
a/ Les personnes Proprement QItES........ccuerererereriririeieiesiertesteste et et eteeitetessessestessessessesseeneeneensensansensenses 330

b/ L’accord des arguments : personne proprement dite vs non personne, oblique vs non-oblique, et animé vs

INANIMIG. ....c.oiiiiiiiii et b e bbbt 335
3) Variations notables a travers les langues algONQUICNNES ...........ccevereriririeienienienieeeteeeeeeteterere e ee 341
a/ MOTPhEMES de AIAtRESE.........iouieeieiieiieieeee ettt ettt et ettt ebe b aes 342
b/ Répercussion des arguments sur 1a forme verbale............ocevueveriririnieieieieieeieecececeee e 350
¢/ Comportement syntaxique des inanimés et des arguments au cas ObliqUe........cccovererererierierierieniennenne. 359
II. Le paradigme d€pendant .............ccceecierieiiirieriiriere ettt et et este s e saeenaesseeaesseensesnnen
1) Les formes verbales dépendantes......
a/ Généralités et présentation.................

b/ Morphémes et morphophonologie



LA MORPHOSYNTAXE ALGONQUIENNE :
Vers un nouveau modeéle d’analyse a partir des données de I’innu-aimun, langue algonquienne du Québec

2) Répercussion des actants dans les formes verbales dépendantes bivalentes.........c..cccoceoveenvecencnecnccnnennne 392
a/ Actants relevant des personnes proprement diteS .........couerverueruerrerireeierierienteriesiesiesieseeseeeeeessesessessenses 392
b/ Actants relevant de 1a NON PETSONNE .........cc.euerieiriiriiiirieiriiieeneetetee ettt ettt sae et ae e ene e 394
¢/ Actants personne proprement dit€ €t NON PEISONIIE .........coueuerueiererieuirierieerteterenteresreseeresseresseeerensesensennes 396
3) Variations notables a travers les langues algONQUIEINES .........c.coeoveerieirenirinieineieieence e 408

a/ Indices personnels et indexation des actants au paradigme dépendant

b/ Les morphémes de diathése et I’alignement ............cc.ocuecierieriireninenieeeeteeeeee ettt

¢/ Les langues nishnaabemwin et I’exXpression du teMPS .........cocoveerieirienieineinenieineeeenreeerereereneeesnennes 427

QUATRIEME PARTIE : VOIX, DIATHESE ET ALIGNEMENT DANS LA MORPHOSYNTAXE

ALGONQUIENNE 436

CHAPITRE 9 : LE SYSTEME « DIRECT-INVERSE », CONSIDERATIONS EPISTEMOLOGIQUES ET ANALYSE EN
TERMES DE VOIX ET D’ ALIGNEMENT .....cciiiiiiiiiiiiiiiiiniiieie e 437
I Introduction SUE I IMVEISE D ....ceuerueruiriiriiniintiteteteiteiteiteieet ettt sttt ettt eat et ebe b b et sbesbesaens 439
1) Apercu historique sur 12 NOtION d’« INVETSE » ...everueeuieieieieienieeieeteeteeitet e ste e ste e sbe st ese et etessesessessessenee 440
2) La ‘hiérarchie algonquienne’ : concept central dans la définition de I« INVETSe » ..ccevvevevieveienienieniennene 445
II. Mlustration de I’inverse par un cas ‘prototypique’ : le cri des Plaines .........ccoceevvevvevvrcvenencvennenen. 448
1) Breve présentation du cri des Plaines : morphologies nominale et verbale..........c..cccoceoevinccncninccncnne 449
2) Lacatégorie ‘grammaticale’ de 1a « dIT€CHION M....evuerueruireieierieieieriesieeieeeeite ettt sttt e e nae e 460
3)  DireCtion €t « ODVIALION M...cc.evuervirvireieieieieriertesteetteteetteteteste st e stesteseesbesseestestentensesessesseeseeseensensensansensassenes 462
4)  DITECHION ©F VOIX..evtruieuieuieietentestiettettettetestetastestestestessesstestestessensesesseeseeseeseestansansansansessessessesssensensensensessens 464
5)  DIrCCHON €T INVETSION .....eeteterierterteetteitentetertestesteeteeteeteestestensesessestessessesseestentensensensesesseeseeseensensensansensensesse 465
III. L’inverse et la typologie : reprises du concept et foisonnement notionnel...........cc.cccceceverenenennne 468
1) La perspective fonctionnaliste de GIVON........cceruirieieierierieienieseeieeteet ettt sttt ettt e e aesaeseeeee 470
2) L’approche directionnelle de ZUMIZa ........ccuevverueriireririeieieriesiesese sttt ettt sttt et e b neenae e 473
3) Le «type » inverse selon KIAaIman............ccoeiririiiniiinicnininiciicecc ettt 477
4) L’«inverse » et la perspective GENETALIVIST ......ccueruererieierierienierieriesteeteeeentetetestestestestessesseessessensensessessens 484

IV.Intérét typologique d’une analyse de I’inverse comme un systéme d’alignement balisé par la voix au
sein d’une théorie de la valence dans les langues algonquiennes............cccoecveveevererciereeseennnnns 489
1) Amorces d’une analyse en termes d’alignement : constructions transitives non-marquée versus marquée 489

2) Réinterprétation des morphémes « direct » et « inverse » : le renversement de 1’alignement signalé par la

VIOLX 1otttiutettteutetes et ettt ettt e et et eb et h et bt st h et b et a bt e bttt h e bt h st h bbb st ea et bttt ettt ebe et eaetene 498
a/ Alignement nON-Marqué VEISUS MATQUE ........c.ceuerueuerueurerertererueterertemtetentesessentesesseresseseesesseneesessesensenessennes 498
b/ Marques séquentielles et aliZNEMENL ..........coueruiriririeieieieiese ettt ettt eae et te b esbesse e 508

CHAPITRE 10 : LES OPERATIONS SUR LA DIATHESE EN INNU-AIMUN ET LEURS INTERACTIONS AVEC LES

PHENOMENES DE VOIX ET D’ ALIGNEMENT ......octiiiniteieniieienreniennenieenesieensenseensesmeensenne 512

L DiathieSeS TEEIESSIVES. .. veuvieuieiieiertieiesteetesteetesetesteseeesesseensesseensesssenseenseseessesseensesseensesseensesseensessenn 513
1) LeS CONSIUCIONS PASSIVES ..uveuverureurerieierierterteriesseeutestentestessasessessessessesseessensensensensessessessesseeneensensensessassessense 513

2)  La VOIX IMPEISONNEIIE.......c.eiiiiiiiiieiieiieieteete ettt ettt sttt ettt et e b et et e sbesbesseestenbensensensensens 523

3)  LeS VOIX IMOYEIINES . .....eeuvenreteterierteeteestentententessessesseeseeseentensensensansessessessessesstensensensensensessessesseensensensensensessense 526

4) L ANEIPASSIE.ctetertieiieiieiietete ettt ettt ettt sttt a et bbb bbbt s e en e ea e et et e b et e eheeheeseentententetebenbens 527

II. Diathéses progressives : causatifs et applicatifS..........cccovcveririiiieiierieeeere e 529
1) L@S CAUSALITS .ueeuieiieieieteet ettt ettt sttt ettt et et et e b et e st e ekt eb e e st e st e st et e benbebesbe bt eseeneententenbensetenseee 530

2)  LeS APPIICALITS ..evitieiieiieieiet ettt ettt b e bt a et e et e b e b e besheeseeate st e tebetentens 534



LA MORPHOSYNTAXE ALGONQUIENNE :
Vers un nouveau modeéle d’analyse a partir des données de I’innu-aimun, langue algonquienne du Québec

A/ LapPPLICAtIT datif ......oviiiiieieieeee ettt st sttt et et ettt aes 534
b/ L INStIUMENTAL....c.oiiiiiiiiiiiiiiiic e 537
C/ L applicatif @SSOCIALIT ... ccuietieuieiieiieietetee ettt sttt ea ettt e et et e st s be st nt e st et et e b e betas 538
d/ L’ applicatif CITCONSIANCIEL ....c..evueeeiriieiieieieiesieeieetcettee ettt sttt ettt ettt b e bt est et e s e betensenee 539
€/ L apPliCatif @ENETIQUE ....cueouieuieuieiieiieietete ettt ettt e ae et et et et e et e besbesbeebeeseententensensenbensas 540
f/ Les applicatifs relationnel €t POSSESSIT.......cceveririririiiieieieiseeeece ettt 542
3) Diathéses progressives €t aliIZNEMENL..........co.eivuirieerieirierieertetete ettt ettt ettt s esesee e sae e s neene 549
a/ Interactions entre alignement et opérations sur la diath€se ...........ceceeeieierienieneneneneneceeeeee e 550
B/ SYNERESE ..ttt ettt et b e bt a ettt e b e b e bt bt bt e st et et e bentente e 553

CHAPITRE 11 : FONCTIONS SYNTAXIQUES, ROLES SEMANTIQUES ET CONTRAINTES SUR L’INSTANCIATION DES
ARGUMENTS : CLES D’ANALYSE DE LA MORPHOSYNTAXE ALGONQUIENNE ........cccccc....... 556

I. La voix de base dans les proces bivalents et plus, et I’intervention de la voix marquée : I’enjeu de
distinguer les fonctions syntaxiques des roles SEMantiques .........cecverveereereereereereeseeneeseeneennens 556
II. Classes d’entités instanciant les places d’argument : contraintes d’instanciation et répercussion des
actants Sur 1a forme VErbale .........coccouiriiriiriiiiieieieirce ettt 562

1) Retour sur les constructions différentielles du 2" actant et les compléments du verbe, et bilan de nos
analyses des morphémes de voix et de diathese ..........cecviiirieririnininiceeeee e 562
2) Les inanimés, exclus des places d’argUment............coceeeeieierienienienienieieeetteietet ettt st eiee et neenee e 570

III. Iconicité des positions morphématiques : les marques séquentielles et intégratives au coeur de

Pexpression de 1a diath@Se ........eeoveriieierieieriee e sneen 576
CONCLUSION. ..ottt et 588
REFERENCES BIBLIOGRAPHIQUES ...ttt eeeseee e seeseeseseeseseeeseeeseseeseeseeeesseeseesaees 597
INDEX DES NOTION....... ceooooevoeeeeesseeeesessee s s oo essss oo s ss s s sssessssseesesessesenons 662
INDEX DES PRINCIPAUX MORPHEMES DE L’INNU-AIMUN TRAITES DANS CE TRAVAIL............. 663
INDEX DES LANGUES.... ..oooooiveeeeeereeeseses s ssees s sssss s s ss s sssses s ssssnessssssssenons 664



LA MORPHOSYNTAXE ALGONQUIENNE :
Vers un nouveau modeéle d’analyse a partir des données de I’innu-aimun, langue algonquienne du Québec

ABREVIATIONS

1 ligne de glose

\ = racine

\’ = radical complexe

—Pers = indice intraverbal propre a la non personne
Adpo = adposition

AdvDeg = adverbe de degré

AdvEnoncf = adverbe énonciatif
AdvMan = adverbe de manicre

AdvMod = adverbe modal

AdvTps = adverbe de temps

Align = morphéme indiquant le type d’alignement
Alter = alternatif

Art = article

Asp = aspect

BN = base nominale

BNREL = base nominale relationnelle

BV = base verbale

Card = nombre cardinal

Cas = cas

CI = « forme changée » (‘Initial Change’)
Class = classificateur

Connect = connecteur

COP = copule

Dém = démonstratif

Dériv = dérivation

Diath = morphéme relevant de la diathese

Enoncf = énonciatif

Epistém = reléve du marquage modal épistémique
Eval = évaluatif

Incorp = élément incorporé

Intens’ = intensifieur

Interj = interjection

Interr = interrogatif

Loc = marque de localisation

Mod = affixe de mode

MqgAsp = marque aspectuelle

MgDisc = marque discursive

MgMod = marque modale

Nbre = nombre

NbrePers = indice personnel de nombre

NP = nom propre

Num = numéral

OBV?® = « obviation »

Pers = indice personnel

POL = marque de polarité

Possr = indice personnel associé au possesseur
ProN = pronom

QNT= quantifieur

Qualif = qualificatif

Rédup = réduplication

STh = suffixe thématique

Tps = morphéme de temps

Translf = morphéme translatif (au sens de Tesnicre)

2¢me Jione de glose

1 = 1° personne

1&2 = personnes proprement dites

2 = 2°™ personne

3 = 3% personne

Abl = ablatif

Abst = absent (référent désigné absent/décédé)

Acc = cas accusatif

Accomp = aspect accompli

Act® = action

ActDisj = actant disjoint (non-coréférentiel)

Affect = affectation d’un actant

Agt = agent

ANIM = animé

Appl = applicatif générique

Applassoci...Applassocz = Applicatif associatif
(morphéme discontinu)

Applpar = applicatif datif
Applcre = applicatif circonstanciel
ApplinsTr = applicatif instrumental
ApplosL = applicatif oblique
Applross = applicatif possessif
ApplreL = applicatif relationnel
Assert°= assertion

Atténuatf = atténuatif

Augm = augmentatif

Caus = causatif

Cond' = conditionnel

Ctrl = contrdle

Dép = paradigme dépendant
Dépréc = dépréciatif

Démot° = morphéme de démotion
Dériv = morphéme dérivationnel

Dimin = diminutif
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Dist = distal (démonstratif)
Dubitf = dubitatif

dynam = dynamique
Emph = emphatique

Erg = ergatif

Evidce = évidence

excL = exclusif

Extensf = extensif

FConstr = forme construite (dans les dérivations
lexicales)

Foc = focalisation

Fut = futur

Hésit® = hésitation

Hypoth = hypothétique

Imp = impératif

Imperf = aspect imperfectif
INAN = inanimé

et = inclusif

Indir = indirect

Indéf = indéfini

Injonctf = injonctif

Insistce = insistance

Interr = interrogatif

Interp = interpellation

INTR = intransitif

Itérf = itératif

Loc = locatif

MASC = masculin

Méd = médial (démonstratif)
Meédiatf = mode médiatif

NA = nom animé

Négf = polarité négative
Nég.Rhm = négation du rhéme
Nég. Thm = négation du théme
NI = nom inanimé

Neutre = neutralisation des oppositions de temps

Neutrei&2 = neutralisation des oppositions de temps
propre aux personnes 1&2

Nom® = nominalisation

nonAgt = non-agent

Obl = oblique

Obv = « obviatif »

Optatf = optatif

PatInan = patient de genre grammatical inanimé

Parft = parfait
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Perceptf = perceptif

Persist = persistance

Poss = possessif

Potent! = potentiel

Présupp = présupposition

Prét = prétérit

Préts = prétérit propre a la 3°™ personne (parfait)
Prosp = prospectif

Prox = proximal (démonstratif)

pl = pluriel

Poss1 = possesseur 1°* personne
Poss2 = possesseur 2°™ personne
Poss3 = possesseur 3°™ personne
PossIndéf = possesseur indéfini
Potent! = potentiel

Prét = prétérit

Présupp = présupposition (modalité épistémique)
Prospectf = prospectif

Prox = proximal

Purp = purposif

Réal/Subj = réalis ou subjectif
ReprTop = reprise de topique
Restrict = restrictif

sg = singulier

Stupéf = stupéfaction

Sub.Générq = subordonnant générique
Sujonctf = subjonctif

Subst® = substantivation

téliq = télique

TR = transitif

Verb® = verbalisation

Volitf = volitif

VxAntipassf = voix antipassive
VxImpers = voix impersonnelle
VxInan = voix inan

VxMédPassf = voix médio-passive
VxNeutre = voix non-marquée
VxPassf = voix passive

VxRécip = voix réciproque
VxRéEfl = voix réflexive

VxSpé = voix marquée

X = actant non-spécifié (effacement d’un actant)
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INTRODUCTION

Les langues algonquiennes représentent une famille linguistique amérindienne parmi les plus
imposantes d’Amérique du Nord (Carte 1), tant par son étendue géographique que par le
nombre de langues qui la constituent (environ 45 langues identifiées, dont plus d’une vingtaine

est encore parlée sur le continent) ; elles demeurent pourtant assez méconnues de la linguistique

européenne.

Carte 1 : les familles de langues d'Amérique du Nord'

N

GREENLAND
;Ehui:oi
ainsula

Siberiarn
Yupik

StLawrence

Labrador Sea

B escino-ient

I:l Na-Dene - o

lr""y«'] Algonquian e

% Bl oveTencan

— L. [ reresen %% Gulf of Mexico RN

e (] Musogenn "‘f OMEXICO (waprés A, Gutman & B. Avanznti;i()’l‘:};’\:: -’ E .

La tradition descriptive des langues algonquiennes remonte a la fin du XVI™® siécle, au
moment des premicres descriptions, essentiellement dues aux missionnaires en Amérique du
Nord (Goddard 1996 : 17). Ainsi, Paul Le Jeune, missionnaire jésuite auprés des Innuees au

XVII*™e siécle, identifie et nomme la distinction des deux genres animé/inanimé dans la

! Source : Alejandro Gutman and Beatriz Avanzati, 2013, The Language Gulper (www.languagesgulper.com).

Nous remercions les auteurses de cette carte d’avoir accepté sa reproduction (courriel du 28/03/2023). Afin de
mettre en évidence la zone géographique des langues algonquiennes, nous avons légérement modifié sa

présentation (merci a Fabrice pour ce travail de main d’ceuvre).
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grammaire des langues algonquiennes ; il observe alors que certains noms de genre animé sont
pourtant « des choses sans ames », comme « les pommes » ou « du tabac » (Baraby, 2011 : 364,
d’aprés Goddard 1996). Jean-André Cuoq, missionnaire sulpicien du XIX°™ siécle a quant a
lui utilisé le terme d’« obviatif » — toujours en usage dans la linguistique algonquienne — pour
désigner la distinction structurale opérée dans ces langues lorsque 1’énoncé renvoie a
I’expression de plusieurs 3™ personnes (Goddard 1996 : 28). Enfin, la terminologie « direct-
inverse », caractérisant certaines formes verbales bivalentes, et qui constitue la principale raison
pour laquelle les langues algonquiennes sont aujourd’hui connues Outre-Atlantique, apparait
pour la premiére fois en 1844 dans une description du cri des Bois par un commercant de
fourrures, Joseph Howse (York, 2014 : 23).

Cette tradition descriptive a continué de se développer en corrélation avec I’étude des langues
de I’ensemble de I’Amérique du Nord et Centrale, qui appartiennent a des familles fort
différentes les unes des autres — allant des langues uto-aztéques aux langues eskimo-aléoutes,
en passant par la famille athapascane. Toutefois, les chercheurs qui étudient les langues
autochtones d’Amérique du Nord au XX°¢ si¢cle ne restreignent généralement pas leurs travaux
a un trait particulier de la structure de la langue ; au contraire, comme le précise Goddard (1996 :
43), étant donnée la vitesse de disparition de ces langues, leur priorité est de donner au moins
un apergu de ’ensemble de la langue. 1l y a donc peu de descriptions précises et complétes des
langues de la famille algonquienne. Cela explique notamment la permanence de la terminologie
utilisée dans les travaux des missionnaires dés le XVII®™ siécle, qui comprend entre autres les
concepts de systéme direct-inverse?, de «hiérarchie des personnes »’, et
d’obviation. Plutét que d’étre revue a la lumiere des développements récents de la
linguistique, cette terminologie ne connait guére que des aménagements de détail quand tel ou
tel concept élaboré pour une langue particuliere ne convient pas tout a fait a la langue cible. Il
en résulte un fossé entre les descriptions des langues algonquiennes et les outils terminologiques
contemporains utilisés pour décrire la diversit¢ des langues dans une perspective plus
comparative ; ces langues apparaissent d’autant plus ‘exotiques’ que la terminologie est
idiosyncratique : celle-ci donne I’impression que 1’on est face a des faits attestés nulle part

ailleurs. Cela explique aussi, avec leur caractére ardu, la méconnaissance des langues

2 Pour ne pas faire un usage abusif des guillemets francais (« ») lorsque nous utilisons une terminologie
algonquiniste que nous n’adoptons pas dans le cadre de notre analyse, nous avons choisi, sur les conseils d’un
relecteur consciencieux, de les faire figurer, une fois introduits, dans une police distincte.

3 Le concept de « hiérarchie des personnes » est plus complexe qu’il n’y parait, puisque ’ordre de cette hiérarchie
varie selon la nature et la position des suffixes au sein de la forme verbale, critéres censés déterminer, entre autres,
ladite hiérarchie. Zuiiiga considere a ce propos que : « The Algonquian person hierarchy 2 > 1 > 3 is [...] at best
an oversimplification and at worst a urban legend » (Zufiiga 2006, 127).
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autochtones d’Amérique du Nord de la part des linguistes européens. Une meilleure
connaissance des langues algonquiennes, qui forment une large part des langues autochtones
du continent nord-américain, représente ainsi un enrichissement considérable pour la typologie.

Ce travail de thése est avant tout centré sur la morphosyntaxe* des langues algonquiennes,
dans le sens ou il s’intéresse principalement & la combinaison des morphémes, puis des
constituants, dans ces langues : quel fonctionnement peut-on identifier a travers I’articulation
de la combinaison des morphémes, et au-dela, quelle organisation structurale détermine la
combinaison des différents constituants au sein d’un énoncé ? Etant données a la fois
I’amplitude de notre sujet (la morphosyntaxe algonquienne) et la diversité des manifestations
morphosyntaxiques a travers ces langues selon I’aspect abordé (accés des différentes parties du
discours aux fonctions syntaxiques, identification et distinctions des paradigmes nominaux et
verbaux, formation des bases verbales, indexation des arguments, etc.), nous avons fait le choix
d’organiser notre travail autour de 1’étude des données d’une langue algonquienne particuliére,
I’innu-aimun, et précisons au cours de notre travail dans quelle mesure notre analyse est
¢galement applicable a d’autres langues algonquiennes — selon les variations que nous avons
pu observer dans un domaine défini. Le systéme linguistique de 1’innu-aimun (anciennement
désigné sous le nom de « montagnais », cf. Figure 1 ci-dessous) constitue donc le point de

départ de notre analyse.

Figure I : classification et regroupements au sein des langues algonquiennes (tiré de Oxford, 2007 : 3)°

Arapaho-Atsina
Plains < Cheyenne
Blackfoot

Fox-Sauk-Kickapoo
Cree-Montagnais-Naskapi
Menominee
Algonquian Central Ojibwe-Algonquin

Potawatomi
Miami-Illinois-Peoria
Shawnee
Delaware
Natick-Narragansett

Eastern Penobscot-Abenaki
Malecite-Passamaquoddy
Mi’kmaq

4 Nous référons par ce terme aux trois « points de vue » distingués dans Hagége (1982) : le point de vue
morphosyntaxique, qui concerne « les fonctions des termes (-syntaxique) et leurs marques (morpho-), d’ou son
nom (...) [qui] n’entend pas méler la morphologie comme étude des formes et de leurs variantes a la syntaxe,
domaine des relations. Il rappelle que I’une manifeste I’autre » (Hagége, 1982 — 7™ éd. 2013 : 30) ; le point de
vue sémantico-référentiel, qui « recouvre la relation entre I’énoncé et ce dont il parle » et part du principe que
« pour saisir les composantes de la signification, il faut d’abord dégager une certaine systématicité du sens »
(Hagége, 1982 — 7°m¢ éd. 2013 : 30&33) ; et le point de vue énonciatif-hiérarchique, qui « embrasse la relation
entre I’énoncé et le locuteur-auditeur, qui choisit une stratégie définissant une hiérarchie entre [les différents
¢léments de] ce que dit I’énoncé (rthéme) et ce sur quoi il le dit (théme, (...)) » (Hagége, 1982/7™ éd. 2013 : 33).
5 Nous remercions Will Oxford d’avoir accepté la reproduction de ses schémas dans notre travail (courriel du
27/03/2023). Ce schéma a été adapté par Oxford de MITHUN Marianne, 1999 : The Languages of Native North
American, Cambridge, UK : Cambridge University Press ; ainsi que de Valentine 2001.
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L’innu, parlé au Québec (ainsi que dans une communauté du Labrador®), est la langue
algonquienne aux données de laquelle nous avions le plus facilement acces : elle est déja bien
décrite, et bénéficie notamment d’une grammaire récente de plus de 500 pages — la Grammaire
de la langue innue (Drapeau 2014) —, ce qui est remarquable pour une langue algonquienne’.
Elle jouit d’une relative vitalité bien que sa transmission soit grandement menacée par la
pression des langues dominantes (le francais au Québec ; 1’anglais au Labrador) au sein de
communautés® largement bilingues, ainsi que le nombre restreint de locuteurs et locutrices
(Baraby, 2011 : 248-249). Un éventuel sé¢jour sur le terrain se trouvait ¢galement facilité du fait
de nos précédents voyages sur le territoire québécois.

Notre travail de recherche prend en considération les variations au sein des langues
algonquiennes, car I’objectif final reste de proposer un modele d’analyse morphosyntaxique
généralisable a une grande partie de la famille algonquienne. Ainsi, lorsque cela s’avére
pertinent — notamment dans le cadre de 1’analyse des principaux paradigmes verbaux
algonquiens (Troisiéme Partie, Chapitre 8) — I’analyse des données propres a I’innu-aimun est
comparée et appliquée aux variations observées dans d’autres langues algonquiennes, ce qui
permet a la fois de démontrer la cohérence et ’adaptabilit¢é de notre modele avec le
fonctionnement des langues algonquiennes d’une manicre générale, mais aussi de controler et
d’identifier les éventuels obstacles aux analyses que nous développons. En aucun nous estimons
que la langue innue constitue une langue algonquienne plus « prototypique » que les autres. Si
I’observation et I’analyse de ses données nous permet de formuler un modéle de description des
langues algonquiennes sur des bases nouvelles, ce méme travail devrait pouvoir s’appliquer a

I’ensemble des langues algonquiennes, dans leur diversité mais aussi leurs points communs.

Notre sujet est donc a la fois de description et d’analyse linguistique a travers 1’étude de la
morphosyntaxe des langues algonquiennes, et aussi d’histoire et d’épistémologie de la

linguistique, dans la mesure ou la terminologie algonquiniste (inverse, obviation,

¢ Politiquement, il y a en réalit¢ deux communautés innues au Labrador, celle de Matimekush-Lac John
(Schefferville) et celle de Natuashish. Cette derniére rassemble les (anciennement nomméeess) Naskapieess de
I’Est, aujourd’hui reconnueess comme des Innueess, qui ont adopté 1’orthographe standard innu
(https://resources.atlas-ling.ca/to-know-more/eastern-naskapi-or-mushuau-innu-aimun/?lang=en, merci a Marie-
Odile Junker pour cette précision). Le parler de Natuashish est un « dialecte en [n] » et correspond a ce que
certainees auteurees ont identifié comme le mushuau innu (cf. Chapitre 11, sections 2 et 3).

7 Les monographies consacrées aux langues algonquiennes d’une telle dimension sont en effet rares. Citons
cependant la Nishnaabemwin Reference Grammar (Valentine, 2001), qui comporte plus de 1 000 pages.

8 Les peuples autochtones du Canada sont dispersés en différentes communautés (anciennement appelées
«réserves »). Ce terme renvoie alors a une portion de territoire assignée aux Autochtones d’une Nation donnée —
ou de plusieurs Nations — et soumise a un régime (économique, juridique et politique) particulier. Le terme de
« Nation », que I’on retrouve notamment dans 1’expression « Premiéres Nations », désigne un groupe autochtone
reconnu comme ayant une origine et une organisation sociale commune, et comme préexistant a la colonisation
du territoire par les Européens a partir du XVI*™ sicle.
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hiérarchie des personnes, etc.) est née dans le contexte scientifique particulier de la
description des langues amérindiennes du Canada et du nord des Etats-Unis. Nos recherches
dans le cadre de notre master (Agnes 2013, 2014), qui portaient plus spécifiquement sur la
notion de systeme direct-inverse dans les langues algonquiennes (notamment le
ménomini et 1’innu-aimun), nous ont conduite a remettre en cause la légitimité de cette
approche ésotérique des langues. Notre these reprend ce travail et vise entre autres a mettre a
bas une partie des postulats traditionnels de la linguistique algonquienne afin de proposer une
analyse globale cohérente de ces langues, qui corresponde aux développements contemporains
d’une linguistique de la diversité des langues, et non générée ad hoc par I’exotisme apparent de
ces systémes linguistiques. Pour ce faire, il est apparu nécessaire de déterminer comment ce
que nous définissons comme un alignement multiple — qui a donné lieu a 1I’échafaudage
théorique du systeme direct-inverse — s’intégre dans la morphosyntaxe globale, et
plus spécifiquement verbale, de ces systémes linguistiques, d’ou la portée ambitieuse de ce
travail, et la place finalement relativement réduite de la présentation de notre analyse de
I’inverse en termes de voix et d’alignement’. Nous proposons ainsi un modéle certes en
rupture avec la tradition algonquiniste, mais qui aura aussi le mérite, nous 1’espérons, a travers
une approche nouvelle, globale et compréhensive, de résoudre certaines apories et de combler
certaines lacunes des descriptions actuelles des langues algonquiennes.

Ce travail de thése est structuré en 11 chapitres, répartis en quatre grandes parties. La
Premiere Partie rassemble les Chapitres 1, 2 et 3. Elle constitue une présentation générale du
contexte linguistique de la langue innue. Le Chapitre 1 introduit les langues algonquiennes a
travers leurs situations géographique et linguistique, et aborde brievement leur classification.
Le Chapitre 2 situe la langue innue au sein du complexe dialectal cri et en souligne les
particularités, avant de présenter son systeme phonologique et la distinction des différentes
variétés d’innu ; il précise également comment I’innu-aimun est engagé dans un processus de
codification et montre dans quelle mesure cela peut avoir une incidence sur les données sur
lesquelles s’appuie notre travail. Le Chapitre 3 poursuit cette rencontre avec la langue innue a
travers 1’évocation de notre expérience de terrain.

Aprés cette présentation de la langue qui constitue le support de notre étude, la Deuxiéme
Partie, composée des Chapitres 4, 5 et 6, entend saisir comment se structure le systeme de la
langue innue autour de certaines caractéristiques morphosyntaxiques générales. Le Chapitre 4

met en évidence les propriétés multiprédicatives de la langue innue, qui permettent alors

° Cf. notre analyse des paradigmes de I’innu-aimun au Chapitre 8 et les discussions épistémologiques autour de
I’inverse développées au Chapitre 9.
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d’aborder son fonctionnement sous un angle différent de celui qui est traditionnellement adopté.
Ainsi, la distinction des usages des deux principaux paradigmes verbaux des langues
algonquiennes, I'ordre indépendant et 'ordre conjonctif, s’en trouve
grandement facilitée. Le Chapitre 5 récapitule les caractéristiques propres a chaque paradigme,
et présente les marques associées a I’expression du temps, de I’aspect et des modes. Le Chapitre
6 porte ensuite sur une autre particularit¢ de la morphosyntaxe algonquienne, a savoir leur
systetme de tragage de la référence — qui est appel¢ obviatif ou obviation dans la
tradition algonquiniste —, lorsque cette derniére reléve de la « 3°™ personne ». Ce marquage
anaphorique différentiel — qui définit sur le plan morphosyntaxique ce que nous appelons alors
un cas OBLIQUE — ayant des répercussions manifestes tant dans la morphosyntaxe générale que
dans la morphosyntaxe plus spécifiquement verbale (a laquelle est consacrée la Troisiéme
Partie), il apparait essentiel de circonscrire ses manifestations dans le cadre de notre travail.
Dans le paysage global de la langue développé dans les Parties précédentes, 1’étude des
particularités de la catégorie lexicale (ou partie du discours) étiquetée ‘verbe’, qui constitue le
ceeur de la morphosyntaxe algonquienne, permet de mettre en évidence les nombreux
parametres qui la régissent. La Troisiéme partie franchit donc un pas supplémentaire dans
I’analyse de la langue puisqu’elle se concentre sur les caractéristiques fondamentales de la
morphosyntaxe verbale. Le Chapitre 7 s’engage dans un examen de la structure interne des
bases verbales, dont on proposera une classification sémantique. Le Chapitre 8 entreprend
ensuite de saisir les spécificités des deux principaux paradigmes algonquiens et approfondit
pour chacun l’organisation de 1’indexation des arguments sur les formes verbales et les
interactions sémantico-syntaxiques qu’elle suggere. Ces analyses mettent alors en évidence les
enjeux essentiels représentés par les notions de valence, de diathése et les phénomenes de voix
et d’alignement dans les langues algonquiennes, et constitue ainsi le cceur de notre approche.
La Quatrieéme Partie rassemble les enjeux descriptifs, typologiques et épistémologiques mis
en évidence par notre analyse des données de la langue innue, en corrélation avec d’autres
langues algonquiennes, exposée dans ce travail. Le Chapitre 9 donne ainsi une vision globale
de ce qui a été décrit dans les langues algonquiennes comme le systéme (de voix) direct-
inverse, et que nous estimons relever d’un phénomene de scission de 1’alignement selon les
parametres définis par notre approche de la morphosyntaxe verbale de ces langues, établis dans
la Troisiéme Partie. Le Chapitre 10 approfondit les interactions entre les opérations sur la
diathese et le systéme de voix et d’alignement en innu-aimun, ce qui consolide davantage notre
analyse et nous permet de formuler, au Chapitre 11 des hypothéses supplémentaires sur le

fonctionnement général de la langue.
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Dans le cadre de notre travail, nous n’entendons pas illustrer une théorie linguistique
particuliere. Nous cherchons avant tout a rendre compte du fonctionnement du systéme verbal
algonquien. Bien que nous ne puissions évidemment pas nous affranchir de toute théorie
linguistique, notre démarche est avant tout heuristique et cherche a réconcilier la description
des langues algonquiennes avec une linguistique de la diversité des langues — ou 1’on pourrait
rendre compte de la diversité des langues par I’intermédiaire d’une terminologie limitée
facilitant leur comparaison. Le schéma de fonctionnement de la morphosyntaxe verbale
algonquienne que nous souhaitons ¢élaborer est d’ordre descriptif/explicatif, et non
démonstratif. A ce titre, nous ne nous inscrivons pas dans le cadre générativiste qui domine
aujourd’hui encore une partie de la linguistique nord-américaine!'®. Le cadre descriptif que nous
adoptons est présenté dans nos Notes Préliminaires. Les notions de valence, de diathese, de
voix et d’alignement — pertinentes dans le cadre d’une analyse de la morphosyntaxe verbale
algonquienne —, permettent de rendre compte de systémes aussi complexes et divers que, par
exemples, ceux des langues caucasiques et des langues algonquiennes. Il s’agit alors de
déterminer leurs parametres et leurs interactions au sein du systéme linguistique donné, sans
nécessité d’adapter leur définition!! (ou alors, dans le sens d’une plus grande abstraction)!2. Tl
en résulte certes des descriptions complexes de systémes qui sont justement complexes a ce
niveau d’analyse, mais le gain est davantage mesurable a 1’échelle générale de la typologie,
puisque ’on décrit alors les langues a partir des mémes outils de base, ce qui facilite leur
comparaison. Notre travail prétend donc étre a plus d’un titre une nouveauté : il aborde a la fois
une aire linguistique encore peu connue en Europe — les langues algonquiennes, en tant que
langues autochtones d’Amérique du Nord — et un probléme d’ordre typologique, voire
d’histoire de la linguistique, résultant de la confrontation entre certaines traditions descriptives
et la linguistique de la diversité des langues telle que nous I’entendons. La perspective finale
de notre étude vise a contribuer a I’enrichissement de la typologie (ou linguistique de la
diversité des langues) actuelle, en apportant un éclairage sur la complexité apparente des

langues algonquiennes.

101 .a syntaxe seule ne nous parait pas suffisante pour rendre compte d’un systéme linguistique, et il nous semble
primordial de prendre en considération I’ensemble des composantes du systéme, de comprendre leur organisation
entre elles, leurs interdépendances, pour en saisir la logique. Selon nous, I’interdépendance des domaines
linguistiques (sémantique, morphosyntaxe, pragmatique) participe du fonctionnement du systéme, c’est ainsi que
les rouages s’emboitent, s’articulent, pour que 1’ensemble prenne corps.

' Notons que I’idée de paramétre (voire de macro-/micro-paramétres) est présente en syntaxe minimaliste.

12 Nous renvoyons ici & un précepte défenduspar Alain Lemaréchal, qui considére que plus I’on cherche a dépasser
la diversité des langues et a la cerner, plus on est conduit a « un niveau d’abstraction supérieur et a une atomisation
maximale du signifiant, a laquelle fait face une atomisation non moins radicale des signifiés [...] en sémes,
représentables idéalement sous forme de fonctions prédicatives logiques et de variables. » (Lemaréchal, 2014 :6).
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NOTES PRELIMINAIRES SUR QUELQUES NOTIONS LIEES AU CADRE
ADOPTE

Le cadre théorique et descriptif de ce travail de recherche s’inscrit dans la continuité de
I’héritage de Saussure. Il est avant tout le fruit de notre formation en linguistique a 1I’Université
Paris IV-Sorbonne, aupres du Professeur Alain Lemaréchal, dans le cadre d’une linguistique de
la diversité des langues. Dans notre travail, nous faisons appel a des notions qui nous semblent
essentielles dans cette perspective. Nous présentons ici bri¢vement 1’analyse en constituants
immédiats (A) que nous appliquons dans notre travail a la morphosyntaxe des langues
algonquiennes. Nous introduisons également la manié¢re dont nous concevons la prédication en
termes de sémantique logique (B), a ne pas confondre avec la fonction de prédicat syntaxique,
qui reléve de Dl’analyse morphosyntaxique et donc d’une question de constituance. La
formalisation logique des relations prédicatives que 1’on trouve dans Lemaréchal (1998a) et que
nous utilisons a quelques reprises, est alors une maniere d’échapper a I’impressionnisme de
certaines analyses sémantiques : ainsi notre propos est-il contr6lé par sa compatibilité avec cette
représentation logique des relations prédicatives sémantiques. Sur le plan sémantico-référentiel,
nous avons également parfois recours a la notion d’ordre d’entités (C) définie par Lyons (1977),
qui permet entre autres de rendre compte des effets sémantiques provoqués par 1’association de
différents seémes au sein d’une relation entre des constituants, mais aussi d’identifier les
différentes constructions syntaxiques ou combinaisons sémantiques pouvant éventuellement
étre associées a la désignation d’entités lorsque ces derniéres relévent d’ordres distincts. Sur le
plan morphosyntaxique, I’analyse d’un énoncé selon les niveaux de Dik (D) s’avere étre un
outil de description complémentaire auquel nous ferons occasionnellement référence. Dans une
dimension plus lexicale, la notion d’Aktionsart (Vendler 1967) et I’identification de différents
types de proces (E) tels que présentés par Dik (1989), sont selon nous fondamentales pour
comprendre comment, dans les langues algonquiennes, la sémantique s’articule avec la
morphosyntaxe. Les différentes notions que nous présentons ci-apres constituent des outils
d’analyse qui ne se recoupent pas et trouvent leur intérét selon le type d’approche que I’on peut

proposer d’un phénoméne linguistique.

A/ ANALYSE EN CONSTITUANTS IMMEDIATS

Notre méthode d’analyse morphosyntaxique est en partie inspirée de 1’analyse en
constituants immédiats telle qu’elle a été fondée par Bloomfield et les post-bloomfieldiens (en
particulier Hockett), dans laquelle chaque constituant est interprété comme étant « immédiat »

sous le constituant de niveau supérieur (le niveau maximal étant celui ou figure notamment le
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prédicat syntaxique). Celle-ci permet notamment d’identifier pour chaque énoncé un certain
nombre de niveaux de constituance et en donne une représentation structurale!3. Cette démarche
nous parait particulierement efficiente d’un point de vue heuristique, et surtout respectueuse de
I’organisation structurale des langues, qu’elle met ainsi a jour. Nous I’illustrons ci-dessous avec

un exemple (simple) en frangais, 1’énoncé « je vois le chien de la voisine »'# :

a. | je | vois [ le | chien | de | la | voisine
Marie

noir

basset
Paul

danse

b. [je [vois [le [chien [de [la [voisine]]]]]]]

L’exemple ci-dessus fait apparaitre comment dans un énoncé comme « je vois le chien de la
voisine », les constituants sont enchassés les uns dans les autres, plus précisément dans cet
exemple, les uns sous les autres. On voit ainsi en a. que le nom « voisine » se situe a un niveau
immédiatement inférieur sous le syntagme substantival « la voisine », auquel peut étre substitué
— donc, sur un méme niveau de constituance — le nom propre « Marie » ; le constituant « la
voisine » se situe a son tour au-dessous du constituant supérieur « de la voisine », qui commute
avec un adjectif épithéte comme « noir », etc. La présentation du méme exemple en b., inspiré
des ‘boites’ de Hockett (1958, 147 &sqq.), projette le nombre d’étapes nécessaire pour arriver
a la réduction finale correspondant a la chaine parlée. Au niveau de constituance supérieur, on
retrouve alors le syntagme prédicatif « vois le chien de la voisine » et le pronom personnel sujet
«je», soit un prédicat syntaxique et son 1" argument. La binarité mise en évidence par le
procédé¢ de substitution que nous venons d’exemplifier dégage non seulement la hiérarchisation
respective des constituants de 1’énoncé (selon, donc, différents niveaux de constituance), mais
elle oblige ainsi, dans la mesure ou elle est poussée — dans la tradition de Hockett — jusqu’a
I’intérieur du mot, a distinguer les différents constituants jusqu’au bout. On retrouve alors le
principe saussurien selon lequel les morphémes ont a la fois une position structurale et une
valeur. A ce titre, I’analyse en constituants immédiats nous apparait étre un préalable nécessaire

a toute syntaxe.

13 Lanalyse en constituants immédiats est ainsi fondamentalement sémasiologique, contrairement & une analyse
morphosyntaxique en termes de niveaux de Dik (présentée en D), qui s’inscrit quant a elle dans une perspective
onomasiologique. Ces deux approches sont alors complémentaires.

14 Cette exemplification est inspirée du cours d’introduction a la linguistique d’Alain Lemaréchal & 1’Université
Paris IV-Sorbonne, dispensé en 2013-2014. Nous I’avons simplifiée.
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B/ PREDICATS LOGIQUES ET FORMALISATION LOGIQUE

Nous suivons ’idée d’Alain Lemaréchal, inspirée de Ryle (1933), selon laquelle il y aurait
des prédicats logiques « a perte de vue » (Lemaréchal, 2022)!°. Dans cette optique, les noms
communs sont des prédicats logiques d’inclusion a une classe ouverte d’entités, du type « étre
N » (ou N représente le nom)!'®. En tant que prédicat logique, les noms communs ont une
certaine valence!’, qui peut alors étre modifiée par différents éléments, notamment des
applicatifs.

Dans la continuité d’une telle conception des relations entre les éléments du langage, les
adpositions sont des prédicats (de repérage) a deux places d’arguments, qui mettent en relation
un repere et un repéré. On peut étendre cette conception aux marques de cas dans les langues a
cas, si I’on est prét a considérer que ces dernicres, par rapport aux adpositions, présentent une
différence d’intégration au lexéme!'®, mais n’en partagent pas moins la fonction.

Enfin, les indexicaux, c’est-a-dire tout ce qui renvoie a la situation d’énonciation (déictiques,
anaphoriques, articles, pronoms, démonstratifs, etc..), peuvent étre pergus comme des prédicats
de position (cf. Lemaréchal 2018, 2022).

Ces premicres conceptions posées, nous estimons qu’un prédicat commande des entités,
chacune désignée a travers un de ses prédicats, dont les noms communs lorsque 1’on cherche a
appeler les choses par leur nom!°. De-la découlent plusieurs points :

e les places d’argument sont internes au prédicat, elles existent méme lorsqu’elles ne
sont pas instanciées, et lorsqu’elles le sont, c’est toujours par des entités : dans
« manger chinois » — la relation prédicative peut étre formalisée par une fonction a
deux places d’argument f(x, y) ou f'= manger, x = mangeur et y = mange, mais le y
n’est pas instancié —, « chinois » est un modifieur se rapportant a 1’entité censée

'S Ce paragraphe reprend le contenu des séminaires de I’Ecole Pratique des Hautes Etudes (EPHE) d’Alain
Lemaréchal (année 2020-2021).

16 Du point de vue sémantico-référentiel (dans la terminologie d’Hagége), les noms ne peuvent donc a priori pas
désigner une entité particuliére ni un groupe particulier d’entités, & moins de pouvoir constituer directement des
substantifs. En francais, « voisine » ne désigne pas une entité, il faut pour cela au moins I’intervention d’un article
(« la voisine/cette voisine/une voisine » pour que I’ensemble puisse constituer un syntagme substantival. Les
entités sont ainsi désignées par un de leur prédicat, qui peut étre un nom commun (substantivé dans le cas du
frangais) si on cherche a appeler les choses par leur nom, mais qui peut aussi étre un syntagme plus complexe (une
relative sans antécédent, un syntagme prépositionnel, etc.). La distinction entre ‘nom’ et ‘substantif’ (cf.
Lemaréchal 1989) apparait ici fondamentale dans la perspective d’une analyse en constituants immédiats.

17 Nous concevons la valence comme « une propriété interne a I’élément régissant définie par I’ensemble des
places d’arguments ouverts par cet ¢lément, indépendamment de I’instanciation/explicitation effective ou non de
ces arguments (de Starosa a Dik en passant par Culioli) » (Lemaréchal, 2014 : note 28 p.10).

18 Cette différence d’intégration conduit certains linguistes a séparer la morphologie de la syntaxe, idée que nous
réfutons tout au long de nos analyses, puisque nous reconnaissons notamment aux marques intégratives une valeur
significative (lire a ce sujet Lemaréchal, 2014 : 22).

19 Un « chat » peut étre désigné par le prédicat d’inclusion a la classe ouverte des chats, donc le nom commun,
mais aussi par un syntagme plus complexe comme « ce petit animal de compagnie qui ronronne », etc. On peut
imaginer que dans certaines langues, une relative sans antécédent comme « (le) qui ronronne », ou un participe
« (le) ronronnant », suffisent a désigner un « chat » (sous réserve de constituer un substantif, sachant que, si la
substantivation est assurée en francais par 1’article, cela n’est pas le cas dans toutes les langues, puisque parfois
les noms peuvent directement étre employés comme substantifs, voir Note 16).
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instancier la place d’argument du mangé, c’est un prédicat portant sur le y non
instancié (« a la fagon chinoise », « de la nourriture chinoise », etc.).

e Les prédicats assignent des propriétés a leur(s) place(s) d’argument: des rdles
sémantiques sont assignés aux places d’argument par le prédicat qui régit ces places
d’argument. Cela entraine des contraintes de sélection sur les entités pouvant
instancier ces places d’arguments®’.

Concernant plus spécifiquement la formalisation logique des relations prédicatives, nous
reprenons la présentation que 1’on trouve dans Lemaréchal 1998a, ou celles-ci sont représentées
par des fonctions logiques en f(x, ...). Dans ce cadre, une fonction freprésente le prédicat, et des
variables individuelles x, y, z (etc.) représentent les places d’arguments susceptibles d’étre
instanciées par des entités. Ainsi, I’énoncé Paul est boulanger peut €tre représenté sous la forme
d’une fonction prédicative logique f(x) ou f = boulanger et x = Paul, ce qui donne
boulanger(Paul). L’usage de ces formules logiques en f{x,..), dans notre travail, nous permet
d’illustrer et d’éventuellement désambiguiser des argumentations sémantico-syntaxiques ou

I’'usage des mots trouve parfois ses limites.

C/ ENTITES ET ORDRES DE CALCUL

La distinction de différents ordres d’entités telle qu’elle est formulée dans Lyons (1977) est
selon nous un outil d’analyse qui permet d’observer, sur un plan sémantico-référentiel, les effets
sémantiques de la combinaison syntaxique de certains constituants impliqués dans la
désignation des entités. Les entités sont alors réparties, d’apres Lyons, en 3 ordres de calcul :

Physical objects are what we will first-order entities (...). First-order
entities are such that they may be referred to, and properties may be
ascribed to them, within the framework of what logicians refer to as
first-order languages (e.g., the lower predicate-calculus). (...) By
second-order entities we shall meant events, processes, states-of-
affairs, etc., which are located in time and which, in English, are said
to occur or take place, rather than to exist; and by third-order entities
we shall mean such abstract entities as propositions, which are
outside space and time (...). Whereas second-order entities are
observable and, unless they are instantaneous events, have a
temporal duration, third-order entities are unobservable and cannot
be said to occur or to be located either in space or in time. Third
order entities are such that ‘true’ rather than ‘real’, is more naturally
predicated of them; they can be asserted or denied, remembered or
forgotten; they can be reasons, but not causes; and so on. In short,
they are entities of the kind that may function as the objects of such

20 Cette dimension est prise en compte dans ’analyse en niveaux de Dik (cf. D). De la méme maniére, une entité,
par l’intermédiaire du prédicat qui la désigne, peut également exercer des contraintes sur 1’interprétation du
prédicat avec lequel elle est associée, selon les semes respectifs déterminant d’une part le prédicat renvoyant a
cette entité, d’autre part le prédicat associé¢ a cette entité. C’est notamment la que la notion d’ordre d’entités
intervient et s’avere particulierement pertinente et productive (cf. C).
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so-called propositional attitudes as belief, expectation and
judgement” (Lyons, 1977 : 442-445).

La formulation et I’exemplification d’Alain Lemaréchal de ces différents « ordres de calcul
des entités » dans ses séminaires & I’Université Paris IV-Sorbonne ou a 1’Ecole Pratique des
Hautes Etudes, montre comment la notion d’ordres d’entité peut étre appliquée a I’analyse des
effets sémantiques de la combinaison syntaxique de constituants impliqués dans la désignation
d’entités, puisque 1’on peut éventuellement attribuer telle interprétation sémantique ou telle
construction syntaxique spécifique, a 1I’appartenance d’une entité a certain ordre (cet ordre étant
susceptible de déterminer différentes contraintes) :

les entités du premier ordre sont des objets concrets qui peuvent étre
définis comme des portions d’espace, elles-mémes repérables dans
I’espace ; on peut dire des entités du premier ordre qu’elles existent.
Les entités du second ordre sont des portions de temps — des
événements sont — repérables dans le temps ; on peut dire de ces
entités du second ordre qu’elles ont lieu. Les entités du troisiéme
ordre sont des propositions repérées comme appartenant a un monde
possible, réel ou contrefactuel, etc.; on peut dire de ces entités
qu’elles sont vraies ou fausses, bien ou mal, etc., tous des prédicats
exprimant une évaluation propositionnelle. Un méme nom peut jouer
dans plusieurs ordres par une sorte de métonymie : dans ‘1’autobus
a un pneu crevé’, ‘autobus’ sert a désigner une entité du premier
ordre tandis que, dans ‘I’autobus est a 5 heures’, ‘autobus’ sert a
désigner par métonymie un éveénement, c’est-a-dire une entité¢ du
second ordre — c’est la nature du prédicat (de repérage temporel) qui
contraint I’interprétation. (Lemaréchal, 2014 : 25-27 ; 2015 : 55-56,
cité dans Xiao, 2019 : 9-10).

D/ NIVEAUX DE DIK

L’analyse en constituants immédiats que nous appliquons a I’étude de la morphosyntaxe des
langues algonquiennes est dans certains cas, au cours de notre travail, complétée par la référence
aux niveaux d’analyse des énoncés distingués par Simon Dik (1989-1997) — et repris par Alain
Lemaréchal dans ses cours de licence 3 et master a 1’Université Paris IV-Sorbonne —,
remarquablement synthétisés dans Xiao (2019 : 10-11). Dik reconnait ainsi « cinq niveaux qui
vont des relations sémantiques minimales a 1’énonciation-acte de parole complet » (Xiao,
2019 :10):

e Le 1* niveau — celui des relations sémantiques minimales — correspond au prédicat
nucléaire. C’est a ce niveau qu’est mise en relation une fonction prédicative
(notamment déterminée par le type de proces (Aktionsart), le nombre d’arguments
qu’elle régit, le role sémantique qu’elle assigne a chacun de ses arguments et les
éventuelles contraintes sur les classes d’entités susceptibles d’instancier chaque
place d’argument), et ses termes (ou variables individuelles). La fonction prédicative

peut alors étre représentée sous la forme logique d’un f(x,...), f représentant la
fonction, et x,... les éventuelles variables individuelles saturant les places
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d’arguments (cf. A). Ces variables individuelles renvoient donc aux entités
instanciant la ou les place(s) d’argument(s) du prédicat le cas échéant.

e Le 2°™ niveau est celui de la spécification interne de la prédication, ou s’exprime
notamment 1’aspect. Il précise la maniére dont se réalise le prédicat, ce qui peut étre
fait par des adverbes ou des compléments du verbe, en tant que spécifieurs?' du
proces.

e Le 3% niveau reléve du repérage externe, qui — en quelque sorte — contextualise la
prédication. C’est celui, entre autres, du temps verbal (pour les langues ou ce dernier
est grammaticalis€) et des circonstants (temps, lieu, cause, etc.).

Ces trois premiers niveaux relévent de la prédication étendue : « qui décrit un état de choses,
réel ou non » (Xiao, 2019 : 10).

e Le 4°™ niveau concerne 1’évaluation propositionnelle, ou la proposition est évaluée

en termes de valeur de vérité par rapport a ’ensemble des mondes possibles. Les

modes et les différents types de modalités (notamment les modalités épistémiques et

I’évidentialité, particuliérement marquées en innu) s’expriment donc dans le cadre
de ce 4°™¢ niveau, qui porte sur I’ensemble de la proposition.

e Enfin, le 5™ niveau est celui de I’énonciation et concerne tout ce qui renvoie a ’acte
de parole en lui-méme : types d’énoncés (déclaratif, interrogatif, injonctif), adverbes
énonciatifs, etc.

La distinction de ces niveaux d’analyse, en plus de la structure en constituants immédiats, se
révele essentielle et particulierement efficace du point de vue heuristique pour comprendre les
variations sémantiques de certaines parties du discours selon le niveau dont elle reléve (ce qui
permet de mettre en évidence le réle des marques non-segmentales, notamment intégratives et
catégorielles (cf. a ce sujet Lemaréchal 2014 : 22). Nous reproduisons ci-apres le tableau de
Xiao (2019 : 11) qui donne un apergu global de 1’organisation des 5 niveaux de Dik tels qu’ils

sont enseignés par Alain Lemaréchal :

21 Ce terme n’est pas employé dans le sens que lui donne la grammaire générative (notamment la théorie X). 11
s’agit d’un emploi non technique dans le sens ou il renvoie a un syntagme ayant pour fonction de spécifier quelque
chose. Par ailleurs, nous considérons le ‘complément du verbe’ comme un constituant régit par le verbe mais
n’instanciant pas de place d’argument (en ce sens, il serait périphérisé) ; le complément du verbe spécifie un séme
interne au proces auquel renvoie le verbe, et dans une certaine mesure sous-catégorise ce dernier. Il ne faut donc
pas confondre ce que nous appelons COMPLEMENT DU VERBE avec un ‘complément d’objet” ou un ‘complément
circonstanciel’, expressions que nous n’employons pas dans notre travail.
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Tableau 1 : les 5 niveaux de Dik (1989), d'apreés Lemaréchal (dans Xiao, 2019 : 11)

propriété/relations fx,...) = - type de prédicat
(variables conceptuelles) - nbre d’argument
= - role assigné a chaque argument
- = fonction prédicative o8 d et > gt
&) - contraintes sur les classes d’entités
Z Predicat pouvant instancier chaque place
E 1ai d’argument
(0 | nucléaire ; : :
Zz | terme(s) X, y,...= opérateur : quantificateur, article,
9 CZD (variables individuelles) déterminant, etc.
= . . . .
- = = = argument(s) satellite : lexical (adj.), syntaxique
oo 6 (complément du nom,
= % 5 relative)
. . A 2. s
é g E Spémﬁcatmn opérateur?? : marque d’aspect
pra py | Interne satellite : adverbe ou syntagme adverbial de maniére, vitesse
o .
E Repérage opérateur : marque de temps
externe satellite : adverbe ou syntagme adverbial de lieu, temps, cause
Evaluation opérateur : marque de mode
ropositionnelle . - — .
?Vaﬁa ur de vérité) satellite : adverbe ou syntagme adverbial (dont propositions subordonnées)
dits ‘de proposition’ (ex: «intelligemment» dans
intelligemment, il n’a pas répondu a toutes les questions)
Enonciation opérateur : type d’énoncé (déclaratif, interrogatif, injoncti
operateur : typ 2 y
= acte de parole | satellite : adverbe ou syntagme adverbial (dont propositions subordonnées)
dits ‘d’énonciation’ (ex : « franchement », dans franchement,
Paul est un imbécile)

E/ L’AKTIONSART (TYPE DE PROCES)?

L’ Aktionsart (« maniére d’agir », « mode d’action »**) renvoie en quelque sorte a I’aspect tel
qu’il peut étre lexicalisé dans les langues (dans le sens de temporalité interne au proces),
déterminant alors différents types de proces. Dik (1989 : 90-100) le présente en termes de traits
sémantiques binaires organisés en arbre de Porphyre. La Figure 2 schématise I’organisation

binaire de ces traits sémantiques :

Figure 2 : I'Aktionsart

[+momentané]

[+télique]
. . [+/—controle] (critére +/— injonction)
+dynamique -momentané L

rdy aue] [ ] [+/—expérience]
[-télique]

[-dynamique]

i
critere : +/- adverbe de | critere : complément | critére : +/- aspect de phase
vitesse de durée (en VS
pendant)

22 A chaque niveau, les informations supplémentaires sont portées par un opérateur (plus ou moins morphologisé)
et/ou un satellite, qui peut étre lexical (appartenir & une catégorie de mots spécialisés) ou syntaxiquement construit
(syntagme prépositionnel, complétive, etc.).

2 La notion d’Aktionsart vient du linguiste de tradition allemande Vendler (1967).

24 En anglais, on emploie le terme ‘actionality’.
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On distingue ainsi différents types de proces selon qu’ils sont [+/—dynamique] ; puis, parmi les

procés [+dynamique], les procés [+/—télique]; parmi les procés [+télique], les proces

[+/—-momentané]. Ces oppositions sont démultipliées par deux traits supplémentaires :

[+/—contrdle] et [+/—expérience].

L’identification de ces différents types de proces peut étre réalisée au moyen de divers tests,

que nous présentons au fur et a mesure des différents traits sémantiques :

[+/—dynamique] : tout proces dynamique exprime un changement de 1’état du monde
(ex : elle s assied = au début elle n’est pas assise, a la fin elle est assise). Un proces
[-dynamique] n’exprime pas un changement, il n’est pas nécessairement repéré par
rapport a I’énonciation. La compatibilité¢ d’un procés avec un adverbe de vitesse (ex :
« vite » dans il court vite) permet de qualifier un procés comme [+dynamique].

[+/—télique] : un procés [+télique] est a priori borné* (il présente au moins deux
bornes, 1’'une pour le début et I’autre pour la fin). Ainsi, un proceés dynamique dont la
borne finale est comprise dans la dynamique du procés est [+télique] : pour que I’on
puisse dire que le proces a eu lieu, il doit atteindre cette fin (ex : il est allé a la gare
- [+télique] # elle s est promenée [—télique]). En frangais, le test fait intervenir les
compléments de durée, selon qu’ils se construisent avec la préposition « en »
[+télique], ou avec « pendant » ou sans préposition [-télique] (ex : il est allé a la gare
en/*pendant 3h versus elle s’est promenée (pendant)/*en 3h).

[+/-momentané] : un proces [+dynamique, +télique] est également [+momentané] si
la borne initiale chevauche la borne finale. Le procés n’est alors pas compatible avec
les aspects de phase (exprimés en frangais par des auxiliaires comme « commencer »,
« finir », « continuer » ; ex : la bombe explose = ?la bombe finit d’exploser).

[+/—contrdle] : dans un proces [+controle], 1’agent est per¢u comme ayant le controle
du procés. S’il n’est pas compatible avec un énoncé injonctif ou avec des verbes
comme « persuader » ou « promettre » (ex : *sois malade ! ou elle le persuade d’étre
malade), alors 1’énoncé est [—controle].

[+/—expérience] : les proces [+expérience] ne renvoient pas a I’état du monde mais a
I’état intérieur de I’un des participants (ex : Pierre voit Paul traverser la rue = que
Pierre voie ou non Paul traverser la rue ne change rien au fait que Paul traverse la rue,
en revanche, 1’état intérieur de Pierre s’en trouve modifié).

En frangais, tous ces tests sont invalidables, puisqu’il existe des contraintes de réinterprétation.

Par exemple, « peindre » est a priori un proces [—télique], alors que « peindre un tableau » est

[+télique] (il a peint ce tableau en 1h) ; « peindre des tableaux », en revanche est [-télique] (il

a peint des tableaux pendant 10ans —> la pluralité des tableaux s’étale dans le temps, il s’agit

d’un pluriel diachronique, la réalisation des tableaux n’étant pas synchrone). Ce changement

sémantique illustre d’une part le fait que les arguments d’une fonction prédicative sont bien

internes a la fonction, et d’autre part le role de la quantification (singulier/pluriel) et de la

25 La distinction de deux bornes n’est pas pour autant stricte : dans il descend l’escalier, le procés « descendre »
s’effectue a différents niveaux a différents instants, entre chaque instant, 1’¢tat du monde a changé (« il » se trouve
a un niveau inférieur).
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définitude (défini/indéfini) des arguments dans I’interprétation sémantique d’un proces. De
méme, un procés [+tmomentané] peut étre compatible avec des expressions de phase si son
argument est pluriel : les bombes commencent a exploser. Loin de remettre en cause la
pertinence des distinctions sémantiques relatives a 1’Aktionsart, I’identification de ces
contraintes de réinterprétation permet de mettre en évidence les parameétres qui jouent sur la
structure sémantique d’un proces, et montre ainsi comment 1’étude de 1I’Aktionsart dans une
langue peut révéler les contraintes sémantiques susceptibles d’intervenir dans la structure

morphosyntaxique.
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PREMIERE PARTIE

L’ INNU-AIMUN, PRESENTATION GENERALE

Cette Premicre Partie dépeint le contexte global dans lequel s’inscrit I’innu-aimun, une langue
algonquienne (branche dite « centrale »), essentiellement parlée au Québec. Elle débute donc
par un chapitre assez général qui introduit les langues algonquiennes et leurs situations
géographique et linguistique, et aborde bri¢vement leur classification. Le Chapitre 2 développe
plus spécifiquement ce qui est désigné sous les termes de « langue innue ». Il rend compte de
sa position au sein du complexe dialectal cri et en souligne les particularités dialectologiques,
avant de présenter le systeme phonologique et la distinction des différentes variétés de 1’innu-
aimun. Il précise également dans quelle mesure I’innu est engagé dans un processus de
codification, ce qui n’est pas sans incidences sur les données sur lesquelles s’appuie notre
travail. Le Chapitre 3 poursuit cette rencontre avec la langue a travers 1’exposé de I’expérience
du terrain, et clot ainsi cette Premiére Partie.
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Chapitre 1 : La famille algonquienne, répartition
oéographique et phylogénie

Les langues algonquiennes constituent I'une des plus grandes familles linguistiques en
Amérique du Nord, tant par I’ampleur de leur présence géographique que par le nombre de
langues qui la composent. La tradition descriptive des langues algonquiennes remonte a la fin
du XVI*me siécle, au moment des premiers travaux des missionnaires en Amérique du Nord
(Goddard 1996 : 17). Aujourd’hui, beaucoup font 1I’objet d’un travail de documentation, pour
leur sauvegarde et revitalisation — lorsqu’il n’est pas déja trop tard —, sinon pour leur mémoire.
Ces études revétent des lors une importance multidimensionnelle, a I’image des différents
aspects d’une « langue » : linguistique bien siir, mais aussi social et culturel, politique — étant
donné le contexte postcolonial dans lequel elles évoluent —, et enfin historique, puisqu’elles
participent de I’histoire ancienne et actuelle du continent. Ce premier chapitre présente
brievement la famille algonquienne dans ses contextes géographiques, sociolinguistiques et
historico-linguistiques. L’objectif est de se figurer la condition de ces langues tant dans le

monde qu’au sein de la discipline linguistique.

I. La famille algonquienne : état des lieux
1) Les langues algonquiennes en Amérique du Nord : situation
geéographique

Carte 2 : localisation indicative des principales langues algonquiennes (tirée de Oxford 2014 : 1926,
d'aprés Goddard 1996)

Naskapi

P Cree
.

A - N
o = N
Bl'd(‘kfoot /"f(; ‘rc\)\s\ CENTRAL " ,\
| Aepiro—= ALGONQUIAN._ \ . /ESheatlp g
A ~__ . Ojibwe Maliseel-
AL (P(%QID{?IAN N /G Passamaquoddy
CONQ wh Abenaki

’ minees 1) W—
Chefienne Menomineej; /) = )

/ \< Potdwatom]f@;:s f}f&@@’ffﬂ; )

Southern New
England Algonquian

2 Miami-_Slawnee Mahican
Arap ahO Illinois - Delaware
~ Nanticoke
Powhatan

26 Merci a Will Oxford d’en avoir accepté la reproduction (courriel du 23/02/2023). Cette carte demeure
approximative notamment du fait qu’elle ne mentionne pas toutes les langues algonquiennes (diversité des langues
cries et ojibwé, atikamekw, etc.).
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Les langues algonquiennes forment I’'une des deux branches de la famille algique. Cette
derniere couvre une large partie du continent nord-américain : elle s’étend de la cote nord de la
Californie a I’ouest, jusqu’aux rives de I’ Atlantique a I’est, et du Labrador et du subarctique au
nord, jusqu’en Caroline du Sud et au nord du Mexique au sud (Campbell, 1997 : 152). La
seconde branche de cette grande famille est composée de deux langues ritwan de Californie : le
wiyot (aujourd’hui éteinte), et le yurok (moribonde). Les langues algonquiennes sont donc les
principales représentantes de la famille algique. Présentes de 1’est du continent nord-américain
jusqu’aux pieds des Rocheuses, elles constituent I'une des familles de langues amérindiennes
les plus étendues dans cette partie du monde (Carte 2).

La famille algique partage 1’espace nord-américain avec les familles linguistiques na-déné
(langues athapascanes, eyak et tlingit) et eskimo-aléoute. Les tentatives de reconstitution des
migrations anciennes sur le continent américain prétent a ces trois familles linguistiques des
origines différentes : elles correspondraient, selon une hypothése controversée de Greenberg, a
trois ensembles provenant de trois vagues de migrations successives (Queixalos, 2011 : 1330).
La plus récente serait 1’eskimo-aléoute — dont les langues se répartissent sur les deux cotés du
détroit de Béring — ; avant elle, aurait eu lieu celle de I’ensemble na-déné. De la plus ancienne
de ces vagues de migration, qu’on appelle « ’amérinde », proviendraient toutes les autres
langues amérindiennes, dont les langues algiques (Queixalos, 2011 : 1330). Cet ensemble est
bien plus diversifié que les deux autres, pour lesquels la parenté des langues qui les constituent

est avérée, voire manifeste.

2) Les langues de la famille algonquienne : situations linguistiques et
nomenclatures

La langue algonquienne ancestrale aurait été parlée dans les environs des Grands Lacs®’ il y
a a peu pres 3000 ans (Siebert, 1967 : 39). On estime qu’il existe ou qu’il a existé plus d’une
quarantaine de langues algonquiennes. La plupart de ces langues sont menacées ou en voie
d’extinction. Quelques langues ont encore une relative vitalité, mais leur statut linguistique
« minoritaire », dans des états fédéraux officiellement anglophones ou bilingues
(frangais/anglais), condamne la grande majorité des locuteurs et locutrices au bilinguisme dans
un contexte diglossique, et menace de ce fait I’'usage des langues autochtones. Les continuums
dialectaux algonquiens rendent par ailleurs I’identification des langues, et de leurs variétés,

particulierement hésitante. Le Tableau 2 ci-dessous liste les différentes langues identifiées et

27 Le postulat de Siebert (1967) sur le berceau des langues algonquiennes situé au nord du Lac Ontario se base sur
I’é¢tude du nom des espéces biologiques. Pour Goddard, la méthode de Siebert indiquerait plutét un berceau
algonquien immédiatement a I’ouest du Lac Supérieur (Goddard, 1994 : 207).
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leur nomenclature selon leur vitalité estimée. Etant donné qu’il s’agit d’un contexte ou ce type
de données peut évoluer treés rapidement, les chiffres reportés ne figurent qu’a titre indicatif. Le
classement des langues en « stable » (vulnérable), « en danger » et « moribonde voire éteinte »
refléte les indications du site Ethnologue de la SIL?%. Notons de plus que les données du
recensement canadien de 2016, que nous mentionnons parfois, sont erronées, notamment en ce
qui concernent les populations cries : en effet, les répondantees au Census ne s’identifiaient par
exemple pas nécessairement comme crices des Plaine ou de I’Est, les 13000 locuteurs et
locutrices du cri de I’Est ont souvent répondu « cri » et ont donc été associéees aux locuteurs et
locutrices de cri non-identifiéses. Par ailleurs, les locuteurs et locutrices du cri des marais
avaient été évacués pour feux de forét et n’ont par conséquent pas du tout participé au
recensement®’. Malgré ces imprécisions statistiques, ce tableau permet de constater qu’une
bonne majorité des langues algonquiennes est trés proche de 1’extinction, tandis que seulement

cing peuvent étre considérées comme jouissant d’une bonne vitalité ou relative stabilité.

Tableau 2 : les langues algonquiennes, état des lieux’

Langues stables

Usages,

Nomenclature Variétés Locuteurs et locutrices . .
descriptions/attestations

Langue officielle dans les

cri des Plaines, cri de 21 (Canada) Territoires du Nord-Ouest ;
I’ouest, nehiyawewin, dialecte du sud, , . dicti .
Northern Alberta Cree, dialecte du nord ~100 (2001- Etats- gr.arlnmalres, lctionnaires,
Western York Cree Unis), 4gés Bible ;

support digital émergent.

B Les « statuts » relatifs a la vitalité des langues sont définis comme
suit (https://www.ethnologue.com/language/bla/, consulté le 15/03/2023) :
e Institutional — The language has been developed to the point that it is used and sustained by
institutions beyond the home and community.
e Stable — The language is not being sustained by formal institutions, but it is still the norm in
the home and community that all children learn and use the language.
e Endangered — It is no longer the norm that children learn and use this language.
o Extinct — The language is no longer used and no one retains a sense of ethnic identity associated
with the language.
These four summary levels have been derived by grouping levels in the Expanded Graded
Intergenerational Disruption Scale (EGIDS), which is the more fine-grained scale that
Ehnologue uses to assess the status of every language in terms of development versus
endangerment (...).
2% Nous remercions Marie-Odile Junker pour toutes ces précisions.
30 Les données et informations rassemblées ici proviennent de sources diverses, les principales étant la 16°™ édition
de Ethnologue, Languages of the World (Lewis, 2009), et les sites de référencement suivants : Glottolog,
Ethnologue, Statistique Canada (cf. Webographie).
3l Comme indiqué précédemment, le chiffre de 3655 du recensement de 2016 n’est pas du tout fiable. Par
comparaison, les chiffres de 1982 indiquaient environ 34000 locuteurs (Lewis 2009). Précisons qu’il faut prendre
en compte que les données du gouvernement canadien comptabilisent, pour I’année 2016, 69975 locuteurs et
locutrices de parlers cris non identifiés.
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cri du nord-est’?, cri de I’est
et de la Baie James dialecte
du nord, James Bay Cree
Northern, iyiyiw-ayimiwin

cri du sud-est, cri de I’est et
de la Baie James dialecte
du sud, James Bay Cree
Southern

ni-ayimin

iyiyiwayamiwin
(dialecte de la cote),
iyniwayamiwin
(dialecte de
I’intérieur)

~ 13000 - Canada

usage vigoureux dans tous les
domaines ;

enseignement a 1’école ;

dictionnaire, grammaires,
portions de la Bible ;

radiodiffusion.

langue d’enseignement et/ou
enseignée a I’école ;

dictionnaire, grammaires ;

support digital émergent.

atikamek(w), attikamek,
atihkamekw, attimewk,
téte-de-boule

manawan,
opitciwan,
wemotaci

6295 (20163) -
Canada

usage Vigoureux 5

dictionnaire, grammaire,
portions de la Bible ;

langue d’enseignement dans
certaines écoles ;

radiodiffusion.

naskapi, iyuw iyimuuun,
mushuau innu

naskapi de I’Ouest
(parlé a
kawawachikamach),
naskapi de I’Est
(parlé a natuashish)

1230 (2016) - Canada

Langues en danger

usage vigoureux ;
enseigné a I’école ;
dictionnaire, grammaire,

manuel de conversation ;

support digital émergent.

Nomenclature

Variétés

Locuteurs et locutrices

Usages,
descriptions/attestations

blackfoot, blackfeet, pied-
noir, pikanii, bloot

pikuni (piégan),
siksika (pied-noir),
kainaa (sang)

3465 (2016- Canada)

100 (2001- Etats-
Unis)**

principalement adultes

cérémonies traditionnelles ;

efforts de promotion et de
revitalisation ;

dictionnaire, grammaire,
portions de la Bible ;

support digital émergent.

cheyenne

1720 (1990) - Etats-
Unis, essentiellement
ainés

usage décroissant ;

dictionnaire, grammaire,
portions de la Bible ;

support digital croissant.

arapaho, arrapahoe

1040 (1990),
principalement ainés -
Etats-Unis

usage décroissant ;
portions de la Bible ;
support digital émergent.

32 Pour les variétés nord-est et sud-est du cri, une partie des informations est tirée de la thése de Collette (2014).

33 Source : "Language Highlight Tables, 2016 Census - Aboriginal mother tongue, Aboriginal language spoken
most often at home and Other Aboriginal language(s) spoken regularly at home for the population excluding
institutional residents of Canada, provinces and territories, 2016 Census — 100% Data".
https://www12.statcan.gc.ca/census-recensement/2016/dp-pd/hlt-fst/lang/Table.cfm?Lang=E&T=41&Geo=01
(page consultée le 13/09/2018). Tous les chiffres datés de 2016 proviennent de cette source qui, rappelons-le, n’est
pas fiable concernant une partie des populations cries.

34 (Lewis, 2009 : 308).
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shawnee, chouanon

~200 (2002), tous ageés
-Etats-Unis

dictionnaire, grammaire,
portions de la Bible.

algonquin, nipissing,

anicinabemowin

dialectes du nord et
du sud

1600 (2016) - Canada,
principalement
adultes, nombre
décroissant, moins de
10% monolingues

usage lors des services
religieux, administration et
commerce ;

enseigné a I’école ;
attitude positive ;

support digital émergent.

ottawa, nishnaabemwinn
daaawaamwin

odawa (ottawa,
outaouais), ojibwé
de I’est

odawa : 7100°° ( ? -
Canada)

10 monolingues aux
Etats-Unis ; locuteurs
principalement adultes

vigoureux dans les iles

enseigné a I’école ;

dictionnaire, grammaire,

(jibwemwin, Manitoulin, moribond | portions de la Bible.
nishnaabemwin) ailleurs
ojibwé de I’est : 25900
(1998), en fort déclin -
Canada
Upper Michigan-
Wisconsin enseigné a I’école ;

. 3 Chippewa, Central | 550 9y _ Brats-Unis, | o . . o
chippewa, ojibwa du sud- Minnesota principalement des dictionnaire, grammaire ;
ouest, anishinaabemowin f;l;f; P g;lvfl’ ifvi adultes efforts de revitalisation,

j , . .
Minnesotl:z P Border attitude positive.
Chippewa

0jibwé du nord-ouest,
ojibwé/a du nord,
saulteaux, nakawémowin

ojibwa de Berens
River, ojibwa de
Lac Seul, ojibwa de
la Riviere Albany,
ojibwa du Lake of
the Woods, ojibwa
de la Rainy River

20000 (2000) - Canada

aire dialectale ;

parfois les enfants préferent
utiliser I’anglais ;

grammaire de référence,
grammaires, dictionnaire ;

enseigné a I’école ;

support digital émergent.

saulteaux, ojibwa des
Plaines, ojibwa de I’ouest,
ojibway, ojibwé,
anishnaabemowin,
nakawémowin

saulteaux de
I’ouest, saulteaux
de ’est

10000 (2002) - Canada

usage vigoureux dans la
plupart des communautés ;
parfois les enfants préferent
utiliser I’anglais

grammaire de référence,
grammaires, dictionnaire.

oji-cri, Severn Ojibwe,
ojibwa du nord, cri, ojicree,

ojibwa de Severn
River, ojibwa de

13630 (2016) -
Canada,
principalement des

enseigné a I’école ;

grammaire, portions de la
Bible ;

ojibwé, ojibway, Winisk River adultes, quelques
enfants support digital émergent.
3 Le recensement 2016 du gouvernement canadien (voir  https://www]l2.statcan.gc.ca/census-

recensement/2016/dp-pd/hlt-fst/lang/Table.cfm?Lang=E&T=41&Geo=01 - page consultée le 13/09/2018) donne
le chiffre de 170 ; cependant ce dernier n’est pas vraiment fiable étant donné la diversité des dénominations
existantes pour cette variété et le fait qu’elles ne font pas 1’objet d’une identification uniforme de la part des
locuteurs et locutrices.
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cri de Moose, West Main
Cree, Central Main Cree,
West Shore Cree, York
Cree

125 (2016) - Canada

L1 nombre décroissant
d’enfants ;

grammaires, dictionnaire,
textes.

cri des Marais, moskégon,
Swampy Cree, West Main
Cree, West Shore Cree,

York Cree, Lowland Cree

ininimowin
(dialecte de I’est),
ininiwi-isikiswewin
(dialecte de 1’ouest)

71805 (2016) - Canada

L1 nombre décroissant
d’enfants ;

grammaires, dictionnaire,
textes narratifs.

cri des bois, Woods Cree,
Rocky Cree,

nihithawiwin

2040 (2016) - Canada

L1 nombre décroissant
d’enfants ;

grammaires, dictionnaire.

innu, montagnais

dialectes de I’ouest,
dialectes du centre,
dialectes de Mamit
(est)

10710 (2016) - Canada

usage globalement vigoureux
bien que variable selon les
communautés ;

enseigné dans certaines
écoles ;

dictionnaires, grammaire de
référence, grammaires, textes
narratifs, radiodiffusion.

meskwaki, mesquakie,
sauk-fox, sac, fox

meskwaki, sauk
(sac), fox,
+tmascouten

250 (2001) - Etats-
Unis, principalement
des adultes agés

portions de la Bible,
grammaire, textes,
dictionnaire.

kickapoo, kikapoo, kikapu,
kicapoux, kikabeeux,
Quicapause

300 (1992- Mexique)

820 (2000- Etats-
Unis) ; 6 monolingues
aux Etats-Unis

usage vigoureux au Mexique
mais en fort déclin aux Etats-
Unis ;

dictionnaire.

mi’kmagq, mi’kmaw,
micmac, mi’gmag,
miigmao, restigouche

micmac du sud,
micmac du nord

7140 (2016 - Canada)

330 (2000 - Etats-
Unis)

usage variable : dans certaines
communautés, seulement
locuteurs agés ; considéré
disparu dans 5 communautés ;
dans communautés plus
larges, apprentissage du
micmac par les enfants, sauf a
Listuguj ou des familles
¢levent leurs enfants en
francais ; a Gesgapegiag,
usage vigoureux ;

des cours de langue existent
dans la plupart des écoles ;

dictionnaire, grammaire,
textes, radiodiffusion ;

forte volonté pour le maintien
de la langue ;

support digital émergent.

malécite-passamaquoddy,
Maliseet

malécite (Maliseet),
passamaquoddy
(peskotomuhkati)

335 (2016 - Canada)

960 ( ? - Etats-Unis) ;
principalement agés

locuteurs de moins en moins
nombreux aux Etats-Unis ;
intérét grandissant pour la
langue au Canada, avec
quelques jeunes locuteurs
dans certaines communautés ;
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Langues moribondes voire éteintes

dictionnaire, grammaire,
portions de la Bible.

Nomenclature

Variétés

Locuteurs et locutrices

Descriptions/Attestations

besawuwena’®

ETEINTE

connue par liste de mots
recueillis par Kroeber (1899)

nawathinehena

ETEINTE

auparavant parlée par
les Arapahos du Sud
(Etats-Unis)

connue par liste de mots
recueillis par Kroeber (1899)

ha’anahawunena

ETEINTE

non attestée

gros-ventre, atsina

10 (1977) - moribonde
- Etats-Unis

listes de mots

ménomini, menominee

moribonde - Etats-
Unis

grammaire, dictionnaire

miami-illinois, miami,
illinois, miami-myaamia

miami, peoria

seulement L2 (langue
« en sommeil »7) -
Etats-Unis

programmes de revitalisation

potawatomi, pottawottomi

85 (1997)8, adultes
agés - moribonde -
Etats-Unis, quelques
jeunes en L2

malgré efforts de
revitalisation,
progressivement remplacée
par ’anglais ;

grammaire, portions de la
Bible.

powhatan, algonquien de
Virginie

ETEINTE -Etats-Unis

listes de mots

algonquien de Caroline,
pamlico, croatoan

ETEINTE - Etats-Unis

listes de mots

etchemin, malécite’”

ETEINTE - Etats-Unis

doute sur langue de la bande
des Etchemins, seulement
attestée par une liste de mots,
la plupart appartenant au
lexique maliseet-
passamaquoddy.

3 Les langues besawuwena, nawathinehena et ha’anahawunena ne figurent pas dans la 16 édition de
Ethnologue, Languages of the World (Lewis 2009). Goddard considére ces langues, avec I’arapaho a proprement
parler et I’atsina (gros-ventre) comme des dialectes historiques d’une langue parlée dans les Grandes Plaines, que
I’on désigne comme 1’arapaho (Goddard, 1974 :102). Les données sur ces langues sont tirées de 1’ouvrage de
Goddard (1974).

37 Le statut ‘en sommeil” (‘dormant’) est ainsi défini : « The language serves as a reminder of heritage identity for
an ethnic community, but no one has more than symbolic proficiency. »
(https://www.ethnologue.com/methodology/#languageStatus, consulté le 15/03/2023).

38 Source : BUSZARD-WELCHER Laura, 1997. « Language Use and Language Loss in the Potawatomi
Community: A Report on the Potawatomi Language Institute” », Papers of the Twenty-eighth Algonquian
Conference, ed. by David Pentland, Manitoba: University of Manitoba, p.34-43 ; ce rapport évalue a 85 le nombre
de locuteurs dans 7 des 10 communautés.

3 Source des informations sur la langue : http://www.native-languages.org/lostalg.htm (page consultée le
01/10/2018).
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abénaki de 1’ouest, abnaki,
abénaqui, St Francis

5 (2009), locuteurs
agés dont certains
passifs ou ne parlant
pas couramment -
moribonde - Canada

dictionnaire, grammaire,
portions de la Bible, textes.

abénaki de 1’est, abnaki

pequawket
(pigwacket),
arosaguntacook
(aroosagunticook),
kennebec (caniba)
et pénobscot

ETEINTE

dernier locuteur de
pénobscot décédé dans
les années 1990 ;
autres dialectes
disparus - Etats-Unis

listes de mots, notes
grammaticales, textes divers.

munsee, munsi, delaware,
Ontario Delaware,

huluniixsuwaakan

munsee,
wappinger*

7 (1991), tous ageés -
moribonde - Canada et
Etats-Unis

dictionnaire, grammaire,
portions de la Bible.

unami, delaware, lenape,
lenni-lenape, tla wilano

+unami du nord,
unami du sud*,
unalachtigo*?

aucun locuteur connu
mais un recensement
américain de 2000
compte 308 personnes
parlant I’'unami au sein
de leur foyer -
quelques jeunes
locuteur/trices de L2,
moribonde - Etats-
Unis

grammaire, textes.

mahican, mohican,

ma’eekaneeweexthowdakan

quelques jeunes
locuteur/trices en L2,
plusde L1 (en
sommeil ?) - Etats-
Unis

dictionnaire, liste de mots.

nanticoke

ETEINTE - Etats-Unis

listes de mots

piscataway*

ETEINTE - Etats-Unis

manuscrit

mohegan-pequot**,
mohegan-pequot-montauk,
secatogue, stockbridge,

shinnecock-poosepatuck

mohegan, pequot,
montauk/metoac,
niantic, shinnecock

ETEINTE - Etats-Unis

listes de mots, dictionnaire,
textes.

narragansett

ETEINTE aux
alentours du XVII*™
siecle - Etats-Unis

liste de mots, dictionnaire

40 (Goddard, 1996 : 5).
41 (O’Meara, 1990 : 1).
42 (Goddard, 1996 : 5).

43 Source : http://www.native-languages.org/piscataway.htm (page consultée le 01/10/2018).

4 La 16%™ ¢dition de Ethnologue, Languages of the World (2009), ne distingue pas les langues mohegan-pequot
et narragansett, rassemblées en une seule entrée « Mohegan-Montauk-Narragansett» (Lewis, 2009 : 314).
Cependant, la classification en ligne des langues algonquiennes du site  Ethnologue
(https://www.ethnologue.com/subgroups/algic, page consultée le 02/10/2018) distingue les langues mohegan-
pequot et narragansett, a ’instar de Goddard, qui rassemble pourtant le narragansett et le massachussett
(wampanoag) (1996 : 5). Appuyée par des sources en ligne complémentaires, et pour plus de clarté, nous avons
choisi de présenter ces langues en trois entrées distinctes : mohegan-peguot, narragansett, wampanoag
(massachussett).
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Wampanoag, (en sommeil) que}ques dictionnaire, Bible, textes,

massachussett, pokanoket, jeunes locuteur/trices .

natick, wopanaak en L2 - Etats-Unis grammatre.
correspond en réalité a deux
listes de vocabulaire,

loup loup A, loup B ETEINTE - Etats-Unis | auxquelles on référe par deux
appellations : loup A et loup
B

lumbee?s ETEINTE variété English-Lumbee serait
encore en usage

Face a un tel catalogue, mentionnons en premier lieu que, lorsqu’elles sont encore parlées, la
grande majorité des langues répertoriées ci-dessus le sont au sein d’une ou de plusieurs
communautés (ou « réserves ») diversement réparties ou isolées sur le territoire. Certaines de
ces communautés sont le résultat du regroupement de différentes bandes, il s’y forme alors un
« cocktail linguistique » fortement susceptible d’influencer les parlers initialement propres a
chaque bande*. De plus, la diversité des études linguistiques (qui n’emploient pas toutes les
mémes dénominations ni ne portent nécessairement sur la méme amplitude d’une langue ou
d’un parler donné), la rareté des attestations de certaines langues (loup A et loup B), de méme
que le contexte historico-politique — notamment les revendications culturelles, identitaires et
politiques des Autochtones —, font qu’il peut étre difficile de cerner les désignations des
langues. Ainsi, plusieurs variétés portent le nom de la communauté ou région dans laquelle elles
sont parlées (voir, par exemple, les variétés de chippewa ou de ’oji-cri). Les classifications
¢laborées varient également, ne serait-ce que par le statut (langue ou dialecte) accordé a chacun
de ces parlers (le nipissing, I’ojibw¢é de Berens River, I’0jibwé de Border Lake, par exemple).
Elles peuvent aussi étre 1’objet d’un changement de nom, dont il arrive que les nouveaux termes
ne recouvrent finalement pas exactement la méme entité linguistique que les anciens®’... Il en
résulte une multiplicité¢ de dénominations, pouvant non seulement recouvrir plusieurs variétés
au sein d’une langue (sans que les limites n’en soient franchement déterminées), mais aussi

parfois ne désigner qu’un seul parler*®.

4 La 16" é&dition de Ethnologue, Languages of the World présente deux entrées différentes, 1’une pour
I’algonquien de Caroline (Lewis, 2009 : 308) et I’autre pour le lumbee (Lewis, 2009 : 313), sans les rapprocher.
Les auteurs considérent que les Lumbee forment un groupe ethnique mixte distinct des Pamlico dont ils seraient
en partie descendants, réparti entre le sud de la Caroline du Nord et la Caroline du Sud et le Maryland. Il n’y a
cependant aucun indice permettant de classer cette langue, pour peu qu’elle ait existé, comme algonquienne.

46 Cf., par exemple, Mailhot 1993 pour la communauté de Sheshatshit.

47 Pour des exemples et références a ce sujet, nous renvoyons le lecteur a I’article de José Mailhot « A moins d’étre
son Esquimau, on est toujours le Naskapi de quelqu’un » (Mailhot 1983), qui traite d’une manicre générale de la
nécessité d’avoir une interprétation critique des ethnonymes amérindiens, et plus précisément des confusions
autour de I’ethnonyme « Naskapi ». Cette problématique autour des ethnonymes est également applicable aux
désignations des langues de ces groupes amérindiens.

48 Cf. le Tableau 2, ou sont précisées, dans la mesure du possible, les différentes appellations.
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I1 devient dés lors particuliérement complexe ne serait-ce que de dresser une liste précise des
variétés, sans un travail de recherche préalable puisant dans plusieurs sources afin de trier et
recouper les informations disponibles. Nous avons tiché de présenter les langues algonquiennes
en prenant en compte cette multiplicit¢ des dénominations, sans nécessairement trancher en
faveur d’une analyse ou d’une autre. Cela ne prétend toutefois pas constituer un répertoire

précis et exhaustif de ’ensemble des variétés.

II. Phylogénie des langues algonquiennes
1) Histoire et classifications des langues algonquiennes

L’existence d’une famille algonquienne fut reconnue dés le début du XVII®™ siécle, tant par
les Frangais de Nouvelle-France que par les Anglais de Nouvelle-Angleterre (Goddard, 1996 :
290-291). C’est Louis-Armand de Lom d’Arce, baron de Lahontan, qui dans son ouvrage de
1703 désigne ce groupe de langues « Algonkin », du nom d’une bande algonquienne de la vallée
de I’Ottawa, dont la langue est ['une des premicres a avoir été étudiée par les Francais (ibid.).
Le rapprochement entre les langues algonquiennes Centrales et de 1’Est fut explicitement
reconnu au début du XIX®™ siécle, par plusieurs linguistes qui nommérent cette langue
« Lenape », a partir de ’ethnonyme des Delaware (ibid.). Lorsqu’il établit la premicre
classification des langues amérindiennes en 1836, Albert Gallatin distingue donc déja la famille
« Algonkin-Lenape », qui ne comprend pas encore certaines langues de I’ouest, comme le
blackfoot ou I’arapaho ; dans sa version révisée de 1848, 1"« Algonkin » inclut le blackfoot et
le cheyenne, mais la branche arapaho-atsina n’est pas encore rattachée a la famille (Goddard
1996 : 290). Ce n’est que quelques années plus tard, en 1853, que Henry Rowe Schoolcraft
affirmera la proximité de 1’arapaho et du cheyenne, et ’arapaho sera par la suite rattaché a la
famille algonquienne (Goddard 1996 : 292).

Amorcée par Michelson (1912), la classification des langues algonquiennes au sein de la
famille fait aujourd’hui globalement consensus, a quelques nuances pres. Cependant, certains
rapprochements sont encore flous, et parmi les trois grands groupes dans lesquels sont
ordinairement réparties les langues — langues des Plaines, langues centrales et langues
orientales —, un seul forme un véritable sous-groupe « génétique »*°. La Figure 3 représente
I’arbre de la famille algonquienne dans une version synthétique inspirée de Goddard 1996 et

Wolvengrey 2011 :

4 « Although the languages are conventionally divided into the Plains, Central, and Eastern subgroups, only the
Eastern Algonquian languages form a true genetic subgroup ; the Central and Plains grouping are areal » (Oxford,
2014 : 18).
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La relative homogénéité de la branche orientale des langues algonquiennes permet la
reconstitution d’une protolangue commune — que Goddard (1994) nomme « Proto-Eastern
Algonquian (PEA) » (proto-algonquien oriental) — ce qui n’est pas le cas des branches centrale
et des Plaines. Bien qu’il ait pu étre discuté (notamment par Pentland et Proulx, voir Goddard
1994), le regroupement « génétique » des langues algonquiennes de I’Est n’est plus vraiment
contesté. En revanche, les groupes dits « central » et « des Plaines », comme on peut le voir
d’apres la Figure 3, n’ont d’intérét que de situer géographiquement les langues algonquiennes
les unes par rapport aux autres sur le large espace continental qu’occupe la famille. Dans la
reconstruction de la protolangue algonquienne, appelée proto-algonquien, I’hypothése
dominante stipule que le groupe des langues de I’Est serait le plus conservateur. Ce qui est
appelé Proto-Eastern Algonquian Hypothesis est encore réfuté par Proulx (2003). En effet, ce
dernier considére que rien ne justifie d’attribuer les « innovations » des langues centrales au
proto-algonquien plutot qu’a un proto-algonquien central — ou a un dialecte proto-algonquien,
voire a une aire de diffusion de 1’algonquien central —, et par conséquent de regarder les
potentielles rétentions proto-algonquiennes des langues de 1I’Est comme des innovations
propres au proto-algonquien oriental (Proulx, 2003 : 204). Cette position, a contre-courant,
mérite d’étre mentionnée, ne serait-ce que parce qu’elle relativise certains choix de
reconstruction parfois arbitraires, et suggere ainsi 1’idée d’une protolangue éventuellement
différente, du moins en partie, de celle actuellement établie (et sur laquelle se basent de
nombreux travaux sur le systéme des langues algonquiennes)®®. Dans la lignée de la Proto
Eastern Algonquian Hypothesis, Goddard, dans un article de 1994, dessine — a partir de 1’étude
de plusieurs traits distinctifs des langues de la famille algonquienne —, 1’existence d’un cline
s’étendant d’ouest en est, qui déterminerait plusieurs couches chronologiques : les couches les
plus anciennes (les premieres langues a se détacher du tronc commun) se trouveraient a 1’ouest
tandis que les plus récentes seraient a 1’est. Ainsi, chaque couche se distingue de la couche de
I’ouest par des innovations, et de celle de 1’est par des rétentions archaiques (Campbell, 1997 :
153). La Figure 4 reprend et illustre les observations de Goddard a partir des traits partagés par

les différents ensembles de langues qu’il identifie.

50 Nous ne prenons pas position dans ce débat et tAcherons de présenter les faits de la maniére la plus neutre
possible, d’ou I’emploi du conditionnel. L’intérét des informations que nous rapportons, toutes relatives qu’elles
soient, est de rendre compte des similitudes et divergences qui rassemblent et séparent les langues au sein de la
famille algonquienne. L’interprétation qui en est faite dans le cadre de la reconstruction du proto-algonquien
importe peu dans le cadre de notre travail.
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Le blackfoot est la variété algonquienne la plus divergente, et par conséquent
vraisemblablement la premiére a se détacher des bras de la « langue-mere » (a moins, si ’on
veut considérer I’hypothése inverse, qu’elle ne soit au contraire la plus archaique) ; c’est aussi
la langue la plus a "ouest. Il y a de si importantes particularités que les potentiels archaismes
sont difficiles a identifier (Goddard, 1994 : 187). Les groupes arapaho-atsina et cri-innu seraient
les seconds plus anciens. Ces langues auraient conservé le contraste entre les phonemes proto-
algonquiens * /l/ et */0/, tandis que, le blackfoot et toutes les langues a I’est et au sud de
I’arapaho-atsina et du cri-innu, ont fusionné ces deux phonémes, y compris le nawathinehena
(langue arapaho). Le résultat de cette fusion a été couramment transcrit <r > dans les premicres
transcriptions européennes. Des reliques du contraste entre ces deux phonémes seraient
identifiables a travers des alternances morpho-phonémiques, ce qui attesterait de leur existence
préalable (Goddard, 1994 : 189-190). La « strate » suivante comprend les langues qui auraient
conservé le contraste entre des clusters dont les premiers membres seraient des reflets des
phoneémes protoalgonquiens */?/ et */h/ : le cheyenne et le ménomini auraient préservé un [?]
phonétique (<*/?/) dans tous les environnements ; I’arapaho-atsina ’aurait préservé dans
presque tous les environnements, et refléterait sinon sa perte récente par un allongement
compensatoire et I’abaissement du ton de la voyelle précédente. L’algonquien de I’Est
présenterait également des preuves indirectes du maintien de ces segments (Goddard, 1994 :
191). Viennent ensuite les langues que Goddard désignent comme le noyau des langues
algonquiennes centrales (Core Central languages): fox-kickapoo, shawnee, ojibwa-
potawatomi, illinois. Leur trait le plus évident est 1’évolution de ce qui a été reconstruit comme
des clusters protoalgonquiens avec */1/ et ¥/0/ : * /hl/, */h0/, */?0/ et */?1/ = */hr/ = /hs/. Dans
le méme ordre d’idées, certains reflets des développements des clusters avec occlusives (stop-
clusters) sont également partagés : */hk/, */xk/ et */0k/, qui présentent trois reflets en arapaho
et delaware-mahican, et deux en cri (par exemple), fusionnent en /hk/ dans ces langues ainsi
qu’en ménomini. Ce groupe diverge cependant sur plusieurs points identifiés par 1’auteur,
notamment dans le traitement du groupe consonantique qui serait */ck/ en protoalgonquien
(Goddard, 1994 : 194-195). Enfin, les langues algonquiennes de I’Est, sont considérées comme
la strate la plus superficielle du cl/ine ouest-est, bien qu’elles relevent selon Goddard d’un sous-
groupe relativement profond dans le temps, au sein duquel ’ensemble delaware-mahican
préserverait archaiquement davantage de distinctions parmi les stop-clusters que n’importe
quelle autre langue algonquienne (Goddard, 1994 : 199). Les innovations majeures présumées

entre le proto-algonquien et le proto-algonquien oriental sont reproduites sur la Figure 4.
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D’autres regroupements sont possibles a partir d’innovations partagées, qui seraient issues
non d’une évolution commune, mais plutot de contacts secondaires ; elles pourraient aussi étre
dues a une évolution parallele indépendante. C’est ce que nous avons représenté en Figure 4
par des traits reliant les langues et groupes de langues entre eux. Dans un article datant de 1984,
Proulx distingue deux mode¢les de figuration de la préhistoire des langues algonquiennes : la
diffusion « génétique » représentée sous forme d’arbre censé illustrer la filiation des langues
algonquiennes les unes par rapport aux autres, et la diffusion aréale de différents sous-groupes
(Proulx, 1984b : 393). C’est ce deuxieéme modele que nous avons schématis¢ en Figure 4 a
partir des données de Goddard (1994).

Le cline d’ouest en est tel qu’il est déterminé par Goddard (1994) se veut parallele a la
profondeur historique relative des langues. L’homogénéité des langues et la diffusion continue
des traits laisseraient envisager une expansion relativement rapide d’ouest en est. L’évolution
de la famille algonquienne telle que 1’ébauche Goddard (1994) est alors émaillée de 1’histoire
des déplacements des peuples algonquiens, au cours desquels les contacts entre bandes de
langues différentes ont entrainé des changements linguistiques. Ainsi, certaines innovations des
langues cri-innues s’expliquent par le contact avec les langues ojibwa ; alors que les traits
vraisemblablement archaiques du cri témoignent de 1’origine plus occidentale de cette langue.
De la méme manicre, les traits archaiques du ménomini seraient occultés par son contact plus
tardif avec des langues du noyau central. Les langues orientales se sont étendues assez
rapidement vers la cote est, et ont été en contact avec I’innu. De manicre plus spéculative,
Goddard suppose que la séparation du cri-innu et son contact tardif avec 1’ojibwa résulte du
déplacement des populations parlant ces langues au nord du Lac Supérieur, tandis que celles
parlant les langues du « noyau central » et de 1’Est allaient jusqu’au sud du Lac Supérieur
(Goddard, 1994 : 203-204). Les couches dialectales établies par Goddard représenteraient des
innovations partagées au cours de leur diffusion et évolution, leur histoire commune aiderait
ainsi a déterminer le lieu historique d’origine de ces langues, et 1’age relatif du temps ou elles

étaient en contact’!.

2) Macro-langues et continuum dialectaux
Nous avons vu que les langues algonquiennes sont généralement classées par groupes et sous-
groupes, ces derniers ¢étant parfois constitués d’une seule langue. Les groupes ainsi formés

déterminent parfois ce qui est reconnu comme une « macro-langue », expression que 1’on

51 Voir Campbell (1997 : 153-154) pour une synthése des informations sur un potentiel bassin originel des langues
algonquiennes.
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retrouve notamment sur le site Ethnologue>?, pour qualifier, par exemple, les entrées « Cree »
et « Ojibwa ». Ces macro-langues (cri et ojibwa) déterminent chacune un continuum
linguistique, ou les fronti¢res entre les différentes variétés sont formalisées par la distinction
d’isoglosses variés (nous y reviendrons pour le cri-innu au Chapitre 2, I.). L usage de ces deux
termes — macro-langue et continuum — ne nous semble pas redondant, mais rend compte de la
particularité des rapports entre ces différentes variétés algonquiennes®. Le terme de « macro-
langue » permet de contourner 1’absence de reconstitution tangible d’une protolangue commune
a I’ensemble des membres de chaque groupe. Il convient assez bien pour désigner ces « strates
chronologiques » que Goddard distingue — sans pour autant se hasarder a en saisir I’essence —
dans son article de 1996. Ce terme permet de rapprocher un groupe de langues partageant un
certain degré d’homogénéité, bien que ’état actuel des études sur ce point ne permette pas que
la nature de cette homogénéité relative soit précisément discernée. Dans une autre perspective,
certainement plus synchronique, les termes de « continuum » ou « complexe dialectal »
traduisent la dynamique de variation a I’ceuvre dans la différenciation de ces variétés.

Cette variation a I’ceuvre dans la famille algonquienne, et dans une partie des langues
centrales, sur lesquelles porte plus spécifiquement notre travail, doit étre prise en compte. En
effet, nous avons pu nous apercevoir de la difficult¢ a déterminer si telle variété étudiée
constitue une langue a part entiere — si tant est qu’il soit envisageable de définir raisonnablement
ce qu’est une langue — ou un dialecte, voire un parler®®, tant les ramifications sont possibles
selon le degré de précision géo-linguistique avec lequel les variétés algonquiennes sont
abordées dans leur étude. Dans ce travail, nous employons les termes « langue » ou « variété »
de maniere générique, tandis que ceux de « continuum », « dialecte » et « parler » nous
permettent d’ajuster la précision géo-linguistique de notre propos lorsque c’est possible. Ainsi,
le continuum cri-innu-naskapi-atikamekw renvoie a I’ensemble des variétés qui le constituent,
désignées par le nom « officiel » des langues qui en distinguent ainsi des sous-groupes (langues
cries, variétés innues, naskapi, atikamekw). Les langues peuvent distinguer différentes aires
dialectales, elles-mémes éventuellement subdivisées en dialectes ; tandis que nous appelons
« parler » la langue en usage dans une communauté particuliere (par exemple, le « parler » de

Nutashkuan — communauté innue la Basse-Cote-Nord au Québec).

52 https://www.ethnologue.com/search/?q=cree (consulté le 23/02/2023).

53 Aucune source ne vient appuyer de définition spécifique des termes en question, notre objectif étant de souligner
la singularité de la situation linguistique des langues algonquiennes a travers I’emploi de ces termes par les
différentes sources que nous citons.

54 Bien que la distinction sémantique entre ces termes soit discutable.
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Chapitre 2 : Dialectologie, phonologie et codification de
I’1nnu-aimun

Au sein des langues algonquiennes, et plus précisément des langues algonquiennes dites
« centrales », la langue innue regroupe plusieurs variétés qui se distinguent au milieu d’un
complexe dialectal que 1’on désigne, dans son acception la plus compléte, par 1’appellation de
« continuum cri-innu-naskapi-atikamekw ». Ce chapitre franchit une étape supplémentaire dans
la présentation des données sur lesquelles se base notre travail de recherche. Dans un premier
temps, en s’appuyant sur des travaux dialectologiques reconnus, il situe les variétés innues par
rapport aux autres langues du continuum dialectal cri, et discerne les différents dialectes de
I’innu-aimun identifiés. Dans un s