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Alessandro Garcea
Due passioni dell’incertezza:
paura e speranza nelle orazioni ciceroniane

1. Introduzione: lo sfondo filosofico-retorico’

Come suggerisce la dottrina retorica che li considera passioni specifiche
della suasio riconducibile al genus deliberativum®, spes e metus permettono
all’oratore di disporre di un importante mezzo irrazionale di persuasione:
per la sua efficacia esso va ben al di la dei limiti della parenesi assembleare,
rivelandosi estremamente duttile nelle circostanze piu diverse. La rilevanza
di paura e speranza consiste, per riprendere le parole di Bodei, nel «loro
essere comuni a tutti gli uomini, in quanto minacce o promesse che tocca-
no e coinvolgono la vita di ciascuno e in quanto contribuiscono a formare e
a condizionare [...] I'orientamento di volonta deboli, sempre in bilico tra
I'obbedienza presente e futura e il desiderio di ribellione, tra la propensio-
ne alla fiducia e il dubbio lacerante» (1991, 74). Sotto questo aspetto esse
sono menzionate nel secondo libro del de oratore tra le coppie polari di per-
turbationes che condizionano le facolta di giudizio dell’uditorio’ e nel Brutus
a conclusione della breve digressione sulle reazioni emotive degli ascoltato-
ri all’eloquenza del dedicatario dell’opera’. L’inscindibilita di queste due
passioni era stata riscontrata gia da Aristotele nel capitolo dedicato al boBos
del secondo libro della rhetorica (1382b35-1383a8)°, ove il filosofo osserva

" In generale su paura e speranza come «passioni d’incertezza» cfr. Boper 1991, 72-82;
PEzzINI 1998, 77-85; ricco excursus sulla letteratura latina in FINKE 1951.

* Cfr. Cic. part. 11: in suasione aut spem aut reformidationem deliberantis [sc. sibi proponit ora-
tor] e, sebbene non menzioni questo solo dittico, de or. 2, 337: maximaque pars orationis admouen-
da est ad animorum motus nonnumquam aut cohortatione aut commemoratione aliqua aut in spem aut
in metum aul ad cupiditatem aut ad gloriam concitandos, saepe etiam a temeritate, iracundia, spe, iniu-
ria, inuidia, crudelitate reuocandos; cfr. inoltre Isid. orig. 2, 4, 4.

' Cfr. Cic. de or: 2, 178: plura enim multo homines iudicant odio aut amore aut cupiditate aut ira-
cundia aut dolore aut laetitia aut spe aut timore aut errore aul aliqua permotione mentis quam ueritate
aut praescripto aut iuris norma aliqua aul iudicii formula aut legibus; 2, 206: haec fere maxime sunt in
tudicum animis, aut quicumque illi erunt, apud quos agemus, oratione molienda, amor;, odium, iracun-

' dia, inuidia, misericordia, spes, laetitia, timor, molestia. Per un confronto con il modello aristoteli-
co cfr. Wisse 1989, 282-296.

' Cfr. Cic. Brut. 188: gaudet [sc. audiens multitudo] dolet, ridet plorat, fauet odit, contemnit inwi-
det, ad misericordiam inducitur ad pudendum ad pigendum; irascitur mivatur sperat timet.

* Rapp 2002, 626 ad loc. propone il confronto con la questione del coraggio in eth. Nic. 3, 9.
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che la condizione perché si possa fare esperienza della paura consiste nel
provare al tempo stesso un fondo di speranza. Nella parafrasi di Cope-
Sandys (1877[2], 65), «(that fear may be felt) there must be at the bottom
(of Pandora’s box, as a residuum; or underlying, as a basis or ground of con-
fidence, Umeivat) a lurking hope of salvation remaining, (Tept o about
which is concerned) to prompt the anguish (of the mental struggle, dydv,
implied in fear)».

Dal punto di vista del soggetto che ne fa I'esperienza, paura e speranza
«implicano il dubbio (non metodico), I’esitazione, I'incertezza, la turbolen-
za negativa, il pericolo o I'attesa di salvezza dinanzi a un male o a un bene
considerati in avvicinamento; in ogni caso, la coscienza di trovarsi dinanzi a
potenze, uomini ed eventi imperscrutabili, piu forti della resistenza che si
puo loro opporre» (Bodei 1991, 73). Tali connotati comuni inducono ad
esaminare melus € spes non isolatamente, ma nelle loro interrelazioni, rile-
vate fin dall’antichita tanto a livello di pensiero comune’, quanto nel quadro
piu specifico dello stoicismo romano. In presenza di questo tipo di vincolo
emotivo I'esigenza non soltanto di prefiggersi ma di mantenere una con-
dotta coerente lungo tutta la propria esistenza, la fedelta a se stessi e la con-
tinuita con il proprio passato, cardini della rappresentazione antica dell’i-
dentita personale’, sono messe a repentaglio dalla subordinazione a un futu-
ro, di qualunque segno esso sia, sottratto al controllo dell’individuo. In mar-
gine alla massima desines timere, si sperare desieris dello stoico Ecatone di Rodi
(£2b. inc. fr. 25 Fowler = off. fr. 12 Gomoll), un discepolo di Panezio ben noto
anche a Cicerone, che ne usa il mepl ToU kabijkovtos nel suo de officiis’,
Seneca commenta (ep. 5, 7s.): «Sebbene sembrino discordi, sono connesse:
come la medesima catena unisce il prigioniero e il soldato, cosi queste pas-
sioni che sono tanto diverse procedono di pari passo. La paura tien dietro
alla speranza. Né mi stupisco che sia cosi: entrambe appartengono a un
animo titubante, a un animo ansioso nell’attesa del futuro»’.

* ABEL 1987, 116 cita Orazio epist. 1, 6, 9-11: qui timet his aduersa, fere miratur eodem / quo
('u/)imm pacto; pauor est uh‘ubir/w molestus, / 1')11/))'0111"\(1 simul ,s/)r'rim exsternat ulrumque, cfr.
GUGLIELMO 2001, 47-52.

" Cfr. soprattutto per lo stoicismo Cic. off. 1, 11; 111; 119 (passi fortemente dipendenti da
Panezio) e piu in generale Boper 1991, 197-202.

* Cfr. Cic. off. 3, 63 (Ecatone off. fr. 9 Fowler = 10 Gomoll); 3, 89-92 (Ecatone off. fr. 10
Fowler = 11 Gomoll).

* Sul valore di spes in Seneca cfr. ora Crr11 2004; sull’apporto di Ecatone: SETAIOLI 1988,
308-315; sulla similitudine del soldato incatenato alla guardia: ARMISEN MARCHETTI 1989, 77.
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Del pari nel quarto libro delle Tusculanae spes € metus sono fatti provenis
re dalla medesima origine e, in quanto prodotto di deduzioni frettolose
rispettivamente dirette verso un bene agognato (880 spes est expectatio boni) ¢
scaturite da un male incombente (metus [...] est diffidentia expectati et impen
dentis mali), si oppongono alla fiducia in se stessi e alla sicurezza nelle pro-
prie capacita (fidentia, id est firma animi confisio)".

Nell’esaminare le orazioni di Cicerone, ispirate a un’«ars continuamen
te oscillante tra la sapientia etico-politica e la nuda tecnica del dominio sul
I'uditorio» (Narducci 1984, 109), si osservera come la condanna sul piano
etico delle due passioni dalla comune radice si intersechi con 1'uso stru
mentale di esse a fini persuasivi.

2. La scena del processo
2.1. Gli exordia

Prendendo le mosse dalla scena del processo, pare interessante osserviis
re come la subordinazione ad eventi e a persone esterni di cui si ¢ detto s
riprodotta sotto forma di dipendenza delle parti in causa dal verdetto del
giudice. Nel caso degli exordia, 'oratore sembra concentrarsi sulla persona
dell’avversario, ritratto come instabile, tanto timoroso quanto portatore i
speranze mal riposte''.

Nell’esordio dell’actio prima in Verrem (§5), quando Cicerone sostituisce
il lungo discorso di apertura con una breve orazione, cui seguono imme
diatamente 'introduzione dei testimoni e ’esame dei capi di accusa a carl
co dell'imputato, per la prima volta nella sua vita Verre fa esperienza della
paura (semel ait se in uita pertimuisse). Ad essa I’ homo audacissimus alque amen

' Su questo passo testualmente complesso cfr. LUNDSTROM 1964, 213-224; MARINONE 1976,
52s.e 774 n. 5 ad loc.; GlusTa 1984, 262 ad loc.; GRAVER 2002, 182 s. ad loc.

"' Sembra opportuno ricordare le caratteristiche degli exordia ciceroniani, cosi riassunie
da CeruTTI 1996, 15 s.: «Cicero defines the exordium as a series of “arguments” (locl) o1
“appeals” (preces, obsecrationes) through which the orator tries to prejudice the iudices tor andd
against the various individuals involved in the case by delineation of their character (persona)
and through a manipulation of the particular issues (causae) of the case. [...] It is here [y
the exordium] that we can most readily observe how Cicero establishes conflict in the opening
sentence or sentences by introducing certain key themes, or by characterizing key individunls,
through “concept words” or phrases, which he then carries forward and develops into a the
matic struggle between the defense and the prosecution».
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tissimus (§6) reagisce alimentando la speranza (85 in spe corrumpendi iudici) ronia che denigra le speranze perverse dell’avversario (sperat se posse, quod

nella possibilita di corrompere i giudici mediante le somme estorte durante adeptus est per scelus, id per luxuriam effundere atque consumere).
il terzo anno di governatorato in Sicilia e di rinviare la data del processo In un caso eccezionale paura e speranza intervengono in una strategica
dopo il gennaio del 69, quando Quinto Metello, fratello del Marco console ' affettazione di modestia, quando 'oratore parla di se stesso. Alludendo al
e alleato di Verre, avrebbe potuto presiedere il tribunale in qualita di preto- carattere delicato dell’inizio del discorso, che richiede particolare abilita nel
re'. Questo ritratto tanto “patetico” quanto “etico” consente all’oratore di confrontarsi con I’esito ancora incerto dell’orazione e con le attese del pub-
insinuare il sospetto di inuidia e di infamia popolari nel caso di un proscio- blico”, nell’esordio della pro rege Deiotaro Cicerone attribuisce alla circostan-
glimento di Verre, mentre la condanna di quest’ultimo avrebbe costituito un za che Cesare sia al tempo stesso giudice e parte lesa” la forte apprensione
esempio positivo per tutto il popolo romano'. { cui egli stesso, pur oratore consumato, soggiace'”. Soltanto I’ aequitas e la cle
Nella pro Sexto Roscio il medesimo schema € soggetto a una sfumatura iro- mentia del dittatore possono diminuire (§4 hunc mihi metum minuit) — ma non
nica. Per difendere il proprio cliente dall'accusa di omicidio del padre di annullare! — tale sentimento, infondendo una concreta fiducia nel trionfo
Crisogono, Cicerone ribalta la strategia della parte avversa incentrata sul sup- della verita™ (§5 ad spem optinendae ueritatis). Come rileva opportunamente
posto movente di Roscio, osservando che le ragioni del processo consistono ‘ Gianna Petrone, la laus Caesaris ha valore strumentale e la comunicazione di
non tanto nella colpevolezza di quest’ultimo, quanto nella volonta di contenuti impliciti e sottintesi diventa il vero obiettivo dell’oratore:
Crisogono di eliminare il detentore del patrimonium di cui avrebbe poi potuto «Turbamento e timore sono confessati ad apertura del discorso [...], il
fruire impunemente. Cosi nelle descrizioni antitetiche dei due I'oratore puo primo sentimento ¢ in palese relazione con lo sconvolgimento dei ruoli, I'al-
opporre Roscio vittima innocente a Crisogono avido e aggressivo'. Citroni ‘ tro evoca immediatamente come corrispettivo il rex, il tyrannus» (1978, 96).

Marchetti (1986, 112 s.) osserva giustamente come Crisogono sia «tormenta-
to dalla paura che gli sia tolta la preda prima di poter consumare nel lusso cio

che ha ottenuto col delitto: di non poter cioé realizzare fino in fondo il com- 2.2. Gli epilogi

portamento consono alla propria personalita criminale». Il metus di Crisogono

e il suo paradossale ricorso ai giudici (86 is a uobis, iudices, hoc postulat ut |...) Una strategia opposta viene applicata negli epilogi, ove paura e speranza
delealis ex animo suo suspicionem omnem metumque tollatis) sono oggetto di un’i- ‘ rientrano nell’invito alla compassione, incentrato sul dolor del cliente”, II

" Come Crasso stesso ammette nel primo libro del de oratore, in una lunga digressione, con

" Cfr. anche Verr 1, 9 s. Del pari nell’ actio secunda Cicerone rimprovera Verre per la sua ‘ cui Antonio concorda (§§119-125): cfr. LEEMAN-PINKSTER 1981, 214 s. Cfi. inoltre Quint. 12, 5,
immoralita e rileva come I'imputato, ora spaventato, non possa nutrire alcuna speranza per il ! 4 e per Cicerone ad es. diu. in Caec. 41; Cluent. 51; Deiot. 1. Secondo CITRONI MARCHETTI 1996,
futuro (2, 1, 47). 66, «la virti morale a cui rimanda il tzmor dell’avvocato nasce e si esaurisce entro il tribunale;

" Su quest’ultimo punto cfr. Vasary 2002, 89 s., che rileva come il medesimo tema sia ¢ legata all’impressione attuale sugli altri, al wideri [...] Siamo cioé continuamente riportati dal
riprodotto nella peroratio (§§43-56): «While never rising to the grand style, it [sc. the perora- richiamo ai valori (che sembra rimandare alle esigenze piu alte del mondo esterno) alle esi-
tion] includes a vehement plea, not for justice for the state as a whole or vengeance for the genze di un ambito chiuso che sembra esaurire in se stesso i motivi della sua forma.
Sicilians but for deliverance of the senatorial order from the odium, inuidia, infamia, and tur- * Su questo punto importante cfr. BRINGMANN 1986, 81-88; LouTsCH 1994, 419 s.; CERUTTI
pitudo which it had raped from the corruption of the courts». May 1988, 39 osserva a ragione: | 1996, 145 s.; numerose osservazioni pertinenti in GAGLIARDI 1997, 179-262.

«Cicero contrasts the audacity and folly that mark Verres’ character (5, 7) with his own dili- 1 " Cosi fin dalle prime parole dell’esordio: cfr. §1 ita multa me perturbant, ut, [...] tantum
gence and preparedness in readying the case (6, 7), as the exordium moves almost impercep- ‘ facultatis timor detrahat.

tibly into the narration. In reality, this narration functions as the argument of the speech, " Cfr. CERUTTI 1996, 15: «Instead of trying to explain how his youth and inexperience hin
whose source of material is ethos, particularly the story of Verres’ character». der him from defending his client, Cicero uses the apologia to explain that despite his mature

" Cfr. CERUTTI 1996, 67-69; VAasaLy 1993, 164 s. (sull’antitesi tra i due). LouTscH 1994, 156 { age (aetas) and advanced experience (usus), the circumstances of the trial have left him at a
s. parla di adlocutio obliqua, una variante dell’etopea, con imitazione parodica del modo di par- loss for words»; GOTOFF 2002, 25: «The exordium that began with ‘Cicero’ in panic ends with
lare dell’avversario: «en raillant la sensiblerie affectée, voire effeminée de 'adversaire et en him supremely confident because of the virtues of his judge». Questo procedimento non &

montrant combien elle est contredite par son comportement brutal et indélicat dans I'affaire comunque isolato: cfr. ad es. Lys. Simon. 2.

Roscius, Cicéron met a nu I’hypocrisie du personnage». " Sulla conquestio cfr. inu. 1, 106-109; GARCEA 2001; WINTERBOTTOM 2004.
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connotato eticamente svilente delle due passioni viene accantonato per met-
tere piuttosto in rilievo la totale subordinazione dell’imputato al verdetto
dei giudici. In quanto «spazio aperto di possibilita» (Natoli 1986, 54), il
dolore del cliens e del suo patronus da un lato spinge verso una paura para-
lizzante: chi soffre teme «che tutte le ragioni, che a diverso titolo rendono
ognuno di noi bersaglio degli altri e della sorte, nel dolore giungano a com-
pimento e prendano definitivamente il sopravvento su quanto resta di noi»
(ibid., 23); dall’altro, «fintanto che é vissuta come un’occorrenza, una situa-
zione difficile in cui si ¢ incappati o in cui si ¢ stati gettati dal caso o dalla
malevolenza degli uomini, [...] come qualcosa di imposto, ma tuttavia anco-
ra di derivato e di estraneo» (ibid., 54 s.), la sofferenza non riesce a spegne-
re la speranza e le attese positive.

Cosi nella chiusa della pro Cluentio, dopo un’autentica laudatio dell’'nfos
del proprio cliente, esempio ammirevole di dedizione alla causa comune e
incarnazione delle virtu tradizionali (§196 diligentia, benignitas, iustitia, fides,
grauilas, constantia, gratia, liberalitas), Cicerone sottolinea come I'istruzione
del processo abbia permesso a Cluenzio di deporre provvisoriamente il
timore in cui era stato gettato dalla cupiditas e dalla falsa inuidia altrui
(§200). I saldi principi etici che ispirano il senso di giustizia in chi & chia-
mato a rendere un verdetto alimentano una speranza positiva sulla conclu-
sione della vicenda (§200 spe uestrae aequitalis erigere animum et paulum respi-
rare a metu coepil), che dipende interamente dai giudici (cui [sc. Cluentio)
posita sunt in wobis omnia, quem |...) seruare soli wos polestis) .

La miseratio che chiude la pro Plancio é fondata su di un gioco di continui
rimandi speculari, autorizzati dai ruoli paralleli di Plancio, custos salutis di
Cicerone esule, e dell’oratore, tanto patrocinatore della salvezza del proprio
cliente quanto suo comes e socius (§102). In conformita con questa rete di
relazioni Cicerone anzittutto evoca le due attitudini possibili dei giudici,
rispettivamente positiva e negativa, in termini di speranza (ut spero) e di
paura (8103 cum luctu tum etiam metu commutatae westrae woluntatis erga me)
personali, in rapporto al proprio vissuto politico e alla continuita con esso;
quindi mostra come tali orientamenti si applichino alla causa patrocinata. In
un’apostrofe a Gaio Alfio Flavo, presidente del tribunale, sigillando la pro-
pria rhetoric of advocacy” con la condivisione patetica del pianto, egli puo

* Come osserva giustamente May 1988, 125: «Patron-client identification becomes com-
plete [...] Support for Plancius is support for Cicero; tears shed for Plancius are tears for
Cicero [...]; acquittal for Plancius is acquittal for Cicero and his exile». Sul concetto generale
cfr. KENNEDY 1968; May 1981. Sulle funzioni del pianto nell’oratoria ciceroniana cfr.
CASAMENTO 2004.
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dunque annunciare con una certa fiducia il prevalere della buona speranza
sul timore per la sorte dell’amico accusato (§104 quibus [sc. lacrimis] ego
magno in metu meo subito inducor in spem).

Infine, dopo essersi identificato con il proprio cliens fin dall’inizio del-
'orazione, assumendo la persona del padre clemente, nella miseratio che
chiude la pro Caelio Cicerone parla di paura e speranza in rapporto al vero
genitore dell'imputato, che ¢ presente, vestito a lutto e prega come un sup-
plice per il rilascio del figlio (8§79 in huius [sc. filii] spe requiescit, huius unius
casum pertimescit). Accanto a lui 'oratore, nel medesimo ruolo assunto fin
dal principio, cioe di patronus surrogato del padre, sostiene il rilascio di
Celio sulla base della promessa del giovane di essere all’altezza dei servizi
resi dallo stesso Cicerone alla comunita (8§77 s.)?.

2.3. La dinamica delle passioni e il rapporto con i giudici sapientes

L’ambivalenza di paura e speranza permette a Cicerone di servirsi di
queste passioni tanto per attaccare quanto per difendere. Entrambe gli con-
sentono di descrivere I'insieme dei valori che fondano I'universo assiologico
di una persona, definendone I'identita. Negli exordia egli mostra come le cate-
gorie di riferimento dei propri avversari siano il ribaltamento di quelle
comunemente riconosciute: il bene atteso dall’esterno é il rilascio ottenuto
mediante la corruzione; il male che sfugge al controllo € la condanna inflit-
ta da un bonus. L'instabilita psichica prodotta dall’oscillare dall’'una all’altra
prospettiva diviene un fattore svilente, su cui innestare ’attacco ad personam,
Al contrario negli epilogi gli universi di valori del cliens, dell’avvocato e dei
giudici si sovrappongono: la paura ¢ giustificata dalla gravita del danno su-
bito, che rischia di non aver fine; la speranza sull’esito della causa emana dal
riconoscimento stesso da parte dei giudici di parametri assiologici comuni
con il cliens e con il suo avvocato. Il ritratto “appassionato” dell’imputato
non e piu degradante sotto il profilo etico, ma segna la differenza tra la pas-
sivita di quest’ultimo e il ruolo determinante di chi deve emettere un ver-
detto.

Come Cicerone precisa in sede teorica, queste strategie retoriche sono
volte a condizionare la sentenza. In altri termini le passioni non soltanto
cosituiscono modalita differenti di percepire una situazione, gli schemi
assiologici da essa presupposti e I'identita di un individuo, ma rappresenta-

* Cfr. MAy 1994-1995.
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no anche risposte “re-attive” che associano aspetti affettivi e conativi. Nel de
oratore Antonio riconosce che, indipendentemente dalla loro natura, i giu-
dici devono essere mossi a provare le piu varie passioni, in particolare a spe-
rare e a temere”. Tuttavia quando se ne cerca un riscontro nella prassi ora-
toria, si constata come tali prescrizioni vengano accuratamente dissimulate.
Il condizionamento irrazionale, che come si & visto marca una paralisi del-
I’agire pit 0 meno degradante a seconda degli obiettivi prevalenti, concer-
ne unicamente le parti in causa”. Ad esso devono apparire impermeabili i
giudici, cui compete piuttosto il ruolo di sapientes in senso non soltanto intel-
lettuale, ma anche e soprattutto etico-morale?’. Essi superano il piano della
pura ricettivita sensibile e sanno comprendere tutto ci6 che viene loro pre-
sentato senza restare influenzati dalle coloriture patetiche, che anzi devono
dominare. I’esempio piu chiaro ed articolato di questo orientamento si trova
nella pro Caelio”, mentre un’allusione alla medesima prospettiva con la men-
zione di paura e speranza ricorre nella pro Fonteio. Cicerone vi ricorda 1’e-
sempio di chi fu chiamato a rendere una sentenza sull’accusa di concussione
intentata dall’oratore Lucio Crasso contro Marco Claudio Marcello nel 92,
riuscendo a entrare nell’animo di tutte le parti in causa per cogliere — senza
restarne condizionato - le deformazioni del vero (§25 quid fictum), le moti-
vazioni contingenti (quid fortuna ac tempore adlatum), I’effetto della corruzio-
ne (quid pretio corruptum), le spinte passionali (quid spe aut metu depravatum,
quid a cupiditate aliqua aut inimicitiis deprauatum). A tal fine viene richiesta

# Cfr. Cic. de or: 2, 185: huic autem est illa dispar adiuncta ratio orationis, quae alio quodam gene-
re mentis iudicum permouet impellitque, ut aut oderint aut diligant, aut inuideant aut saluum wuelint,
aul metuant aut sperent aut cupiant aut abhorreant, aut laetentur aut maereant aut misereantur aut
poenire uelint aut ad eos motus deducantuy; si qui finitimi sunt et propinqui his ac talibus animi per-
motionibus; cfr. anche or. 131: nec uero miseratione solum mens iudicum permouenda est [ ...] sed est
Jaciundum etiam ut irascatur iudex mitigetur; inuideat faueat, contemnat admiretur; oderit diligat,
cupial taedeat, speret metuat, laetetur doleat; Wisse 1989, 252-257.

* Non si trattera in dettaglio il ruolo di paura e speranza in rapporto al valore delle testi-
monianze estorte con mezzi illeciti: d’altra parte la quaestio per tormenta era permessa solo in
casi estremi come durante la cosiddetta “congiura” di Catilina. Cfr. part. 49 (ma gia Arist. rhet.
1377a 1-7); Sull. 78 (con BERRY 1996, 289 s. ad loc.); Cluent. 176.

“ Su questo aspetto della sapientia iudicum cfr. HARTUNG 1974, 563-565, ripreso da CITRONI
MARCHETTI 1995, 19.

* Cfr. Cael. 22: hoc ex genere si qui se in hoc iudicium forte proiecerint, excluditote eorum cupidi-
tatem, iudices, sapientia uestra |...]. equidem uos abducam a lestibus neque huius iudici ueritatem quae
mutari nullo modo potest in woluntate testium conlocari sinam, quae facillume fingi, nullo negotio flecti
ac detorqueri potest. argumentis agemus, signis luce omni clarioribus crimina refellemus; res cum re, causa
cum causa, ratio cum ratione pugnabit.
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un’operazione sintetica (amplecti omnia consilio) attuata, sulla base di un’ana-
lisi sistematica (animo ac mente circumspicere), da una persona piena di saggez-
za e dotata di vasta esperienza (sapiens homo ac multarum rerum peritus).

3. La riflessione etica delle narrationes

Trascurando i pochi passi delle argumentationes in cui paura e speranza
sono menzionate cursoriamente, sia contro la parte avversa® sia ai fini di una
giustificazione di comodo®, sembra interessante soffermarsi su alcune nar-
rationes che sviluppano il carattere identitario del sentire non solo nel qua-
dro della lis contingente, ma ai fini di una riflessione pitt ampia sull’eserci-
zio del potere.

Due celebri passi della rhetorica ad Herennium e del de inuentione cicero-
niano insistono sulla necessita di dar conto, nella narratio in personis posita,
sia dei sermones sia degli animi delle personae, affinché se ne ricostruisca un
ritratto eticamente connotato®”. Sviluppando probabilmente alcuni spunti

* Dal punto di vista teorico, all’interno della dottrina retorica dello stato congetturale si
assiste all’arborescenza di una topica specifica secondo cui trattare la coniectura, in mancanza
di ammissione di colpevolezza da parte del reo e nell’'incertezza che il fatto sia stato compiu-
to. Nell'alveo della tradizione ermagorea la rhetorica ad Herennium (2, 3 s.) e le partitiones ora
toriae ciceroniane (§113) menzionano il caso in cui 'accusatore si riferisca alla causa del reato
in termini di passioni: la bramosia, connessa con la speranza di un vantaggio, o la paura, lega-
ta alla volonta di evitare un danno. Sulla coniectura e la topica relativa cfr. CALBOLI MONTEFUSCO
1986, 60-77, che discute numerose altre fonti, tra cui Cicerone inu. 2, 16-51 (ove ricorrono |
loci ex causa, ma senza il binomio paura/speranza: cfr. §§17-28). Questi suggerimenti paiono
uno sviluppo del ventesimo topos per la costruzione di un entimema di cui parla Aristotele nel
secondo libro della rhetorica (1399b 30-1400a 5): cfr. Rapp 2002, 770 ad loc.

7 Cfr. Cluent. 64.

* Cfr. Ligar 17 e NEUMEISTER 1964, 52; CRAIG 1983-1984; May 1988, 145. PETRONE 1978, 94
nota che in questa orazione «i termini che indicano timore sono tutti decisamente respinti,
ma s’intende che i limiti della parola, il pericolo interno al discorso, i trabocchetti da schiva
re sono segnalati. [...] Cicerone non tenta di discolpare I'accusato come farebbe apud iudices
ma si raccomanda alla clemenza di Cesare-giudice, che viene assimilato ad un padre».

* Cfr. rhet. Her. 1, 13: illud genus narrationis, quod in personis positum est, debet habere sermonis
festiuitatem animorum dissimilitudinem, grauitatem lenitatem, spem metum, suspicionem desiderium,
dissimulationem, misericordiam rerum uarietates fortunae commultationem, insperatum incommodum
subitam laetitiam iucundum exitum rerum; Cic. inu. 1, 27 hoc in genere narrationis multa debet inesse

festiuitas confecta ex rerum uarietate; animorum dissimilitudine: grauitate, lenitate, spe, metu, suspicio

ne, desiderio, dissimulatione, errore, misericordia; fortunae commutatione: insperato incommodo, subita
laetitia, tucundo exitu rerum. Su questi passi assai controversi cfr. da ultimo CALBOLI MONTEFUS(()
1988, 43-62. Cfr. inoltre Mario Vittorino 202, 35-203, 1 Halm.
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della rhetorica di Aristotele (cfr. 1417a 36-38 «Narra a partire dagli elementi
emozionali, enunciando le conseguenze che gli ascoltatori conoscono e
quelle proprie che riguardano te stesso o I'avversario»), questi testi rilevano
il contributo degli elementi etici e patetici alla festiuitas di ogni narrazione.
Ma i ritratti ciceroniani comportano implicazioni etiche piu complesse,
legate alla manipolazione delle altrui volonta per opera dei demagoghi di
turno.

Nella rappresentazione di Timarchide (Verr 2,2, 134-136), il liberto che,
insieme ad Apronio, Cicerone dipinge come uno dei principali complici di
Verre, la capacita di servirsi delle passioni della paura e della speranza ¢ vista
come una spia della forza subdola inerente alla natura del personaggio
(8135 quibus opus esset, metum offerre, quibus expediret, spem ostendere)™.

Le medesime prerogative sono imputate a Verre nel resoconto delle
rapine perpetrate ai danni della citta di Segesta in Verr 2, 4, 72-83. 11 fatto
che il propretore si fosse servito di paura e speranza per cercare di impa-
dronirsi della veneratissima statua bronzea di Diana (875 iste tum petere ab
wllis, tum minari, tum spem, tum metum ostendere), tornata a Segesta per diretto
interessamento  dell’Emiliano dopo la presa di Cartagine, permette a
Cicerone di opporre da un lato le depredazioni compiute dal governatore
della Sicilia, dall’altro non soltanto la religio tradizionale romana, ma anche
la giustificazione dell'imperialismo attraverso le virtii dei condottieri roma-
ni, a cui la statua stessa di Diana rimanda (cfr. §81)*.

Si delinea cosi un quadro negativo del potere, che per controllare le
masse si avvale delle passioni come impulsi all’azione: in particolare la spe-
ranza fomenta i compromessi e le alleanze tra nemici, la paura paralizza
I'opposizione dei boni. Tale schema polare ¢ applicato nella peroratio della

* Su Timarchide cfr. CLASSEN 1980, 98 5. Occorre ricordare che Cicerone aveva chiesto ed
ottenuto, in concorrenza con Quinto Cecilio, di patrocinare la causa contro Verre in nome
della collettivita romana, tutelando indirettamente anche gli interessi patrimoniali delle vitti-
me che avrebbero beneficiato della litis aestimatio in caso di condanna dell’imputato. 1l giudi-
zio de repetundis, regolato dalla lex Cornelia dell’81 a.C., poteva essere intrapreso soltanto nei
confront di soggetti prowisti di imperium o di polestas, o chiamati a svolgere importanti fun-
zioni pubbliche, come i senatori. Cosi «far carico a Verre anche degli illeciti perpetrati da sog-
getti diversi e affermare, su questa base, I'esistenza di un lucro dell’ex propretore, era, dun-
que, fondamentale sia per far assumere rilevanza processuale a tali estorsioni che per poterle
far rientrare, in caso di condanna, nel computo della pena patrimoniale» (cfr. ibid.
“Intervento del prof. Carlo Venturini”, 114).

" Sui complessi rinvii di questo episodio cfr. BALDO 2004, 398-429; cfr. inoltre VasaLy 1993,
117-120; 2002, 94; piu in generale sulla funzione retorica delle divinita nelle Verrinae. voN
ALBRECHT 1980.
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prima e nell’exordium della seconda orazione de lege agraria, ove Cicerone
rappresenta le cupe condizioni dello Stato subito dopo la dittatura di Silla,
Nel primo caso egli si rivolge a senatori e tribuni, di cui rimprovera la con-
dotta passata (8§23 spem improbis ostendistis, timorem bonis iniecistis), procla-
mandosi consul popularis e sostenendo la necessita di una politica rigorosa
contro gli avversari ma aperta all’instaurazione di nuove alleanze; nel secon-
do, dopo aver illustrato la situazione politica ereditata (§8 ego qualem |...|
acceperim rem publicam |[...] intellego [...] in qua nihil erat mali, nihil aduersi,
quod non boni metuerent, improbi exspectarent), egli contrappone all’incarnazio-
ne della liberta rappresentata da Roma la minaccia costituita da Capua, da
cui sarebbe potuta partire la guerra di Rullo e dei suoi seguaci contro lo
Stato™.

Lo schema polare ricorre in modo sistematico nei discorsi post reditum,
ove per dare un’immagine rappresentativa dell'imperversare di Clodio
durante la sua assenza, Cicerone ritrae il popolo in preda alla paura, men-
tre i suoi nemici nutrono speranze perverse sugli sviluppi della politica a
Roma (cfr. p. red. in sen. 33; Sest. 34)*. Le bande di gladiatori al servizio di
Clodio terrorizzano le masse, dando la sensazione concreta che le aspettati-
ve per la salvezza dello Stato siano state definitivamente deluse. Questo tipo
di manipolazione dell’opinione pubblica raggiunge quanti condividevano
I'orientamento politico di Cicerone, motivandone I’allontanamento dalla
sua causa e determinando divisioni tra i magistrati (p. red. in sen. 7 qua stra-
ge non nulli permoti magistratus partim metu mortis, partim desperatione rei publi-
cae paululum a mea causa recesserunt)™. Pochi, tra cui Catulo e Milone, cui va
I'elogio a posteriori dell’oratore (rispettivamente in Sest. 101 e p. red. in sen.
19), restano impermeabili al condizionamento delle passioni. Infine I'inter-
vento, sebbene tardivo, di Pompeo in favore dell’esule sottrae i boni al timo-
re, restituendo loro una speranza positiva per I'avvenire delle istituzioni,
speranza il cui compimento coincide con il ritorno a Roma dell’ex console
(dom. 15 e 25 ciuitatemque [...] abiectam metu ad aliquam spem libertatis et pri-
stinae dignitatis erexit [sc. Pompeius)).

Da ultimo, nella quattordicesima Filippica, al racconto della vittoria di
Ottaviano su Antonio a Castelfranco fa eco immediata il resoconto delle
manovre degli Antoniani a Roma, inquadrate nella decadenza morale e poli-
tica di una classe dirigente incline a muoversi secondo passioni egoistiche

* Sugli effetti retorici di agr: 2 cfr. VasaLy 1993, 217-243 (240 in part.); BELL 1997.
* Per un’analisi dettagliata cfr. GARCEA 2005, 197-204.
" Sul sintagma desperatio rei publicae cfr. ThIL 5.1, 737, 70 s.

209




(817 alios parum constanter in suscepta causa permanere sententiamque suam non aut spey, sibi id utile futurum,
semper utilitate vei publicae, sed tum spe tum timore moderari). aut metug me ui parere cogantur,

Il modello teorico presupposto da queste descrizioni si trova nella discus- aut spegy, largitionis promissisque capti, .
siome salibaR rivelia s Asiurs lkaders politici nel secondo libro del de officiis. aut postremo, ut saepe in nostra republica uidemus, mercedes conducti.

Nella sezione che risponde al quesito su ¢ adagnarsi asce ik il ) 450 y
p . u come guadagnarsi un ascendente «Tutti i servizi che gli uomini rendono a un altro per accrescerne I'autorevoles

sul populus, Cicerone rielabora il modello paneziano per delineare una pre- za e per promuoverne la carriera li rendono o per manifestare benevolenza, quan
cettistica piu personale, fondata sulle arti della pace e ostile ai metodi tiran- ; do prediligono qualcuno per qualche motivo, o per tributare onore: se ammirano i
nici®. La diuisio del libro ricorre al §21s. sotto forma di due liste distinte. La virtu di qualcuno e lo stimano degno della pit grande fortuna; o se ripongono in lui
prima C()mpr(%nde, d()p() una bipar[,izi(me sulle motivazioni per avanzare fiducia e ritengono che provveda ai loro interessi; o se ne temono la potenza™; o al

contrario se aspettano qualcosa da qualcuno, come avviene quando i re o i dema
goghi promettono elargizioni; o da ultimo se sono allettati da un compenso di dena
ro. E questa ¢ di certo la piu turpe e la piu spregevole maniera sia per quelli che se
ne fanno adescare, sia per quelli che si decidono a ricorrervi. [...]. Inoltre per paret

chi motivi gli uomini si sottomettono al potere e all’autorita altrui. Infatti vi sono

nella carriera politica, 'elenco dei presupposti psicologici che inducono le
masse ad affidarsi a un individuo: ammirazione, fiducia, timore, speranza,
136

elargizioni”. La seconda lista”, associata alla prima in modo maldestro
mediante atque etiam, pare riprendere i medesimi elementi sotto il profilo

della sottomissione all’im/)prium, o alla potestas altrui, questione che viene suc- spinti dalla benevolenza e dalla grandezza dei benefici o dalla superiorita di posi
cessivamente sviluppata ai §§23-29: zione sociale, dalla speranza di ricavarne un qualche vantaggio futuro, dal timore i
essere costretti ad obbedire con la forza, oppure sono illusi dalla speranza di elargi
Quaecumque igitur homines homini tribuunt ad eum augendum atque honestandum, zioni e dalle promesse, o infine, come spesso vediamo nel nostro Stato, sono indot
aul beniuolentiaeA {cfr. §§23-29a} gratia faciunt, cum aliqua de causa quempiam ti da un compenso”».
diligunt,
aut honorisp {cfr. §§31-85}, Entrambi gli elenchi presentano alcune somiglianze con le serie delle
i .\’1{(‘11111& wirtutem) {cfr. §§36-38) suspiciunt quemque dignum fortuna quam amplissima passi()ni dei testi retorici (ad es. de or: 2, 185; 206); comune ¢é la (‘”Pl)i“ l’”l"
hutant,

re paura/speranza, qui messa in risalto mediante lo spostamento — rispetio
allo sviluppo effettivo del libro — dell’argomento alicuius opes metuunt dalli
beniuolentia alla rubrica dell’ honor, accanto ad exspectant®.

aut cui fidemo {(cfr. §33 s.} habent et bene rebus suis consulere arbitrantur,

aut cuius opes metuuntg {cfr. §§23-29aj,

aut contra a quibus aliquid exspectanty {cfr. §§52-85, praes. §§54b-64}, ut cum reges
popularesue homines largitiones aliquas proponunt,

aut postremo pretio ac mercede d ucuntur, {cfr. §8§52-Hb4a}, quae sordidissima est illa qui-
dem ratio el inquinatissima, et iis qui ea tenentur et illis qui ad eam confugere conantur. 4. Conclusione: la duplicita delle passioni

22. [...] atque etiam subiciunt se homines imperio allerius et potestati de causis pluribus.

ducuntur enim aut beniuolentia aut beneficiorum magnitudiney,

aut dignitatis praestantiag_ |,

Il ricorso a paura e speranza da parte tanto dell’oratore quanto del
demagoghi mette in luce una profonda ambiguita nell’'uso delle passioni,
che rimangono sostanzialmente un mezzo neutro, connotabile in modo
i fi positivo o negativo in funzione degli obiettivi e degli attori protagonisti',
: o T R B # el _ L’instillazione di metus e spes da parte dell’avvocato risponde alla necessita di

Qll('s[ ultimo (‘lcmcnt(), non strettamente I)Sl(‘()l()gl((), p}ll'(’ connesso con la SI)(‘I'}lanl
(cfr. §22). Rispetto allo sviluppo successivo del secondo libro la partitio permette di anticipare
che la gloria autentica, proveniente dall’esercizio delle virti, specie della giustizia, occupa un h

posto prioritario. * «Opes here is to be understood in the sense of ‘power’ [...], a sense in which the word

" La pericope atque etiam... conducti ¢ generalmente espunta, ma Dyck 1996, 389 s. addu- occurs four times in off. 2.23-23, where the topic of metus and beneuolentia as alternative
ce alcuni argomenti interessanti per conservare il testo tradito: «The second list [...] compri- { methods of retainig power is introduced» (Dyck 1980, 204).
ses Ciceronian matter, perhaps intended to effect a transition to the topics of absolute rule and 1l riferimento va probabilmente ai Clodiani: cfr. Dyck 1980, 210.
imperium prominent in §§23-229 [...], but never fully polished or integrated into context» 0 Cfr. Dyck 1980, 206 s.; 1996, 387 s.
(390).  Cfr. in generale su questo aspetto delle passioni NARDUCCI 1984, 106 s.
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piegare I'uditorio alla volonta di un bonus che, dissimulando I'uso di prove
extratecniche, sembra rimettersi alla sapientia dei giudici, a cui & accomuna-
to dal medesimo sistema di valori, come il senso della giustizia e la dedizio-
ne allo Stato. Altra cosa sarebbero I'adulazione o il terrore su cui si appog-
giano gli agitatori delle masse, che sfruttano volonta deboli per il proprio
tornaconto. Tuttavia se si leggono le prescrizioni delle partitiones oratoriae
per il genere deliberativo, si conferma I'impressione di una sostanziale affi-
nita di fondo. Davanti a un tipo di pubblico «ignorante e grezzo, che ante-
pone costantemente I'utile all’onesto» (§90), Cicerone non esita a consi-
gliare: fructus emolumenta, woluptates uitationesque dolorum proferantur; addan-
tur etiam contumeliae atque ignominiae: nemo est enim tam agrestis, quem non si
ipsa honestas minus, contumelia tamen et dedecus magnopere moueat (§92).
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