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ORDEN Y DELINCUENCIA. LOS
ALGUACILES DE LAS CIUDADES
NOVOHISPANAS, SIGLOS XVI-XVII

Maria Luisa Julia Pazos Pazos
USC
Espana

Maria Justina Sarabia Viejo
Universidad de Sevilla y
Escuela de Estudios Hispano-Americanos, CSIC, Sevilla
Espana

Estudio centrado en las caracteristicas, atribuciones, y también
las corruptelas, vinculadas a ese cargo integrado en los Cabildos
coloniales -en este caso el de la Ciudad de México- y encargado
de cumplir las 6rdenes de esos gobiernos locales en materias de
castigos, aplicacion de ordenanzas bajo penas y otros asuntos
ejecutivos. Asi, el orden publico, la aplicacion del «vivir en
policia», el combate contra maleantes y otros fueron dando una
importancia creciente a los alguaciles de diverso rango.

Con el inicio de la vida cotidiana en las ciudades de Indias fue evidente la
necesidad de conseguir el orden y la seguridad que garantizaran el control
de los actos delictivos y el cumplimiento de las leyes. Para resolver esta
situacion ya desde la época anterior al asentamiento en América existia
el cargo de alguacil, que realizaba la funciéon policial en ese tiempo,
encargandose de hacer cumplir las sentencias de las justicias ordinarias;
su autoridad se aplicaba a las disposiciones emitidas por los tribunales que
presidian los alcaldes ordinarios y el corregidor, atendiendo también las
disposiciones de las juntas de policia y, en el caso de que el Ayuntamiento lo
requiriera, debia hacer cumplir las ordenanzas municipales.
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Ademas de estas funciones, tenia autoridad para detener a los
delincuentes que fueran sorprendidos al momento de cometer un delito.
En principio restringieron su tarea policial sélo a la poblacién espatiola,
ampliando con posterioridad su labor a mestizos, indios y castas.

Los alguaciles mayores debian, ademads, vigilar la ciudad haciendo
rondas nocturnas,' inspecciones que podian hacer por si mismos o a través
de los alguaciles menores, tenientes y auxiliares que habian nombrado. Su
labor era secundada por otros funcionarios como los alguaciles menores
y alguaciles de Campo y éstos, con jurisdiccion en los caminos, tambos
y pueblos aledanos, tenian que rendir cuentas de las pendencias que por
juego o bebida se daban, asi como acabar con los duelos, combatir a los
negros cimarrones y capturar a los fugados, ademas de vigilar la carcel.
Para el ejercicio de sus funciones, desde el alguacilazgo se organizaban y
realizaban rondas nocturnas con la participacion obligada de los vecinos
de reconocida honorabilidad. Su opinién en el Cabildo era determinante
para elegir a los alcaides de la carcel municipal. En la ciudad de México
compartian la ejecucion de la justicia dos alguaciles mayores, uno procedente
de la Audiencia -alguacil de corte- y otro del Ayuntamiento, teniendo cada
uno su propia jurisdiccion, ya que pertenecian a diferentes instituciones.?
Esto tendra como consecuencia la aparicion de constantes conflictos cuando
la demarcacion entre dos territorios estaba cercana, de tal manera que el
alguacil mas fuerte o poderoso en la Corte adquiria preeminencia sobre los
alguaciles de ciudades menores; esta situacion se vio claramente reflejada
en el motin del1692 y en los siguiente conflictos que se vivieron en la ultima
década del siglo XVII en ciudades como Tlaxcala y Texcoco.’

Una de las principales funciones del alguacil mayor era vigilar los juegos
y diversiones que se practicaban entre los vecinos de las ciudades.* Los mas
usuales eran los naipes y dados pero también se jugaban tablas, oca, biribis,
cubiletes, corregtiela, bolos, peleas de gallos, etc.; las autoridades debian
controlar las apuestas que se hicieran en el juego y el orden publico,’

1. «Que los alguaciles mayores de las ciudades y sus tenientes tengan la misma obligacion de rondar
de noche los lugares publicos», Recopilacion... Libro V, Titulo VII, ley 8. «...Que estas rondas se ha-
gan por lo menos una vez a la semana...», especifica en 1544 el visitador Francisco Tello de Sandoval
en la ordenanza n°® LXI, para los jueces, escribanos y alguaciles. Ismael Sanchez Bella, Las visitas
generales, p. 300.

2. «Alguaciles mayores hay dos, en la ciudad de México, y tienen facultad para nombrar los tenien-
tes necesarios para la ejecucion de la justicia. Juan Diez de la Calle, Memorial y noticias Sacras...,
Biblioteca Nacional de Madrid (BNM), mss. n° 3023, p. 134. Sobre el oficio de alguacil mayor de
la ciudad de México, ver Maria Luisa J. Pazos Pazos, El Ayuntamiento de la ciudad de México, pp.
87-98.

3. Maria Luisa J. Pazos Pazos, «Una ciudad en crisis...», Estudios sobre América..., pp. 767-774.
Para el estudio del famoso Motin, véase Natalia Silva Prada, La politica de una rebelion.

4. VV.AA. La rueda del azar. Juegos y jugadores en la historia de México.

5. Recuérdese la interesante expresion «vivir en policia», como aplicacion de unas normas de
vida social occidental, aplicables en principio a las dos republicas de espafioles y de indios, y
mas tarde a todas las razas y grupos del virreinato mexicano. Juan Lechner, «El concepto de
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especialmente cuando se llevaran a cabo en locales o garitos frecuentados
por tahures y gentes de mal vivir que provocaban rinas y peleas entre los
jugadores. Las leyes prohibian los dados y los juegos de cartas eran tolerados
siempre y cuando las apuestas no pasaran de diez pesos por dia.° Era
obligacion del alguacil mayor velar por la moralidad de la vida ciudadana
y que los pecados publicos no fueran demasiado evidentes en las plazas y
calles de la capital novohispana.” Se advertia a estos funcionarios al tomar
posesion de su cargo, que no aceptaran dinero o regalos de las personas que
estaban en la carcel e igualmente no podian tomar para si el dinero de las
apuestas, ni ser complices de los tahures y duenios de los tablajes.®

Esa continua convivencia con la delincuencia, hace que la corrupcion
entre inevitablemente en este oficio haciendo que los alguaciles de segundo
rango, en villas mas pequenas, o los auxiliares de los propietarios de los
alguacilazgos mayores, tengan unas atribuciones dificiles de definir, ya
que, segun ellos mismos indican, participaron en muchas ocasiones en el
lucrativo negocio de las apuestas,® fueran éstas naipes, peleas de gallos,
prostitucion, etc.

La compraventa de este oficio se extiende por toda la Nueva Espana,
de manera que para 1630 se habian vendido las varas de alguaciles de diez
ciudades: Puebla, Cholula, Zacatecas, San Luis Potosi, Mérida, Chiapas,
Guadalajara, Valladolid de Michoacdn, Antequera de Oaxaca, Acapulco y
Durango, en Nueva Vizcaya."

La aparicion de alguaciles, mayores, menores, tenientes, auxiliares
y demds cargos de excepcion fue generalizandose. Daremos ejemplos de
algunos de estos casos que adaptan, a su manera, las leyes de Indias que
siempre parecen mads restrictivas de lo que resultaban en la practica. Asi
encontramos a Fernando Arias de Rivadeneira, Juez Repartidor de los

policia ...», Revista de Indias, 1989, pp. 395-409.

6.  Maria Justina Sarabia Viejo, Las peleas de gallos en América, 1995, p. 5 y Las peleas de gallos en
América. Historia. .., 2006, pp. 57-80. Angel Lopez Cantos, Juegos, fiestas y diversiones en la América
espaiiola. Las peleas de gallos y los juegos de pelota (bolos), fueron diversiones muy extendidas
en el siglo XVII; «adquiriendo un cardcter particular en el ultimo cuarto de siglo cuando el juego
de los gallos aparece vinculado al asentista de naipes, el cual lo arrendaba a los particulares por
tiempo de un ano».

7.  Laordenanza LXVII, dada por el visitador Tello de Sandoval, especifica los pecados publicos que
los alguaciles deben perseguir: «...tengan especial cuidado de inquirir e saber por todas las vias si
hay en la ciudad, algunos usureros sortilegios y hechiceros, alcahuetes y amancebados ptblicos y
mancebas de casados o de otras personas prohibidas en derecho y si hay jugadores y en que casas
hay tableros publicos e se juega a juegos vedados, e si hay rufianes que tengan mujeres que ganan
publicamente e otros pecados publicos para que informados de ello lo denuncien entre los alcaldes
y otros jueces,..., so pena de diez mil maravedies aplicados como dicho es y privacion de oficio de
alguacil que viniendo a su noticia lo disimulare de algtn caso...» Sanchez Bella, Las visitas..., p.
304.

8.  Juan Francisco Montemayor y Cuenca, Recopilacion de algunos autos acordados de la Real Audien-
cia.., T.I,pp.5a7.

9. VV.AA., La Rueda del Azar.

10. Manuel Joséf de Ayala, Diccionario de gobierno..., p. 186.
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Indios en las minas de Taxco de 1608 a 1624, que nombraba alguaciles
para reclutar esa mano de obra en los pueblos: en su inventario, menciona
esta facultad y deja ver que tiene esclavos a los que ensen6 a montar,
y le ayudan en su trabajo, podemos deducir por sus propias palabras
que sus auxiliares, eran conocidos como alguaciles y que entraban a las
comunidades indigenas reclutar tributarios para el «Repartimiento» y que
algunos de ellos eran esclavos negros a su servicio con atribuciones de
auxiliares o alguaciles. Vemos asi aparecer un cuerpo policial improvisado
de alguna manera por las autoridades locales, participando estos oficiales
menores en la maquinaria del estado virreinal.
Al respecto expone lo siguiente Fernando Arias de Rivadeneira:

«Por el ano pasado de 1606 entré a servir de gentil hombre
de la camara a el S. Virrey don Luis de Velasco que a la sazén
estaba de vacante de vuelta del gobierno del Pert.!! Por Julio de
1607 afos entré en México a Gobernar la segunda vez. Hizome
Juez Repartidor de las Minas de Taxco donde entré a 28 de
febrero de 1608 hasta este dia'? no tuve caudal conocido, esta
comision no tiene salario salvo medio real que en confirmacion
de mi instrucciéon me daban los mineros cada semana por la
saca de cada indio que les tocaba en el repartimiento, no me
acuerdo con puntualidad que ntiimero de indios entraban en
el dicho repartimiento, serian cuatrocientos cada semana. La
saca de ellos en la forma referida monto cada afno 1800 pesos
de ocho reales de los cuales con fe en mi instruccion daba a los
mis alguaciles que los venian a traer de sus pueblos, por cada
ocho indios, un real que viene a ser la cuarta parte de las sacas,
de manera que por mi ocupacion y trabajo, me quedaban cada
ano novecientos pesos...»."

Leyendo entre lineas lo expuesto por el Juez Repartidor, queda claro
que era costumbre fijar los salarios de los diferentes cargos de acuerdo a
los resultados de su trabajo, pues no hay sueldos pre-fijados ni se piden
cuentas claras a los funcionarios reales, y esto va introduciéndose de tal
manera en la mentalidad de la gente que se consideran a si mismos duenos
de su cargo y por lo tanto beneficiarios de los productos que éste reditua.

Encontramos diferentes tipos de funcionarios, algunos de ellos
nombrados desde la metropoli, pero a todos se les informa que el valor de
su oficio estda de acuerdo con lo que el cargo les permita ingresar, segun
indica el virrey Marqués de la Coruna a un futuro alguacil mayor:

11. No debe de confundirse este virrey, que goberno tres veces entre Nueva Espana y el Pert,
con su padre homonimo, virrey de Nueva Espana entre 1550 y 1564.

12. 3 de agosto de 1628

13. Archivo General de Indias (en adelante AGI), México, 259, n° 20, {. 50.
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«...ha dicho envia a V. M. Pedido signifique yo a V .M. la
necesidad que padece entiendo cierto que aunque no pague
pension ninguna vivird estrechamente por que la tierra esta
mucho mas cara de lo que solia y hay menos aprovechamientos
enella....». '

No todos alcanzaban fama y fortuna ya que los oficios menores no
reportaban grandes beneficios, como explica Juan de Aguilera, portero
de la Sala del Crimen vy, desde hace cuatro anos y meses, alguacil del
Consulado. Como no consiguié hacer perdurar la dotacion de 1000 pesos:

«Se declara pobre con cinco hijos, y mujer, tiene un caballo con
silla vieja, debe mas de 1000 pesos de oro a diferentes personas
que le han prestado para comer...»."

Dandose esta ponencia en Galicia, queremos hacer referencia a
Francisco Gomez, teniente de alguacil mayor de campo en la ciudad de
México, originario del Puerto Ferrol, en el Reino de Galicia, y quien,
segun sus propias palabras, llevaba en la capital novohispana veinte anos,
y se habia casado hacia catorce afios con Dofia Ana Chavez, de quien no
recibio dote.

Declaraba:

«Una cama con dos colchones y dos sabanas, frazadas y
almohadas

Un vestido negro

4 sillas viejas y otras menudencias de la casa que valdran hasta 100
pesos

Y con el dicho oficio en cuatro aiios que lo usé solamente en el dicho
tiempo alcancé a sustentar mi casa.

Debo a diferentes. Personas 450 pesos. Y juro a Dios y a la justicia es
cierto etc... México 16 de Julio de 1622».1°

La intencion de las autoras es continuar profundizando en el tema
del alguacilazgo como un claro antecedente de la policia mexicana y su
compleja relacion con los ciudadanos, ya que estudiando a los ocupantes
de cargos relacionados con la justicia, el orden y la seguridad publica
durante la época colonial, se comprenderda como se fue percibiendo
de manera natural el que los miembros del Estado vigilantes del orden
publico -fueran estos stibditos de la Corona o ciudadanos de las Republicas
Independientes- trataran como parte de su patrimonio personal los cargos
que sustentaban y por lo tanto los beneficios que de ellos obtenian. En el
siguiente apartado puede verse la relacion de poder que se vivio por parte

14. Cartas del virrey Conde de la Coruna, AGI, México, 20, N. 85.
15. AGI, México, 259, n° 6, f. 56r.
16. Ibidem, n° 101, f. 300r.
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del alguacil mayor de la ciudad de México y el deterioro que sufrio su
cargo a lo largo de los siglos XVI y XVII.

Los alguaciles mayores en la ciudad de México

Enlos primeros anos de la conquista y colonizacion del territorio mexicano,
el cargo de alguacil mayor se otorgd alli a Rodrigo de Paz, reconocido
conquistador y uno de los primeros colonizadores, en una sesion de
Cabildo fechada el 1° de agosto de 1525. Este oficio se hizo vendible y
renunciable desde los tiempos del virrey Villamanrique y, la primera vez, su
venta a Diego Veldazquez alcanzo la cantidad de 55.000 ps. de oro comun.’
El titular podia ejercer como alguacil durante toda su vida, y renunciarlo en
sus hijos o en quien considerara conveniente; de esta manera la tercera parte
del valor del oficio le seria devuelto por quien le comprara el cargo. Desde su
primera venta, en Diego Velazquez, se hace obligatorio que del producto de
sus comisiones, el alguacil entregue anualmente a las Cajas Reales 300.000
maravedies, con los que se pagaria parte del salario del corregidor capitalino.
A esta situacion se oponen todos los alguaciles, que continuamente tratan de
conseguir que se les excuse de esta contribucion.

Al iniciarse el siglo XVII, era alguacil mayor de la ciudad Baltasar Mejia
Salmerodn, cargo que ocupo de 1592 a 1605. A su muerte no pudo heredar
el alguacilazgo su hijo Pedro, ya que la renunciacion a su oficio llegé a la
capital después de los veinte dias sefialados por la ley.'”® De esta manera
el cargo de alguacil mayor volvié a ser propiedad de la Corona, que lo
remato en Almoneda el martes 26 de abril de 1605. Esta vez el precio fue
mucho mas alto porque el acaudalado comerciante Baltasar Rodriguez de
los Rios,' pago por el alguacilazgo 127.700 pesos para que lo ocupara su
hijo natural, el regidor Francisco Rodriguez Guevara de los Rios.

17. Este primer comprador pagé 40.000 ps. al contado, y los otros 15.000 al siguiente afio. AGI, Escri-
bania de Camara, 168-A. Lib. 10, f. 18. Véase también titulo de alguacil mayor otorgado a Baltasar
Mejia Salmeron, AGI, Escribania de Camara, 168-A, Lib.23, 15 de Junio de 1591,

18. Baltasar Mejia Salmeron pago6 50.000 pesos y antes de tomar posesion de su cargo renuncio a su
oficio como regidor. Muri6 visitando sus haciendas fuera de la ciudad de México, por lo que su
renunciacion no llegé a tiempo para que su hijo le heredara. AGI, México, 259. Inventario de los
bienes de Pedro Mejia Salmeron..., 1622.

19. Natural de la villa de Lepe en Huelva, Baltasar Rodriguez es un importante mercader de la Nueva
Espana durante las primeras décadas del siglo XVII; sus negocios en el comercio de la grana y con
articulos procedentes de Filipinas le permitiran convertirse en un rico financiero con capital dis-
ponible para hacer préstamos a funcionarios de la Audiencia de México. A través de su fortuna sus
dos hijos naturales podran acceder a una excelente posicion en la Nueva Espana: Francisco como
alguacil mayor de la ciudad de México y Miguel Rodriguez de Guevara en el mismo puesto pero en
la ciudad de Puebla; éste ultimo contraera un ventajoso matrimonio con dofia Maria de Altamirano
Guzman, hermana del conde de Santiago Calimaya. Louisa Hoberman, Louisa, Mexicos Merchant
elite..., pp. 174, 209. AGI, México, 260. Inventarios de los bienes de Francisco Rodriguez de Gue-
vara, y de Miguel Rodriguez de Guevara, alguacil mayor de Puebla, 1622.
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El nuevo alguacil mayor, tuvo un papel preponderante dentro del
cuerpo capitular, no por la importancia del oficio en si, sino por las
razones que claramente manifestaron los regidores al recomendarlo para
ocupar este cargo: «pues era tan rico que podia hacer mucho bien».* Y en
efecto lo hizo, pues meses después de estas declaraciones el Ayuntamiento
recibio de su padre, Baltasar Rodriguez, 125.000 pesos,*' en calidad de
préstamo para la construccion del acueducto de Chapultepec.** Francisco
Rodriguez Guevara juré como alguacil de la ciudad de México el 18 de
agosto de 1605, encabezando un cuerpo de regidores que se enorgullecia
de sus origenes «nobles» como descendientes de conquistadores y
encomenderos, todavia mayoria durante esta primera década, pero
al mismo tiempo accedia a tener entre sus miembros no sélo a un hijo
natural, sino también a un comerciante, situacion que se generalizo entre
sus capitulares a lo largo de esta centuria,” como reflejo de los nuevos
tiempos. El alguacil mayor mejoré considerablemente su posicion,
casandose con Brianda de Samano pues su mujer era biznieta de Juan de
Samano, uno de los integrantes de las huestes de Cortés.** De esta manera,
Francisco Rodriguez y sus descendientes ingresaron al reducido grupo de
«descendientes de conquistadores», formando asi parte de la elite social
en la que el ennoblecimiento constituia un valor siempre deseado por los
que no poseian titulos.”

Con tan altas pretensiones sociales e importantes intereses en el
comercio, es poco probable que el alguacil mayor, hiciera rondas nocturnas
por las calles de la ciudad, vigilando los centros de vicio o persiguiendo
delincuentes. Sus ocupaciones se redujeron a participar con voz y voto en
las sesiones de Cabildo y en las comisiones que se le asignaban como a
cualquier otro regidor.?® Debid de acudir a la Audiencia en las ocasiones

20.  Archivo Historico del Ayuntamiento de la Ciudad de México (en adelante AHACM), Libro de
Actas 1, 1604 - 1607, v.16-A. Acta de Cabildo del 17 de marzo de 1605.

21. Isabel Arenas Frutos y Maria Luisa Pazos Pazos, « Una estirpe lepera en México...».

22. La precaria situacion economica de los fondos municipales durante el siglo XVII, hizo que los
intereses se fueran acumulando al capital, llegando a triplicarse la deuda contraida en 1605, de tal
manera que a finales del siglo XVIII, los descendientes de Baltasar Rodriguez seguian percibiendo
rentas de los propios municipales a cuenta del préstamo hecho por su antepasado casi doscientos
anos antes.

23. 1Laprocedencia y las actividades de los regidores se analizan en la segunda parte de este trabajo.

24. M? Justina Sarabia Viejo y M* Luisa J. Pazos Pazos, «Los Cabildantes», pp. 69-78.

25.  El conquistador Juan de Sdmano viajo de regreso a la metropoli, pero en 1538 vuelve a la colonia
con titulo de regidor, oficio que no llego a ejercer por problemas con los capitulares, nombrando
un teniente para ocupar su lugar, hasta que en 1547 renuncia en su hijo Juan de Samano el oficio
de regidor y en 1564 éste le sucede en la encomienda. Alvarez, Victor M.: Diccionario de Conquis-
tadores. T. 1L, p. 496.

26. Su asistencia a las reuniones del Ayuntamiento es bastante regular en las primeras tres décadas
del siglo XVII, segun puede comprobarse en la firma de las actas de Cabildo o al principio de éstas,
cuando se hace un recuento de los asistentes.
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en que fuera requerida su presencia, ademas de asistir a las funciones
publicas en las que el Cabildo participaba como cuerpo institucional.

El cargo de alguacil dio a su titular honra y también provecho,”
pues le pertenecian el diez por ciento de las multas que se cobraban en la
ciudad de México. Al crecer la capital y aumentar el numero de delitos y
sentencias, la recaudacion de las penas que se imponian a los infractores
corri6 a cargo de los alguaciles menores y sus tenientes, quienes solian
llegar a un acuerdo con las partes involucradas, cobrando cantidades que
variaban segun la distancia a que se debia acudir a dar una citacion, la
importancia del asunto, la relevancia para entregar un documento oficial,
o la dificultad para apresar a un delincuente.?®

Esta situacion no permitia tener un control sobre las cantidades que se
recaudaban, de tal manera que entre el alguacil mayor y sus subordinados
existia un acuerdo previo por el cual los tenientes y alguaciles menores no
recibian un salario por sus empleos, sino que ellos pagaban a su jefe una
cantidad anual por el derecho de ejercer sus oficios,*” corriendo ademas
de su cuenta los gastos que el oficio les ocasionaba como armas, caballos,
vestiduras, etc. Aunque este «arreglo» no estaba permitido por las leyes,
fue comun en la practica, segin puede comprobarse por los intentos de la
Audiencia para reglamentar las ganancias de los alguaciles, exigiendo que
se le entregaran las cuentas, y especialmente ordenando que los tenientes
y alguaciles menores no pagaran mas que lo establecido en las leyes por el
derecho de ejercer su oficio.*

Un claro ejemplo de estos «ajustes» lo da Pedro Mejia, alguacil menor
de Francisco Rodriguez: informé que anualmente este empleo le habia

27. Constantino Bayle (Los Cabildos..., T. 1, p. 123) senala que este oficio daba importantes beneficios
a quienes lo ejercian.

28.  El alguacil mayor puede decidir las cantidades que corresponden a sus subalternos por las eje-
cuciones, e incluso determinar la cantidad que puede cobrarse por cada una. «...ordeno sobre ello
que fue mandar que llevasen los dichos alguaciles menores, el testimonio o los derechos de las
dichas ejecuciones, e si segtn la cantidad o los tiempos os parecciere que es poco agora vosotros
lo modereis o crezcais conforme la calidad de los tiempos...». Real cédula dada en Madrid el 31 de
mayo de 1552. Vasco de Puga, Provisiones, cédulas,..., 1945, f. 183.

29. Juan de Solorzano (Politica Indiana, T. IV, L. 5, cap. 1, p. 16), justifica que los alguaciles mayores
reciban dinero de los tenientes y alguaciles menores que él mismo designa, aunque éstos digan en
el juramento que hacen al recibir el oficio que «no le han llevado nada, ni hecho concierto con él»,
explicando que este juramento no impide que el alguacil mayor: «...pueda reservar para si las dé-
cimas de las ejecuciones que se hicieran por sus tenientes, por que esto en todas partes se practica.
Y verdaderamente supuesto que estos oficios cuestan siempre tanto dinero, no se debe extrafiar
mucho si pretendieren sacar de ellos algin razonable aprovechamiento...».

30. La Audiencia intenté moderar estos abusos haciendo que los alguaciles hicieran juramento, al
recibir el oficio, de que solo aceptarian de los afectados por las penas los derechos de ejecucion, y
esto cuando verdaderamente fueran los alguaciles y tenientes quienes los cobraran, y que el algua-
cil no recibiera mas que dos partes por los derechos de ejecuciones. Se presentaban irregularidades,
como que los deudores de multas a la Real Hacienda eran en ocasiones empleados o socios de los
funcionarios, con lo que estos ajustaban el arreglo de las penas a cambio de trabajo. Montemayor
y Cuenca, Recopilacion de los autos..., f. 6v.
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reportado unos beneficios netos de 1.800 pesos, de los cuales 1.000
correspondian al alguacil mayor;** éste, a su vez, declaraba en 1622 que
cada ano de los diecisiete que llevaba ejerciendo el oficio, habia percibido
4.000 ps. de ganancias.’* Estos funcionarios declaraban sélo los ingresos
por las penas que recaudaban ajustindose a la ley, sin contabilizar los
acuerdos a los que llegaban con los transgresores de unas normas que
prohibian costumbres sumamente arraigadas en la vida cotidiana y por lo
tanto dificiles de eliminar pese a la vigilancia oficial, como los juegos de
azar, la prostitucion y la embriaguez. Prueba de ello son las 340 tabernas
que existian en la ciudad de México antes de la Inundacion de 1629, y las
constantes prohibiciones con las que virreyes y arzobispos intentaban frenar
los juegos y diversiones que consideraban perjudiciales para el comun de la
gente. Pese a ello, los tablajes y juegos de azar se organizaban en plena plaza
mayor y esta situacion permitio que los oficiales encargados de la seguridad
publica se vieran implicados en negocios relacionados con el juego, las
bebidas y todo lo que las leyes perseguian, pero al mismo tiempo daba la
posibilidad de enriquecerse a quienes se mantenian en contacto con tan
lucrativos negocios.*

Durante los anos en que Francisco Rodriguez de Guevara® fue alguacil
mayor de la ciudad de México, el incidente que mas altero el orden publico fue
el Motin de 1624, en el cual tanto él como el regidor Andrés de Balmaseda,*
se convirtieron en las cabezas visibles del Ayuntamiento, apoyando a la
Audiencia cuando tomo el gobierno de la Nueva Espana y provocando un
evidente golpe de estado contra el virrey marqués de Gelves.’” El 19 de
enero de ese mismo afo los regidores eligen al alguacil mayor como capitan
de una de las companias militares que el Cabildo organizé para: «devolver
la tranquilidad a este reino», acompanando al obispo Juan Pérez de la Serna
-expulsado por el virrey- de vuelta al palacio arzobispal.*®

En 1626, Francisco Rodriguez vuelve a ser elegido alférez por el
Cabildo, mientras el visitador Martin Carrillo interroga y hace prisioneros

31. Inventario de bienes de Pedro Mejia, 1622, AGI, México, 260.

32. Inventario de Francisco Rodriguez, Ibidem.

33.  Jonathan J. Israel, Razas, clases ..., p. 205. Sobre las medidas que toman los virreyes contra el
juego en el siglo XVII, ver Andrés Cavo, Historia de México, pp. 258-360.

34.  Enlas ordenanzas dadas por la Audiencia el 18 de agosto de 1689, se especifica que los alguaciles
no reciban dinero ni comisiones de los implicados en las penas por infringir las leyes o de los pre-
sos de la carcel. En 1660 la Audiencia vuelve a insistir en este punto, denunciandose ademas que la
corrupcion entre alcaldes y alguaciles suele darse con relativa frecuencia. Montemayor y Cuenca,
Recopilacion de..., pp. 4 - 7v.

35. Ejercio como alguacil mayor de la ciudad de México de 1605 a 1627.

36. Elregidor Andrés de Balmaseda se mantuvo al lado del oidor Pedro de Vergara Gabiria, cabecilla
del levantamiento el dia del Motin, portando el pendon de la Ciudad.

37. Veronica Zarate Toscano, «Los motines de 1624 y 1808 en la Nueva Espana», pp. 35-50.

38. AHCM, Libro n°® 25-A. Actas de Cabildo del 17 de enero de 1624 y ss.
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a los participantes en el Motin.** Durante los interrogatorios es obvia la
participacion que el alguacil mayor y sus subordinados tuvieron en esa
revuelta y algunos tenientes llegan a ser encarcelados, pero no se toman
represalias contra Rodriguez de Guevara. Sin embargo, al afno siguiente
renuncio el alguacilazgo en favor de su hijo Marcos Rodriguez de Guevara,
quien lo ejercera hasta 1673.%

La participacion del nuevo alguacil mayor en el Ayuntamiento fue
constante, aunque no llegd a tener tanta influencia como su padre en las
decisiones que se tomaban en el gobierno local; incluso se dieron algunas
dificultades con los capitulares, cuando se nego a entregar para bienes de
los propios municipales, la pension que anualmente daba al corregidor,
durante los diez anos en que este oficio pertenecié al Ayuntamiento. En
1665 fue elegido alférez mayor, celebrando la fiesta de San Hipolito con el
esplendor que correspondia a su posicion,” pese a que, segtin sus informes,
su situacion econémica no estaba a la altura de los gastos que su oficio le
exigia, por lo que solicito al Consejo de Indias que se le liberara de pagar el
salario del corregidor, alegando que los beneficios que se percibian por este
oficio habian bajado mucho. Murié Marcos Rodriguez en 1673, sin conocer
la negativa del Rey a su peticion y sin renunciar el cargo en sus hijos.*

Dos anos después, en 1675, y en vista de que nadie reclama el oficio,
este vuelve a ser propiedad de la Corona, que intenta venderlo en Almoneda
durante dieciséis anos, sin encontrar postor para el mismo, por lo que se
decide arrendar la vara de alguacil mayor, denominandose a su poseedor
como alguacil interino. El primer arrendatario fue Alonso Ayala Palomino,
que habia sido teniente de Marcos Rodriguez y que cada ano entregaba a las
Cajas Reales 300 pesos por el derecho de usar la vara, mientras que la Real
Almoneda sacaba anualmente la vara a remate sin que se presentara ningin
comprador.®

El Ayuntamiento protesto ante el Consejo por la situacion en que se
encontraba el oficio de alguacil mayor, alegando que esta practica estaba
prohibida por las leyes,* y solicitaba:

39. Expediente sobre la investigacion que llevo a cabo el visitador ..., 1626, AGI, Patronato Real, 225,
° 4.

40. En 1627 se evaluo este oficio en 57.000 ps., la mitad de lo que habia pagado por él en 1605 Balta-
sar Rodriguez de los Rios. «El 20 de Mayo de 1629 se despacho titulo de alguacil mayor a Marcos
Rodriguez de Guevara por servir a su Mg. con 14.375 Ps. de oro comun...». AGI, México, 200,
Expediente sobre la venta del oficio de alguacil mayor de la ciudad de México. 1691-1693.

41. Guijo, G. Martin de: Diario..., T. I, p. 234.

42. Expediente de Marcos Rodriguez de Guevara, alguacil mayor de la ciudad, solicitando que se le
libere de la pension de 1.100 pesos que pasa al corregidor de México, 1664. AGI, Indiferente, 119,
n° 84.

43. Informacion del fiscal sobre sacar a pregon la vara de alguacil mayor, 6 de abril de 1691. AGI,
México, 1075.

44.  Recopilacion..., Libro V, Titulo VII, ley 5: prohibe que se arriende el oficio de alguacil mayor.
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«Que se le de la vara en pésito, para que la sirvan sus capitulares
por turno pagando la cantidad en que estd arrendada, pues no
teniendo poseedor fijo, no habra embarazo, que se detenga a
hacer postura a ella, que es lo que mira la Hacienda...».*

Esta peticion se niega constantemente al Cabildo capitalino, y se informa
desde la Nueva Espana que debido a esta solicitud de los regidores, se
desaniman los posibles compradores. Alonso de Ayala Palomino se mantiene
como alguacil interino hasta que en 1685,* y en vista de que varios presos
se escaparon de la carcel, se concede la vara a su teniente Rodrigo de Rivera
Maroto, presentandose el primero como fiador de su socio, ya que ambos
son asentistas de naipes durante estos anos.*’

En estas ultimas décadas del siglo XVII, el alguacil mayor y sus
ayudantes son ademads los duetios de las casas y tablajes de juego de la
ciudad de México. Tal es el caso de Rodrigo Rivera Maroto, asentista de
naipes, que ademads tiene la concesion de otorgar las licencias para que
las peleas de gallos se celebraran en el mismo lugar en que se jugaba a los
naipes:

«...En el ultimo cuarto del siglo XVII el juego de gallos aparece
vinculado al asentista de naipes, el cual lo arrendaba a particulares
por tiempo de un ano,..., desde 1684 se encuentran las primeras
noticias sobre el arrendamiento de casas del juego de gallos, cuyo
arrendador pagaba 1.720 ps. y tenia la obligacion de consumir
anualmente 1.250 barajas de naipes».*

Marroqui informa que durante el siglo XVII los asentistas se limitaban
a dar licencia para las peleas de gallos a quienes la solicitaban mediante una
retribucion, y jugaban déonde querian y cuando querian, sin ser molestados
por nadie; situacion por demas obvia ya que el alguacil de la ciudad de México
estaba levantando su fortuna con el asiento de los naipes y las licencias para
el juego de gallos, a tal punto que ni el mismo arzobispo de México Seijas
y Lobera pudo acabar con este monopolio, pues cuando intenté comprar
el asiento de los naipes perdio el pleito frente al alguacil Rodrigo de Rivera
Maroto,” que contaba con el apoyo del virrey Conde de Monclova y
posteriormente de su sucesor en el gobierno, Conde de Galve (1688-1696).

El cuerpo capitular del Ayuntamiento se encontraba muy mermado, por
lo que, en 1691, se permite a Rodrigo de Rivera Maroto sacar el pendon.

45. Carta del Ayuntamiento, en 12 de agosto de 1680, AGI, México, 319.

46.  Durante estos anos el alguacil mayor interino, también recibio los 33 ps., que le correspondian
de salario por incluirsele como regidor del Ayuntamiento. AGI, México, 2031, certificacion del
contador de propios de diciembre de 1686.

47. Expediente sobre el arrendamiento de la vara de alguacil mayor, 1690-1692. AGI, México, 200,
n° 195-A,

48. Sarabia Viejo, El juego de gallos en la Nueva Espaiia, 1972, p. 32.

49. Marroqui, La ciudad..., T. I, p. 470.
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Antonio de Robles se refiere a este personaje como «el alguacil mayor de
abajo».”® Sin embargo, ese mismo afo se vende en la Real Almoneda, en
40.000 ps., la vara de alguacil mayor a Juan de Padilla Arnao, que habia sido
teniente del citado Rivera Maroto, y que dispuso en el momento del remate
de mas capital que su jefe, pagando 14.700 ps. al contado.’!

En 1694 se le envia a Juan de Padilla la confirmacion del oficio,
devolviendo a este titular los privilegios que se habian restringido al
interino, como el de entrar al Cabildo con armas y tener primer asiento y
voto entre los capitulares; se le otorga ademas la posibilidad de poder servir
en otros empleos o corregimientos, y nombrar sus tenientes y ayudantes.

Tanto los tribunales superiores como las justicias ordinarias utilizaron
los servicios de ambos funcionarios para que ejecutaran alguna de sus
causas o prendieran y encarcelaran a las personas sentenciadas y estas
situaciones generaban continuos roces entre los dos alguaciles, pues
oficialmente estaban dentro de la misma categoria.

Los alguaciles menores y tenientes recibian autorizacion del alguacil
mayor para portar armas, privilegio que también se concedia a sus esclavos,
a quienes solian utilizar como guardia personal.’ Estos vigilantes no podian
desarmarse entre si, y al acudir a rondas nocturnas debian respetar a las
personas que, por acudir de madrugada a su trabajo, necesitaran ir armadas,
siempre y cuando se anunciaran con una hacha o luz encendida.”

El alguacil mayor solia utilizar a sus subordinados como empleados a
su servicio, y esto hizo que se prohibiera por las leyes:

«Que los alguaciles mayores de las ciudades no ocupen a los
menores ni se sirvan de ellos en negocios y otras cosas, que toquen
a los alguaciles mayores, ni permitan, que los acomparien, ni a
sus mujeres, cuando salieren fuera de sus casas y hagan lo que
son obligados ocupandoles solamente en actos de justicia...».”*

Los excesos cometidos por los peninsulares y criollos que ocuparon
estos cargos en los pueblos de indios, durante el siglo XVI, dieron lugar a

50. Robles, Diario de..., T. 111, p. 67.

51. Elresto del pago se hizo a plazos, el virrey Gélvez informo al Consejo que, aunque la postura en
almoneda fue de 30.000 pesos, y se pagaron 14.000 al contado, con los intereses del resto del capi-
tal, pagado a plazos, se conseguiria obtener por la venta de la vara de alguacil mayor de la ciudad
un total de 40.000 ps. AGI, Escribania de Camara, 168-A, Pleitos, f. 97.

52. «...en ciudades como Sevilla era comun que el alguacil mayor fuera auxiliado por los alguaciles
comocidos como los 20 de a caballo, llamados asi no s6lo por su nimero sino también por tener
que costearse la propia cabalgadura..., y que ejercian <<la policia judicial>>...» Antonio Muro Ore-
jon, «El Ayuntamiento...», p. 77. Este dltimo término es utilizado actualmente en México para de-
nominar un cuerpo de seguridad publica que ha cobrado gran importancia en las ultimas décadas.

53. Recopilacion..., Libro V, Titulo VII, leyes 13, 14 y 16.

54. Ibidem, Libro V, Titulo VII, ley 3.
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que Felipe IV, en 1631, restringiera la autoridad de los alguaciles mayores en
los corregimientos de indios.”

El alguacil de la Audiencia ejercia su autoridad en todo el territorio de
ella, mientras que el de la capital novohispana lo hacia s6lo dentro de este
ambito; el primero tenia asi la posibilidad de designar alguaciles de campo
para un amplio territorio mientras que el de la ciudad no debia nombrar esos
auxiliares; sin embargo, en este aspecto también se transgredian las leyes
pues llego a haber dos auxiliares de este tipo y seis alguaciles menores para
la ciudad.”

Los dos alguaciles mayores podian acudir a las sesiones de la Audiencia
pero el que correspondia a esta institucion, debia dar preferencia al de la
ciudad cuando se trataran asuntos relacionados con la justicia municipal.
Sélo el alguacil capitalino podia asistir a las sesiones de Cabildo, con derecho
avozyvotoy con el privilegio de ocupar el primer asiento entre los regidores,
como ya se ha senalado.”” Como tal alguacil, también tenia el derecho de
entrar con vara y armas al Tribunal de la Real Hacienda, ya que los oficiales
reales utilizaban sus servicios para que ejecutara sus mandamientos o hacer
cumplir sus sentencias.”®

Por su importancia estos funcionarios dejaron una mayor huella
en la documentacion colonial, los alguaciles de toda la Nueva Espana
tuvieron comportamientos similares, en ocasiones los ocupaban personas
honorables que atendian a sus necesidades sin abusar de su cargo ni
tratar con autoritarismo y corruptela a los ciudadanos que estaban bajo su
gobierno. Todos se beneficiaron de las utilidades que reportaba el manejo
de sus alguacilazgos; llamense estos impuestos, cuotas o cobros que el
cargo recaudaba de los novohispanos, y esta peculiar manera de ver el
beneficio comun como algo propio se interiorizo de tal manera que en
la actualidad, el modo de nombrar autoridades policiales y su manera de
repartir estos cargos menores, policia de caminos, de cruceros, de trafico
etc. reporta amplios favores a sus «duenos», economicos y politicos.
Considerandose asi justificado que el producto de la comunidad pueda
ser repartido entre la elite policial, politica y de cualquier miembro que
forme parte del Estado y, como se dice en México cuando se otorga un
cargo «si se sube a un ladrillo ya ni te conoce», o cosas peores, respecto a
la corrupcion administrativa:

«El ano de Hidalgo™ P.... el que deje algo».

55.  «...y sipareciere conveniente que en cada pueblo de indios nombre el Corregidor o alcalde mayor
un indio por Alguacil con vara, lo podra hacer». Recopilacion..., Libro V, Titulo VII, Ley 17.

56. Ibidem, Libro V, Titulo IV, ley 2. Solorzano Pereyra, Politica Indiana, T. IV, Libro V, cap. I, p. 20.

57. Este derecho se le concedio por Real cédula de 18 de Julio de 1551. AHACM, vol. n® 425-A, Ce-
dulario de la ciudad. T. II, p. 179.

58. Recopilacion..., Libro VII, Titulo 111, leyes 20 y 25.

59. Elano de Hidalgo es él ultimo afio de mandato del presidente.
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