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Circulation et origine de I’obsidienne préhistorique en Méditerranée.
Un bilan de cinquante années de recherches

Gérard POUPEAU*'2, Carlo LUGLIE?, André D’ANNA*, Tristan CARTERS,
Frangois-Xavier LE BOURDONNEC!, Ludovic BELLOT-GURLET?®, Céline BRESSY*

Résumé. Les études modernes de provenance des obsidiennes préhistoriques des rivages méditerranéens ont montré que les
communautés de la Méditerranée orientale ont surtout utilisé celles des fles égéennes de Giali et Mélos, et en Anatolie celles de
Cappadoce, alors qu’en Méditerranée occidentale ce sont les ressources des fles de Lipari, Palmarola, Pantelleria et Sardaigne qui
ont été exploitées. On se propose de dresser un bilan de 50 années de recherches de provenance de cette mati¢re premicre, comme de
1’évolution des techniques analytiques qui les ont rendues possibles.

Abstract. Modern provenance studies of prehistoric obsidian artefacts from the Mediterranean coastal area have shown that Eastern
Mediterrancan communities primarily got their raw materials from the Aegean islands of Melos and Giali, and Cappadocia in
continental Anatolia, while those in the Western Mediterranean mainly exploited the obsidian from Lipari, Palmarola, Pantelleria
and Sardinia. Our purpose is to present the status of 50 years of obsidian provenance studies and of the evolution of the analytical
techniques which made them possible.

Mots-clés. Obsidienne ; Préhistoire ; Provenance ; Bassin méditerranéen.

Keywords. Obsidian; Prehistory; Provenance; Mediterranean Basin.

1. Introduction

L’obsidienne a compté dés le Paléolithique ancien parmi
les matieres premicres privilégiées de 1’industrie lithique
(Piperno et al., 2009). Elle a par la suite accompagné 1’ins-
tauration des systémes de circulation qui ont commencé &
apparaitre 2 la fin du Paléolithique et est restée trés utilisée
jusqu’au Chalcolithique, et localement & 1’4ge du Bronze.
Pour le préhistorien, I’unicité et I’homogénéité des proprié-
tés physico-chimiques d’une obsidienne en font un vecteur
privilégi¢ pour I’étude du mouvement des hommes, des
échanges de biens matériels, de savoir-faire et de diffusion
de modgéles culturels.

Dans le domaine méditerranéen, ’obsidienne a été iden-
tifiée dés la seconde partie du XIX® s. dans des gisements

néolithiques, ce qui a immédiatement soulevé la question
de ses origines et de ses modes d’approvisionnement. Les
circonstances n’ont cependant pas permis, pendant une lon-
gue période, de répondre a cette interrogation. I1 est d’usage
de dater symboliquement les débuts de I’approche moderne
des études de ‘provenance’ de cette mati¢re premiére par
I"article fondateur de Cann et Renfrew (1964) sur les obsi-
diennes néolithiques du bassin méditerranéen et de ses
alentours. Ces auteurs tiraient alors parti des progres des
méthodes analytiques de la géochimie. En quelques décen-
nies ont ainsi pu étre identifiées les sources exploitées,
leurs importances relatives, leurs ‘zones d’influence’, leurs
secteurs de convergence et de recouvrement depuis envi-
ron 12000 cal BC au Proche-Orient (Cauvin et al., 1998)
et la fin du VII®* millénaire dans le bassin méditerranéen
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occidental (Tykot 1996). Plusieurs synthéses sur la circu-
lation régionale de cette matiére premiére ont récemment
été proposées (parmi d’autres, Chataignier 1998 ; Vaquer
2006, 2007 ; Carter 2009 ; Lugli¢ 2009). Cette contribu-
tion présente un bilan actualisé des études de provenance
de I’obsidienne des rivages méditerranéens et des moyens
analytiques qui depuis une cinquantaine d’années ont per-
mis de les réaliser.

2. I’obsidienne en Méditerranée orientale

Sur les rivages de Méditerranée orientale, les plus anciennes
traces d’utilisation de [’obsidienne ont été relevées dans le
Paléolithique supérieur, avec les quelques piéces recueillies
dans un niveau daté¢ du XVII® millénaire des grottes de
Karain et d’Okiizini, sur les cotes du sud-ouest de I’Ana-
tolie (Renfrew et al., 1966, 42-43 ; Carter et al., 2010),
du XI¢ millénaire de la grotte de Franchthi, dans I’est du
Péloponése (Perlés 1987) et dans le Natoufien (12 000-
1000 cal BC) de Kuleh, au Levant sud (Delerue 2007). Alors
qu’en Egée I’obsidienne provient presque uniquement de
trois fles-sources, Antiparos et Mélos dans 1’archipel des
Cyclades, et Giali, dans le Dodécanése, les établissements
des cdtes d’Anatolie occidentale, méridionale, du Levant
et de Chypre ont aussi recu des obsidiennes anatoliennes,
principalement issues des sources de Cappadoce (Gollil
Dag-est et Nenezi Dag) et du Levant comme celles de
Bing6l et du Nemrut Dag en Anatolie orientale (Delerue
2007 ; Carter 2009, Figs. 2 et 3).

2.1 Types et sources d’obsidienne

Parmi les obsidiennes insulaires, celles de Mélos sont asso-
ciées & deux sources principales, celles de Dhemenegaki
et de Sta Nychia/Bombarda, respectivement proches de
ses rivages oriental et occidental. Elles ont été exploitées
depuis le XI° millénaire. L’ importance archéologique d’une
troisiéme source, récemment découverte au nord-ouest de
Dhemenegaki (Arias et al. 2006), reste a évaluer. Ces obsi-
diennes sont distinguables par leurs types de composition
élémentaire. L’obsidienne de Giali, souvent enrichie d’in-
clusions blanches aisément reconnaissables, affleure en
différents points de I’ile, en coulées (au nord-ouest) ou sous
forme de blocs en pied de falaise. Ses propriétés physico-
chimiques sont relativement homogénes. Cependant, la
découverte il y a quelques années d’une source constituée
de galets d’une obsidienne dénuée d’inclusions et propre
a la taille (Bassiakos et al. 2005) pourrait remettre en
question de précédentes attributions d’obsidiennes archéo-
logiques a I’ile de Mélos. L’obsidienne d’Antiparos, de
bonne qualité mais constituée de nodules d’une longueur

maximale de cinq centimétres, semble n’avoir été utilisée
que de fagon trés locale.

Sur le continent, les sources d’obsidienne anatoliennes
sont relativement nombreuses, de la céte méditerranéenne
a I’Arménie (Poidevin 1998). Cependant peu d’entre elles
ont alimenté les régions cotiéres et les les de I’Est médi-
terranéen. 1l s’agit trés essentiellement de sources situées
en Cappadoce et, dans une moindre mesure, en Anatolie
orientale (Fig. 1).

2.2 La circulation de I’obsidienne

Entre le XI¢ et le VIII® millénaire, I’obsidienne de Mélos
sera la seule & circuler en mer Egée. Elle atteste de la
maitrise de traversées marines de plusieurs dizaines de
kilometres par des communautés pré-néolithiques. Dans
un premier temps, ce sont des groupes insulaires proches
de Mélos qui en ont exploité les ressources. Dés le
Néolithique ancien pré-céramique, au cours du VII® millé-
naire, cette obsidienne se retrouve dans de nombreux sites
de Gréce continentale, jusqu’en Thessalie et en Macédoine
et & Knossos en Créte, ou elle accompagne les premiéres
communautés agricoles. Si au cours de cette période 1’ob-
sidienne peut étre abondante a proximité immédiate des
cdtes, sa fréquence diminue rapidement vers I’intérieur du
continent (Perlés 1990). En Egée, ’obsidienne de Mélos
restera trés fréquente au Néolithique et son usage persistera
pendant 1’4ge du Bronze. Elle sera surtout affectée 4 la pro-
duction de lames, par percussion et pression, destinées a la
production d’outils. Elle acquiert aussi, dans ses produits
les plus élaborés, un statut symbolique associé¢ 4 des pra-
tiques rituelles. Au second millénaire, 1’obsidienne perdure
surtout sous la forme de lames obtenues par pression, et son
usage s’¢éteint vers la fin de ce méme millénaire, au début
de 1’age du Fer. En Anatolie occidentale, I’obsidienne de
Mélos, concentrée sur les cotes, aura cependant pénétré
vers |’est sur plus d’une centaine de kilomeétres, jusqu’a
Aphrodisias, attestant d’un courant d’échanges vers 1’Ana-
tolie centrale.

L’obsidienne de Giali n’apparait dans les séries lithiques
égéennes qu’au VIII® millénaire, avec une lame, dans le site
mésolithique de Kérame, dans 1’1le d’lkaria (Dodécanése)
et dans le niveau néolithique ancien [ des VII°-V¢ millénaires
de Knossos (Georgiadis 2008). Peu favorable & la produc-
tion d’outils, elle n’a été taillée que par les Néolithiques
locaux. Mais au II* millénaire, elle devient une matiére
semi-précieuse pour les Minoens crétois, qui 1’ont utilisée
a la production de vases, dans les centres palatiaux comme
ceux de Malia et Knossos (Warren 1969, 135-36). Les obsi-
diennes de la source découverte par Bassiakos et al. (2005)
ont servi, au moins durant le Néolithique, & la réalisation
de lames. Etant donné une certaine convergence de faciés,
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Fig. 3. Carte de la Méditerranée montrant la localisation des sources d'obsidienne citées dans le texte.

il ne serait pas impossible que des lames attribuées visuel-
lement par le passé & I’obsidienne de Mélos doivent en fait
I’étre a Giali.

L’obsidienne anatolienne du Gollii Dag apparait la pre-
miere & proximité des rivages méditerranéens, d’abord
dans le sud-est de 1’ Anatolie au XVII® millénaire, avec une
seule piece a Okuzini, puis au Levant sud au XII* millé-
naire ou, jusqu’au VII° millénaire, elle ne constituera en
général que moins de 1% de I’industrie totale. A partir
du VIII®* millénaire, elle est parfois accompagnée d’autres
obsidiennes cappadociennes, parmi lesquelles celle du
Nenezi Dag domine trés largement (Chataigner 1998 ;
Delerue 2007). Ces obsidiennes persistent sur les c6tes du
Liban puis du Levant nord et d’Anatolic méridionale (en
Cilicie) et & Chypre, jusqu’a I’age du Bronze (ITI*-1I° millé-
naires). Dans la plaine de Konya, les obsidiennes du G6llii
Dag et du Nenezi Dag tiennent aux VII*-VI® millénaires un
réle prépondérant dans les sites néolithiques comme celui,
célébre, de Catalhdyiik (Carter ef al. 2006 ; Cauvin ef al.
1998, p. 336-347). L'utilisation de cette matiére premiére
anatolienne s’est prolongé jusqu’au Chalcolithique et pen-
dant I’dge du Bronze, pour la pierre taillée, les vases et la
bijouterie (¢f. Coqueugniot 1998) en Anatolie, au Levant,
et de temps a autre en Créte minoenne du I1I-1I° millénaire
(Bellot-Gurlet et al. 2008 ; Carter et Kilikoglou 2007).

Les obsidiennes est-anatoliennes de Bingdl et du Nemrut
Dag parviennent dans les régions c6tieres vers le VIII® mil-
lénaire. Elles seront alors présentes du Liban sud aux
plaines cétieres de Kurdu et d’Anatolie centrale, ol elles

accompagneront les obsidiennes cappadociennes. D’autres
obsidiennes est-anatoliennes sont parfois identifiées dans
les gisements préhistoriques méditerranéens, comme celles
des sources d’Arteni et de Sarikamis (Poupeau et Delerue,
non publié), et probablement de Pasinler et Zyaret (Bressy
et al. 2005).

3. L’obsidienne en Méditerranée occidentale

En Méditerranée occidentale, |’obsidienne est présente dans
de nombreux gisements préhistoriques, le long d’un arc
s’étendant des rivages du Maghreb oriental a I’Italie péninsu-
laire, au sud de la France et & I’orient catalan, ainsi que dans
les iles qu’il sous-tend, notamment la Corse, la Sardaigne, la
Sicile, Malte et les archipels éolien et toscan. En 1996, Tykot
recensait plus de 1000 sites comportant de I’obsidienne dans
cet ensemble régional. Dans une compilation plus récente,
Vaquer (2006) comptabilisait 101 sites comportant cette
matiére premiére pour les seules Corse, Catalogne, et le
sud de la France. De fagon générale, 1’obsidienne est res-
tée & proximité des cbtes, et sur le continent on ne la trouve
qu’exceptionnellement & plus de 200 km, en ligne droite,
des rivages marins. Ainsi, [’artefact le plus septentrional
a ce jour a-t-il été découvert dans I’Ain, avec la grotte de
Batterie Basse. Toutes ces obsidiennes ne proviennent que
des quatre fles italiennes de Lipari, Palmarola, Pantelleria et
de Sardaigne a I’exception, sur le rivage adriatique, prés de
Trieste, de quelques piéces fagonnées & partir d’obsidiennes
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des Carpates. La provenance de quelques obsidiennes de
Toscane et des Abbruzzes, assignée, dans les années 1980,
a I’ile de Mélos, en Méditerranée orientale, a été récemment
revue et attribuée a Palmarola (Arias ef al. 2006).

3.1 Types et sources d’obsidienne

Il importe, dans les recherches de provenance, de distin-
guer neuf types d’obsidiennes, quatre (SA, SB1, SB2, SC)
pour celles de Sardaigne, trois pour Pantelleria et un pour
Lipari et Palmarola. Bien que I’examen des caractéristiques
visuelles permette fréquemment de reconnaitre de quelle
ile-source provient la mati¢re premiére d’un artefact, il n’en
est pas de méme pour la distinction des différentes sources
possibles au sein d’une méme fle. Ainsi, en Sardaigne, 1’at-
tribution visuelle de la matiére premiére d’un artefact a un
type donné ne rencontre-t-il un taux de réussite que pour
70 % 2 85 % (Luglig et al. 2008) des piéces d’un mobilier
donné, d’ou le recours obligé & une caractérisation par la
composition ¢lémentaire.

En Sardaigne, les sources d’obsidienne sont concentrées
dans le complexe volcanique du Monte Arci. Si la roche en
place n’apparait que ‘ponctuellement’ au sein du massif, on
la trouve aussi dans des sources ‘secondaires’ sous forme
de blocs exploitables résultant de processus d’érosion
et de transport, jusqu’a des distances de quelques kilo-
metres (types SB1, SB2) a plus de 20 km en ligne droite,
correspondant & un transport fluviatile (type SC). Une car-
tographie de ces épandages a montré qu’ils s’étendaient sur
prés de 300 km?, essentiellement dans la ‘plaine cotiére’
entourant le Monte Arci, et que [’apparition d’un cortex et
de formes/dimensions caractéristiques des blocs avec la
distance aux sources permettait un raffinement des études
de provenance (Luglié ef al. 2008).

Les trois autres fles sont d’origine volcanique. Dans la
plus vaste (environ 100 km?), Pantelleria, les deux sources
principales sont celles de Balata dei Turchi, dans le sud de
I’ile, et de Lago di Venere, au nord-est. Les obsidiennes
du volcan de Gelkhamar, au nord-ouest, semblent avoir été
moins utilisées. Enfin, des obsidiennes d’un quatriéme type
ne sont connues que par les artefacts du gisement chalco-
lithique de Mursia. A Lipari (38 km?) comme a Palmarola
(3 km?), la composition chimique de 1’obsidienne présente
trés peu de variations. A Lipari, 1’obsidienne est localisée
dans la coulée de Gabellotto, et a Palmarola, on la trouve
sur le flanc sud du Monte Tramontana, dans le nord de 1I’1le,
et sur sa cOte sud-est, notamment a Punta Vardella.

3.2 La circulation de I’obsidienne

La premiere apparition d’une obsidienne dans un site du
bassin méditerranéen occidental serait le grattoir de 1’abri

Mochi, en Ligurie, de 1’Epigravettien final, soit vers
12000 cal BC (Laplace, 1977). Quelques autres spéci-
mens ont été signalés dans de rares sites épipaléolithiques
et mésolithiques de Corse et d’Italie péninsulaire jusque
vers le VII® millénaire. Dans la plupart de ces cas, il s’agit
toutefois d’attributions douteuses en raison de séquences
stratigraphiques peu précises, non exemptes €ventuelle-
ment de remaniements et d’apports tardifs (Vaquer 2007,
Luglié 2009).

Ce n’est qu’avec le Néolitique ancien que la diffusion de
I’obsidienne s’instaure véritablement. Ainsi 1’obsidienne
de Lipari diffuse-t-elle d’abord vers la Sicile et la Calabre,
avec dans cette derniére une abondance diminuant de ses
rivages tyrrhéniens aux rivages adriatiques. Cette obsi-
dienne remonte progressivement vers le nord, dans les
Pouilles méridionales et centrales, atteint la c6te adriatique
et I’Italie centro-septentrionale, jusqu’aux confins nord-
est du Frioul, enfin le sud de la France. On considére que
cette progression est due a des groupes porteurs de céra-
mique impressa adriatique et tyrrhénienne. L’obsidienne
de Palmarola, plus rare, a une aire de diffusion vers les
Apennins, 1’Italie centro-méridionale, la Ligurie et le midi
de la France. Elle parait souvent associée a celle de Lipari
en contexte néolithique ancien. L’obsidienne sarde, en
contexte cardial, est reconnue dans les nombreux sites de
I’1le, en Corse, Toscane et plus rarement Ligurie. On ne
distingue pas encore de sélection bien marquée en faveur
de I’un ou l'autre des trois types principaux d’obsidiennes
sardes. Quant & ’obsidienne de Pantelleria, sa répartition
est principalement orientée vers les fles voisines et les cotes
du Maghreb oriental (Mulazzani et al. 2010), comme elle le
restera par la suite.

Vers le passage du Néolithique ancien au Néolithique
moyen, 4 la transition, entre les VI° et V* millénaires, com-
mencent & s’individualiser des entités culturelles régionales
et corrélativement une certaine structuration des échanges
de I’obsidienne. Les quantités d’obsidienne, en particu-
lier celles de Sardaigne et de Lipari, vont progressivement
s’accroitre au cours du V° millénaire, mais les changements
les plus importants dans les formes de production et de
répartition géographique apparaissent dans la deuxiéme
partie du Néolithique moyen, a la fin du V¢ millénaire et au
début du I'V®. Les spheres d’influence de chaque ile-source
se dessinent alors plus clairement, puisque correspondant
a des zones privilégiées qui perdureront jusqu’a la fin du
Néolithique. L’obsidienne sarde irriguera toujours la zone
paduane et le sud de la France, quoique de maniére capil-
laire (Vaquer 2007 ; Lea et al. 2010). Dans ’ensemble
corso-sarde, |’obsidienne de type SB2 du Monte Arci parait
perdre de I’importance par rappott aux types SA et SC, qui
semblent parvenir en Corse 4 la fois sous forme de produits
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Méthode de Quantité de Nombre typique d’éléments dont la teneur Temps de Coiit
caractérisation® matiére exigée peut &tre déterminée ou autre type de mesure**
caractérisation
Composition élémentaire
NAA <100 mg Jusqu’a ~33 éléments majeurs, mineurs et traces moyen a trés ++
long****
PIXE ND#*** 15 éléments majeurs, mineurs et traces rapide variable
Microsonde électronique plaquette*** 12 éléments majeurs et mineurs rapide ++
(WDS)
MEB (EDS) plaquette ou 6 a 8 éléments majeurs & mineurs rapide +
ND* *k
ED-XRF ND 8 & 12 éléments majeurs, mineurs et traces rapide +
.ICP-AES - <100 mg ) .?u;w’a ~20 éléments majeurs, mineurs et traces rapide o
ICP-MS <100 mg Jusqu’a ~40 éléments majeurs, mineurs et traces rapide ++
LA-ICP-MS B <10* mm® Jusqu’a ~40 éléments majeurs, mineurs _et traces rapide ++
Datation
Traces de fission plaquette*** Apge de formation de 1’obsidienne long ++
Propriétés physiques
Effet Mossbauer du *'Fe 100 a 250 mg Caractérisation structurale long +
RPE quelques mg Caractérisation structurale rapide +
Magnétométrie SQUID <30 mg Caractérisation structurale moyen +
.Micro-spectroscopie Raman ND Caractérisation structurale moyen o B
Spectroscopie Infrarouge quelques mg Caractérisation structurale rapide +
IRTF

* NAA : Neutron Activation Analysis, PIXE : Particle Induced X-ray Emission, WDS : Wavelength Dispersive Spectrometry, MEB-EDS : Microscope
Electronique & Balayage-Energy Dispersive Spectrometry, ED-XRF : Energy Dispersive Spectrometry-X Ray Fluorescence, ICP-AES : Induced
Coupled Plasma-Atomic Emission Spectrometry, MS : Mass Spectrometry, LA-ICP-MS : ICP-MS 4 ablation laser, RPE : Résonance Paramagnétique

Electronique, SQUID : Superconducting Quantum Interference Devices, Spectroscopie IRTF: InfraRouge a Transformée de Fourier.
** Rapide, de I’ordre de quelques minutes ; moyen, de I’ordre de I*heure ; long, de la journée ; trés long, de semaines.
*** Plaquettes polies offrant de =1 (microsonde, MEB) a plusieurs (traces de fission) mm? de surface obtenues par polissage. ND, non destructif.

*#** Selon le nombre d’éléments désirés

Tableau 1. Techniques analytiques actuellement utilisées dans les recherches de provenance des absidiennes
de la région méditerranéenne.

finis a semi-finis mais aussi de blocs bruts (Le Bourdonnec
et al. 2010a). Dans un autre circuit, qui a alimenté le
Chasséen récent de la France méridionale, c¢’est surtout
I’obsidienne SA qui aurait circulé. L’obsidienne liparote
continuera de son cdté d’exercer sa quasi-exclusivité en
Italie centrale et méridionale, parfois accompagnée par de
I’obsidienne de Palmarola. Deux exemplaires de Lipari ont
aussi été identifiés dans le nord-ouest de la Corse, 4 A Fuata
(Le Bourdonnec et al. 2010b).

Avec ’avénement des dges des Métaux et la diversification
des traditions culturelles qui I’accompagne, la circulation
de I’obsidienne s’étiole brutalement et son utilisation se
réduit aux secteurs proches des sources, avant de devenir
résiduelle a I’age du Bronze.

4. L’évolution des techniques de caractérisation

Les techniques de caractérisation de I’obsidienne ont beau-
coup évolué depuis les années 1960, mais la composition
élémentaire est toujours restée 1’approche quasi exclusive
des recherches de provenance. Parmi les techniques utili-
sées initialement, certaines ne sont plus employées, comme
la spectrométrie d’émission optique ou seulement de fagon
résiduelle, comme 1’activation neutronique. D’autres ont
perduré, comme les analyses par fluorescence de rayons X
et les analyses sous faisceaux d’électrons (microsonde élec-
tronique, microscope électronique & balayage) ou d’ions
(particle induced X-ray emission, PIXE). Dernilres venues,
les analyses par plasma inductif (ICP), dont différentes
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variantes instrumentales sont apparues dans les années
1980, n’ont été appliquées aux recherches de provenance
que plus tardivement. Toutes ces techniques, ainsi que les
datations par traces de fission (TF), qui fournissent ’dge de
formation d’une obsidienne, ont été appliquées, a des titres
divers, a celles de la région méditerranéenne. L exploration
des potentialités d’autres types de caractérisation, comme
Peffet Mdssbauer, la résonance de spin €lectronique ou les
propriétés magnétiques, déja testés au tournant des années
1970-1980, n’a repris que vers la fin des années 1990.
Enfin, les spectrométries vibrationnelles, microspectrosco-
pie Raman et spectroscopie infrarouge sont apparues il y a
moins de dix ans. Le tableau 1 présente quelques éléments
d’information sur les techniques utilisées au cours des vingt
dernieres années (Poupeau ef al. 2007).

Les premiéres analyses réalisées étaient partiellement des-
tructives, ce qui interdisait leur usage pour les piéces rares,
ou particuliérement précieuses d’un point de vue typo-tech-
nologique, symbolique, ou encore pour celles protégées par
des décisions réglementaires. D’importants efforts ont donc
été portés a la fois vers des techniques moins ‘consom-
matrices’ de matiére, voire strictement non destructives.
Ces exigences ont entrainé I’abandon de la spectroscopie
Mdssbauer et, sauf exception, de la datation par TF. En
effet, en Anatolie orientale, la distinction entre les obsi-
diennes de deux sources majeures, largement exploitées au
cours du Néolithique et du Chalcolithique, n’est souvent
possible que par I’analyse TF (Bigazzi et al. 1998 ; Poupeau
et al. 2007). Par contre, en Méditerranée occidentale cette
méme approche ne peut différencier les quatre types d’ob-
sidiennes du Monte Arci. Les travaux actuels tendent a
montrer que pour la détermination des compositions élé-
mentaires, les délicates et cofliteuses analyses par ICP ne
sont pas nécessaires dans la région. On s’oriente actuel-
lement vers le PIXE (Luglié¢ et al. 2008 ; Bellot-Gurlet et
al. 2008), ou une combinaison PIXE-EDXRF (Poupeau et
al. 2010) pour les analyses non destructives, en fonction
des éléments & déterminer et/ou de la taille des artefacts &
caractériser, PIXE-microsonde (Bressy et al. 2008), PIXE-
MEB (Mulazzani et al. 2010) ou MEB (Le Bourdonnec et
al. 2010b), lorsque certaines pi¢ces d’une série peuvent
étre traitées de fagon partiellement destructive. Le domaine
d’application des méthodes basées sur les propriétés phy-
siques des obsidiennes (Tableau 1) reste encore a évaluer.
Les caractérisations par I’aspect macroscopique, sans
aucun doute 1’approche la plus anciennement pratiquée, se
sont toutefois pas oublices. Elles s’avérent dans bien des
cas suffisantes en Méditerranée occidentale, ol leur asso-
ciation avec une(des) approche(s) analytique(s) s’avére des
plus productives (Lugli¢ ef al. 2008, parmi d’autres). Par
contre, ’expérience montre qu’elles sont largement inef-
ficaces dans le cas des obsidiennes anatoliennes et sans

doute pour certaine obsidiennes de Méditerranée orientale
(cf- ci-dessus).

5. Questions et orientations actuelles

Jusqu’a I’orée des années 2000, le nombre d’obsidiennes
caractérisées par site, ou par niveau culturel d’un site, avait
été, pour des raisons d’ordre pratique, le plus souvent trés
limité, et par conséquent 1’échantillonnage ‘biaisé’ en direc-
tion de piéces parmi les moins caractéristiques. La place de
ces pieces dans une chaine opératoire n’était pratiquement
jamais précisée. Encore maintenant, seule une faible fraction
des sites renfermant de 1’obsidienne a fait 1’objet d’études
de provenance. Dans ces conditions, seules des perspective
générales sur les spheres d’influence des sources exploitées
s’avéraient possibles (Tykot 1996 ; Cauvin ef al. 1998).
Depuis le début des années 2000, les tendances qui se font
jour sont d’une part un accroissement notable du nombre
d’obsidiennes analysées par site, et d’autre part 1’associa-
tion entre études typo-technologiques et de provenance,
intégrées a celle de leur contexte. Lorsque cela est pos-
sible, ce sont tous les éléments d’une série dont 1’origine
de la matiére premiére est déterminée, comme pour le site
de Rio Saboccu, en Sardaigne (Lugli¢ et al. 2008) ou la
grotte d’Okiizini dans le sud-ouest de la Turquie (Carter
et al. 2010). La ou les obsidiennes sont présentes par mil-
liers, I’effort doit porter sur une sélection représentative,
comme a Catalhdyiik, ou parmi les plus de 10 000 pi¢ces
déja collectées, cing laboratoires se sont associés sous la
coordination de I’'un d’entre nous (TC) pour identifier la
source de plus de 700 obsidiennes (inter alia, Poupeau et
al. 2010). Ces études “intégrées’ apportent d’irremplagables
¢léments dans la définition de la ou des chaines opératoires,
ou fragments de chaines, représentées dans un méme site,
et dans la connaissance de !’économie de la mati¢re pre-
miere ‘obsidienne’. De plus, I’analyse de grands nombres
d’échantillons permet de déceler des ‘événements rares’,
marqueurs d’interpénétrations entre ‘cellules de diffusion’
d’obsidienne, liées a des systémes socio-économiques dif-
férents, ou de révéler la précocité insoupgonnée jusque-la
de certains contacts, comme a Catalhdyiik (Carter et al.
2008).

A I’échelle des espaces culturels, ce sont des études micro-
régionales qui sont actuellement entreprises, comme dans
I’ensemble corso-sarde. Ainsi, en Corse I’approche des
phénomenes de circulation/diffusion est réalisée & travers
I’analyse comparée de ’origine de différents matériaux.
Celle de I’obsidienne est mise en perspective avec celles
du silex, de la rhyolite, de certains matériaux de construc-
tion et de I’argile des céramiques (Bressy ef al. 2007, 2008,
ce volume). Les premiers résultats montrent que pendant le
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Néolithique ancien et le Néolithique moyen les deux iles
sont fortement intégrées et participent d’une méme entité et
que les mécanismes de diffusion y sont différents de ceux
mis en évidence entre les sources insulaires et leurs conti-
nent. Cela confirme par ailleurs que 1’étude de la circulation
de I’obsidienne ne doit pas étre séparée de celles d’autres
roches importantes tels le silex et les roches vertes.

Ces travaux doivent s’appuyer sur une meilleure connais-
sance des sources de matériau brut, ¢’est-a~dire d’une part
sur une multiplication des analyses de leurs obsidiennes,
et d’autre part sur une meilleure cartographie géologique.
On considére que pour une caractérisation géochimique
optimale des sources d’obsidienne, de dix a vingt, voire
davantage, d’analyses sur des échantillons soigneusement
sélectionnés seraient souhaitables (Glascock et al. 1998 ;
Shackley 1998). Cela n’est pour le moment réalisé qu’ex-
ceptionnellement, pour celles du Monte Arci, en Sardaigne
(Tykot 1997; Le Bourdonnec ef al. 2010c) ou du Gollii Dag
en Anatolie (Poupeau et al. 2010). Quant & la cartographie
des sources, si Poidevin a apporté des éléments importants
pour I’Anatolie, on ne dispose, depuis peu, d’une carto-
graphie trés précise que pour celles du Monte Arci, qui a
permis d’améliorer sensiblement les recherches de prove-
nance (par exemple Lugli¢ ez al. 2008 ; Le Bourdonnec et
al. 2010a).

11 reste donc un travail considérable a faire pour obtenir
une vision moins parcellaire de 1’importance de 1’obsi-
dienne dans le mouvement de I’homme du Paléolithique
supérieur & 1’age du Fer et au-dela. Sans nul doute, les pro-
grés techniques permettront d’acquérir plus rapidement et
de fagon non destructive les analyses nécessaires, comme
I’introduction en cours dans plusieurs centres de recherches
d’appareils portables, ainsi pour les mesures par micros-
pectrométrie Raman ou EDXREF, capables d’intervenir sur
de grandes collections muséales ou ‘en temps réel’ sur des
sites de fouilles.
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