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La prosodie au cceur du verbal
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Laboratoire MODYCO, Paris Ouest Université de Naetéa Défense
anne@lacheret.com
Prosody: At the heart of language

Abstract

From the very beginning of life, before the acdiosi of articulated language, prosody
is essential in the development of human intersativjéy. It is the principal initiator of
language, making the prosody of one’s mother toriffieult to escape in the acquisition of
second languages. Finally, prosody is often they aemaining linguistic component in
language disorders (speech loss). This irredutyiloli prosody is basically due to its semiotic
dimension and its linguistic functions: far fromitge merely an optional musical component
of speech, linked only to the paraverbal domaimpspdy is at the heart of verbal
communication and absolutely necessary for thetoaetgon of meaning in discourse.

Résumé

Avant I'acces au langage articulé, dés les premisegnaines de la vie, la prosodie est
essentielle dans le développement des relatiorssirtjectives. Initiatrice principale du
langage, c’est aussi elle qui perdure lors de Fapjissage de langues secondes, celle, enfin,
gui nous ramene vers ce langage primitif, d’'ottodit la double articulation est absente. Cette
irréductibilité de la prosodie est fondamentalemassociée a sa dimension sémiotique :
contrairement au seul réle qu’on a voulu lui attebpendant longtemps, la prosodie n’est pas
une simple musique vocale qui accompagne libremesnihodulations de la pensée et qui, de
ce fait, doit rester cantonnée dans la sphére dalipguistique, elle s’inscrit d’emblée au
cceur de la communication langagiére.

1. La prosodie du message parlé

La prosodie constitue un objet d’étude complexe pgport a la composante
segmentale de la parole, ceci pour des raisons tigme part a sa spécificité méme, d’autre
part au champ disciplinaire dont elle reléve, I'histoire des idées en linguistique et en
phonétique. Concernant le premier point, soulignessdeux caractéristiques essentielles de
la prosodie : sa dimension continue qui rend diffide repérage et I'extraction d’unités
discretes, ses fonctions linguistiques pluriellefie interagit avec les différents niveaux de
représentation du langage : phonologique syntaxiEusémantico-pragmatiqueDe cette
singularité découle le second point: c'est sansitalocette complexité formelle et
fonctionnelle, d’'ou la double articulation est afitee qui a conduit pendant longtemps a
écarter la prosodie du champ de la linguistiquacttirale (pour une revue, voir Lacheret
2010). Il faudra donc attendre les travaux en dma@nt automatique du langage, en
linguistique appliquée (enseignement d’'une languwangere) et plus récemment dans le
champ des sciences cognitives pour que la prosamliee ses lettres de noblesse. Néanmoins,
pour une premiére approche du domaine, il resteestnaturel d’assimiler la prosodie au
domaine du para-verbal et de I'extralinguistiqueytérd & Guillon, 2010), le verbal ne
pouvant désigner que le matériel segmental, (phesgmorphemes et syntagmes). C’est
contre cette vision réductrice qu’il est nécessdiaegumenter scientifiguement en expliquant
pourquoi et comment la prosodie appartient a patiee a la sphére linguistique :

! parsémantico-pragmatique@ous désignons la construction du sens en cantext



composante incontournable de la construction da sarcontexte, elle est indispensable pour
une communication réussie. Pour les orthophonisted’'une maniére plus générale, les
différents acteurs impliqués dans la rééducatiogdgiere, il semble important de se saisir
des différentes composantes linguistiques de lagglie, dans sa matérialisation sonore, sa
dimension formelle et son rble fonctionnel et smplication majeure dans la communication
verbale. Ce point constitue un préalable nécesgaine aborder sur des bases solides, avec
les bons outils méthodologiques et conceptuelsiysprosodies auxquelles ils peuvent étre
confrontés dans leurs pratiques professionnellesllegque soit 'origine du trouble et son
expression sonore.

2. Un objet d’étude complexe

Sous l'angle cognitif, la prosodie, qui correspaauk faits intonatifs et accentuels,
assume deux fonctions : une fonctiongdeupement(intonation)et une fonction de mise en
relief (accentuatiorf) D’'une part, les constructions prosodiques fosens des indices a
l'interlocuteur pour segmenter le continuum soneredentifier des unités linguistiques de
rang et de portée variable ; il s’agit d’autre pdet rendre perceptivement saillants les
éléments importants du message. A ces fonctionséitho deux principes élémentaires que
nous proposons de nommer respectivenpeinicipe de contraste et principe gabaritique
Selon le premier, la sémantique du message n’éntgrg@ar la mise en contraste perceptive
des formes (faibles. forte)’. Selon le second principe, les contrastes doig&et distribués
sur la chaine parlée relativement a I'ensemble adedraintes fonctionnelles sous-jacentes
(lexicales, syntaxiques, sémantico-pragmatiquesa)letir combinaison éventuelle ; le gabarit
prosodique mobilisé (enveloppe temporelle et méloe) étant censé rendre compte de la
nature et de la force des contraintes en jeu, k&t thecon dont elles se distribuent sur la chaine
parlée.

Du point de vue de l'analyse, I'objectif est d’ejpler comment s’organisent et
interagissent ces contraintes et comment elleséakisent acoustiqueméntTrois angles
d’attaque sont convoqués de facon complémentdijele traitement phonétique concerne
'analyse acoustique et perceptive des donnéeslatialyse phonologique propose des
représentations abstraites qui permettent d’'unifedescription et de rendre compte des
variations accentuelles et intonatives observéepagale, (iii) l'interprétation fonctionnelle
met au jour les contraintes linguistiques qui smmslent la structuration prosodique du
message parlé. Si les processus de groupementasden relief prosodique sont sans doute
des universaux du langage, leurs marquages vaedon les types de langue, les méthodes et
les outils de description et d’analyse doivent sén en tenir compte ; dans le cas présent
nous nous focaliserons sur la prosodie du frangar® (pour une revue, voir Lachei&t
Beaugendre 1999).

3. Perspective sonore

Trois parametres sont mobilisés de facon premiare dforganisation prosodique du
signal de parole (figure 1) : fméquence fondamentale(estimation du son laryngien a un
instant donné sur le signal acoustique)duaée (mesure d’un intervalle de temps nécessaire
pour émettre un segment sonore), enfintensité (relative a I'énergie contenue dans le
signal). A ces éléments, s’ajoute la qualité vaceée les caractéristiques spectrales de la
parole qui peuvent, entre autres choses, constitasrindices de frontieres de segments

2 Elle reléve donc des composantes syntagmatiop@ratigmatique du message parlé.

% Ce principe n’étant sans doute pas spécifique grdaodie ni méme au langage mais correspondanea u
fonction cognitive élémentaire d’organisation derfes (Laks 1997).

* La détection d’'une variation mélodique ample aguagnée d’un allongement temporel est ainsi conéilér
comme un indice de frontiére de groupe en franckisforme du contour (convexe ou concave), sactioe
(montante ou descendante) donne des indicatiorsasmodalité (figure 4).



(Gendrot 2009). Parmi ces parameétres, correspomésppéctivement, sous I'angle perceptif, a
la mélodie lalongueur, la sonieet letimbre, c’est sans nul doute la mélodie (variations de
la hauteur de la voix) et la durée (variations terefles) qui ont été les plus étudiées et qui,
en conséquence, sont les mieux référencées datigétature. L'intensité quant a elle
demande des conditions d’enregistrement tres déesdpour produire des mesures
significatives, quant a la qualité vocale, ce ngst récemment qu’elle a commencé a faire
I'objet d’investigations fines en parole (D’Alessila 2006). Nous nous centrerons donc ici
sur les variations mélodiques et temporelles, etirpas des questions suivantes : (i) dans
guelle mesure ces variations constituent des indam®ustiques fiables pour segmenter le
continuum sonore et identifier des unités de tnagtet linguistique pertinentes ? (ii) a quelles
fonctions linguistiques sont associées ces vanatigmorphologique, lexicale, syntaxique,
etc.) ? Les réponses seront évidemment variableforestion du type de langue (Hyman
2006), celles pour lesquelles la prosodie jouedlm lexical (langues a tons, langues a accent
morphologique) et celles dans lesquelles elle intervient esdéstient au niveau post-
lexica® dans l'organisation globale du discours. Indépemdant des différences
typologiques, on peut se fixer comme premiére tadee localiser les proéminences
syllabiques distribuées sur la chaine parlée. Gttpe constitue en effet la pierre angulaire
du traitement prosodique : c’est en fonction desémiinences accentuelles percues que
lauditeur va générer et interpréter la structurespdique. Pour revenir au francais, selon la
littérature, les accents dans cette langue ont Gle démarcatif puisqu’ils permettent
d’identifier des fins de groupes syntactico-séntpr@s. Le francais serait donc plutdét une
langue a frontiere qu’'a accent. En pratique, I'obasgon des données montre qu’en francais
contemporain, la distribution de lI'accent est wasable, le marquage d’'un groupe pouvant
également étre réalisé a sa frontiére galjche outre, comme on le verra plus loin, on
observe de nombreuses proéminences non démarcétivigsales, ni initiales de groupes),
motivées par des contraintes rythmiques et/ou patigores.

Si la distribution des accents est tres variablerestte finalement difficilement
prédictible en francais, on constate en revancledegiproéminences syllabiques percues sont
généralement marquées par des variations sigmfésatle la mélodie et/ou de la durée, donc
facilement repérables dans la chaine parlée et Imabies (figure 3). Il est classique de
représenter ces variations par des contours intpnate. des patrons mélodiques
prototypiques qui se réalisent dans un empan teghgdonné et que I'on peut caractériser en
termes de traits (Martin 1981) ou, par une de sigteons (Mertens 2004) qui spécifient la
durée du contour (long ou court), sa directiont(pieontant, descendant ou en clohsepn
amplitude (ample ou restreint), les niveaux de éwautraverseés, etc.

® Dans les langues & tons, les variations de hamtélodique (ou variations tonales) sont encodéeéadisées
au niveau lexical (niveau du mot) pour opposer ghises minimalesi.e. des mots sémantiquement différents
(ex. [bzner] en norvégien, prononcé respectivement avedoles HLH vs LLH signifie dans le premier cas
paysandans le secontiaricoty. Dans les langues a accent morphologique, sialauv sémantique reste la
méme, en revanche la catégorie syntaxique du nmitaiot sa distribution accentuelle ; ainsi en argglRecord
(verbe :enregistrerou nom :disqug, ne portera pas le méme schéma accentuel : goditiale vs. initiale de
'accent. A notre que (i) la complexité des systenmmaux et le nombre de tons distinctifs variehbrs les type
de langue, (ii) certaines langues peuvent comhimesystéme tonal et un systéme accentuel, c’esadedu
norvégien, pour une raison d'économie du systéres, dppositions tonales restent alors relativement
rudimentaires.

® Opposition technique pour distinguer les processli®pérent au niveau du mot (lexical) et ceuxaftectent

le niveau du discours (postlexical). L'unité d’aysd n’est donc pas la ménradt vsgroupe de mots).

" En conséquence, certains parlent d’arc accendiagcent bipolaire, voire d’arc accentuel complé&enagy
1979, Di Cristo 1999, Astesano 1999).

8 Les contours montants et descendants sont lesxrdiéerits dans la littérature prosodique, ils sappelés
respectivement continuatifs et conclusifs (R&sil. 1981). En fonction de I'amplitude du geste, cestaors
sont dits mineurs (amplitude faible) ou majeurespi#ude forte).



Pour le chercheur, il s’agit donc de définir desdesde représentation de la prosodie
produite et percue, de repérer et d’annoter saglats acoustiques sur le signal de parole en
montrant par exemple dans quelle mesure ces carréaent en fonction de la proéminence
syllabique (terminale ou non de groupe prosodijue) probléme auquel on se heurte ici est,
rappelons-le, la dimension continue de la prosodimtinuité qui s’exprime sous l'angle
syntagmatique (axe linéaire de la chaine parléa)s mgalement par la nature scalaire des
proéminences. Du point de vue syntagmatique d’ghbbfdut choisir un domaine segmental
de description, ou point d’ancrage temporel, péamdlyse des contours intonatifs. S’il est
classique de manipuler des contours syllabiquespeut également travailler avec des
contours de mot, de syntagme, voire d’éndhcEout dépend de ce dont on souhaite rendre
compte fonctionnellement mais également du typepdeole produite. Ainsi, dans la
communication préverbale précoce, jusqu’a au m®im®is, il semble illusoire de penser que
la syllabe constitue un point d’ancrage robuste®ichercheurs travaillent sur des segments
plus larges (Gratier 2010, Martel & Leroy-Collomt2€10). Pour résumer ce premier point,
en fonction de I'ancrage segmental de la mélodiejdgré de discrétisation du continuum
sonore n'est pas le méme. Concernant le second, pwia syllabe est percue proéminente,
non pas dans I'absolu mais relativement a son gtnet de facon parfois trés variable d’'un
auditeur a un autre. Par ailleurs, la perceptiossinpas catégorielle (contrairement aux
phénoménes segmentaux) mais graduelle et contireleune syllabe n’est pas percue
accentuée ou non mais plus ou moins accentuéd, @es cela que I'on parle de degré
accentuel (Dell 1984, Avangi al. 2010).

Dans ce contexte, les analyses empiriques (orpdlgier, crayon) ne sont plus tenables.
Il est plus que jamais nécessaire de se doterifalg mesure adéquats pour déterminer
objectivement les variations temporelles et méloe#gsignificatives : seuils d’allongement
et/ou de hauteur, registfe amplitude d'un mouvement mélodique nécessairesr po
considérer qu'un segment est prosodiquement saidarpeut étre porteur d’'un effet de
proéminence, débit de partleetc. De tels outils présupposent des méthodemdtation
prosodique de corpus dont la nature et le deggraleularité varient en fonction de ce a quoi
va servir le matériel ainsi annoté. Quel que solijéctif, le point de départ est toujours le
méme : il s’agit, a partir d’'un enregistrement senet d’'une transcription associée, de
produire un alignement texte-son et sur ces basagaliser une annotation prosodique des
données. Parmi les divers outils disponibles, ¢gclel PRAAT, gratuitement téléchargeable
et tres bien documenté (Boersma&PD. Weenink 2011) constitue une bonne ressource pou
amorcer un tel type de travail. Par ailleurs, destqeoles d’annotation (annotation des
proéminences accentuelles, repérage des fronfieossdiques de différents rangs, schemes
tonals associés aux contours observés, étiquetage disfluences, etc) voient
progressivement le jour et peuvent constituer wase Isolide pour dériver sa propre méthode
d’annotation en fonction de son objet d’étude.

° Dans la figure 2, on observe que seules la syliatmeinale est porteuse d’un contour dynamique (HF)

2 De ce point de vue, la notion de contour est atig{@vanzi 2011) puisqu’elle renvoie & deux typebéts :
elle désigne soit les segments de courbe mélogigriés par les syllabes (figure 2), soit des patroglodiques
globaux (de mots, groupe ou énoncé (figure 4)).

™ Défini entre une ligne mélodique de base et ugeelihaute. On peut utiliser 3 (bas, moyen, haut}ou
(infragrave, grave, aigu, suraigu) niveaux de haute

12 Différentes mesures peuvent donner des indicatimésieuses quant au débit de parole : nombre detal
phonémes articulés dans une séquence, temps d@oto¢ou temps passé a prononcer un énonce), telmps
pause, nombre de pauses (pour des indications sierepevoir Lacheret & Beaugendre 1999, 255-256).

13 On définit une disfluence comme un élément qusebte déroulement syntagmatique dans la chainéeparl
une sorte de trébuchement vocal. Il peut prendiférdntes natures et correspond souvent a un atoagt
syllabique excessif associé au travail de formoitaéin cours.



4. Une structure hiérarchique

Les phonologues posent comme hypothése centraléegumnstructions prosodiques
rencontrées dans la paroles. la structure de surface, sont associées a dedseagations
formelles abstraites (structure profonde) qui ercvdleux types d’informations, la premiére
de nature tonale est associée aux variations datiton, la seconde, de nature métrique, aux
variations accentuelles. Autrement dit, il exisitedes patrons tonaux et métriques sous-
jacents encodés dans la grammaire mentale deglosytlur& Fougeron 1995). Ces patrons
appartiennent a des domainese. des constituants prosodiques qui s'organisent
hiérarchiquement en vertu de contraintes morphasyoies de base (Selkirk 1984, Nespor et
Vogel 1986, Delais 2005). On distingue minimalemdatix domaines a l'intérieur d’un
eénoncé respectivement dénommeés : constitumaajsurs ousyntagme intonatiféau plus haut
dans la hiérarchie) et constituamsneurs ou syntagmes accentue{(au plus bas dans la
hiérarchie). Selon une seconde hypothese, les tioaisa prosodiques observées dans la
structure de surface rendent compte de cette N abstraite de la prosodie. Ainsi, il a
été montré tres vite que plus le niveau du corastitprosodique actualisé dans la structure de
surface est élevé dans la hiérarchie, plus lestiém@s intonatives et les proéminences
syllabiques qui les réalisent sont importantes $§R&sal 1981), et I'occurrence des pauses
fréquentes (Grosjea® Dommergues 1983). Selon des travaux récents, isitezait une
corrélation entre les variations temporelles dgsnants aux frontieres des constituants et leur
place dans la hiérarchie prosodique (allongemeninan® pour un constituant mineur
notamment, Fougeron 2001). En conséquence, la gigencedes variations temporelles et
mélodigues dans le signal de parole permet a faudde reconstruire la structure prosodique
sous-jacente et le cas échéant de repérer desndiisfmements dans les cas ou par exemple
les degrés de frontiéres ne s’alignent pas sutdesaines des constituants (une frontiére forte
qui ponctue un constituant syntaxique mineur pangde, cf.supra principe gabaritique,
infra figure 5). Reste a savoir quand-méme si ces dgsgies révelent un dysfonctionnement
dans les représentations sous-jacentes stockétslpaunteur ou sont exclusivement corrélées
a des problemes moteurs.

5. Des fonctions plurielles

Partant du principe que les structures du langage d¢éterminées fondamentalement
par les fonctions qu’il sert (Robert 2002), noususig@encherons sur les deux fonctions
centrales de la prosodie en francais: (i) une tionc de structuration du message
(segmentation, intégration, hiérarchisation, grooget, équilibre), (ii) une fonction
pragmatique, qui s’organise autour de contrainteangunicatives plurielles : traitement de
'information, modalités énonciatives (marquage lde force illocutoire d’'un énoncé),
expression des émotions.

* Fonction syntaxique

La prosodie assume une fonction syntaxique, onepdiihtonosyntaxe'®, dans la

mesure ou en premier lieu, le profil prosodiquebglad’'un énoncé (une phrase) donne des
informations sur sa modalité syntaxique (affirmatioterrogation, question, ordre, etc., cf.
infra, figure 4). Ensuite, on I'a vu, a l'intérieur dérnoncé, I'intonation permet d’indiquer la
hiérarchie des constituants qui se construiseniiesunases de contraintes morphosyntaxiques
minimales. Ainsi, (i) un syntagme accentuel estm® d’'une téte lexicale et de ses
dépendants, (i) le degré et la distribution demntieres prosodiques sont corrélés a la

14 Au sein de ce champ intonosyntaxique, les chershse donnent comme objectif principal de cernsr le
corrélations réguliéres et d’en expliquer les fandats discursifs et cognitifs.



hiérarchie syntaxiqd® Autrement dit, la structure intonative a une tirc d’actualisation
de la hiérarchie syntaxique. Ainsi, dans les dewonéés suivants (Cauv&tal. 2010) :

(le petit chien mort) (sera enterré)
(le petit chien) (mord la laisse)

La segmentation intonative guide le calcul syntagi@n line des énoncé : « mort » adjectif
vs. « mord » verbe.

* Fonction rythmique

Au réle syntaxique de la prosodie viennent se grafés contraintes rythmiques propres
a la dimension sonore du message, articulées auleurdeux principes dénommés
respectivemenprincipe d’eurythmie et principe de progression qui conduisent a une
réorganisation partielle de la structure intonoayitjue de base.

Selon le principe d’équilibre rythmique, ceurythmie a priori universel : (i) deux
syllabes contiglies dans la chaine parlée ne peyanétre accentuées, de tels contextes,
dénommés contextes delash accentuel,seront jugés aprosodiques ; (ii) les groupes
prosodiques qui se succedent dans la chaine datentle taille équivalente (couramment 3
a 4 syllabes), peuvent difficilement se constitaetour d’'une seule syllabe et ne peuvent a
priori pas excéder 7 syllabes a débit moyen. Ag$enoncd’autobus de Serre Chevalier va
arriver devrait correspondre la segmentation intonosyqgtex{’autobus de Serre Chevalier)
(va arriver) mais la suitelf@autobus) (de Serre Chevalier) (va arrivesgra rythmiquement
plus optimale (3+5+4 vs. 8+4 syllabes) et doncéyéd. Toutefois, le marquage prosodique
de la structure syntaxique reste ici respecté gida@minence accentuelle terminale qui frappe
le premier groupe est, toute chose égale par ®lfeumoindre que les proéminences
subséquentes (voir note 15). Cela n’est pas tasijeucas : la segmentation intonosyntaxique
(papa) (dine)en vertu des principes 1 et 2 n'est pas acceptidods le cadre d’'un modeéle
prosodique standard et soit (i)°les deux groupesnsdusionnés en un se{gapa dine) soit
(@i° il'y a report du premier accent sur la sy#ahitiale du mo{papa dine)

En vertu du principe de progression (LachefetBeaugendre 1999), la taille des
groupes n’'est pas équivalente mais, au contrairgmante progressivement au fur et a
mesure de I'’énoncéx. (pas d'train) ( pas d’bus) (prenez un aribtss).

En pratique donc, les réorganisations rythmiquest simbreuses et expliquent
partiellement pourquoi la place de l'accent estifficilement prédictible en francais (cf.
suprg 8.3.). Cela dit, le rythme n’explique pas tolult existe dans le message parlé des
contraintes beaucoup plus fondamentales encoreuelleg viennent également se modeler
les constructions rythmiques, il s’agit des comiies sémantico-pragmatiques. Elles sont de
trois ordres : (i) le traitement de I'information l&encodage de la structure communicative
(voir note 17), (ii) le champ de la co-énonciafi@ii) : la dimension expressive du message
(expression des émotions, sentiments et attitudes.

» Fonction sémantico-pragmatique

En termes de traitement de l'information, un énotyg® est articulé autour de deux
éléments centraux : un élément donné dont on ditgge chose, accessible par le cotexte

'3 En frangais, la force d’un accent terminal sepaitportionnelle & la force de la coupe syntaxiquiele suit
(Dell 1984).

% Indépendamment de contraintes pragmatiques quigient venir modifier encore ce patron accentuel d
base.

’On peut supposer que cette progression rythmigiiel@ss certains genres de discours en tous éas, 3 la
nature méme dont est encodée l'information (dedmmessentielle a la plus importante) ; selon Gig@094),
plus la séquence informationnelle sera dense,|@losnstituant qui la code sera long.



discursif ou le contexte situationfiel cet élément est appel@éme, ou topic, et une
information nouvelle dénommé&bemeou focus A ces catégories conceptuelles répondent
des positions dédiées dans la chaine parlée. Aingancais ordinaire, le theme, qui actualise
minimalement une entité référentielle, est extemt position initiale (on parle aussi de
position détachée), le rheme est encodé par urmmgitmn subséquente (€e. cheval, il est
parti). Face a cette organisation prototypique, on tralesgevariantes de construction dont on
pose I'hypothése qu’elles ont toutes une motivafamctionnelle précise : theme extrait a
droite (| est parti, le cheva| clivage comme dispositif syntaxique idéal poacdliser un
élément(c’est hier que le cheval est partigtc. Ainsi, une construction donnée en entrée
s’articule autour de différents champs que l'ontpenir comme deszones topologiques
Chaque champ convoque un profil prosodique spéefigune frontiere majeure actualisée
par un contour montant, @ontinuatif marque la fin du champ gauche, le theme détache
en position initiale d’énoncé ; dans un dispositif€, le champ focal est réalisé par une
saillance prosodique double : proéminence inigalele focus et contour terminal descendant,
ou conclusif a la fin de la zone focale ; le champ droit, opgtancie un théme repris, est
indiqué par une intonation parenthétique, basse et peu modulée, etc. Par conséquent, la
distribution d’'un élément et son profil prosodigdennent des indications tres précises a
linterlocuteur sur son statut pragmatique (acdelét® référentielle du topic, degré
informationnel du focus, etc). D’une maniére plénérale, une telle organisation vaut pour
toutes les unités,e. pas seulement celles qui encodent des entitéendéigles ou des actes
prédicatifs. Ainsi : danen avril, ne te découvre pas d’un fil, en mai, atqu’il te plait les
circonstants en téte d’énoncé (on parlecddrage thématiqye sont soumis a la méme
contrainte de marquage de champ gauche et dondugsnpar une frontiere continuative
majeure. Il en va de méme pour les adverbes moffeanchement, tu exagereddu fond,
'essentiel pour le locuteur, qui opéere par touchgscessives, n'est pas tant d’'insister sur ce
gu'’il dit de nouveau que de bien montrer le poiotidl part (Morel& Danon-Boileau, 1998),

la saillance prosodique de cette zone d’ancragecéatif est donc essentielle. A l'inverse,
comme pour les themes repris dans le champ dredt, parentheses discursives sont
prototypiquement dotées d’une intonation bassesetrpoduléegMartin arrive par le train

de 8h, il me semble).

Comme Vlillustrent les derniers exemples ci-desseidpcuteur n'est pas une simple
machine a traiter de I'information, il le fait earfction d’'un but communicationnel précis et,
dans cette mise en forme de l'information, il erpiun certain point de vue. Aussi, pour
expliquer le réle de la prosodie dans I'encodagelalestructure communicative, nous
proposons de voir I'activité de langage comme lastmiction devant un auditoire d’'une
représentation d’une certaine réalité et selonantam éclairage, qu’on nommera a l'instar de
Grize (1990)schématisation discursivédd’ou I'emprunt a Victorri& Fuchs (1996) de la
notion de scene verbale Dans le cadre théorique que les auteurs dévetbppacte
d’énonciation de base serait constitué d’au moas<Eléments : ldescription d’une scene
et ladonnée d’'un point de vue sur cette scaredeuxieme élément étant essentiel pour le
partage de la “vision”. En suivant cette concepti® I'interlocution, la structuration
prosodique contribue largement a la constructionladecene verbale et de ses différents
éléments, puisqu’elle sert, par le jeu des sailargyllabiques et des frontiéres intonatives,
soit a évoquer des entités ou des événements garsoene, soit a en modifier le point de
vue. L'expression du point de vue est étroitemesbeiée au concept de-énonciationCe
dernier met en jeu I'ensemble des représentatiaad’§nonciateur se fait de la pensée qu'il
préte a son co-énonciateur, des connaissancegéastat de I'univers de référence commun.
Selon Morel & Danon-Boileau (1998), I'organisation intonativesdeonstituants indique

18 La notion d'accessibilité référentielle a faitbjet de travaux abondants dans les grammaires toaemiet
fonctionnelles. Pour une revue et son applicatitmprosodie, voir Lacher& Francois 2003.



clairement la relation que I'énonciateur tente abdit avec son co-énonciateur - consensuelle
ou non. Plus généralement et au-dela de ce caéoeidhe particulier, le marquage du point
de vue dans le discours explique I'occurrence aegrds d’insistance internes de groupes
(c’est .ircroyable) mais également certains contours terminaux encodi&s valeurs
illocutoires précises (assertion avec implicatiémidence, doute etc.), voire des contenus
expressifs et émotionnels. On se trouve la au dela prosodie expressive et affective dont
il faut également pouvoir rendre compte.

Les émotions peuvent étre définies simplement coneseéactions affectives intenses,
des réponses de l'organisme a des situations deniEwin 1872, Damasio 2010). Des
travaux déja anciens ont montré comment I'intomagbl’accentuation fonctionnent a la fois
comme des signaux expressifs dans une situatiaomenunication et des indices relatifs a
I'’émotion d’un locuteur (Faure 1979, Fonagy 198&heer& al. 1986}°. Pour une synthése,
on pourra consulter Léon (1993) qui distingue learqueurs acoustiques suivants pour
opposer prosodiquement les émotions : la variad®megistre, 'amplitude et la nature d’'un
contour mélodique, son intensité, sa durée, etrgb associé au changement de débit. En
suivant Léon (1993), on peut distinguer au moig@s d’émotions de base : (i) les émotions
brutes peu ou pas contrdlées, (ii) les émotionsxmianalisées, (iii) les attitudes contrdlées et
codées linguistiquement au plan de I'expressiomtalles types émotionnels peuvent selon les
cas relever de telle ou telle catégorie. Par exepgil on s’intéresse a l'expression de la
colere, sa manifestation prosodique ne sera pasélae selon qu’il s’agit d’une réaction
immeédiate a une situation (émotion brute) ou depfession d’'un sentiment bien maitrise,
attitude (Grichkovtsova& al 2009). Indice dans le premier cas : elle releydus de la
gesticulation glottigue immédiate, signal dansdeosd : on pourra y reconnaitre des schémas
meélodiques et temporels caractéristiques de I'é@nodn question. Ainsi, s’il existe bien un
systeme prosodique conventionneg. codé en langue, il possede également une part de
motivation irréductible & la composante médiake phonétique, qui I'exprinfé.

Aujourd’hui, I'essor des travaux sur la parole afiee, qui intéresse au plus haut point
la recherche clinique, témoigne de la dynamiquel@uaine et des enjeux pour les sciences
cognitives, au carrefour de la linguistique, depkychologie, des neurosciences et de la
modélisation informatique. Trois axes majeurs rahdeompte de cette dynamique et
illustrent chacun a leur maniére I'ancrage linggist de la prosodie affective. Dans les
travaux en neurosciences, ou la question fondaheemist I'étude de la spécialisation
hémisphérique des fonctions cognitives, I'étude mtesodies affectives permet d’enrichir les
connaissances sur le réseau neural de la prostidativee en appréhendant notamment la
coopération hémisphérique mise en jeu au coursaiternent du discours (Beaucousin 2006).
De ce point de vue, elle nous aide a mieux compeertinteraction entre sphere
grammaticale et sphére affective dans les procetmugagiers (Di Cristo 2004). La
thématique constitue également un enjeu importantr pa linguistique fonctionnelle et
cognitive, qui interroge sous l'angle sémiotique nation d’expressivité vue comme la
manifestation d’'un rapport affectif et émotionnel slujet percevant a un contenu, via les
modalités prosodiques et sémantiques. Dans queleim les constructions prosodiques sont
en elles-mémes et par elles-mémes porteuses dnteraoaffectif ? Jusqu’a quel point sont-
elles dépendantes du domaine segmental (lexiqegenstructions syntaxiques) ? Telle sont
les questions qui sous-tendent I'ensemble des uracansacrés au sujet. (Hancil 2009).
Enfin, les recherches interlangues sur la dimensipressive de la communication parlée
constituent un terrain récent et fécond pour misaigir les traits caractéristiques des types de
langues, des types de discours et, d’'une facon gdunerale, la dimension culturelle. De

19 Déja chez Diderot, on trouve I'idée que les énmtise reflétent dans les articulations mélodiqeeis garole
et trahissent méme les mouvements secrets de I'ame.
2 voir chez Fonagy (1970, 1971), la notionteses pulsionnellege I'intonation.



nouveaux projets ont donc vu le jour dans I'optigeemieux comprendre et de mieux simuler
les mécanismes de perception et de production jacasts a I'expression prosodique des
affects sociaux (Abeli& Allwood 2002).
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Annexe : 5 figures®
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Figure 1. Représentation tridimensionnelle des paraétres prosodiques sous PRAAT de
I'’énonceéil n'y a que les hommes qui travaillent avec moi

Avec, dans la fenétre du haut, le signal acoustigaes la fenétre du bas : le spectre, la lignetetisité en
décibels, et les modulations de la la fréquencddarentale en hertz, en repérant par des valeuesrie$ zones
non voisées ; sur I'axe des abscisses : le tempe@mndes.
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Figure 2. Contours syllabiques de I'énoncél n'y a que les hommes qui travaillent avec moi
représentés par une chaine de tons dans le model®$ogram (Mertens 2004)

Avec dans la fenétre du haut : (i) la ligne d'irgiéé et la ligne mélodique brutes, (ii) les segmetd droite en
gras qui représentent les contours mélodiquestaggidu modéle de stylisation perceptive ; danfeiétre du
bas : les tires de transcription: (i) les phonem@sles syllabes, (iii) les mots orthographiquds/) les
segments tonaux associés a chaque syllabe : L = toas statique (low) ; M = ton moyen statique séparéu
niveau bas par un petit intervalle mélodique ; HF :ton haut (high) séparé du niveau L par un grand
intervalle mélodique et suivi d’'une descente amplgall)

2L Les transcriptions phonétiques sont en alphab®& B4 http:/fr.wikipedia.org/wiki/Symboles_ SAMPA
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Figure 3. Etiquetage des proéminences syllabiqueser le modéle ANALOR (Avanzi& al. 2008,
Avanzi & al 2010) de I'énoncél n’y a que les hommes qui travaillent avec moi

Avec dans la fenétre du haut : sur I'axe des abssjsles durées syllabiques indiquées en millisEEnnSur
l'axe des ordonnées, les variations de la fréquéoodamentale représentées par une échelle logagitie ;
dans la fenétre du bas: les tires de transcriptiosrec de haut en bas: les étiquettes phonétiques,
syllabiques,I’annotation des proéminences (P pour les proéminees fortes sur les mots « hommes » et
« moi », p pour les proéminences faibles : sur laykabe terminale du mot « travaillent ») et des contours
(issus du prosgram, figure 2), les mots orthogiyds. La segmentation semi-automatique de ce passae
réalisée avec le logiciel easy-align (Goldman 2608)

21 —___— L=1 —__—E [
affirmation Ordre
Question (réponse oui/non interrogation

R
Exclamation Evidence

Figure 4 Représentation schématique des intonatiomaodales en francais a I'aide de 4 niveaux
de hauteur : niveau infra-grave, grave, aigu, surgu (d’aprés Delattre 1966)

2 Les logiciels Analor et Easy-align sont téléchatijes gratuitement sur les sites suivants XX.
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Figure 5. Exemple de dysprosodie : mauvais appariesnt intonosyntaxique
Lenormand et Lacheret (2010) :
Ou les degrés de frontiéres ne s’alignent pasesudbmaines syntaxiques : frontiere majeure ponttua

un constituant syntaxique mine(le garcon),contour plat ponctuant le syntagme nominal syjatise
décalée aprés le prédicat verbal.
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