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QUELLE REFORME POUR L’ENSEIGNEMENT JURIDIQUE ?

ENTRE SCIENCE ET POLITIQUE , LE PROJET DU MOUVEMENT CRITIQUE DU DROIT !

Les années 1970, sont des années de « boulevetsemda « construction », ou la justice, le
droit sont mobilisés de facon particuliere comnreaia politique et de politisation (affaire de
Bruay-en-Artois, discussions autour des «juges esug naissance du Syndicat de la
Magistrature).

Le milieu juridique, perméable aux idées de Mated8animé par les débats au sein du
marxisme (Gramsci, Althusser), sort alors de sotement. Les théses marxistes connaissent
alors un certain succés, notamment chez les écstesnét plus largement chez tous les
intellectuels qui, dans la mouvance de 1968, veuktéfinir un vivre ensemble plus juste

Le Mouvement critique du droit apparait dans leséas 70 et la question de I'enseignement
du droit, la question de la formation juridique astcceur de ce projet scientifique et politique
particulierement investie par de jeunes juristasegnants ou chercheurs

L’Association Critique de Droit nait sous limputsi de quatre personnes clairement
identifiées : Jean-Jacques Gleizal, Philippe Dujardacques Michel et Claude Journés. Tous
sont a cette époque des assistants ou profes#elasds. La forme sera autant subversive
gue le fond, puisqu'on rompt avec une hiérarchiwensitaire, en mélant les statuts et en
discutant Il s’agit pour eux, en créant ce petiugpe, de mettre en avant une véritable activité
intellectuelle en refus des institutions univeis#s qu’ils jugent trop conservatrices vis-a-vis
des enseignements et des programmes mais aussieau politique. Tous ont adhéré a cette
époque au syndicat étudiant 'TUNEF, qui regroupdférentes tendances de gauche, puis le
SNESUP, véritable syndicat pluraliste. Tous les m&® du mouvement « Critique du droit »
sont syndicalisés avant d’étre des militants pplitis.

.« Critique du droit » a été un mouvement provinciaioh et le Sud de la France, notamment
Montpellier, Toulouse et Nice), et il va se dévgep par le biais d'une revu&a Revue
Procés,d’une collection d’ouvrages de pédagogie, fonetamt comme des anti-manuels , de
réunions et séminaires autour de lieux de rencer{géminaires a I'’Arbresle et plus tard a
Goutelas en Forez) Quand I'Association « Critiquedioit » nait en 1978, elle publie la

'En accord avec les éditeurs, ce texte est égaleznertie de publication dans la revdko et Thémis2011

A\/oir entre autres, Pascal OfyEntre-deux-mai. Histoire culturelle de la Frand®68-198] Paris, Le Seuil,
1983 ; Francois Hourmante Désenchantement des clerBsesses universitaires de Rennes, 1997 ; Michel
Winock, Le Siécle des intellectuelBaris, Editions du Seuil, 1997e Débat « Matériau pour servir & I'histoire
intellectuelle de la France », mai-aolt 1988, n°; 3@éléne Hatzfeld.Faire de la politique autrement : les
expériences inachevées des années 1R&nes, PUR.

% Thierry Pouchles économistes francais et le marxismgogée et déclin d’un discours critique (1950- 2000
Voir travaux de Frangois Perroux (1903-1987), uonéeniste frangais qui a développé des théses liébézs
dont l'inspiration essentielle vient de Schumpe&on originalité et la fécondité de ses analysamgnt a ce
que les rapports de pouvoir y occupent une plan&ale, qu'il s’agisse de I'analyse du marché, désisions,
des firmes motrices, des pbéles de développementuodéveloppement. Il a écrit de nombreux ouvrages e
articles dontLe capitalisme(1948), L’'Europe sans rivage$1954), L’économie des jeunes nation962),
Industrialisation et groupement de natio(1962, L’économie du XXsiécle(1961) etPouvoirs et économie
(1973). Voir aussi les travaux d’Henri Dentifistoire de la pensée économigere 1966 |'économie de Marx :
I'Histoire d’'un échecaux Presses Universitaires de France, 1980 ;ssf &E. CohenKarl Marx’s Theory of
History, 1978.



méme année savlanifeste qui pose les bases du mouvement dans la penrgpedtin travail
théoriqué.

Le mouvement prend racine dans un champ juridiqu@leine contradiction. Ainsi, on a
affaire a un champ insensible au renouvellemerna gensée en général (et pas seulement au
marxisme) donnant aux Facultés de Droit une sinatie grand isolement dans la recherche
et la pédagogie. Le mouvement « Critique du dr@stainsi né en opposition a la doctrine
positiviste dominante et adopte une grille de lextmarxiste qui privilégie le matérialisme
historique et dialectique.

UN GRAND CHANTIER : LA REFORME DE L 'ENSEIGNEMENT DU DROIT

Le Mouvement Critique du Droit a mis I'accent samicessité de repenser le droit aussi bien
dans sa dimension théorique que dans ses conddioses implications pratiques. Pour les
fondateurs du mouvement, I'objectif est de transfarles pratiques d’enseignement du Droit
en facultés jugées trop conservatrices. L'intéi& ttavaux réside essentiellement dans la
prise en compte de I'enseignement en tant qu’abjgte analyse critique

Toute une démarche pédagogique favorisant unexi@fleapprofondie sur les méthodes
d’enseignement se met en place. En effet, si f&rdnts auteurs sont bien des chercheurs, ils
sont aussi pour la plupart des enseignants. Lésafiah de leur objectif de transformation
politique de la société passe par une autre foomaiour les étudiants, notamment dans les
disciplines juridiques Le but est de créer une véritable science du désnontrant la nature
idéologique des idées recues.

Le projet est bien de développer une autre visiondobit et de I'Etat, plus critique, de
construire une véritable science du droit. lls adrent en effet que la théorie du
matérialisme historique n'a fait qu'ouvrir la vaiéa science du droit et qu'il reste donc encore
a la construire en vue de pouvoir la proposer dugignts notamment. Et c'est bien la leur
ambition lorsqu'ils décident de lancer la refAreces.

Il s'agissait pour eux de rompre avec le positi@gsemcore dominant a I'époque dans les
Facultés de droit qui ne concevait I'étude du dyag par le droit lui-méme, qui présentait
toute régle comme une norme abstraite s'expligearge justifiant au sein d'un systéme
abstrait, le Droit, mais aussi en vue a terme passage au socialisme. Alors que leur objectif
initial annoncait un travail de construction théor, force est de constater que les premiers
numeros font bien plus état d'une réflexion thagrique d'une réelle construction théorique.
Les thématigues abordées témoigneront de la quiifduridisciplinarité des approches et de
la diversité et modernité des thémes choisis corsupports des numéros. Les auteurs du
mouvement « Critique du droit » veulent « travaifiar les présupposés du politico-juridique,
approfondir les recherches théoriques, ouvrir ugelalébat sur le droit dans les formations

* Voir Martine Kaluszynski, “ Sous les pavés, le droit /Le mouvement critiqueddoit : ou quand le droit
retrouve la politiqueDroit et Sociétg76/ 2010pp 523-541 et

Martine Kaluszynski« France, années 70. D’'un projet contestataire nsab#lur a un impossible savoir de
gouvernement. Le mouvement « Critique du dsait Xavier Dupré de Boulois, Martine Kaluszynski, (st
Droit en révolution(s La Critique du droit des années 70 a nos jofatris, LGDJ, collection Droit et Société,
2011

®Jean-Jacques Gleizal a ainsi pu dire « Il s'agihdhouvement né d’une insatisfaction qui tenai¢ &ja'étaient
les Facultés de droit & la fin des années 60 eghut des années 70. Nous avons d’abord voulu aldvel un
autre type de rapport aux étudiants, et notre gnemiéflexion a porté sur la pédagogie a un moragntous
avions aussi des prétentions théoriques dont diréicteur était une approche non positiviste’dtat, du droit.
Nous sommes donc partis d'un « mal étre » par mapppace qu'était la pédagogie, ce qui a alimenté no
ambitions théoriques. » Martine KaluszynskiAutour de Critique du Droit : Jean-Jacques Gleinatellectuel
critique », Une pensée critique et sans frontiéres sur I'Adstiation et la Politique Grenoble, Presses
universitaires de Grenoble, 2009, p 85



sociales et forger les concepts sans lesquels daneait y avoir de compréhension et de
transformation de nos sociétés »

La revueProcesest alors parfaitement représentative du travaicalestruction théorique
réalisé par le mouvement « Critique du droit » e@anEe. Mais les pratiques de ces
enseignants, assistants participent largementrarédlexions, c’est ce que dit Jean-Jacques
Gleizal :

Le mouvement s’est construit d’abord a partir des rqpvatiques. Pour ma part, jai fait
beaucoup d’expérimentations pédagogiques. Cetteaddra n’a jamais cessé. J'ai toujours
organisé des enseignements « critique », en draoimstitutionnel avec des équipes
pédagogiques, dans le séminaire que jai dirigé daen des années avec Pierre Blanc-
Gonnet, « Sciences sociales et approches destuiimts », et puis dans le DEA
« Administration publique » de la Faculté de drdé Grenoble. Tres vite, en arrivant a la
Faculté de Droit en 1975, j'ai eu la responsabilitfu DEA Droit de I'Etat (ancien DES de
droit public) que jai transformé pour construirenu3e cycle qui soit structuré sur un
objet qui allait étre celui de I'administration pligue. Donc, dans toutes mes activités au sein
des Facultés de Droit (on parlera apres de ce ¢uidfgit en dehors des Facultés de Droit), il
y a toujours eu un axe « critique du drdylais, gu’est-ce que faut-il entendre par critiQue
C’est une mise en perspective historique, une mms@erspective sociale du juridique, qui
débouche sur des positions politiques, disonsititsrales »’

Les caractéristiques modernes de I'enseignement jgiique universitaire

Les contradictions entre droit et société capilépparaissent dans I'enseignement juridique
universitaire. Pour certains, le pluralisme de d@ignement représente I'expression de la
liberté de pensée dans les systemes libéraux.liBlneacertes, mais le changement s’effectue
dans une remarquable continuité ou se cotoienttEaee et syncrétisme. Les juristes ne
manquent pourtant pas de volonté de changemeng kmaienouvellement de la science
juridiqgue semble voué a I'échec.

En revanche, les réflexions nouvelles réussissetontrario et inconsciemment, a reproduire
la forme de domination de la société existante.dificulté pour les juristes d’innover
s’explique par le fait que les présupposés et tascapts initiaux sont tirés des mémes
modeéles de pens&d est donc nécessaire de rechercher la philosophplicite qui guide
'enseignement juridique universitaire pour commirencet immobilisme qui assure, in fine,
le retour et la primauté du courant positivistederaisé

Quel enseignement du droit ?°

L'idée que I'enseignement du droit présenterait uméductible spécificité au regard des
autres disciplines universitaires constitue un démateur commun, un élément fédérateur
qui, pour la communauté des juristes, reléve dad@nce et leur permet de se reconnaitre et
de s'identifier. Cette idée s’enracine trés loimdad histoire™ :

® « Crise et droit, Droits et crise Brocés n° 6, 1980.

" Martine Kaluszynski, « Autour de Critique du Droilean-Jacques Gleizal, intellectuel critiqué&/me pensée
critique et sans frontiéres sur I’Administration lat Politique Grenoble, Presses universitaires de Grenoble,
2009, p 86

8André-Jean Arnaud,es juristes face a la sociét@UF, 1975.

° Voir Jacques Chevallier, « Critique du droit egjleestion de I'enseignement du droit »

In Xavier Dupré de Boulois, Martine Kaluszynski, (sde Droit en révolution(s La Critique du droit des
années 70 a nos jourBaris, LGDJ, collection Droit et Société, 2011 adafitre

10 Christian Chéne, « Enseignement du droit », ini®exlland Stéphane Rialdictionnaire de la culture
juridique, PUF, 2003, pp. 617 cité par Jacques Chevallier



Jacques Chevallier analyse tres bien le rapporthBtu ou il montre les mentions faites
autour de la spécificité de I'enseignement et dedherche juridique et ou il note que «

La professionnalisation est donc une question edmpour les juristes car c’est sur elle que
repose l'affirmation de la spécificité d’'un ensesgment qui, a la difference des autres
disciplines universitaires

Pour approfondir cette question, je vais m’appuser les travaux de trois auteurs du
mouvement, importants par leur réle et leurs édlitsagit de Michel Miaille, de Jean-
Jacques Gleizal et de Jacqueline Gatti Domenach.

Michel Miaille est un auteur emblématique de Criggdu droit’. Ses travaux et ouvrages ont
amorcé les débuts de cette entreprise intelleetdedintre autres & partir de son expérience en
Algérie. En fait, I'Université d'Alger fut le « lairatoire » d'une réforme des études
universitaires (notamment des études de droitpet din passage initiateur, citoyen, politique
et militant de 1971 a 19%5pour les juristes et pour beaucoup d’intellectidlsfaut noter le
réle important et formateur de geassage algérieat I'influence sur ce questionnement d’un
épisode fondateur, le cours d’introduction au dmbé Michel MIAILLE a I'Université
d’Alger.

Il s’agit d'un enseignement de premiére année & ptécisément d’une « introduction a la
science juridique ».retracant les grandes conaeptijoridiques telles que la conception
positiviste, religieuse, naturelle mais égalemenarxiste, et fondant une véritable
épistémologie juridique sur une base marxfst€e cours sera la matrice de I'ouvrage
pionnier de Michel Miaille écrit en 1976lne introduction critique au droit’ au fondement
de la notoriété du mouvement et qui marquera tarditure juridique critigue des années
19705, 1l est destiné, selon I'auteur, aux étudiantsentrent en premiére année de droit. En

1 Jacques Chevallier, « Critique du droit et la tjoesde I'enseignement du droit»

12 v/oir le trés bel article d’Eric Soriano, « Entfesprit et la lettre. Une trajectoire universitagstre droit et
politique »,in Jean-Louis Autin & Laurence WeilLe droit, expression du politique. Mélanges offaértslichel
Miaille, Presses Universitaire de la Faculté de droit datpellier, 2009.

Martine Kaluszynski, « Autour de Critique du DroMichel Miaille ou I'élégance critique. Plus a rfrapper on
s'amuse, tant plus de marteaux on y uge”Jean-Louis Autin & Laurence Weill,e droit, expression du
politique. Mélanges offerts a Michel MiaillPresses Universitaire de la Faculté de droit detpkllier, 2009.pp
111-123

13 Michel Miaille, Une introduction critique au droiParis, Maspero, 1976

Michel Miaille, L'Etat du droit. Introduction & une critique du dta@onstitutionnel Paris, Maspero, Grenoble,
PUG, 1978, 266p

Michel Miallle, « Sur I'enseignement des facultiesdroit en France Procés, 1979, n° 3 et

Maurice Bourjol, Philippe Dujardin, Jean-Jacquésizal, Antoine Jeammaud, Michel Jeantin MichebN&,
Jacques MicheRour une critique du DrojtGrenoble, Paris, PUG, Maspero, 1978, 148 p.

1 Pour Michel Miaille, Claude, Journés, Antoine Jezand, et Jean Louis Autin

15 En Sociologie, Pierre Bourdieu, etc. ;

8 Michel Miaille., « Le volontarisme & I'épreuve. Lrafonte des études juridiques algériennes en £971
Mélanges offerts au professeur Mahidix-en-Provence, 2009, a paraitre.

7 Jean Carbonnier y décéle le manifeste initiaf;atbonnier, Sociologie juridiqueParis, PUF, 1978, p. 126.

18 Eric Soriano montre trés bien dans son articleajest dans cette période qu'il (re) lit AlthusserPasukanis,
et je lui vole cet extrait fabuleux tiré d’un mautit non publié du 3 février 1978 de Michel Miailintitulé
«Autocritique d'une Critique du droit"Cet univers de I'enseignement m'obligeait a invektns les 'théories'
que l'on développe dans ses cours, d'autant pleslgsi conditions de I'enseignement en Algérie s@rst
différentes de celles de la France. Dans la mesaitrge voulais ne pas répéter du droit francais ehd
'inventer' un enseignement original sur la réaktigérienne, je devais revoir complétement les cadie ma
réflexion juridique. C'est alors qu'intervient Itne aspect des pratiques universitaires algériennel
marxisme, sans étre dominant, était étudié pajuastes et les économistes sans ostentation raais smidité.
Je pouvais me lancer dans unetelle perspective sang a affronter les milles obstacles nécessagem
présents dans une université francdiseEric Soriano, « Entre I'esprit et la lettren&trajectoire universitaire
entre droit et politique »n Jean-Louis Autin & Laurence WeilLe droit, expression du politique. Mélanges
offerts a Michel Miaille Presses Universitaire de la Faculté de droit datpkllier, 2009, p 11.



fait, cet ouvrage s’adresse a un public beaucoup large puisqu’il est accessible a tout
novice. Il poursuit un double objectif : un objégiedagogique de réflexion sur le droit lui-
méme et l'univers juridique qui I'entoure, un oljjecritique des introductions au droit
traditionnellement proposées aux étudiants pamnlasuels conseillés ou dans le cadre des
enseignements, et qui n'abordent que de manienglistmla question du « qu’est-ce que le
droit ? ». Le grand intérét de cet ouvrage estrdegnter a la fois une synthése des théories
critiqgues du droit ainsi qu’une grille de lectune, manuel outillé de cette critique.

L’entreprise de Michel Miaille est une remise emsfion de la classique introduction au droit
proposée aux étudiants de premiere année dansatedtds de Droit, d’'ou le titre se son
manuel .Son analyse critique porte principalementiess quatre manuels de premiére année
les plus utiliséS.

Son objectif est résolument pédagogique. Il s’dgnviter I'étudiant qui commence I'étude
du droit a s’interroger de maniére réflexive sum sbjet d’étude. Cet objectif est en réalité un
véritable programme de transformation des pratigliesseignement et d’apprentissage du
droit, dans la mesure ou traditionnellement, Itauction au droit est plus une annonce des
connaissances qui seront enseignées durant lesqurglique, qu’une invitation a la réflexion
critiqgue sur le droit. Mais la présentation clagsiqi’est pas neutre pour autant ; elle serait
propre au systéeme capitaliste.

L’objectif de Michel Miaille est d’introduire, déle début de I'enseignement du droit, une
meéthode scientifique qui permettrait de faire apjiee les zones d’'ombre qui ne sont pas
dévoilées aux étudiants. La nécessité du questimanmieépistémologique est soulignée pour
fonder une véritable science juridique. A une persesitiviste des introductions au droit qui
se borne a décrire ce qui est visible, Michel Ngailéfend donc une pensée critique,
dialectique, postulant que le monde est compleie réalité relative.

Construire une science du droit impose alors deasker la seule étude des normes
juridiques : ce que l'on appelle la technique, at geut étre définie comme reflétant le
systeme juridique tel gu'’il se présente en appa&aans en expliquer la forme et le contenu.
La technique juridique permet certes de déternimeontenu des normes, de les interpréter,
de les comparer et de les appliquer aux cas gs'eflgissent, mais elle ne permet pas en
revanche de dégager ce qui se cache derriere #mldapridique et d’en expliquer sa
fonctionnalité économique et sociale que le mouvemneCritique du droit » se donne, au
contraire, comme objectif.

La phase de déconstruction joue un réle de preptégr dans le projet de constitution d’'une
science du droit, notamment dans les écrits de dlligtaille.

DansUne introduction critique au draitle questionnement épistémologique sur les olestac
a la reconnaissance du caractére scientifique deiéace juridique porte principalement sur
I'identification des « fausses « données » du systgiridique ». L'auteur reléve en effet que
le systeme juridique se caractérise par des fausdeanées », qu'il est possible d’identifier
en analysant les « fondements » du droit et lessifieations juridiques. Les fondements du
droit selon la doctrine positiviste se résumentoés téléments : le sujet de droit, I'Etat et la
société internationale. En réalité, ces troisaomgine sont pas des données, mais des concepts
historiques, c’est a dire spécifigues a une soqgu@iculiere, a un moment et avec une
fonction déterminés. Par ailleurs, Michel Miaillee divie & une déconstruction des
classifications juridiques traditionnelles, notanmingar la remise en question des oppositions
gue représentent les couples droits objectifs eitsdsubjectifs, droit public et droit privé,
choses et personnes.

9] s'agit des manuels de Mazeaud, de Weill, debGamier et de Starck.



Par ailleurs, I'opposition droit public — droit pé n’est pas universelle et ne vaut en fin de
compte que dans la société capitaliste. Enfinidangtion entre les choses et les personnes ne
va pas de soi, dans la mesure ou les personnesndewi elles-mémes des objets au sein d'un
systeme ou la production et la circulation des imamndises sont généralisées. Dans cette
perspective, il affirme la nécessité d'introduirand la réflexion juridique une logique
dialectique. Dand_'Etat du droit. Introduction & une critique du @t constitutionnef,
Michel Miaille parvient, non plus sur le mode de dé&construction mais de maniére
productive, & établir une classification des E¢mt$onction des modes de production
Jean-Jacques Gleizal va s’intéresser a la dimerssioimlogique de la production du droit,
intimement liée a la formation des juristes etévdlution d’une science administrative et
montre les caractéres d’'un enseignement idéologiqueeu critiquelLes travaux de Jean-
Jacques Gleizal slie droit politique de I'Etat constituent une approche historique du droit
administratif. Il observe gu’au XIXeme siecle, cmangement de personnel s’opére dans la
haute administration. La classe dirigeante de llamé République n’est pas la méme que
celle de 'Empire. Sous la llleme République, lapart des juristes sont issus de la petite
bourgeoisie. Dans la méme période, I'enseignemamdigue devient autonome, afin de
former un personnel politique distinct de la cladseninante. En dépit des cours privés de
droit, les facultés de droit restent les lieux deignement principaux du droit en France.
Cependant, I'Ecole libre de Science politique deméel lieu o sont formés les futurs agents
de la haute fonction publique. Seuls les étudiargés peuvent la fréquenter car I'école est
payante. Ainsi, la classe dominante contrdle I'egrement du droit dans les Facultés de
Droit et par le biais de I'Ecole libre de Sciencelitque, ot sont formés les hauts
fonctionnaires. L'Entre-deux-guerres se caractéueseun déclin du réle des juristes dans la
société francaise. lls n’occupent plus une placdrake au sein personnel politique. Pourtant,
le droit joue toujours un rdle central.
Aprés la Seconde Guerre Mondiale, I'Etat entrepremode réforme du systéme
d’enseignement. Jean-Jacques Gleizal montre ehafe I'ordonnance du"loctobre 1945
réforme I'enseignement du droit en modifiant lerséement des agents publics. Il apparait
gue les universités ne sont pas suffisamment agspt@ur répondre aux nouveaux besoins.
Mais I'élément central de I'ordonnance dlidctobre 1945 est la création I'Ecole Nationale
d’Administration, dont I'acces se fait par concqurs qui manifeste clairement la volonté de
démocratiser le recrutement dans la haute fongpigiblique. Cette ordonnance crée par
ailleurs les Instituts d’Etudes Politiques, afin aenpléter I'enseignement dispensé dans les
universités par une offre plus variée notamment serences sociales, en science
administrative ou en science économique. Les usitésr ripostent en instaurant dés 1954 un
enseignement de science politique. Alors que lartépn des Instituts d’Etudes Politiques se
veut égalitaire sur tout le territoire, un fossé&smuse rapidement entre les IEP de province et
I'lEP de Paris, qui devient Science PO et qui aaqures vite un mode de fonctionnement
similaire & celui de I'Ecole libre de science fqlie en ne recrutant, par concours, que des
étudiants issus des classes bourgeoises. Or,isnc8cPo Paris reste « la voie royale » pour
accéder a I'Ecole Nationale d’Administration. Lanbratisation de l'accés a la haute
fonction publique doit des lors étre nuancée. bbudid a un bilan et une analyse sur les
tentatives de réforme qui sont autant d’échecs

20 Michel Miaille, L’Etat du droit. Introduction & une critique du dt@onstitutionnel Paris, Maspero, Grenoble,
PUG, 1978, 266 p.

2L Jean-Jacques Gleizale droit politique de I'Etat. Essai sur la produmti historique du droit administratif
Paris, PUF, 1980.



Jean-Jacques Gleizal étudie la formation des @srieh tant que phénomeéne sdéidle point

de départ de sa réflexion consiste a montrer quiertaation des juristes conditionne la
production du droit, dans la mesure ou ces jurisegent amenés a faire le droit. Dans cette
perspective, 'auteur analyse la nature de cettedtion dans la société capitaliste francaise.
Il en résulte une critiqgue sévere du systeme digneeent qu'il est urgent de réformer.

Le monopole des ex-Facultés de droit dans le systBemseignement révele un pluralisme au
niveau de la doctrine. Trois écoles principalesxistent. La premiéere et la plus importante
est I'école positivistePour les tenants du positivisme, le droit se téaiux normes en vigueur
et il est neutre. Leur méthode d’analyse les a gitm@ un formalisme rigide et a un étatisme
étatique qui seront fortement critiqués par la deme école, celle des juristes sociologues.
Ces derniers refusent de voir dans la loi, le tésdfun processus normatif abstrait séparé de
la réalité sociale. Grace a cette école la pensétdue a évolué mais elle a surtout permis le
passage du capitalisme libéral au capitalisme Ipé&all. La troisieme école est celle du droit
naturel, une des plus anciennes de la traditiodigure. Elle défend I'existence de normes
supérieures au droit positif que celui-ci est tdauespecter.

Ce pluralisme doctrinal va de pair avec le famelixage entre publicistes et privatistes.
Outre les différences d’objets étudiés, la méthestedifférente. Les privatistes raisonnent
largement dans l'abstraction. Les publicistes éhimssant aux mutations de I'Etat et des
institutions publiques ont une approche plus cdecigétat d’esprit entre les deux constitue
une troisieme différence. La rigueur pour les gistas et I'ouverture d’esprit pour les
publicistes.

Le clivage publicistes-privatistes reflete surtdées contradictions qui existent au sein de
I'Etat libéral entre le droit privé et le droit pid Selon I'auteur, une nouvelle opposition se
fait jour qui est encore plus profonde que la pdéoge. Il s’agit de I'opposition entre les
juristes idéalistes et matérialistes qui remetéantause I'existence méme de I'Etat libéral en
posant les questions sur I'existence du droit I&ma Cette nouvelle opposition est en prise
avec la société elle-méme. Les nouveaux juristegettent en cause l'idéologie dominante.
Dans cette perspective, I'analyse de I'enseigneiueidique doit étre dialectique, c’est-a-dire
rendre compte des contradictions de la matiere.

Un constat s’impose : I'enseignement du Droit eanEe est peu propice au changement. Le
monopole des ex-Facultés du droit dans la diffusiera science est toujours d’actualité. La
création de nouvelles branches telles que les I&JTadrieres juridiques, les Instituts d’Etudes
Politiques n’a rien changé a la donne. Le maintiBon tel systéme d’enseignement
monopolisé par les facultés de droit assure la timmcidéologique du droit. Cette
caractéristique est a relier a I'histoire de I'egeement juridique.

La création des ex-Facultés s’inscrit dans un octatearticulier, celui de I'empire
napoléonien qui vise a instaurer un Etat fort ettredisé. La domination des anciens juristes
dans les universités de droit constitue aussi wtef® de conservatisme du droit. Les
nouveaux juristes qui développent une nouvelle agpr de la matiére juridique ont peu
d’influence. L’intégration du droit public dans $gsteme d’enseignement du Droit a permis
une ouverture d’esprit, mais le monde des Facdliédroit reste renfermé sur lui-méme.

Le bilan est clair. Hermétique aux autres sciesoesales, les méthodes d’enseignement ont
peu évolué. Aujourd’hui encore, le cours magistahstitue I'essentiel de la diffusion du
savoir juridique. Abstrait et completement décomaees réalités sociales, celui-ci ne prépare
pas I'étudiant a affronter la complexité socialee A'étudiant devient un récepteur passif des
connaissances du droit. La création des travauigédirn’a rien changé a la situation.
Subordonnés au cours magistral, ils ne visent golapléter le cours qui est souvent un
discours positiviste.

22 Jean-Jacques Gleizal, « La formation des jurides I'Etat francais »Rrocés n° 3, 1979, pp. 50-77.



Les manuels de droit constituent également un gi@sosts de la connaissance juridique pour
les étudiants. Ceux-ci présentent un droit purertemtinicien et peu ancré a la réalité sociale.
Ce constat est encore d’actualité aujourd’hui. mmesuels de droit comme d’ailleurs les cours
magistraux se contentent d’'une démarche descrigtiwdroit. Toute dimension explicative ou
critiqgue est écartée.

.L’enseignement juridique universitaire n’a en faas beaucoup évolué depuis deux siécles et
selon Jean- Jacques Gleizal I'enseignement du divdiétre totalement repensé.

La question de l'enseignement du droit est égalénsn coeur des interrogations de
Jacqueline Gatti-Montain. Dans son tra¥aill'auteur tente de retracer I'évolution de
I'enseignement du droit en France d’'un point de ms¢orique. Cependant, elle rappelle que
le détour historique n’a pas pour objectif de déctihistoire des études de droit, mais de
mettre en évidence des causes de leur évoffition

Son investigation se justifie en effet par I'existe d’'un mouvement de reforme de
I'enseignement du droit a partir des années cinguajui répond a la nécessité d’adapter le
systeme a un environnement en mutation. Ainsi,agmproche historique cherche a démontrer
gue les transformations de I'enseignement du &‘miscrivent dans un contexte plus large,
ou interviennent de nombreux facteurs externesnueirévolution de la société francaise, les
diverses crises politique, économique et socialg, spnt autant de déterminations du
changement.

Jacqueline Gatti-Montain appréhende son objet tyaranotamment dans la perspective du
mouvement de reforme qui se développe aprés lanS8edBuerre Mondiale. Elle s’interroge
sur le sens du systeme d’enseignement du dro#&rgmtie lieu de formation des élites.
L’auteur souligne la relation problématique entealdptation des Facultés de Droit et leur
réle en tant que lieu de formation. Dans cette gmative, elle cite le rapport du Professeur
Trotabas au Conseil supérieur de I'Education Nal®rsur le projet de décret modifiant la
licence en droit en 1954

La grande difficulté de I'enseignement du droitoajours été de déterminer son équilibre
entre un enseignement de culture, dans un espeinpent scientifique, et un enseignement de
formation professionneffa

Jacqueline Gatti-Montain utilise la notion de sgstédans une perspective historifu€lle
souligne l'intérét théorique de l'approche histargqui permet de mettre en évidence que
tout processus d’adaptation s’applique dans uremiiéja constitué et qui détermine pour une
large part le « devenir du systéme ». Deés lors, €lhscrit dans la continuité des travaux de
L. Nizard qui précise le role de I'histoire danseuanalyse en termes de systéme si«
'approche systémique permet d’analyser la mulktgtion des facteurs d’entropie et les
difficultés qu'’ils suscitent au maintien du systeeike ne peut rendre compte de la mutation
du systeme, car celle-ci a sa source dans I'histodelle et dans une formation sociale réelle
et non dans un systéme abstrait »

Si Jacqueline Gatti-Montain ne se réclame pas deélarie marxiste et du matérialisme, elle
suppose néanmoins I'existence d’'un mouvement diglexcomplexe entre « histoire réelle »
et « formation sociale ». Ainsi, I'histoire montaérle déclin ou la crise du droit, qui résulte

% Jacqueline Gatti-Montaihe systéme d’enseignement du droit en Frahgen, PUL, 1987, 312p

2 Jacqueline Gatti-Montait,e systéme d’enseignement du droit en Frahgen, PUL, 1987, p. 25.

%L Trotabas.|.a reforme de la licence en droit, rapport du Cdhsapérieur de I'Education Nationaléaris,
Dalloz, 1953, p. 75.

% Jacqueline Gatti-Montaite systéme d’enseignement du droit en Frahgen, PUL, 1987.

27 Lucien Nizard., « Théorie des systémes, reprodastet mutations »Gahiers internationaux de sociologie
volume XIlII, 1972, p. 287.



des transformations de la société. En effet, I'gmeanent des disciplines juridiques est
directement lié au droit qui s’est considérablenrmeatlifié.

L’autorité du droit dans la société francaiseliégt a une multitude de principes qui assurent
une adhésion efficace au systeme d’organisatioralsodBeaucoup de ces principes sont
désormais considérés comme appartenant au passéohésion sociale exige que soient
formulées des idées nouvelles. L’idéologie juridique peut plus fonctionner a partir des
bases élaborées au XIXeme siécle, ou I'harmonirarétgentre la conception dominante de
'enseignement du droit et les bases sur lesquédlestionne la régulation juridiqgue de la
société francgaise est peu a peu remise en question.

Le nouvel ordre social, instauré par la bourgedisies son ascension économique, sociale et
politique, cherche a promouvoir une nouvelle repméstion globale de 'Homme, de la
société et de I'Etat. Le droit forme I'essentiel cite représentation, et I'enseignement du
droit répond parfaitement aux exigences de ce netél

La cohérence entre ces deux éléments est alorsendement possible, mais aussi réalisée.
Cependant, les conditions de cette homogénéité pemti peu se dissoudre. A leur tour, les
mutations qui affectent I'ordre des savoirs boutsgrt la conception méme des Facultés de
Droit. Il ya ici un «recours » au traitement higjoe’°qui permet de mieux appréhender
I'évolution des savoirs, les adaptations successtes Facultés de Droit et la nature du
nouveau dysfonctionnement. La mise en présencesae ldgiques, celle de I'enseignement
et celle de la science, conduit a s'interrogerestatut scientifique des disciplines enseignées
dans les Facultés de Droit et sur le réle dest@sidans la production des connaissances.

Les équilibres successifs qui se constituent audewette interaction rendent compte a la fois
des orientations de I'enseignement et des modificatde la capacité structurante des
Facultés de Droit sur 'ensemble de disciplines.

Les apports du Mouvement Critique du Droit

Ainsi, les auteurs du Mouvement Critiqgue du Drdiexchent a fonder une science du droit,
sans pour autant nier I'existence de divers chattigusplinaires et de différentes branches du
droit. lls affichent cette volonté dés le premieiméro de la revu@roces ou ils précisent
leur objectif. « Critique a entreprendre, moins pdergie aux contraintes des justement
nommeées « disciplines », que par nécessité de izmrste qu’'aucune n’englobe et ne
réalise : une science de I'Etat, mieux encore eiense du politique qui rende enfin possible
une science du droif’. Cette science du droit ne peut cependant passsepdes logiques
disciplinaires et les apports du mouvement s’ingeri des lors dans des champs variés.

La refondation de la formation juridigue doit passpar une réflexion théorique,
epistémologique et pédagogique. Il s’agit de atpter aux manuels (ce que fera Michel
Miaille) et de mettre en place des contre manetsqui sera un des objectifs de la collection
d’ouvrages de Critique du droit). Il s'agit aussisk « débarrasser » des rituels comme la toge
et tenter de mélanger les statuts, de « brises»ledes d’échanges entre professeurs et
étudiants.

La pluridisciplinarité est aussi au cceur du prdetCritique du droit et sera véritablement
mise en ceuvre dans la revRi®ceés. Ce choix scientifique est également politiqueicast
encore actuellement I'objet de fortes résistancesein de la discipline qui se barricade et
reste fermée a toute ouverture possible aux audfisEsplines et aux sciences sociales en
particulier.

2 Jacqueline Gatti-Montain, « Le droit et son enseigent : un demi-siécle de réflexionDrpit, 1986, n° 4
29 Mais c’est également vrai chez jean Jacques Glei2dichel Miaille et chez beaucoup d’auteurs aedvue
Proces

%0 Du juridique au politiqueProcés n° 1, 1978, p. 2



Le poids de la dogmatique juridique est tres imgrartJacques Chevallier I'explique ainsi
Cette prédominance d’'un point de vue dogmatiquéashiit sur le plan didactique par la
convergence d'un ensemble d’aspects : la relégatierla sociologie, de la philosophie et
plus généralement de la théorie du droit, qui cibnsht les points d’appui indispensables de
la science du droit, au rang de disciplines mardgsadont I'enseignement méme est devenu
problématique ; la place « auxiliaire » dévolue aligciplines relevant des sciences sociales
et la déconnexion de celles-ci d’avec les matiejesdiques; la conception de
'enseignement de ces dernieres qui privilégie lanmaissance du droit positif.
L’interrogation sur les valeurs, croyances, repnésgions qui sous-tendent le dispositif
juridigue ainsi que la mise en évidence des engapiaux et politiques sous-jacents, est
considérée comme ne relevant pas de I'enseignetinetitoit .mais des sciences sociales, qui
sont, on l'a vu, reléguées a la portion congrue glda cursus juridigue : le souhait
d’introduction d’'une perspective relevant de laesge du droit, non seulement par le
renforcement des enseignements de théorie, somatdghilosophie du droit, mais encore et
surtout dans chacun des enseignements juridiquessiques, que formulait « Critique du
droit », reste a I'état de voeu piélix

Un bilan mitigé en matiére de transformation des patiques:

Il est possible de mettre en évidence le caract&ateur du Mouvement, dans la mesure ou
il se livre a une critique constructive. Par ailieude Mouvement Critique du Droit n’a pas
abouti & une transformation des pratiques d’enseigmt, il a cependant le mérite d’avoir
contribué a leur remise en question en les intégtans son champ d’investigation et en les
posant comme objet d’étude.

Jean-Jacques Gleizal a expliqué avec luciditédifisultés du moment et les expériences
posées.

D’abord manifestement, nous n'avons pas eu beaud&ghos a I'époque, en tout cas tres
peu d’échos en France. Sauf que, dans nos pratima@sduelles, nous avons pu former des
générations d’étudiants qui paradoxalement, aveicenpoint de vue critique, ont été mieux
préparés a la vie active que par des formationssitgues. Je me souviens des imbéciles qui
parlaient toujours d’ « enseignements professianmelQu’est ce que c¢a voulait dire des
enseignements professionnels ? C’était faire apgneepar cceur les différents codes ? Or,
pour nous, former les étudiants c’était faire emtasau’ils aient une attitude active dans la
pédagogie en ne se contentant pas de prendre des @pen ayant leur propre productith

Si I'écho du Mouvement Critique du Droit dans léscgplines juridiques semble relativement
faible, son intérét est peut-étre plus importanirp@a science politique ou la philosophie
politique. Lorsque le droit est posé comme objeladeritique, il ne s’agit pas du droit en soi,

mais du droit de la société capitaliste, un mécaaisle régulation sociale qui permet au
systeme capitaliste et donc a ’'hégémonie de Bseldominante de se maintenir. Or I'objectif
principal de la critique est de comprendre sontolpjeur mieux le combattre. Ainsi, le droit

apparait comme horizon, sinon de la transformationmoins de la compréhension marxiste
par le Mouvement Critique du Droit.

31 Jacques Chevallieop cit

#Martine Kaluszynski, « Autour de Critique du Droitean-Jacques Gleizal, intellectuel critiqu&ne pensée
critique et sans frontieres sur I’Administration let Politique Grenoble, Presses universitaires de Grenoble,
2009, p 89
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Les pratiques d’enseignement au sein des Facuitd3rdit n'ont pas été transformées de
maniéere radicale sous l'influence du mouvementitiqe du droit ».et son influence sur les
pratigues d’enseignement sera sans doute plus pgbédee sur un mode théorique que
véritablement pratique.

Malgré la volonté affichée de transformer I'enseigient du droit, il semble que les auteurs
aient surtout conduit des réflexions sur ces puasg en particulier dans une perspective
historique. Mais il ne s’agit pas de remettre eesjon cette démarche. Elle se congoit en
effet comme la premiére étape d'un processus desftranation, qui se trouve peut-étre
blogué par une orientation politique différentdasociété francaise.

Les divers acteurs et auteurs ont contribué a lém des connaissances au sein de leur
discipline et ont tenté de transformer, de tragailifféremment le droit, revendiquant de
nouvelles pratiques juridiques en combattant leitipsne ambiant et la pauvreté de la
pensée juridique. Ici, on est dans une idée ddlitsation de la science » et du savoir ; un
savoir juridique mis en situation critique dans analyse ou la these majeure est de dire que
le droit participe a la constitution, au fonctionment et a la reproduction des rapports de
production en les représentant de manigfermeée, c’est-a-dire par cette dimension que I'on
dit volontiers idéologique.

lls adherent a l'idée que la société capitalisteessentiellement juridique, et que le droit
apparait comme la médiation spécifique et nécessigs rapports de production qui la
caractérisent. Ainsi I'objet pertinent de rechercyant I'ambition de rendre compte de
'avenement des fonctions, des transformationsudidifjue ne saurait étre que ce mode de
représentation, d’agencement et de reproductiomajgsorts sociaux de production de la vie
sociale qui est le politico-juridique.

Par ailleurs, il est possible de s’interroger suplace du Mouvement Critique du Droit au
sein de la doctrine juridique. La référence au neoowent dans le récent ouvrage de Philippe
Jestaz et Christophe Jamin consacté& aoctriné® semble plaider pour sa reconnaissance.
En effet, les auteurs estiment que

Les théories critigues du drodéveloppées dans une perspective marxiste au cmss
années 1970 ont donné lieu a quelques écrits iss@rds (avec publication de livres et
création de la revue Procés§*.

Mais ils soulignent par ailleurs que ces théorigsort guere pénétré les facultés de droit,
telles que reconstituées au sein des nouvellesersii®s», ce qui confirme la faiblesse
supposée des répercussions pratiques des conaegtidviouvement Critiqgue du Droit.

Le projet pédagogique ambitieux porté par le mowmnx Critique du droit » n'a pas
remporté le succes escompté et ce groupe a derieal interrompre ses activités, avant que
ses membres ne finissent par choisir des voiesérdiifes 5.

Jacques Chevalier explore et approfondit cetteyagial

La critiqgue effectuée par Jean-Jacques Gleizakembuvement « Critique du droit» il y a
trente ans, n'a donc guere eu d’influence sur le&geement juridique dont la spécificité reste
réaffirmée et la conception inchangée. Cette pwmste témoigne de la profondeur de
'enracinement d’une tradition juridique qui, comriiavait d’ailleurs montré « Critique du
droit », est indissociable d’un modéle d’Etat qaalfoit et les juristes ont contribué a édifier.
Tout le probleme est de savoir dans quelle mesati dradition pourra étre maintenue,
compte tenu de I'ébranlement de ce modéle, notatrsnes la pression de la mondialisation

% Philippe Jestaz, Christophe Janiia,doctrine Paris, Dalloz, 2004, 314 p.
3 Philippe Jestaz, Christophe Jarhmdoctrine Paris, Dalloz, 2004, p. 155.
% Philippe Jestaz, Christophe Janup,cit p. 155.

% J.Chevallierop.cit p10
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Aujourd’hui, des initiatives émergent. L'initiativédu CLUD a Nanterre ( collectif I'Unité du
droit »avec son atelier des 13 mars 2009 et 4 r@@b dont le theme étaitA quoi sert
I'enseignement contemporain du droit 8 ot ont été posées des questions importdntes
reprenant les enjeux souleveés par le Mouvement.

On peut aussi évoquer la reviiwuvelle revue : « Jurisprudence — Revue critioge se
donne pour objectif, l'activité¢ de transmission davoir juridique et s’interroger sur
I'enseignement du drdft

Ces expériences répondent a ces propos de Jearedd&eglgizal qui, rappelant une conférence
conduite avec Antoine Jeammaud, évoquait ainsccliail recu par les étudiants et jeunes
universitaires.

Un autre souvenir : avec Antoine Jeammaud noussetiminvités il y a quelques années par
de jeunes chercheurs de Lille pour parler de Cuéigdu Droit. lls nous voyaient surtout
comme des personnes libres, faisant des projete séntant bien parce que prenant en main
les choses, pratiquant une pédagogie conforme aJision du droit et surtout en accord
avec leur responsabilité d’enseignants. Lorsquesnies avons quittés, ils nous ont offert a
chacun un pavé. Pour eux, nous avions I'image debalndépendamment du pavé, ils nous
posaient cette question : « mais comment faisias ?0>. C'était comme si, encore en 2006-
2007, ils etouffaient dans ces Facultés de Droiget Critigue du Droit était une fenétre
ouverte sur le mond®&.

Il ya donc un « sursaut, une volonté renouvelé& depenser » le droit, 'enseignement, et
s’attacher da formation des juristepour reprendre le titre de l'article de Jean-qlas
Gleizal qui avancait que

Les jeunes juristes, enfin beaucoup de jeunegggrisont encore enfermés dans des modeles
traditionnels. La formation juridique apprend a reguire alors que le juriste devrait étre un
créateur. Autrement dit, cette idée de ne pas étes la reproduction, mais bien dans
limagination et la création, me semble essentidlle) 1l devient en effet urgent de sortir des
recettes du passé, juridiques ou non, et d'imagimemonde nouveau avec un pied dedans et
un pied dehors. En somme, étre décalé pour mieimetagir avec justeséé

Martine KALUSZYNSKI
Pacte-CNRS-IEP Grenoble
martine.kaluszynski@iep-grenoble.fr

37 Le 1er atelier de refondation du CLUD s’est (dotetju & I'Université de Paris Ouest Nanterre LaeDéé (ex
Paris X Nanterre) 13 mars 2009. lIs se disetachés « au groupe “originel" de "Critique du dreit veulent
développer les points suivants « I'importance d'véflexion future et collective sur les pointsvsuits comme

la nécessité d'une introduction au Droit digne denom (et qui n’introduise pas qu’au droit desgddions) ; la
pertinence de la notation dans le systéme d’enseignt contemporain du droit ; la force de la diohwé cours
magistraux / travaux dirigés ; la part a donner muatiéres dites périphériques comme la philosophistoire,

la théorie ou encore la sociologie du droit ; iemd & former entre théories et pratiques du diaitplace du
contentieux et de la contradiction dans I'enseigemst .

#Jjurisprudence — Revue Critique Université de Saveulté de droit et d’économie, Domaine univaisitde
Jacob-Bellecombette, BP1104, 73011ChambéryCedex.

39 Martine Kaluszynski, « Autour de Critique du Droitean-Jacques Gleizal, intellectuel critiqué/ne pensée
critique et sans frontieres sur I’Administration let Politique Grenoble, Presses universitaires de Grenoble,
2009, p 89

0 Martine Kaluszynski, « Autour de Critique du Drpitean-Jacques Gleizal, intellectuel critiqué&/mne pensée
critique et sans frontieres sur I’Administration let Politique Grenoble, Presses universitaires de Grenoble,
2009, p 90
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