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~Abnehmen schliel3t den Begriff von Aufhdren nicht rotwendig in sich ein.”: Das Bild
Lichtenbergs im aufzeichnerischen Werk Canettis.

Eric Leroy du Cardonnoy (Universitat Caen)

Mit dem Umgang, den Canetti mit dem Gottinger Wischaftler Georg Christoph
Lichtenberg pflegt, hat sich schon die Canettidgébeschung beschatftigt, und es hat zu einer
Untersuchung gefiihrt, die beide Autoren in die Katee der Aphoristiker einreiht, ohne
zunéchst Uber diese Selbstverstandlichkeit zu kteglen. Uwe Schweikert entwirft somit
eine den beiden Schriftstellern gemeinsame Geniealdg das vorkaiserliche China und die
Vorsokratiker mit einbezieht Jedoch darf man zu Recht die Frage aufwerferdielexte
des alten Chinas oder der griechischen Vorgesehiotine Vorbehalte in die Gattung
Aphoristik einzuordnen sind und ob dadurch nichioscdie Problematik des Genres ihre
Relevanz einbuf3t. Wir wollen hier nicht auf dieeddturgeschichtliche Gattungsbestimmung
eingehen und erneut der Frage nach den einer sol@wtung inhérenten Kriterien
nachgehen, sondern versuchen, ansatzweise dasLiBitenbergs bei Canetti und seine
Auswirkungen auf seine Bulcher zu ermitteln. Deshallerden wir Informationen
verschiedenster Art als Belege heranziehen, wearsish als fruchtbar erweisen, um die
Bedeutung des aufklarerischen Physikers fur die Demkd Schreibart Canettis zu
bestimmen, wobei die Rezeptionsgeschichte der Weiktgenbergs im 20. Jahrhundert zu
bedenken bleibt.

Autobiographisch ist den beiden Autoren gemeinsdass sie fur England eine
anhaltende Vorliebe zeigen. Lichtenberg ist zweirf#gbril-Mai 1770 und August 1774-
Dezemcer 1775) nach England gereist, und die Fonschat nach Lichtenbergs AuRerungen
diese Zeitrdume als die glucklichsten Jahre in seiheben charakterisiert. Dort konnte er
die englischen Zustande kennenlernen — wie Voltdna3ig Jahre zuvor — und seinen
wissenschaftlichen Studien in Kontakt mit Gelehmechgehen. Diese Reiseeindriicke haben
sich ihm unausldschlich eingepragt und nach seRigckkehr in Gottingen ihm standig

Material gegeben, tUber die soziale und politischgd.in Deutschland nachzudenken. Anders

! Uwe Schweikert, ,Schéne Nester ausgeflogener Wetenh. Elias Canetti und die aphoristische Traditiin
Canetti lesen. Erfahrungen mit seinen Blch&ftinchen, Carl Hanser Verlag, 1975, S, 80ff.



verhalt es sich mit Canetti, obwohl er auch durcle effensichtliche Anglophilie angesteckt
ist?, die sich durch ein personliches Erlebnis von @ederen Perioden seines Lebens
auszeichnet. Zum ersten Mal konnte das Kind Elias ¥611 bis 1913 in Manchester
englisch lernen und diesen Spracherwerb mit denerMatlen, der durch seine Begeisterung
fur England schon in Rustschuk aufgefallen warViBnchester entdeckte Canetti vor allem
beim Lesen von Abenteuergeschichten die Freudehealdiire, Aber diese Epoche bis zum
siebenten Lebensjahr war auch fir ihn die gliickliehda er den Tod noch nicht zur Kenntnis
genommen hatte. Dass Canetti 1938 England und diehtJSA als Exilstatte wahlte, ist
vielleicht damit in Zusammenhang zu bringen. Flid®&eAutoren, aber auf verschiedene
Weise stellt England etwas dar, was in ihren Erangen immer mit positiven
Reminiszenzen assoziiert wird. Erst mit dem Tod \daters endete fur Canetti das Paradies.
Von da an entwickelte sich in ihm die Todfeindsthdie er als ein Charakteristikum seiner
selbst betrachtet. Die unaufhérliche Auseinandeusgt mit dem Tod erscheint auch als eine

geliebte Beschéftigung Lichtenbergs seit seineeddg

Allein Herr Ljundberg weil3 es, dass es eine meieblings-Vorstellung ist
mir den Tod zu gedenken. Und dass mich dieser Gedso einnehmen
kann, dass ich mehr zu fuihlen als zu denken scheithdalbe Stunden mir
wie Minuten voriibergeheh.

Als Hintergrund ihres Werkes steht den beiden désdBaftigung mit dem Tod, die — bei
Canetti auf ein frihes Erlebnis zuriickzufuhren e-as Lebensbejaher auftreten lasst. Der
Kampf gegen den Tod soll nie aufgegeben werdendi@ser Hinsicht zitiert Canetti

Lichtenberg:

Ich glaube nicht, dass es ganz unmdglich ware, das®ensch ewig leben
konne, denn immer Abnehmen schliel3t den Begriff AMainéren nicht
notwendig in sich eirLichtenberd

SchlieBlich sind sie beide Wissenschaftler: Licheggb ein Physiker, der stéandig
experimentierte, Canetti ein Chemiker, der zwar wiigsenschaftliche Laufbahn zugunsten

2 Vgl. Die Provinz des Menschen. Aufzeichnungen 1942;1R&hkfurt am Main, Fischer Tachenbuch Verlag
GmbH, S. 19, S. 21-22, S. 23, S. 25 u. a. und Memawéhrend der Kriegsjahre, in denen Canettiptdische
System Grolbritanniens fur seine demokratische ragsmg bewundert.

% Georg Christoph Lichtenbergsudelbiicher Miinchen, Carl Hanser Verlag, 1968, hrsg. Von \yaiig
Promies, Bd. I, S. 37. Heft A [126]

* Elias CanettiDas Geheimherz der UhErankfurt am Main, Fischer Taschenbuch Verlag Bn990. S. 168.



der Literatur aufgah aber mit Experimentieren nie aufhorte. Die ertdzeichnung der
Provinz des Menschéwann in dieser Hinsicht als ein Hinweis daraufdéetten werden, wie
Elias Canetti die Gedankengange des Aufklarersitilr selbst verwendet und mit Gedanken

experimentiert. Die erste Aufzeichnung aus demelaBd?2 lautet:

Es ware hibsch, von einem gewissen Alter ab, Jahdahr wieder kleiner
zu werden und dieselben Stufen, die man einsttoiz &klomm, rickwarts
zu durchlaufen. Die Wirden und Ehren des Alters steiis trotzdem
dieselben bleiben, die sie heute sind; so dass klenze Leute, sechs- oder
achtjahrigen Knaben gleich, als die weisesten uni@dheensten gelten
wuirden. Die &ltesten Konige wéaren die kleinstenigébe tberhaupt nur
ganz kleine Papste; die Bischofe wirden auf Kaddinind die Kardinale
auf den Papst herabsehen. Kein Kind mehr kdnnte wignschen, etwas
GroRRes zu werden. Die Geschichte wirde an Bedeufunch ihr Alter
verlieren; man hatte das Geflhl, dass Ereignisse dr@thundert Jahren
sich unter insektenahnlichen Geschopfen abgesgiélten, und die
Vergangenheit hatte das Gliick, endlich tibersehemezden®

Sie kommt einem Leser Lichtenbergs bekannt vordidgser solche Gedanken in seinen

Sudelbiichermft zum Ausdruck gebracht hat:

Eine Welt, wo die Menschen als geboren werden, iomder frischer
werden, endlich Kinder, die immer an Ketschigkaitehmen, bis man sie
endlich in eine Bouteille sperrt, wo sie nach 9 Mi@m alles Leben
verlieren, nachdem sie so klein geworden sind, dems 10 Alexander auf
einen Butterbrod verschlingen kénnte. Die Madchem 50 bis 60 Jahren
finden ein besonderes Vergnigen daran, die klewog#gene Alte auf
Bouteillen zu ziehen.

Wenn der Mensch, nachdem er 100 Jahre alt gewordeeder
umgewendet werden konnte, wie eine Sanduhr, undisder jlinger
wurde, immer mit der gewohnlichen Gefahr, zu sterlee wirde es da in
der Welt aussehéh.

Und weiter im Band I:

Es wére eine Frage, ob man nicht alte Lenitekwartserziehen konnte, so
wie die Kindeworwarts?

® Elias CanettiDie Fackel im OhrFrankfurt am Main, Fischer Taschenbuch Verlag @mt982, S. 293
® Die Provinz des Menschea. a. O., S. 9

" Georg Christoph Lichtenberg, a. a. O., Bd. |, B, Heft J [547]

8 Georg Christoph Lichtenberg, a. a. O., Bd. 11485, Heft K [277]

° Georg Christoph Lichtenberg, a. a. O., Bd. 11583, Heft L [377]



In Canettis erster Aufzeichnung wird deutlich, dasswie Lichtenberg die Position eines
Experimentators einnimmt, da er auch eine Welt apisther Weise vorschlagt und darstellt,
in der die Existenzbedingungen sich von unsereictidgm Darstellungsweisen vollkommen
unterscheiden. Durch eine Technik der Umkehrurg saih fur die ironische Perspektive der
Utopie sehr gut eignet, schliel3t er sich der Lich&zgischen Anwendung des Motivs der
Sanduhr alf. Aber wichtiger noch in dieser ersten Aufzeichnwergcheint die feindselige
Stellungnahme gegeniber der Machtsphare — die digerkatholische Hierarchie ist und
deswegen die autoritaren Tendenzen der Religi@nalind der Macht selbst anfechtet -, der
Religion und der Geschichte in ihrer chronologisclechtfertigung. Mit anderen Worten
wird von Anfang an das Werk der Aufzeichnungen imeesubversiv literarische Tradition
eingebettet, welche die tberlieferten Darstellungsmethoden sfmmen nicht anerkennt,
Die Position als AulRenseiter kommt dem frischerlBauf eine alte Welt zugute. Denn dem
Kleinen, Kleinsten wird ein aul3erst positiver SimWert eingerdumt, den Canetti auch bei
Kafka ausgedrickt wissen wollte. Lichtenberg ersgthdemnach als der literarische und

philosophische Ahne, der dem aufzeichnerischen WRariettis sein Geprage gibt.

Die erste Aufzeichnung, die Lichtenberg ausdristkyjewidmet ist, stammt aus dem
Jahre 1968 und steht als erste dieses Jahres. ®@&vons dem Inhalt des Textes zuwenden,
muss eine Kongruenz von Daten festgestellt wer@amn in diesem selben Jahr erschien
beim Verlag de Gruyter Franz H. Mautners Bliathtenberg. Geschichte seines Geisths
bis heute ymfassendste und materialreichste Gesamtdarstélftqngnd im Carl Hanser
Verlag, Canettis eigenem Verlag, die von Wolfgangnies herausgegebengndelbiichér.
Sind diese Blcher eine Anregung fir Canetti geweseim Bild des Autors zu revidieren
oder mindestens zu Uberdenken? Bis Canettis Bigliotoder andere Dokumente eine
Antwort darauf liefern, bleibt die Frage dahingéstehne jedoch vernachlassigt werden zu
kbnnen: Mautner benutzt einerseits den AusdrBc&vinz des Denkensangewandt auf

9 Georg Christoph Lichtenberg, a. a. O., Bd. 11,166 ,Der Afrikaner, der den Kolumbus entdeckte, htac
eine bdse Entdeckung.” Heft G [183] oder auch n8cB01 ,Die Berge haben ihre Spitzen oben die piera
unten. Die innerer Seite einer Kruste der Erde t@mvohl mit Bergen mit der Spitze nach unten beéssin.”
Heft L [817]. Hier sei auch an den Titel der zweittammlung von Canettis Aufzeichnundeas Geheimherz
der Uhrund an Gerhard Neumann, der in seinem Bdelenparadies€S. 181-188) dgs Motiv der Sanduhr bei
Lichtenberg analysiert, um seine Kraft. Hervorzigreb

* Ein Dichter braucht Ahnen.” hat Canetti 1965 deseben.

12 Rainer BaasnefGeorg Christoph LichtenbergVissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadd21@&rtrage
der Forschung, Bd. 278), S. 54.

3 Georg Christoph Lichtenberg, a. a. O., Bd. |. Zwahre zuvor war seine Bildmonographie bei rororo
verdffentlicht worden.



Lichtenbergs naturwissenschaftliche Tatigkeitvas stark an den Titel der Canettischen
Aufzeichnungen in der Ausgabe von 1973 erinnertl andererseits gebraucht Lichtenberg
haufig die AbkirzungPM, ,pellicus mons™ in der Erklarung Mautners oder aber auch
vielleicht Provinz des Menschdf?) — als Sigel seines eigenen Namens. 1968 lemgiauch

in der literarischen Forschungsgeschichte Uber endbgrg das Ende einer Rezeptionsperiode
uber den ,eigentlichen* Lichtenberg, denn danachddt eine Anderung in der
literaturgeschichtlichen Auffassung statt, und warden gleich sehen, dass Canetti unter dem
Einfluss der alten Auffassung steht. In einem BaefThomas Lappe hatte Canetti bekundet,
dass ger Mut, in derForm der Aufzeichnungen zu schreiben eindeutig auftémtierg
zuriickzufithreh sei'®. Die Wahlverwandtschaften zwischen den beiden Autowas die
aufzeichnerische Gestaltung eines Teiles ihrer béillerke betrifft, konnte nicht besser zum
Ausdruck gebracht werden. Jedoch muss man nactGdemden fur eine solche Form bei
jedem Autor fragen, denn die beiden Schriftstalieterscheiden sich offensichtlich in ihrem
Weltbild — Lichtenberg trotz seines Skeptizismwehsinoch in der Zeit der Aufklarung, also
einer Epoche, in der die Weltordnung noch nichtdars Fugen geraten war, Canetti hingegen
sieht den Zusammenhang der Wirklichkeiten durck eentrifugale Macht zugrundegerichtet
und wehrt sich gegenalle ublichen Tricks der Harmonisierutld. Deshalb wére die
Entscheidung fiir die Form der Aufzeichndfhg in dieser Abhandlung wird postuliert, es
handle sich in beiden Fallen um eine ahnliche Ferrdifferenzierter auszulegen. In der
Einschatzung eines Schriftstellers durch Canettiie-in Dem andere Prozessber Kafkas
Briefwechsel mit Felice Bauer — wird auch immer gdensch” einbezogen. Canetti lehnt die
Teilung zwischen Werk, Autor und Rezeptionsgesdbidiets ab — dies gilt ebenfalls fur
Autoren wie Nietzsche, den er auch verantwortlithdie Vereinnahmung seiner Gedanken
durch verschiedene politische Bewegungen *halus diesem Grund interessiert und

fasziniert ihn derart Lichtenberg, weil er efuRenseitéf gewesen undauch bei seinen

4 Franz H. Mautnet,ichtenberg. Geschichte seines GeisWalter de Gruyter, Berlin, 1968, ,Lichtenberg.
Bildnis seines Geistes", S. 26.

“Ebd., S. 26.

® Thomas Lappepie Aufzeichnung. Typologie einer literarischen #orm im 20. JahrhundertAachen,
Alano/Rader Publikationen, 1991, S. 97. Der Brigfiett vom 16. 12. 1986.

" Elias CanettiDie Fackel im Ohra. a. O., S. 295.

'8 Hier ist in der Anwendung des Begriffes ,Aufzeicimy“ auch Vorsicht angebracht, obwohl beide Autoren
ihre Notizen zunéachst fur private Zwecke zu Papigbracht haben, und die Unterscheidung und
Wechselbeziehung zwischen Privatem und Offentliché&mnten vielleicht ein gattungsbestimmender Faktor
sein. Siehe auch Eric Leroy du Cardonnbgs réflexions d’Elias Canetti : une esthétiquelaleiscontinuité
Bern, Wien ; Peter Lang, 1997.

9vgl. Die Provinz des Menschea. a. O., S. 179 uridlas Geheimherz der Uha. a. O., S. 169.

?°F, H. Mautner, a. a. O., S. IX.



Freunden und Bewunderern vorerst eine Art Fremdafligben ist™’. Dariiber hinaus ist
Lichtenbergs schwierige Einordnung in bestehendedien stets zum Ausdruck gebracht
worden, und durch seine spate Rezeption in Dewsdhikt er lange vor der Aufnahme in den
Kreis der grof3en Meister des spaten 18. Jahrhunderhindert worden, mit anderen Worten
hat sich Lichtenberg durch das Fragmentarischech3tiickhafte seines Werkes vor allen
madglichen Vereinnahmungen durch die spateren Geoeea geschutzt, indem er von sich
selbst kein abgerundetes Bild hinterlassen hat, died ist sicherlich fir Canetti das
Entscheidende: es bedeutet namlich, dass er sidlatéht Gberhaupt entzogen hat.

Canetti versucht, sich Uber die Beziehungen mésein von ihm auserkorenen
Vorfahren im Klaren zu sein, wenn er ihm die er8igzeichnung aus dem Jahre 1968
widmet. Es kann einen Leser wundern, warum er éianzig Jahre gewartet hat, um eine
solche Erklarung zu liefern, aber die schon obemaknten Publikationen kdnnen seine
Beweggrinde deutlich machen. Die Aufzeichnung kreimm sechs Merkmale, welche die
Bedeutung Lichtenbergs fur Canetti zusammenfad3en.Aufklarer zeichnet sich dadurch
aus, dass seine Neugigon tberall herspringt, auf alles 2¢¢, mit anderen Worten verleiht
ihm diese Eigenschatft eine labile, unberechenbtekuBg, anhand deren er die vorgegebene
Ordnung ins Wanken bringen kann. An dieser Stellsssman die positive Bedeutung, die
Canetti den ,Springen“ beimisst, erinnert werdendém ,Vorwort“ zu derProvinz des
Menschenverweist er deutlich darauf, dass sie schriftliohd gedanklich die mimetische
Wiedergabe der Vielfalt des Lebendigen bilden unsiagen auch eine unerhorte Freiheit
des Rezipienten veranschaulicfien

Eine solche Verfahrensweise des Springens hatté dash Verstandnis des Lesers
erschweren kdnnen, aber eine andere Eigenschaiinkgemer Gefahr zuvor, namlich seine
Heiligkeit?®. Lichtenberg hat nach den Worten Canettis nurseimeSinn, den Geist seines
Lesers anzuregen und ihm in seinem Leben als Stutdéenen. Lichtenberg geht es nicht um
die Erkampfung einer Position, er beabsichtigt nigtacht und Gewalt fur sich selbst zu
benutzen. In ihm erkennt Canetti einen verwandtegnddhen, der auch der Macht als

destruktiver Gewaltausibung feindlich gesinntuatjl sie unausweichlich zum Tode flhrt.

I Rainer Baasner, a. .a. O. , S. 64.

2 Die Provinz des Menschea. a. O., S. 263.

% Ebd., S. 8 ,Ich wiirde mir wiinschen, dass mancheilesLeben> auch in seinen Spriingen verzeichnen. E
scheint, dass die Spriinge ehealtan gehoren, jeder kann sich ohne Umstande holenjhmatsifft.”

4 Ebd., S. 263 ,Seine Helligkeit: auch das Dunkelsitel hell, indem er es denkt. Er wirft Licht, eillvireffen,
aber nicht tdten, kein moérderischer Geist. Es wirdh nicht zu seinem Leibe, er ist ohne Fett uddvdtung.”



Zu dieser geistigen Einstellung findet Canetti Biendant in der Magerk&itoder anders
ausgedruckt handelt es sich um eine Abwandlung dduBerung, des Kleinseins, die er zum
Beispiel bei Robert Walser findét Sich selbst immer mehr reduzieren bedeutet algo di
vollkommene Unmdoglichkeit, jede Form der Macht gich selbst zu beanspruchen und
anzuwenden und bringt das freisetzende Potentsal idtenbergschen Werkes zur Geltung.
Canetti wirdigt bei ihm das Bruchstickhafte, Uneotlete als Zeichen einerseits seiner
Ablehnung der Macht, andererseits der Offenheit démser gegeniib&t Das
Fragmentarische bedeutet weiterhin, dass sein Aigogetotet hat, weil er sozusagen Ruinen
produzierte, die nicht mehr ruiniert werden kénnéfenn also nichts zu Ende gefuhrt wird,
so heildt das ferner, dass kein System aufgebadt mwidem sich der Mensch verfangen kann.
Aus diesem Grund vermochte auch Lichtenberg, niav@keiner Theorie oder eines Systems
zu werdef®, was Canetti mit dem Gedanken des Spiels und deseB verbindét Hier sei
nur an die Figur des Tricksters erinnert, von démgedn Soring sagte, dass man in Canetti
selbst eine solche Gestalt erkennen sollte, diedgid das Etablierte, Feststehende
unterminierf’. Canetti hat tibrigens selbst tiber den Trickstéviasse und Machind in der

Provinz des Menschais die Verkodrperung und Versinnbildlichung degikeit geschrieben:

Seine Erlebnisse missen aber zusammenhanglos rblelleee innere
Folge, jeder Zusammenhang, gabe ihren Sinn und teiieeen ihren
Wert, namlich ihre Freiheit nehméh.

Diese Figur ist also immer in Bewegung und ihreitishéngt von der jeweiligen Situation
ab, in der die sich befindet und auf die sie imonegrwartet reagiert. Wie Franz H. Mautner

in seinem Buch.ichtenberg. Geschichte seines Geisteldarte, ist gas erste unmittelbar

% \/gl. Die Provinz des Menschea. a. O., S. 157, wo er Montaigne das Fett det&vorwirft oder auch noch
in der Sammlundie Fliegenpein Munchen, Carl Hanser Verlag, 1992, S. 80 ,Dienebische Geschichte
wimmelt vonfettenRebellen.*

vgl. Ebd., S. 291.

*" Ebd., S. 263 ,Er ist nicht mit sich unzufriedeneilihm zuviel einfallt. Ein wimmelnder Geist, abin
Gewimmel ist immer Platz. Dass er nichts abrundag,dass er nichts zu Ende fihrt, ist sein undru@kick:

so hat er das reichste Buch der Weltliteratur gésioan. Man mdéchte ihn immerzu fiir diese Enthaltsastm
umarmen. Ich hatte mit niemand lieber gesprocheer, @s ist nicht notig.”

% Hier klingen Canettis Bemerkungen wie eine Parasibrung der Aufzeichnung Lichtenbergs aus dem Heft
[1571] Bd. I, S. 289 ,Es ist ein gutes Erfindungded sich aus einem System gewisse Glieder wegiete
aufzusuchen, wie sich das Ubrige verhalten wirde ..."

2 Provinz des Menscheam. a. O., S. 263 ,Er weicht Theorien nicht aumrgede Theorie ist ihm Anlass zu
Einfallen. Er kann mit Systemen spielen, ohne Sitlsie zu verwickeln. Das Schwerste kann er wie ein
Staubchen vom Rock wegflitzen. In seiner Beweguird @alles selber leicht. Man nimmt alles mit ihnnst;
aber nicht zu sehr. Eine Gelehrsamkeit leicht vl

%0 Jirgen Séring, ,Die Literatur als “Provinz des Memen’. Zu Elias Canettis "Aufzeichnungen’, inuBehe
Vierteljahrsschrift fir Literaturwissenschaft uneéi&esgeschichte LX, 1986, Nr. 60, S. 664.

%1 Die Provinz des Menschea. a. O., S. 192-193.



sichtbare formale Merkmal von Lichtenberg die Syébsigkeit seines Denkens und seines
Darstellens®, was der Gestalt des Tricksters auch entsprichar denke an dieser Stelle an
die zahlreichen Einwande, die Canetti gegen altesyatischen Denkweisen vorbringt, von
der Philosophie Uber die Mathematik bis zur GesibicDie Systeme haben fir ihn eine
bestimmte Schwere, die in der Aufzeichnung aus dehte 1968 der Leichtigkeit und dem

Licht — der Offenbarung — gegenibergestellt wiid, lsedeuten weiter die Verengung, die
schlie3lich zur Erstickung. Das heif3t zum Tod fiahignd wie beim Trickster findet Canetti

bei Lichtenberg Zlige des Animalischen, also desifNelhen, des Naturnahen, das, wenn im
Menschen als solches erkannt und akzeptiert, dielidhb@it gibt, sich der Machtsphare zu

entzieheff. Dariiber hinaus besitzt er die Eigenschaft dem&gms, des Wegspringens, die
fur Canetti wichtige Begabung des Menschen: diewdedlung. Und Joseph Peter Stern

schreibt Uber Lichtenberg:

In der Verdnderlichkeit des Ich (...) sieht Lichtemgeecine unserer
Tugenden; sie ist die Voraussetzung seiner Spragbsmlie Grundregel,
aus der alle anderen Regeln abgeleitet wertfen.

Die Folge davon ist, dass Lichtenbergiegen den Begriff des Ich grundséatzlich
philosophische Einwande erh&bt weil es seiner Meinung nach nur eine grammatische
Funktion und eine Tauschung darstellt, die ausrefimstraktion hergeleitet worden ist. Er

drickt sich eindeutig aus, wenn er schreibt:

DasIch anzunehmen, zu postulieren, ist ein praktisches figdii®

Oder noch:

Es denkt sollte man sagen, so wie man sagg:blitzt. Zu sagercogito, ist
schon zuviel, so bald man es dutch denkeiibersetzt’

*2F, H. Mautner, a. a. O., S. 15.

% Die Provinz des Menschea. a .O., S. 263 ,Er ist zu eigenartig, als dass ihn beneiden kénnte. Das
Umsténdliche auch der grof3ten Geister geht ihmeko @b, dass man ihn fast nicht fir einen Mensdtiadten
mochte. Es ist wahr, dass er einen zu SpringeftihwérfAber wer ist ihrer fahig? Lichtenberg ist &loh mit
dem Geist eines Menschen. Er hat diese unvergdigiehKraft von sich wegzuspringen, - worin spriegtals
Néachstes? Seine Laune findet sich Blcher, die this@aringen reizen. Wenn andere durch das Gewiaht vo
Bichern zu Teufeln werden, néhrt er an ihnen sesobarfen Sinn.*

% Joseph Peter Stern, ,Lichtenbergs Sprachspiete*, Aufklarung uber LichtenbergGéttingen, Kleine
Vandenhoeck Reihe, 1974, S. 64.

*Ebd., S. 60.

% Georg Christoph Lichtenberg, a. a. O., Bd. 482, Heft K [76]



Joseph Peter Stern zieht aus diesen Aussagen aseér dinschauung Folgerungen, die im

gebrauchten Wortschatz einigen Ausdriicken Canettis&hneln und merkwurdig anmuten:

Indem das Ich als grammatische Funktion in Fragetg# wird, soll die
menschliche Person nicht aufgelost oder destrusstidern im Gegenteil
von aller Dogmatisierung und Versteinerung gesdhizrden, damit der
Mensch seine Veranderlichkeit, seine intellektu&llastizitdt und Freude
am Spiel bewahr&

Dies hat auch Canetti ilasse und Macf}, aber auch in deProvinz des Menschezum

Ausdruck gebracht: die Einheit des Menschen unger Khategorisierung des Ich ist eine
Wahnvorstellung, welche die Austibung der Macht weder Immobilitat der geschaffenen
Kategorie ermdglicht. In denSudelbiicherwie in den Aufzeichnungen Canettis wird also
versucht, ein neues Bild der menschlichen Identitdhren verschiedenen Formen jenseits

aller Abstraktionen zu entwerfen.

Lichtenberg nachahmen gilt infolgedessen fir Gaaét Leitlinie seiner Reflexionen
und dies findet in der Form der Aufzeichnungen sowiden Stilmitteln seinen Niederschlag.
Wir werden hier zwei Verfahren in Betracht ziehelie Lichtenberg wie Canetti haufig
anwenden und die dem Charakter ihrer Gedankengamigprechen: die Neologismen und
den Gebrauch des Konjunktivs.

Mit den Wortschopfungen zielen die beiden Autorenadf ab, die Wirklichkeit unter einem
neuen Blickwinkel zu beleuchten, um der Verkrustungiserer Anschauungen
entgegenzuwirken. Die neuen Worter schaffen neualitRen, die dem Potential des
menschlichen Geistes und des Menschen tUberhauptimgulse geben und entsprechen dem
Sinn fur das Spiel, den beide als eine bedeutsagengchaft des Menschen anerkennen. Bei
Lichtenberg tauchen die Neologismen am haufigstesehr kurzen Satzen innerhalb einer

kurzen Aufzeichnung auf wie bei Canetti, hier seaempaar zitiert:

3 Ebd., Heft L [806]. Vgl. auch in deProvinz des Menschefiir die Bedeutung, die Canetti dem
Unausgesprochenen, Unbestimmten — Es — beimisstzwB. S. 37 ,Bei jedem Gedanken kommt es darauf a
was er unausgesprochen lasst, wie sehr er diesmssgasprochene liebt, und wie nahe er ihm komnnig @s
anzutasten.”

% Joseph Peter Stern, Ebd., S. 66.

% Diesbeziiglich schrieb Lothar Hennighalied und Verwandlung. Elias Canettis poetische Aniblogie aus
der Kritik der Psychoanalysé-ranfurt am Main, Peter Lang, 1974, S. 136 ,Diemdglichkeit von Identitat is
tauch das implizite Gegenthema Mdasse und Macht

“%vgl. z. B.Die Provinz des Menschea. a. O., S. 199 ,Alles ist besser als “ich’ rate tut’s man hin?* oder
auch noclDie Fliegenpeina. a.a O., S. 78 ,Ich: dashneidend#&Vort.”



Eine vornehme Schnupftabaks-Sprache.
Ein Alphabets-Verwandter.
Buchstaben-Mannchen und —Weibchen.
Katechismus-Milch.

Sie zog eine Lieb- und Leibrenteé.

Bei Canetti lassen sich identische Wortneubildurfgeten:

Gewissens-Unternehmer.
Gedéachtnis-Akrobat als Herrscher.
Die Altexperimentenhandlef?

Die hier zur Geltung gebrachte sprachliche Kretiivsoll also den Leser auf den Weg zum
eigenstandigen Denken fihren, indem der unerhavaljigen Kraft der Sprache Rechnung
getragen wird. Der Sprachwitz ist fur die beidentgken ein Modus der Subversion, und
damit wollen beide zeigen, dass eine Anderung derandenen Denk- und Machtstrukturen

erstdurch eine Unwandlung der hergebrachten Sprachgaveiten zustande kommen kann.

Durch eine haufige Anwendung des Konjunktivs lirkot der Wunsch des Aufklarers
zum Ausdruck, der den Zustand des Menschen und/dérverbessern mochte, dabei verhalt
er sich als Padagoge, der seinem Nachsten heliénAlirecht Schone, der Lichtenbergs

Konjunktive statistisch erfasst hat, stellt fest:

In diesen Konjunktiven realisiert sich das hypasddte Prinzip einer
begrindeten Vermutung, welche Uber das Gegebenaudiiihrt, ein
selbstkritisches Moglichkeitsdenken, welches dien@ des Beobachtbaren
Ubersteigt. Sie sind das grammatische Substratdesgas Lichtenberg die
*Vorgriffe des Genies® genannt Hat.

“l Georg Christoph Lichtenberg, a. a. O., Bd. 1260, 279, 293, 423, 764.

“?Elias CanettiDas Geheimherz der Uha. a. O., S. 163, 206.

43 Albrecht Schéne,Aufklarung aus dem Geiste der Experimentalphysikhtenbergsche Konjunktive
Minchen, C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, 18826.
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Die Gedankenexperimente Lichtenbergs haben ihresprung bei den Vorsokratikern, die
den Konjunktiv und die Technik der Umkehrung aueimwwendeten. Canetti selbst sucht bei
den ersten Philosophen unserer Kultur MenschenddieTyrannei des Logos noch nicht
unterworfen sin® und ihre Freiheit behalten. Der Konjunktiv ermébti also, was Canetti

bei Musil bewundert, das Mdglichkeitsdenken und d&iglichkeitssinn, die die Schranken

des Realen erweitern und dem Menschen noch groSgieltaum verschafft.

In den Aufzeichnungen Canettis findet eine Veramdg des Bildes Lichtenbergs, da
ihre Niederschrift sich auf Gber vierzig Jahre rexsdtt. Jedoch bleibt das Bild des Gottingers
Professors ziemlich einheitlich, sobald die Zweifberwunden sind. In den achtziger Jahren
machte Canetti eine schwere Krise durch, die in\delen ,Frage-Aufzeichnungen®“ dieser
Periode widerspiegelt wird. Bis auf den Kern seiDeskens wird fast alles in Frage gestellt,
als ob er sich bisher geirrt hatte, sogar Lichteglads Modell leidet darunter, wenn Canetti

sich fragt:
Waren Lichtenbergs Sudelhefte mit 200 langweiligagden?®

Die Angst Canettis vor einer Selbsttduschung, tre von seinem Ziel abgebracht hatte,
scheint um so groRer, als eines seiner Modelleragd- gestellt wird. Sie bietet aber auch
gleichzeitig die Gelegenheit, Gber die von siclbselerwendete Form zu reflektieren, ob sie
sich fur die Todfeindschaft eignet und jegliche ebguit des Todes abwehren kann. Die
Bendenken mussen doch wegen der Benutzung desrdaing |l relativiert werden, es bleibt

noch einen Anflug von Vertrauen in den alten Meisfavei Jahre spater antwortet er selbst

auf seine Frage:

Zehn Minuten Lichtenberg und alles geht ihm dureh &opf, was er seit
einem Jahr in sich unterdriickt h&t.

Noch einmal bringt Canetti das befreiende Poteikes Lichtenbergschen Werkes, das sich
hier als Katalysator auswirkt, zum Ausdruck. Inssant ware auch zu bemerken, dass Canetti
Lichtenbergs Wirkung mit Freuds vergleicht, indemha als Maeutiker auftreten lasst, mit

der Einschrankung freilich, dass alles sich geistigspielt und nicht verbalisiert wird,

“vqgl. z. B.Die Provinz des Menschea. a. O., S. 208.
% Elias CanettiDas Geheimherz der Uha. a. O., S. 175.
“°Ebd., S. 196.
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Lichtenberg bleibt die Rolle eines Denkers vorbtgmalder einen befreienden Einfluss hat

und eine schnelle Wirkung ausibt.

Canetti beschaftigt sich seit langem mit Lichtegbend seinen Werken, die als
Eingang zum eigenen Werk der Aufzeichnungen stebienDenkweise des Aufklarers dient
ihm als Beispiel fur die Infragestellung der Sturkin unserer heutigen Welt sowie fir die
Darstellung neuer mdglicher Welten, die sehr ofttiopien grenzen. Das Spiel bekommt
einen neuen Stellenwert durch die Figur des Trazkstund Lichtenberg darf zu Recht als
eine aufklarerische Spielart dieser Gestalt geltBamit geraten die Welt und die
Denkstrukturen, welche die Macht und letztlich desd den Menschen auferlegen, in ein
gesundes Wanken: Die systematischen Denkmodellenbéift Effizienz ein, weil sie die Welt
auf geklrzte Formeln bringen, wo das Lebende, Léigerkeinen Platz mehr hat. So positiv
das Bild Lichtenbergs bei Canetti auch erscheinag,ras ist auch Zweifeln unterworfen, die,
als Zeichen des Nie-Endgultigen, die Reflexiones Aators immer wieder anspornen und
ihm zum Uberdenken der eigenen Stellungnahmen =amingn dem unaufhoérlichen
Wechselspiel des Sich-Definierens und des Auf-defeeen-Reagierens bewahrt Canetti die

von ihm so hielR ersehnte Freiheit fir ihn und seeeser.
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