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.- RESUMEN

En este documento se analiza la distribucion territorial a nivel provincial de los
proyectos de inversién publica en ejecucién y planeados asociados a los Planes Sectoriales
del afio 2003, desarrollado en conjunto por el Proyecto Bases para el Ordenamiento
Territorial Ambientalmente Sustentable de la Region Metropolitana de Santiago (OTAS) e
instituciones gubernamentales de la Regidon. Se identifica la participacion de los siguientes
sectores publicos en la Inversion de Decision Regional: Salud, Educaciéon, Economia,
Mineria, Silvoagropecuario, Silvicola, Turismo, Medio Ambiente, Transporte, Vivienda e
Infraestructura; destacando sus principales caracteristicas. Se da a conocer una evaluacion
sobre la compatibilidad intersectorial de la inversion publica a nivel regional, a traves de la
matriz de compatibilidad de usos desarrollada en talleres por el Comité Técnico del
Proyecto OTAS durante el afio 2004.

Los resultados muestran una distribucion desigual de fondos acorde a la estructura
concentrada de la poblaciéon en la Region, lo que tiene relacion con el enfoque de las
politicas formuladas por los sectores publicos en sus respectivos planes; también hay una
marcada orientacidn de recursos de decisidn regional hacia los sectores del &mbito social; y
finalmente, se presenta una situacion heterogénea de cada sector respecto de la inversion
publica involucrada en la compatibilidad intersectorial. Se concluye: que el area del Gran
Santiago es la que mas inversion percibe en la Region; que los fondos de decision regional
tienen poca representatividad en la totalidad de la inversion; que la situacién de la
compatibilidad intersectorial muestra realidades distintas en cada uno de los sectores, ya
que en algunos se presenta mayor sinergia con los demas, mientras que otros, por el
contrario, presentan mas contraposiciones de sus proyectos con los otros actores en la
Region.

Palabras Clave: Inversién Publica, Planes Sectoriales, Compatibilidad Intersectorial,
Inversion de Decision Regional, Region Metropolitana de Santiago.
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I1.- INTRODUCCION

El desarrollo de la investigacion sobre la Valorizacion de los Planes Sectoriales de
Inversion Puablica de la Regién Metropolitana de Santiago, se enmarca dentro de tres
grandes temas, lo que implica considerar estos puntos de vista a la hora de comprender el
estudio. El primero tiene que ver con la situacién actual de cdmo se maneja la inversion
publica en el pais (entendiendo la estructura y los mecanismos por medio de los cuales se
maneja y distribuye los recursos financieros). El segundo tiene que ver con el alcance
espacial y tematico del trabajo, el cual tiene relacion con los doce Planes Sectoriales de la
Region, su importancia radica en que es a partir de estos instrumentos, que se seleccionan
aquellos proyectos que forman parte de este estudio. El tercero consiste en la
compatibilidad intersectorial de usos de suelo y su como estos inciden en proyectos de
inversion publica para la Regidn a través de cada uno de los sectores.

Sobre la Inversion Publica en Chile

En Chile, a través del Ministerio de Hacienda, afio tras afio se destinan recursos,
para diversos proyectos, programas y estudios que se llevan a cabo en el territorio nacional.
Este ministerio del cual se hace mencién, mediante la Ley de Presupuestos del Sector
Publico afio 2003 (N° 18842), el Oficio del Gabinete Presidencial N° 29 del 04.12.00, el
Decreto Supremo (D.S.) 3876 del 27.12.01, el Oficio Circular N° 10 del 28.03.02, el Oficio
Circular N° 15 del 03.05.02 y la circular N° 44 del 28.04.03 puede realizar esta accion ya
que estos instrumentos respaldan que se ejecute el traspaso del capital.

Si bien es el Ministerio de Hacienda quien provee y distribuye los fondos, es a
través del Presidente de la Republica y el Parlamento (Camara de Diputados y Senadores)
quienes determinan el Presupuesto de la Nacion cada afio. Estos son los actores principales
que destinan los recursos en distintas formas de asignacion. Asi tenemos:

A) De Asignacion Ministerial: Cada ministerio canaliza los recursos presupuestarios de su
sector a cada uno de los proyectos de su cartera. Constituyen los llamados Fondos
Sectoriales.

B) De Asignacion Regional: EI Gobierno Regional (GORE), en particular el Consejo
Regional, conformado por los Consejeros Regionales y presididos por el Intendente, tienen
la capacidad de priorizar, para la inversion, recursos financieros provenientes de las
siguientes fuentes: B1 - Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): a partir de la
distribucion del FNDR entre las regiones del pais, para la materializacion de programas y
proyectos de desarrollo regional, el Consejo Regional (CORE), prioriza los proyectos entre
los diferentes Sectores y decide la asignacion de recursos entre los proyectos que hayan
obtenido la necesaria recomendacion técnica. B2 > Inversion Sectorial de Asignacion
Regional (ISAR): son inversiones destinadas a estudios preinversionales, programas o
proyectos que siendo de responsabilidad de un Ministerio o de sus servicios centralizados o
descentralizados, se deben materializar en una region especifica y cuyos efectos
econdmicos directos se concentren principalmente en ella. Correspondera al GORE
resolver la distribucion de dichos recursos entre proyectos especificos que cumplan los
criterios de elegibilidad que establezca el Ministerio respectivo (Secretaria Regional
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Ministerial de Planificacion y Cooperacion Region Metropolitana, 2001). B3 - Inversion
Regional de Asignacion Local (IRAL): IRAL son recursos de inversion que el nivel central
pone a disposicion de los gobiernos regionales y éstos determinan las comunas y marcos
presupuestarios para cada una de ellas, predefiniendo los sectores mas importantes para su
inversion, de acuerdo a criterios coherentes con las estrategias regionales de desarrollo. Los
concejos municipales priorizan y deciden los proyectos especificos de inversion que se van
a realizar, con cargo a esos marcos, de acuerdo a criterios de focalizacion que defina el
respectivo municipio. Esta modalidad se crea a partir del afio 1996. Su propdsito es
incrementar el grado de autonomia comunal en la definicion de inversiones de impacto para
las comunidades locales. En esta categoria se incluye al Programa de Mejoramiento y
Urbano y Equipamiento Comunal (PMU) y a algunos programas del FOSIS (SUBDERE,
2003Db).

A partir de estas formas de asignacion de recursos para la inversion puablica, cada
uno de los trece GORES que hay en el pais, debera decidir donde priorizar la inversién, con
el fin que se desarrolle en forma eficiente y que provoque cierta sinergia con las actividades
actuales o promover futuros proyectos. Respecto de la asignacion sectorial, la intencion es
orientar a cada Secretaria Regional Ministerial (SEREMI) para tener una mejor distribucion
de los recursos en la region respectiva.

Sobre los Planes Sectoriales

Desde el afo 2001, el proyecto OTAS ha estado desarrollando los planes sectoriales
(de doce sectores) en el marco del Ordenamiento Territorial para la Region Metropolitana
de Santiago. El plan sectorial es un instrumento de caracter indicativo, elaborado en
conjunto por el soporte técnico de OTAS con la respectiva institucion de cada sector. Los
sectores involucrados son: del ambito social: Salud y Educacion; de Fomento Productivo
estan: Economia, Mineria, Silvicola, Silvoagropecuario y Turismo; de Ciudad y Territorio
estan: Prioridades Ambientales, Transporte, Vivienda, Infraestructura y Residuos Solidos.
La finalidad de estos planes, es que sirvan de herramienta a la hora de coordinar y
armonizar cualquier toma de decisiones por parte del sector involucrado con los demas,
superando asi el enfoque parcial o sectorial que hay en la actualidad, y llegar a ver en
conjunto la vision o enfoque territorial.

La cartografia de los planes sectoriales esta actualizado al afio 2003, cuando se llevo
a cabo la tercera version. A partir de estos planes se desarrolla la presente investigacion, en
la cual se valoriza segiin montos de inversién materializado en proyectos que se realizan y
realizaran en la Region Metropolitana de Santiago.

Sobre la Compatibilidad Intersectorial

Es una metodologia que consiste en la aplicacién de una matriz de compatibilidades
de uso generada a partir de talleres participativos realizados por OTAS. Esta muestra a cada
uno de los sectores que interacttan en el territorio, los proyectos o prioridades de los demas
sectores y ver si existe sinergia, condicionalidad o intereses contrapuestos, con la finalidad
de compatibilizar las directrices de los sectores involucrados para mejorar la gestion
publica a nivel regional (en la metodologia se trata con més detalle).
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I11.- PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
I11.1. Contexto del Problema

A lo largo de los ultimos afios, se ha ido desarrollando el Proyecto Bases para el
Ordenamiento Territorial Ambientalmente Sustentable para la Region Metropolitana de
Santiago, a través de varias etapas’ el proyecto pretende ser un aporte con el fin de un
desarrollo equilibrado en la region considerando los ambitos socio-productivos, fisico-
ambientales, asentamientos humanos y relacional, con su posterior integracion teniendo
como soporte de estos el “territorio”.

La entidad que respalda este proyecto es el Gobierno Regional Metropolitano de
Santiago (GORE-RMYS), el cual esté facultado por ley para hacerse cargo del Ordenamiento
Territorial en la region; respecto de esto Gltimo, la Ley 19.175 Organica Constitucional
sobre Gobierno y Administracion Regional (actualizada 2003) atribuye en “Funciones del
GORE”, articulo 16 (Titulo Segundo) lo siguiente:

e Elaborary aprobar el proyecto de presupuesto de la region.
e Resolver la inversion de los recursos del FNDR.
e Decidir la destinacion de los programas ISAR.

En materia de Ordenamiento Territorial, articulo 17 (Titulo Segundo):

e Establecer politicas y objetivos para el desarrollo integral y armoénico del sistema de
asentamientos humanos de la region, con las desagregaciones territoriales
correspondientes.

e Velar por la proteccion, conservacion y mejoramiento del medioambiente, adoptando
las medidas adecuadas a la realidad de la region,

e Fomentar y propender al desarrollo de areas rurales y localidades aisladas en la region,
procurando la accion multisectorial en la dotacion de la infraestructura econdmica y
social.

Acé se ha destacado los puntos que interesan para interiorizarse en la problematica
de esta investigacion, ya que cada uno de estos tiene directa relacion con el trabajo que se
presenta, debido a que en alguna medida todos estos estan involucrados con inversién
publica regional.

El problema en si, trata sobre lo disperso que se encuentran los datos a través de los
distintos sectores (SEREMIs y otras), cada uno maneja sus propios datos, siendo el ideal
unir esta informacion para que a partir de estos, se pueda hacer un mejor analisis e
interpretacion global. Establecer si hay o no compatibilidades entre los proyectos de
inversion puablica de los distintos sectores que participan, o si hay conflictos en
determinadas areas que presentan un especial interés, es otra interrogante que se nos
presenta. Resolviendo la problematica que se expone en la investigacion, éste se puede
implementar en el Marco Orientador del Ordenamiento Territorial (MOT) a nivel regional

L El proyecto comenzd en 1996 y terminara el afio 2004.

10
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0 de alguna comuna en particular. EI GORE-RMS y la Universidad de Chile (2003a),
también da indicaciones al respecto: “El Ordenamiento Territorial involucra acciones que
van dirigidas al ordenamiento, equilibrio y desarrollo de una regién, proporcionando un
marco que orienta la accion de los sectores con incidencia territorial a mediano y largo
plazo. EI Ordenamiento Territorial promueve el desarrollo equitativo y armonico del
territorio a traves de la coordinacion y armonizacién de los diferentes planes sectoriales...
Como el Ordenamiento Territorial pretende compatibilizar los diferentes intereses en un
territorio, se requiere contar con los planes de diferentes sectores, tanto en lo que respecta a
un texto explicativo, como a su cartografia y mantener en forma permanente su
actualizacion”.

I11.2. Preguntas de la Investigacion

Para plantear las preguntas de la investigacion, es necesario tener una coherencia o
secuencia légica (pasos) para que se pueda resolver, asi también se debe dar paso a una
pregunta general, a la cual se alcanzara, a medida que se vayan respondiendo otras de
menor jerarquia.

De esta forma, las preguntas que se deberan contestar a través de la investigacion

son:

e (Cudles son las fuentes de financiamiento y montos de los proyectos de inversion
publica que existen en la region?, ;A cual Plan Sectorial pertenece?

e ;Cuales son los sectores — y sus respectivos montos — que participan en la inversion
publica de decision regional?

e (Existe compatibilidad respecto de la inversién publica regional entre los distintos
sectores que participan?

Una vez resueltas estas preguntas, podremos dar paso a la pregunta o problematica
general de esta investigacion:

e ;Cual es la situacion de los proyectos en ejecucion y planeados con inversion publica en
la Regidn Metropolitana de Santiago?

111.3. Justificacion de la Investigacion

Para justificar este estudio hay que considerar una serie de puntos: a) Conveniencia:
Este estudio puede tener los siguientes propositos: para la continuidad de trabajos que estén
ligados con este ambito; como un informe que en el futuro puede orientar a tomar
decisiones en el area de estudio; y como futura bibliografia para quienes sigan con una
tendencia similar de estudio en afios posteriores. b) Implicaciones Practicas: Este estudio
sirve para orientar a los sectores y a otras instituciones publicas, en el sentido que pueda
considerar proyectos en areas que estan deprimidas y que realmente necesiten una
inyeccion de recursos o en areas donde hay proyectos que complementan o potencian a
otros de distintos sectores, con el objeto de una mejor intervencion en el territorio y mayor
eficiencia de los fondos.

11
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IV.- AREA DE ESTUDIO
IV.1. Localizacion del Area de Estudio
IV.1.1. Localizacion Matemética
La Regién Metropolitana de Santiago (RMS) se localiza aproximadamente entre los
paralelos 32° 55’ y 34° 19’ Latitud Sur; y los meridianos 69° 46’ y 71° 43’ Longitud Oeste.

(http://www.conama.cl/). Las coordenadas entre las que se encuentra considerando el
Datum Provisional Sudamericano de 1956 son aproximadamente:

Norte Maximo: 6.355.000
Norte Minimo: 6.620.600
Este Maximo: 430.000
Este Minimo: 248.000

IV.1.2. Localizacion Geografica

Segun la localizacion geografica del area de estudio, ésta se inserta en la zona
central de Chile, dentro de los siguientes limites: por el norte con el “Cordon de
Chacabuco” desde el limite con Argentina hasta Cerro “EIl Roble”; por el sur desde el limite
con Argentina pasando por la “Angostura de Paine” hasta el curso inferior del rio Rapel;
por el este con las mas altas cumbres que dividen aguas de la “Cordillera de Los Andes” y
por el oeste con la “Cordillera de la Costa”. Su superficie es de 15.403, 4 Kms? (GORE
RMS y Universidad de Chile, 2004), lo que representa un 2,05% del territorio nacional
(excluido el Territorio Chileno Antartico), con un 80% de terrenos montafiosos, un 15% de
superficie agricola 'y un 5 % de espacios urbanizados (GORE RMS y Universidad de Chile,
2003b). En superficie, la Region Metropolitana de Santiago es la mas pequefia del pais.

1V.1.3. Localizacion Administrativa

Respecto de la localizacion administrativa, el area de estudio corresponde a una de
las trece regiones de la Republica de Chile, lleva por nombre: “Region Metropolitana de
Santiago”. Se localiza dentro de los siguientes limites: por el norte y oeste, con la V region
de “Valparaiso”; por el sur con la VI region del “Libertador Bernardo O’Higgins” y por el
este con la “Republica de Argentina”. Esta region estd dividida en seis provincias:
Chacabuco, Cordillera, Melipilla, Talagante, Maipo y Santiago. Estas provincias se
subdividen, a su vez, en 52 comunas.
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1V.2. Antecedentes del Area de Estudio
1V.2.1.Antecedentes de los Ambientes Fisico — Naturales

e Relieve y Materiales: A partir del cordon de Chacabuco, las cuatro franjas del territorio
nacional se organizan nuevamente. La Cordillera de los Andes frente a Santiago es alta y
volcanica. Principales alturas son: cerro EI Plomo, Tupungato, Marmolejo y los volcanes
Maipo y San José. La ciudad de Santiago se encuentra emplazada en una cuenca que esta
encerrada entre lo Andes al este; el cordon de Chacabuco por el norte; la Cordillera de la
Costa por el oeste y un cordon de montafias cortadas por el estero Angostura, al sur. La
Depresion Intermedia en que se ubica esta cuenca es una de las mas fértiles del pais.
(Aguirre y Cereceda, 1996).

e Clima: La principales caracteristicas climaticas que presenta la region Metropolitana
corresponden al tipo "mediterraneo”, de estacion seca larga y con un invierno lluvioso. La
temperatura media anual es de 13,9°C, en tanto que el mes mas calido corresponde al mes
de Enero, alcanzando una temperatura de 22.1°C, y el mes mas frio corresponde al mes de
Julio 7,7°C. El sello caracteristico lo constituyen las Iluvias, cuyas variaciones permiten
destacar condiciones bastantes precarias alcanzando promedios anuales de 356,2 mm. Las
precipitaciones decrecen desde la costa hacia la depresion intermedia, para aumentar
nuevamente en la cordillera de Los Andes; originandose de esta manera lineas
bioclimaticas generales de la region y de la zona central de Chile (http://www.bcn.cl/).

e Aguas: Esta representada por la Hoya del Maipo. Sus afluentes principales son: Yeso,
Volcén y Colorado en la zona andina; en su curso medio recibe los rios Clarillo y
Angostura; el rio Mapocho después de atravesar la capital y recibir los esteros Colina y
Lampa, desagua al Maipo. En su curso inferior, recibe al Chocalan y al Puangue. (Aguirre y
Cereceda, 1996).

e Vegetacion: El paisaje natural corresponde a arbustos desarrollados. El principal es el
espino, que prolifera en esta region con gran intensidad. El bosque esclerofilo esta
representado por: peumo, litre, boldo, palqui, patagua, maqui y quillay. En las zonas
precordilleranas la vegetacion es de matorrales mas pequefios. Hay vestigios de bosques
antiguos en el valle del rio Clarillo, en sectores del Arrayan, Pefialolén y Manquehue,
donde no existe tanto rigor en las temperaturas. A mayor altura, crece el coirdn,
aprovechado en ganaderia durante el verano. (Aguirre y Cereceda, 1996).

1V.2.2. Antecedentes de los Ambientes Humanizados

e Demografico: La RMS cuenta con una poblacién estimada de 6.061.185 habitantes
para el afio 2002 segun el ultimo Censo realizado hace dos afios, lo que representa el 40 %
de la poblacion nacional (http://www.ine.cl/). Se prevé que al afio 2010 esta participacion
ascienda al 40,7%. Se mantendrd asi la tendencia historica de incremento de la
participacion demografica de esta region, a pesar de que la velocidad de crecimiento
promedio anual ha venido disminuyendo significativamente en los ultimos afios, desde una
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tasa de crecimiento promedio anual de 2,62% en el periodo 1970-1982, a un 1,97% en el
periodo 1982-1992 y a un 1,42% en el periodo 1992-2002. El 96,93% de esta poblacion se
ubica en el area urbana, mientras que el 3,07% restante habita el area rural. Esta
distribucion de poblacion se refleja también en la de sus provincias, donde se verifica que la
Provincia de Santiago (compuesta por 32 comunas) concentra el 77,02% de la poblacion
regional, mientras que el otro extremo, la Provincia de Chacabuco (retne a tres comunas)
posee sélo el 2,19% de la poblacion (GORE RMS y Universidad de Chile, 2004).

e Social: Entre 1990 y 2000 la poblacién pobre estimada (pobre no indigente e indigente)
disminuyé en 697.900 personas, lo que representa una disminucion del porcentaje de la
poblacion de un 33% a 16,1%. La poblacion indigente estimada se redujo en 224.800
personas, lo que implicd una reduccion de 9,6% en 1990 a 4,3% en el 2000. Desde la
perspectiva del porcentaje de pobreza de la poblacion, las comunas con mayores valores
son: Renca, Til Til, La Pintana y Lo Espejo (GORE RMS y Universidad de Chile, 2004).

Como lo demuestran los indicadores sociales por su mejoria en los ultimos ocho
afios, la regién se ha planteado en el marco de su Estrategia de Desarrollo para el periodo
2000-2006 importantes desafios, como disminuir la poblacion pobre a 6,4%, alcanzar 12
afios de escolaridad media, reducir la mortalidad infantil a 8 por mil nacidos vivos y los
afios de vida potencialmente perdidos a 44,6. El examen de los datos expuestos muestra la
disminucion de los tramos de edad correspondientes a los segmentos de poblacién mas
joven (0 a 14 afios y 15 a 29 afios). En efecto, si el primero de estos segmentos representaba
el 28,5% de la poblacion regional en 1992, diez afios mas tarde su importancia relativa
desciende al 24,9%. El segmento de poblacion joven (15 a 29 afios) por su parte, disminuye
su participacion desde el 27,4% en 1992 hasta el 24,7% en 2002. En congruencia con lo
anterior se registra un crecimiento de la poblacion perteneciente a los segmentos de mayor
edad. La proporcion de la poblacion regional mayor de 30 afios y menor de 64 afios
evoluciono6 desde el 37,6% en 1992 hasta el 42,6% en el afio 2002. Este hecho adquiere
relevancia si se considera que este segmento concentra a la mayor parte de la poblacion
econdmicamente activa de la region. Respecto del segmento que agrupa a los adultos
mayores (65 afios y mas), los datos permiten comprobar un incremento en su importancia
relativa; si en 1992 sélo representaban al 6,5% de la poblacién regional, diez afios méas
tarde su proporcion asciende al 7,8% de los habitantes de la regidn.
(http://www.gobiernosantiago.cl/).

En cuanto al indice de Desarrollo Humano (IDH), la region se ubica en el 1° lugar
del pais con una cifra total de 0,812; en cuanto a los &mbitos Salud, Educacion e Ingresos
se encuentra en 2°, 3° y 1° lugar respectivamente?.

e Econdmico — Productivo: Esta region constituye el principal centro econémico y
geografico del pais. Es la que concentra la mayor cantidad de poblacion y a la vez el mayor
porcentaje del Producto Interno Bruto, convirtiéndola en una de las regiones con mayor
ritmo de crecimiento, por encima del promedio nacional. Concentré el 48% del PIB

2 Ranking y cifra obtenidas a partir del Ministerio de Planificacién y Cooperacién (MIDEPLAN) y Programa
de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), afio 2000.
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regionalizado al afio 2000, crecié entre 1990-1996 a una tasa promedio anual de 8,7%
(http://www.gobiernosantiago.cl/).

Las principales actividades econdmicas de la RMS son los servicios financieros y
empresariales, los cuales participaron con el 22,5% del PIB del 2002; la industria
manufacturera con el 19,7%; el comercio, restaurantes y hoteles con el 16% vy el sector de
los servicios personales que incluye educacion y salud (publica y privada), y otros servicios
con un 13,9% del PIB (http://www.bcentral.cl/).

Las exportaciones regionales crecieron a una de las mayores tasas del pais, 14,1%
promedio entre 1990 y 1998, lo que significé un flujo promedio anual de 2.037 millones de
ddlares. En 1998 las exportaciones alcanzaron los 2.741 millones de ddlares. Los flujos de
inversion extranjera directa materializada alcanzaron en el periodo 1990-1998 a un monto
de 9.165 millones de ddlares, el mayor del pais, que se oriento a los sectores de servicios e
industria (http://www.gobiernosantiago.cl/).
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V.- OBJETIVOS GENERALES Y ESPECIFICOS
V.1. Objetivo General
e Caracterizar la distribucion y concordancia de los tipos de inversién publica efectiva
en los diversos proyectos (en ejecucion y planeados) de la Region Metropolitana de
Santiago, sefialados o asociados a los planes sectoriales regionales.
V.2. Objetivos Especificos
e Describir los once planes sectoriales con sus respectivas categorias de proyectos,
fuentes de financiamiento y montos que tienen incidencia territorial relacionados

con el Sistema Nacional de Inversiones y otros.

e Analizar desde la perspectiva del desarrollo regional, los sectores involucrados en el
financiamiento de tipo IDR (inversion de decision regional).

e Evaluar la correspondencia de la Inversion Publica Regional de los distintos

sectores, con el objeto de ver si se ven afectados los recursos financieros publicos
por la compatibilidad de usos y actividades en la region.
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VI1.- PLANTEAMIENTO METODOLOGICO
V1.1. Metodologia

El método consiste en desagregar la informacion dandole un enfoque sectorial al
tratamiento de los datos, esto tiene relacién con los siguientes once sectores: Economia,
Mineria, Silvicola, Silvoagropecuario, Turismo, Educacion, Salud, Vivienda y Urbanismo,
Infraestructura, Transporte y Prioridades Ambientales. Esta forma de interpretacion de los
datos se utiliza para los resultados del primer y tercer objetivo. ElI segundo objetivo
especifico tiene un enfoque integral, ya que todos los sectores se analizan en conjunto. El
analisis territorial se realiza a una escala de alcance provincial en el primer objetivo, con la
finalidad de observar disparidades de areas. Respecto del segundo y tercer objetivo, su
alcance es a nivel regional.

Respecto de la informacion utilizada como base para la investigacion, en la Figura
N° 1 se plantea la forma de como debe entenderse las categorias de inversion, con la
finalidad de manejar un concepto Unico para la comprension del anlisis de los datos en los
resultados.

Figura N° 1: Categorias de la cartografia asociada a los Planes Sectoriales y la propuesta de
trabajo para la Investigacion.

Obras Fisicas en el territorio (Planes Sectoriales afio 2003)

Obras Actuales (presente) P o Proyectos Planeados (futuro)

Obras hasta afio 2003

i Obras ejecutandose
i afo 2004

i Obras planeadas a
i partir del afio 2005

Fuente: Elaboracion Propia.

En las cartas de los Planes Sectoriales aparecen en algunos casos las categorias de
actual: que corresponde a todas aquellas obras que existen en el territorio regional hasta el
afio 2003, éstas aparecen de color azul; y planeado (también denominado idea, proyecto):
son todas aquellas obras por realizarse ya consideradas por los respectivos sectores a partir
del afio 2004. En este trabajo, como lo que se analiza son los proyectos, entonces se debe
entender que pertenece al ambito planeado®. Respecto de éste Gltimo, el autor lo subdivide
en dos categorias: en ejecucion y planeado (ver Figura N° 1), segun si se ejecuta en la
actualidad o no.

El tercer objetivo especifico se basa en un modelo que ya ha sido aplicado en otros

* Cuando los proyectos son de reparacion y/o ampliacion, pueden involucrar obras ya construidas.
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lugares de Chile”, se trata de la matriz de compatibilidad de usos. El fin de esta matriz es
determinar en qué areas existen compatibilidades o conflictos entre las actividades y usos
de suelos que cada sector propone (segun cada plan sectorial). De esta forma se plantea la
siguiente conceptualizacion: “La relacion armoénica o conflictiva entre dos 0 mas usos
diferentes del territorio en un mismo espacio o0 espacios contiguos, es a lo que Ilamamos
compatibilidad espacial. El grado de compatibilidad de los usos entre si puede ser alto,
bajo o nulo, dependiendo de ciertos criterios. Definir compatibilidad en la mayoria de los
casos no debe ser un ejercicio cientifico con criterios rigidos, sino un acto participativo
durante talleres con los actores comunales y regionales...” (Salzwedel et al. , 2002).

La matriz reconoce tres categorias: A) Compatibilidad Plena de los usos del
territorio, se potencian si coexisten, nula conflictividad de intereses; B) Compatibilidad
Relativa de usos del territorio, pueden coexistir en ciertas condiciones, media y baja
conflictividad de intereses; C) Incompatibilidad de usos del territorio, no pueden coexistir,
alta conflictividad de intereses. Una vez definido esto se procede a llenar los casilleros para
cada cruce de usos Yy actividades.

La importancia del método es destacada por los mismos autores: “La Matriz de
Compatibilidad es una de las bases importantes para el proceso de zonificacion, porque
junto con las cartas tematicas permite generar el llamado Mapa Semaforo que indica cuales
usos espaciales son compatibles y cuales no, y sobre el cual finalmente se genera la carta de
Zonificacion” (Salzwedel et al., 2002).

En la presente investigacion, el mencionado método se utiliza de forma directa
sobre aquellas areas que se asocian a proyectos en ejecucion y planeados ya que sirve para
llegar a los resultados del objetivo especifico N° 3. La finalidad que tiene esto, es que se
pueda estimar si la inversion publica de dos o mas sectores se complementan (con sinergia
0 sin ésta), existe ciertas condiciones, o si hay intereses contrapuestos®.

La diferencia para este trabajo estriba en que a partir de esa matriz, se generaron dos
nuevas matrices de compatibilidad, en las cuales se respeta la decision tomada por el
Comité Técnico en lo que se refiere a las categorias sefialadas para los cruces. La primera
matriz corresponde para la inversion publica de los proyectos en ejecucion y la segunda
para los que estan planeados. Esto sirve para mantener el analisis en solo un ambito
temporal de inversion, tal como se desarrolla el primer objetivo (ver Figuras N° 3y N° 4).

Para conocer los montos involucrados en la compatibilidad intersectorial de usos y
actividades, en primer lugar se utiliza el método de superposicion de coberturas con el fin
de determinar aquellas areas que reciben fondos por méas de un sector, en la Figura N° 2
aparece un ejemplo de un proyecto turistico con otro del sector silvicola.

* Fue realizado en el Proyecto Zona Costera entre 1999 y el afio 2002, en las comunas que limitan con el mar
a través de toda la Regién del Bio-Bio.

® La matriz de compatibilidades para la Regién Metropolitana de Santiago, fue desarrollada por todos los
miembros que forman parte del Comité Técnico del proyecto OTAS entre Mayo y Agosto del afio 2004, se
realizd a través de talleres de participacion donde se definié cada una de las categorias (sinergia, condicion y
contraposicion) para los cruces entre los usos y actividades de los sectores involucrados.
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Figura N° 2: Ejemplo de superposicion de areas que perciben inversion publica entre dos

sectores.
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Fuente: Elaboracion Propia.

Los colores rosado y rojo oscuro pertenecen al ambito de accién de un proyecto
silvicola, el color morado suave pertenece a un area de incidencia turistica y finalmente el
color amarillo en representa aquellas zonas en que hay superposicion de ambas.

Después de haber cruzado todas las posibles combinaciones, se lleva a cabo célculos
y formulas matematicas asociadas a proyectos que tiene incidencia territorial para
cuantificar los montos involucrados. Tomando el ejemplo representado en la Figura N° 2 se

tiene:

Categoria Has. Total Has. % Superficie | Inversion Total Inversion

Proyecto ) Combinadas Has Comb. | (M$) Involucrada (M$)
Silvicola 1 170.311,776 5.767,843 3,39 66.400 2.249
Turismo 2 37.343,338 5.767,843 15,45 60.000 9.267

Para llegar a la inversion involucrada de un proyecto (en ejecucion o planeado),
partiendo del supuesto que la inversion tiene una distribucion homogénea en el area de
impacto (superficie total), se debe pasar por las siguientes formulas:

Formula N° 1:

Has Total

100%

Has Combinadas

% Has Combinadas
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Las Hectareas (Has) totales y las combinadas se calculan en el software Arc View
3.2 con las coberturas geogréaficas correspondientes, realizando la Férmula N° 1 se puede
obtener el porcentaje de las areas combinadas.

Formula N° 2:
Inversion Total _ 100%

Inversion Involucrada % Has Combinadas

Con la Férmula N° 2 se puede obtener finalmente el monto involucrado de inversién
del sector que se esté analizando, luego se suma a todos los proyectos segun la categoria de
la matriz (sinérgico, condicionado o contrapuesto) para asi obtener los montos en el
objetivo N° 3.

Respecto de los criterios para el presente trabajo, para el primer objetivo s6lo debe
cumplir la condicion de ser efectivamente un proyecto (caso de la carta de infraestructura),
0 que implique la asociacién a uno (caso de la carta Silvoagropecuario), lo cual no
necesariamente requiere un alcance de caracter regional o local. El caso del tercer objetivo
es distinto al anterior, ya que tiene consideraciones mas especificas, éstas tienen que ver
con criterios que se ocuparon en el Proyecto OTAS (Universidad de Chile y GORE-RMS,
2004a) en la cuarta etapa de la segunda fase. Basandose en que el analisis tiene un alcance
de tipo “regional”, los criterios son los siguientes:

e Se considera las areas que posean una superficie mayor a 40 hectareas.

e No se consideraran a los proyectos que presenten caracter puntual, a excepcion de los
sectores salud y educacion, en los cuales se considera como ambito de accion, las areas
urbanas residenciales y mixtas.

e En el caso de las vias, se consideraran aquellas que sean mayores a 1 kilometro de
largo.

e En los casos que se deba analizar en conjunto areas (poligonos) y vias (lineas), se
generard un “buffer” de 1 kilometro de ancho para éstas Gltimas, en caso que sea de
caracter regional, para las vias de caracter nacional el buffer sera de 1,5 kilometros,
para hacer factible la comparacion y analisis respecto de la inversion.

Las categorias para la matriz de compatibilidad de uso (Figuras N° 3y N° 4) son:

- Compatibilidad Plena o Sinergia
Compatibilidad Relativa o Condicionado
Incompatible o Contrapuesto
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Figura N° 3. Matriz de Compatibilidad Intersectorial para la inversion publica en ejecucion afio 2004.

Silvoagropecuario|l Sap.

Ambiental 1 Amb.

2 Amb.

Turismo
2 Tur.
Economia 1Ec.
Vivienda 1 Viv.
Infraestructura 1 Inf.
2 Inf.
3 Inf.
4 Inf. - - -
Transporte 17Tr. - - -

Fuente: Elaboracion y Adaptacion Propia a partir de Talleres del Comité Técnico del Proyecto OTAS.

Leyenda
PLAN SECTORIAL | CATEGORIA ABREV.
Educacion Establecimiento (Colegios) 1 Ed.
Silvicola Manejo Forestal 1Sil.
Silvoagropecuario Alta Prioridad Ambiental 1 Sap.
Ambiental Proteccidn Prioritaria 1 Amb.
Recuperacion Prioritaria (Aire) 2 Amb.
Sendero de Chile 3 Amb.
Turismo Corredor Turistico 1 Tur.
Sefalética Turistica 2 Tur.
Economia PYMEs y Oficinas de Fomento Productivo 1 Ec.
Vivienda Urbanizacién Areas Consolidadas (programas sociales) | 1 Viv.
Infraestructura Infraestructura de Transporte 1 Inf.
Prevencion de Inundaciones 2 Inf.
Abastecimiento Agua Potable Rural 3 Inf.
Infraestructura de Arquitectura (Edif. Publica) 4 Inf.
Transporte Red de Transporte Urbano 1Tr.

Sector|Educ. |Silvic. |[Sil-ag. |Ambiental Turismo Econ. |Viv, Infraestructura Trans.
Sector 1ed. |1si. [isap. |1Amb. [2amb. [3Amb. [1Tur [27ur [1Ec. Javive Jiwme ot [sme e o
Educacion 1 Ed. -
Silvicola 1 Sil.
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Figura N° 4. Matriz de Compatibilidad Intersectorial para la inversion publica planeada a partir del afio 2005.

Fuente: Elaboracion Propia a partir de Talleres del Comité Técnico del Proyecto OTAS.

Sector[Salud |Educ. [Silvic. |Sil-ag. |Miner. |Amb. |Turismo Econ. |[Vivienda Infraestructura Trans.
Sector 1sal. |1ed. [isi. [1sap. [imin. [1Amb JiTur J2Tur Jiec. |ivive [2vive [ime [2ime Jawmr Jamt [sinr [aTr
Salud 1 Sal. --
Educacion 1 Ed.
Silvicola 1 Sil.
Silvoagropecuario 1 Sap.
Mineria 1 Min. --
Ambiental 1 Amb. - --
Turismo 1 Tur.
Economia
Vivienda
Infraestructura
Transporte

Leyenda

PLAN SECTORIAL CATEGORIA ABREV. | PLAN SECTORIAL CATEGORIA ABREV.

Salud Establecimiento o Consultorios 1 Sal. Vivienda Urbanizacion Areas Consolidadas | 1 Viv.

Educacion Establecimiento (Colegios) 1 Ed. Parque Metropolitano 2 Viv.
Alta Prioridad Incendios

Silvicola Forestales 1Sil. Infraestructura Infr. de Transporte 1 Inf.

Silvoagropecuario Alta Prioridad Productiva 1 Sap. Infr. Aeroportuaria 2 Inf.

Mineria Proyecto Minero - Turistico 1 Min. Prevencion de Inundaciones 3 Inf.

Abastecimiento Agua Potable

Ambiental Recuperacién: Areas Verdes Urb. | 1 Amb. Rural 4 Inf,

Turismo Desarrollo Turistico 1 Tur. Infr. de Arquitectura 5 Inf.
Areas Turisticas 2 Tur. Transporte Red de Transporte Urbano 1Tr.

Economia PYMEs 1 Ec.
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V1.2. Pasos Metodoldgicos
VI1.2.1.- En Terreno

Se recopilan los datos mas basicos de la investigacion que corresponde a la
informacidn de los proyectos de inversion publica regional. Dado que estaba distribuida en
varios lugares, el formato de estos era distinto: bases de datos, fichas técnicas y fotocopias
de diarios o afines. Las instituciones donde se obtuvo los datos corresponden a: las
SEREMIs de salud, educacion, mineria, agricultura, transporte, vivienda y obras publicas;
CORFO-RMS, CONAF-RMS, CONAMA-RMS, CONASET, Red Metro de Santiago y
Concesiones de MOP®. De esta forma, la totalidad de los proyectos estan incluidos en el
Sistema Nacional de Inversiones (SNI) de la Secretaria Regional Ministerial de
Planificacion y Coordinacion (SERPLAC).

V1.2.2.- En Gabinete

Se utiliza cartas teméticas de cada sector (planes sectoriales), para saber cuéles son
y donde se ubican los proyectos en ejecuciéon y los planeados en toda la region, y asi
también distinguir cuales sectores presentan 0 no proyectos de inversion financiados con
fondos publicos. La informacién que aparece “entre paréntesis” corresponde al plan
sectorial de cada uno de los sectores de planificacion.

Institucion / Escala de Representacién  Incluye Proyectos’
Sectores de Planificacion

1. SEREMI de Economia 1:250.000 Sl (no explicito)

y CORFO-RMS (Economia)

2. SEREMI Mineriay SERNAGEOMIN 1:250.000 Sl

(Mineria)

3. CONAF-RMS (Silvicola) 1:250.000 NO

4. SEREMI Agriculturay SAG-RM 1:250.000 NO

(Silvoagropecuario)

5. SERNATUR (Turismo) 1:250.000 Si
1: 45.000 Sl

6. SEREMI Educacion (Educacion) 1:250.000 Sl
1: 45.000 Sl

7. SEREMI Salud (Salud) 1:250.000 Sl

¢ Para mayor detalle sobre las personas que sirvieron de contacto con el autor, y la correspondiente cronologia
de trabajo, véase anexo “B” y “D”.

" Los sectores que no incluyen proyectos de inversién ptblica (dado que estos consideran &reas de prioridad
para su gestién en la Region), se verifica si esa informacion existe en cada una de las instituciones sefialadas,
de ser asi se incorpora como proyectos “asociados” a las categorias de dicho plan sectorial.
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8. SEREMI Vivienda y Urbanismo 1:250.000 Sl (no explicito)
(Vivienda y Urbanismo: Macrozonifi- 1:250.000 Sl

cacion PRMS e Inversion Sectorial)

9. SEREMI MOP 1:250.000 Sl
(Infraestructura) 1: 45.000 Sl

10. SESMA 1:250.000 Sl (privados)
(Residuos Soélidos) 1: 45.000 NO

11. SEREMI Transporte y 1:250.000 Si
Telecomunicaciones (Transporte) 1: 45.000 Sl

12. CONAMA RMS (Medio Ambiente)  1:250.000 Sl (no explicito)

En el caso de los sectores Silvicola y Silvoagropecuario, finalmente se asociaron
proyectos que no estaban explicitos en la carta®. Otro caso que se debe destacar es que
Residuos Solidos no se incorpord a la investigacion, debido a que el financiamiento de
todos sus proyectos son de caracter privado, Servicio de Salud Metropolitano del Ambiente
(SESMA) sélo cumple la funcién de unidad Técnica y fiscalizadora. Este sector se incluye
en el trabajo dentro del anexo “F” como parte de las fichas técnicas que se generan para
cada uno de los mapas por plan sectorial.

Se revisa informes del Proyecto OTAS de las etapas anteriores, particularmente la
segunda fase (todos mencionados en la bibliografia). Otra actividad que se realiza en
gabinete es la integracion a una base de dato unica con todos los datos recopilados en la
etapa de terreno, esto tiene como fin homologar la informacion, para asi darle un
tratamiento equitativo para su posterior comparacion. Los campos mas importantes de los
datos, que se consideraron en la investigacion son:

El nombre del proyecto.

El nimero de identificacion en la carta del Plan Sectorial.

La institucion a cargo del proyecto.

El cédigo del Banco Integrado de Proyectos (BIP).

La fuente de financiamiento (el tipo de fondo de inversion publica con el que se
financia).

El monto total (la cantidad de dinero a invertir en miles de pesos para al afio 2004).

e La etapa en la que se encuentra actualmente el proyecto (en ejecucion y planeado) para
cada uno de los planes sectoriales.

Finalmente, se utilizan los productos obtenidos por la matriz de compatibilidad de
usos realizados por el GORE-RMS y la adaptada por el autor de esta investigacion
(explicado en el método), los que consisten basicamente en documentos y mapas con el fin
de complementar el estudio para las actividades que se potencian o anulan.

8 El anexo “F” contiene todos los proyectos considerados en el estudio, alli se destacan aquellos que no
estaban incluidos de forma explicita en el Plan Sectorial
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VIl.- RESULTADOS

VII.1.- Montos totales y fuentes de financiamiento de los proyectos asociados a los
planes sectoriales

VI1.1.1.- Salud

El primer sector que se caracteriza es Salud. Los temas que incluye este plan
sectorial corresponden a establecimientos de salud, en este caso se detalla la inversion en
26 Consultorios Generales Urbanos (planeados), en el marco de un convenio del Ministerio
de Salud (MINSAL) con el GORE RMS sobre la atencion primaria en la Region. El anlisis
se centra en la distribucion de estos fondos para todas las provincias de la Region
Metropolitana de Santiago, el &mbito temporal de inversion es planeado en su totalidad que
va desde el afio 2002 hasta el 2006.

Tabla N° 1. Distribucion provincial total de la inversion regional sector Salud.

Provincia Inversién (M$) %

Santiago 13.523.980| 70,33
Maipo 2.331.671| 12,13
Cordillera 1.589.326| 8,27
Chacabuco 1.023.909] 5,32
Melipilla 760.109] 3,95
Talagante 0f 0,00
TOTAL 19.228.995| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Salud, 2004.

Gréafico N° 1. Porcentaje de las provincias segin monto total de inversion sector Salud.

5,3%
8,3%
12,1%
Bl Chacabuco
4,0% | mCordillera
O Maipo
70.3% O Melipilla
O Santiago

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Salud, 2004.

En la Tabla N° 1 se puede apreciar los montos de inversion en forma descendente
(de mayor a menor), destacando asi cuales son las provincias que mas dinero recibe por este
concepto. El Gréfico N° 1 sirve para entender de mejor manera, la distribucion de estos
montos, la finalidad de este analisis es destacar la inversion del sector en términos
supramunicipales. Asi se aprecia el dominio de la provincia de Santiago que concentra mas
de los dos tercios en la region con un porcentaje de 70,3%. Le siguen Cordillera,
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Chacabuco y Maipo sumando en conjunto el 25,7% (la cuarta parte), finalmente estan
Melipilla (3,9%) y Talagante (en esta Ultima no hay inversion).

Estos proyectos estan destinados a satisfacer la demanda que hay por parte de la
poblacion de la Region a este servicio. Una medicion de esta carencia se ve reflejado en el
“Déficit de Atencion Primaria afio 2003” realizado por la SEREMI de Salud para el ambito
urbano, en la cual se otorgan grados de prioridad a las comunas en funcion de la poblacién
inscrita. La cantidad de comunas que presentan mayor déficit se emplazan en la provincia
de Santiago, éstas son: La Florida, La Pintana, Lo Prado, Pudahuel, Pefialolén, Santiago y
Cerro Navia; ademas de éstas, hay otras dos comunas fuera de la provincia que también
tienen prioridad: Puente Alto y San Bernardo (GORE RMS y Universidad de Chile,
2004b). Por lo tanto, se observa que hay plena concordancia entre las politicas y la
orientacion de las inversiones.

Tabla N° 2. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversion en Salud.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

ISAR 11.537.397| 60,00
FNDR 7.691.598| 40,00
TOTAL 19.228.995| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Salud, 2004,

Gréafico N° 2. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en el sector Salud.

FNDR
40%

ISAR
60%

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Salud, 2004.

Otro analisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento, la inversion de los proyectos en el caso de
este sector es solo planeada. La Tabla N° 2 indica los valores de inversidn, mientras que en
el Gréfico N° 2 se representa los porcentajes para los dos tipos de financiamiento: FNDR e
ISAR, éste ultimo es de tipo sectorial pero se gestiona en forma descentralizada a nivel
regior;al. Se destaca entonces la “decisién regional” en la inversion para este sector en la
RMS”.

% Se definieron los destinos de estos montos a través de un convenio de programacion entre el MINSAL vy el
GORE-RMS.

27



“Valorizacion de los Planes Sectoriales de Inversion Publica en la Regién Metropolitana de Santiago.”

En el mapa de inversion publica para el sector salud (cartografia ploteada en anexo),
se puede apreciar la distribucién de todos los proyectos (26 en total), que para facilidad del
lector, hay una tabla dentro del mapa con cada uno de estos. Asi se aprecia una
concentracion de los proyectos (que en su totalidad son consultorios generales urbanos)
hacia el centro de la region (comunas del Gran Santiago), los establecimientos de salud
restantes se ubican en ciudades intermedias de la region (Colina, Buin y Melipilla).

VI11.1.2.- Educacion

El segundo sector que se caracteriza es Educacion. Los temas que incluye este plan
sectorial corresponden a establecimientos de educacién, en este caso se detalla la inversion
en ejecucion de 80 establecimientos (reparacion, ampliacion, etc.) con fondos del GORE
RMS vy planeada de 25 (construccion) con recursos del Ministerio de Educacion
(MINEDUC). El ambito temporal de la inversién abarca los afios desde el 2004 hasta el
2006.

Tabla N° 3. Distribucion provincial de la inversion regional sector Educacion, en ejecucion
aro 2004.

Provincia Inversién (M$) %

Santiago 24.509.284| 69,31
Maipo 4.091.687| 11,57
Cordillera 2.997.584| 8,48
Talagante 1.511.293| 4,27
Melipilla 1.486.198| 4,20
Chacabuco 766.236| 2,17
TOTAL 36.363.987| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Educacién, 2004.

Tabla N° 4. Distribucion provincial de la inversion regional sector Educacion, planeado.

Provincia Inversién (M$) %

Santiago 7.964.880| 85,63
Chacabuco 763.168| 8,20
Cordillera 573.401 6,16
Maipo 0l 0,00
Melipilla 0 0,00
Talagante 0l 0,00
TOTAL 9.301.449| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Educacion, 2004.

En la Tabla N° 3 y N° 4 se puede apreciar los montos de inversién en forma
descendente (de mayor a menor), se destaca asi cuales son las provincias de la RMS que
mas dinero reciben. A partir del Grafico N° 3 se puede interpretar las prioridades que tiene
el sector respecto de los proyectos de inversion publica en la Regidn, ya que los proyectos
de la inversion en ejecucion tiene una prioridad mayor que el de los planeados en cuanto a
la demanda de la poblacion. La explicacion del porqué esta concentrado en esa provincia,
se debe a razones demogréficas, ya que mas del 77% de la poblacion habita alli.
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Gréafico N° 3. Porcentaje de las provincias segun monto de Inversion sector Educacion.

M en ejecucion
E planeado

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Educacién, 2004.

Se destacan diferencias entre las provincias que participan de ésta recepcion de
recursos. La brecha que méas sobresale es la que se da entre la provincia de Santiago y las
demas, ya que ésta tiene tiene una importante concentracion de estos fondos tanto para los
recursos financieros que se estan ejecutando como para los planeados, con variaciones
sobre el 15%.

Respecto de la variacion, se puede destacar la “baja” de cuatro provincias (tres de
ellas disminuyen a cero), la razon de esto se debe a que la cobertura demandada de colegios
0 escuelas se satisface. Las restantes provincias presentan una respuesta contraria (alza),
estas son Chacabuco y Santiago (éste ultimo subi6é poco mas de dieciséis puntos
porcentuales), y se explica porque la demanda es mucho mayor y es necesario seguir con la
inversion. Considerando la situacion de cada una de éstas en el ambito temporal
(independiente de una con la otra) se puede inferir que la inversion de los proyectos en
ejecucion presenta cifras mas homogéneas que los planeados (con la excepcion de
Santiago) ya que hay menor variacion en el monto invertido en los proyectos. Es necesario
mencionar que de los proyectos que se analizaron 80 estan en ejecucién, mientras que tan
solo 25 son planeados.

Tabla N° 5. Distribucion provincial total de la inversion regional sector Educacion.

Provincia Inversion (M$) %

Santiago 32.474.164| 72,71
Maipo 4.091.687| 9,16
Cordillera 3.570.985 8,00
Chacabuco 1.529.404 3,42
Talagante 1.511.293| 3,38
Melipilla 1.486.198| 3,33
TOTAL 44.663.731| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS, y SEREMI - Educacién, 2004.
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Grafico N° 4. Porcentaje de las provincias segin monto de inversion Educacion.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Educacion, 2004.

El Gréfico N° 4 es la interpretacion visual de lo que aparece en la Tabla N° 5, se
distingue una distribucién desigual, la provincia de Santiago que alberga a 32 de las 34
comunas del Gran Santiago es claramente un area ganadora ya que se lleva casi las tres
cuartas partes del total de los proyectos de inversion publica analizados en el estudio.
Siguiendo una secuencia ldgica de jerarquia, le sigue la provincia del Maipo, Cordillera los
cuales suman un 17% en conjunto. Finalmente, se encuentran las provincias de Talagante,
Chacabuco y Melipilla, las que en conjunto suman un 10,1%.

Los proyectos de reparacion, ampliacion, construccion, etc. de colegios y escuelas
responden a uno de la los lineamientos de la EDR en la RMS, y corresponde a la de:
“Incorporar los establecimientos educacionales a la jornada escolar completa (JEC), para
mejorar la calidad de la educacion” (GORE RMS y SERPLAC RMS, 2004). Esto explica la
importante cantidad de proyectos que hay en el mediano plazo.

Tabla N° 6. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversion en Educacion.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

FNDR 40.774.451| 91,29
SECT 3.889.279| 8,71
TOTAL 44.663.731| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Educacién, 2004.

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. La inversién, tiene su origen en dos tipos
(FNDR vy sectorial), el Grafico N° 5 muestra la distribucion, representando los valores que
aparecen en la Tabla N° 6, que indica cuanto son las cifras de inversion.

30



“Valorizacion de los Planes Sectoriales de Inversion Publica en la Regién Metropolitana de Santiago.”

Grafico N° 5. Porcentaje segun fuente de financiamiento de Inversion en el sector
Educacion.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI - Educacién, 2004.

Se ve un importante protagonismo de la inversion como decision regional a través
del Fondo Nacional de Desarrollo Regional, esto nos indica que al menos en lo que se
refiere a inversion publica el sector esta en vias de descentralizacion.

En el mapa de inversion publica para el sector educacion (cartografia ploteada en
anexo, en escala regional y del Gran Santiago), se puede apreciar la distribucion de todos
los proyectos (105 en total), donde hay una tabla dentro del mapa con cada uno de estos.
Asi se aprecia una concentracion de estos fondos hacia el centro de la region (comunas del
Gran Santiago) representando aprox. 4/5 del total, los establecimientos de educacion (entre
los que se encuentran escuelas, colegios y liceos) restantes se ubican en ciudades
intermedias, focalizandose en las cabeceras comunales de la Region.

VI11.1.3.- Economia

El tercer sector que se caracteriza es Economia. Los temas que incluye este plan
sectorial corresponden a areas prioritarias para el fomento de las Pequefias y Medianas
Empresas (PYMES) con 645 proyectos y Oficinas de Fomento Productivo (8 proyectos).
Presenta un &mbito temporal que abarca desde el afio 2003 hasta el 2005, para los proyectos
en ejecucion y planeados. Respecto de las fuentes de financiamiento, en ésta hay fondos
provenientes tanto del FNDR como sectoriales.

Tabla N° 7. Distribucion provincial de la inversion regional sector Economia, en ejecucion
aro 2004.

Provincia Inversién (M$) %

Santiago 1.380.016 89,00
Maipo 68.269 4,40
Melipilla 54.920 3,54
Chacabuco 17.356 1,12
Talagante 16.356 1,05
Cordillera 13.668 0,88
TOTAL 1.550.586] 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CORFO-RMS, 2004.
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Tabla N° 8. Distribucion provincial de la inversion regional sector Economia, planeado.

Provincia Inversion (M$) %

Maipo 62.939 89,13
Talagante 7.674 10,87
Chacabuco 0 0,00
Cordillera 0 0,00
Melipilla 0 0,00
Santiago 0 0,00
TOTAL 70.613| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CORFO-RMS, 2004.

Gréafico N° 6. Porcentaje de las provincias segin monto de Inversion sector Economia.

100,00 + 89,1 89,0

M en ejecucion
M planeado

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CORFO-RMS, 2004.

En la Tabla N° 7 y N° 8 se puede apreciar los montos de inversion en forma
descendente (de mayor a menor), a través de las distintas provincias se observan las
evidentes diferencias, de manera visual esto se destaca aun mas al observar el Grafico N° 6.
A partir de éste se puede inferir sobre las prioridades que tiene el sector respecto de los
proyectos de inversion publica en la Regién, ya que los proyectos de la inversion en
ejecucion tiene una prioridad mayor que el de los planeados.

Se debe indicar que los resultados obtenidos de la inversion de los proyectos en
ejecucion, es mas representativa que los planeados, y esto se debe a que en la primera se
incluyen 648 proyectos, mientras que en la segunda son sélo tres'®. Aclarado esto se
procede al analisis, el cual tiene dos partes, el primero desde el punto de vista territorial
para un momento determinado y el segundo que se centra en el punto de vista temporal
(variaciones). En primer lugar, en ambos casos se presenta concentracion de los recursos en
alguna provincia en particular, de los dineros de proyectos en ejecucion tenemos el caso de
la provincia de Santiago, el que representa casi el 90%, esto se explica por la concentracion
de las PYMEs en el Gran Santiago. En el caso de los proyectos de inversion planeada,

10 Esta diferencia de proyectos considerados en el estudio, se debe a que CORFO-RMS maneja datos de los
proyectos en ejecucion para las PYMESs, no asi de los planeados, por lo que resulta imposible incluirlos en
este analisis.
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tenemos a la provincia del Maipo con un porcentaje similar al anterior, la diferencia estriba
en que ademas de ésta, participa la provincia de Talagante (con el porcentaje restante), las
demas no perciben recursos. En segundo lugar, tenemos una variacion temporal enorme en
términos cuantitativos, esto se refleja en el Grafico N° 6 que pasa de una concentracién en
la provincia de Santiago a una en la provincia del Maipo, lo que implica una prioridad
temporal de inversion en la provincia de Santiago, para luego dar paso a una prioridad en
Maipo.

Tabla N° 9. Distribucion provincial total de la inversion regional sector Economia.

Provincia Inversion (M$) %

Santiago 1.380.016| 85,12
Maipo 131.208] 8,09
Melipilla 54920/ 3,39
Talagante 24.030 1,48
Chacabuco 17.356 1,07
Cordillera 13.668 0,84
TOTAL 1.621.199| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CORFO-RMS, 2004.

Gréfico N° 7. Porcentaje de las provincias segin monto de inversion sector Economia.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CORFO-RMS, 2004.

85,1%

La Tabla N° 9 contiene los valores totales a nivel provincial, el Grafico N° 7 es la
representacion visual de la tabla. Para este sector hay un area ganadora: “la provincia de
Santiago”, la cual concentra el 85% de la inversion. Respecto de las deméas provincias, se
puede apreciar una diferencia entre la provincia del Maipo (8,09%) y las restantes que
suman tan sélo un 6,78%.

La gran cantidad de proyectos (653) que existe en la Region, tiene su origen en uno
de los lineamientos de la EDR en la RMS, dice: “Contribuir a la generacion de empleo, a
través del sector publico y privado, especialmente en la pequefia y mediana empresa”
(GORE RMS y SERPLAC RMS, 2004). Esto explica porque hay tal cantidad de proyectos
para la Regidn en el corto plazo.
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Tabla N° 10. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversion en Economia.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

SECT 1.293.485| 79,79
FNDR 327.714 20,21
TOTAL 1.621.199| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CORFO-RMS, 2004.

Gréfico N° 8. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en el sector
Economia.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CORFO-RMS, 2004.

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. En el sector se presentan dos tipos: FNDR y
sectorial (de CORFO-RMS), la predominancia es del primero sobre el segundo, éste se
observa con los datos dados tanto en la Tabla N° 10 como en el Grafico N° 8. Se debe
sefialar que los fondos sectoriales van en su totalidad para el fomento de PYMESs en toda la
Region, mientras que los fondos que destina el FNDR se dirigen a la construccion,
ampliacion o equipamiento de Oficinas de Desarrollo Productivo.

En el mapa de inversion publica para el sector economia (cartografia ploteada en
anexo), se puede apreciar la distribucion de todos los proyectos (653 en total) como
localizaciones (puntos) y areas para aquellas que estén muy concentradas. Para facilidad del
lector, se muestra una tabla dentro del mapa con cada uno de los proyectos. Asi se aprecia
una concentracion de estos hacia el centro de la Region (comunas del Gran Santiago)
representado con areas de color rosado (actividades del sector terciario), desde el centro
hacia la periferia regional se identifican proyectos a través de los ejes viales mas
importantes como lo es la ruta 5 (norte y sur) y ruta 68 (eje sur-poniente).

VI11.1.4.- Mineria
El cuarto sector que se caracteriza es Mineria. Los temas que incluye este plan
sectorial corresponden a proyectos minero-turisticos con 2 proyectos. Presenta un ambito

temporal de proyectos planeados en el afio 2005, siendo en su totalidad financiados por el
FNDR.
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Tabla N° 11. Distribucién provincial total de la inversion regional sector Mineria.

Provincia Inversion (M$) %

Cordillera 31.670| 100,00
Chacabuco 0f 0,00
Maipo 0| 0,00
Melipilla 0| 0,00
Santiago 0| 0,00
Talagante 0l 0,00
TOTAL 31.670| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC RMS, 2004.

Gréafico N° 9. Porcentaje de las provincias segun monto total de inversion sector Mineria.

100%

W Cordillera

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC RMS, 2004.

La Tabla N° 11 indica los valores y el Grafico N° 9 representa los montos totales de
inversion, lo que a su vez también representan el ambito de proyectos planeados de
inversion publica para el sector Mineria. Se puede observar que participa sélo Cordillera,
esto se debe a que la provincia mencionada, es de importante interés para el sector ya que
tiene los recursos naturales y condiciones que prioriza éste a la hora de realizar inversion
publica en la RMS. Para este sector se encontraron dos proyectos que son de caracter
minero-turistico, los cuales se localizan en la provincia Cordillera representando el 100%
de la inversidn regional. La baja cantidad de proyectos que son de financiamiento publico,
se debe a la baja ponderacion al fomento a este tipo de actidades en la EDR.

Tabla N° 12. Montos segun tipo fuente de financiamiento monto de inversion en Mineria.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

FNDR 31.670| 100,00
TOTAL 31.670| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC RMS, 2004.

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. EI Grafico N° 10 y la Tabla N° 12, dan a
conocer la situacion de este sector, en la que se muestra claramente una predominancia
absoluta de fondos provenientes del FNDR. Esto nos permite inferir que existe una
importante toma de decision regional en lo que a inversién publica se refiere. A partir de lo
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anterior, se puede deducir que en esta Region, los fondos con los que se mueven la mayoria
de los proyectos mineros son de caracter privado.

Gréafico N° 10. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en el sector Mineria.

FNDR
100%

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC RMS, 2004.

En el mapa de inversion publica para el sector mineria (cartografia ploteada en
anexo), se puede apreciar la distribucién de los proyectos (2 en total), como puntos estan
los de tipo “minero-turistico”, los que se ubican al interior del Cajén del Maipo. Se puede
inferir entonces, que hay una concentracion en cuanto a la distribucion en el sur oriente de
la region. Para saber caracteristicas con méas detalle de estos proyectos, estos aparecen en
una tabla dentro del mapa.

VI11.1.5.- Silvicultura

El quinto sector que se caracteriza es Silvicultura. Los temas que incluye este plan
sectorial corresponden a areas prioritarias en proteccién contra incendios forestales y
gestion forestal (1 proyecto por tema). Este presenta ambito temporal de inversion tanto
para los proyectos en ejecucion como para los planeados, abarcando los afios desde 2004
hasta el 2006. Respecto de las fuentes de financiamiento, en esta hay fondos provenientes
tanto del FNDR como sectoriales financiados por CONAF.

Tabla N° 13. Distribucion provincial de la inversion regional sector Silvicultura, en
ejecucion afo 2004.

Provincia Inversion (M$) %

Chacabuco 30.861| 100,00
Cordillera 0 0,00
Maipo 0l 0,00
Melipilla 0l 0,00
Santiago 0| 0,00
Talagante 0 0,00
TOTAL 30.861| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAF-RMS, 2004.
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Tabla N° 14. Distribucién provincial de la inversion regional sector Silvicultura, planeado.

Provincia Inversion (M$) %

Melipilla 66.400( 100,00
Chacabuco 0f 0,00
Cordillera 0| 0,00
Maipo 0| 0,00
Santiago 0| 0,00
Talagante 0l 0,00
TOTAL 66.400| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAF-RMS, 2004,

Grafico N° 11. Porcentaje de las provincias segun monto de Inversion sector Silvicultura.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAF-RMS, 2004,

Las Tablas N° 13 y N° 14 muestran los montos de inversion en forma descendente
(de mayor a menor), el Grafico N° 11 sirve para visualizar la situaciéon en el territorio
regional (inversion en ejecucion y planeado) a través de las distintas provincias se puede
apreciar las evidentes diferencias y observar las prioridades que tiene el sector respecto de
los proyectos de inversién publica en la Regidn, ya que los proyectos de la inversion en
ejecucion tiene una prioridad temporal mayor que el de los planeados.

Se puede apreciar las diferencias en los territorios de ambos ambitos que perciben
recursos, se observa ademas que el destino de los recursos es bastante focalizado en este
sector, tenemos asi que la inversion de los proyectos en ejecucion en su totalidad se dirige a
la provincia de Chacabuco (especificamente en la comuna de Til-Til sector de Caleu),
situacion idéntica para la inversion de los proyectos planeados, ya que es la provincia de
Melipilla es la que recibe todos los fondos. También se destaca la nula participacion de las
otras provincias en la recepcion de fondos.

Se puede interpretar que el sector otorga una prioridad a areas naturales, lo cual es
I6gico, ya que la Corporacion Nacional Forestal de la Region Metropolitana de Santiago
(CONAF RMS), es la institucion que se preocupa de estas areas en la Region, priorizando
de forma temporal a Chacabuco y luego pasar a Melipilla.

37



“Valorizacion de los Planes Sectoriales de Inversion Publica en la Regién Metropolitana de Santiago.”

Tabla N° 15. Distribucién provincial total de la inversion regional sector Silvicultura.

Provincia Inversion (M$) %

Melipilla 66.400| 68,27
Chacabuco 30.861| 31,73
Cordillera 0| 0,00
Maipo 0| 0,00
Santiago 0| 0,00
Talagante 0l 0,00
TOTAL 97.261| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAF-RMS, 2004,

Gréafico N° 12. Porcentaje de las provincias segiin monto de inversion sector Silvicultura.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAF-RMS, 2004.

La Tabla N° 15 contiene los valores totales a nivel provincial, el Grafico N° 12 es la
representacion visual de la tabla. Dada la focalizacion de recursos del sector Silvicola,
existe un area ganadora: “la cordillera de la costa” ya que es en exclusiva la que recibe
inversion publica (en ejecucion y planeada). EI Grafico N° 12 refleja (a nivel de provincia)
que la distribucién de los fondos se dirige sélo a zonas periféricas: al nor oeste que
corresponde a Chacabuco (sélo dos tercios de los recursos percibidos) y la otra que se
encuentra en el occidente (Melipilla) en el que ésta Ultima es la que tiene mayor recepcion
de estos fondos.

La baja cantidad de proyectos que presenta el sector en analisis (s6lo 2), se debe a
que la institucién realiza a través de gastos operativos acciones que para otros puede ser
considerado como proyecto: proteccion de especies en areas silvestres protegidas,
fiscalizaciones de planes de manejo en lugares montafiosos, proteccién de plantaciones
forestales, etc. De esta forma, hay varias acciones que CONAF RMS realiza y que no lo
somete al Sistema Nacional de Inversiones.

Tabla N° 16. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversién en Silvicultura.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

FNDR 66.400| 68,27
SECT 30.861| 31,73
TOTAL 97.261| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAF-RMS, 2004,
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Grafico N° 13. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en el sector
Silvicultura.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAF-RMS, 2004,

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. En el sector se presentan dos tipos: FNDR y
sectorial (de CONAF), la predominancia es del primero sobre el segundo con los datos que
se expresa tanto en la Tabla N° 16 como en el Grafico N° 13. Se debe sefialar que los
fondos sectoriales van en su totalidad para un solo proyecto en el sector de Caleu, mientras
que los fondos que destina el FNDR se dirigen en su totalidad a distintas comunas de la
provincia de Melipilla.

En el mapa de inversion publica para el sector silvicultura (cartografia ploteada en
anexo), se puede apreciar la distribucion de los proyectos (2 en total) en el cual se observan
(tal como se menciond en un analisis anterior) las areas que se ven beneficiadas por la
inversion. Asi tenemos: Santuario de la naturaleza ubicado en el Cerro El Roble (nor
poniente de la region) y las areas de intervencion en incendios forestales (zonas de laderas
de la cordillera de la costa, para exposicion solana y umbria). En general se aprecia una
leve concentracidn de estos proyectos hacia el area periférica poniente de la Regién en toda
su extension privilegiando los terrenos en pendiente.

V11.1.6.- Silvoagropecuario

El sexto sector es el Silvoagropecuario. Los temas o categorias que incluye este
plan sectorial son: areas prioritarias de potencial productivo, areas prioritarias de caracter
ambiental, construccion y ampliacion de edificios institucionales con un total de 8
proyectos. Este presenta un ambito temporal de inversién tanto para los proyectos en
ejecucion como para los planeados, abarcando desde el afio 2004 hasta el 2006. Respecto
de las fuentes de financiamiento, se identifican dos tipos: FNDR y sectoriales del Servicio
Agricola Ganadero (SAG) y del Instituto de Desarrollo Agropecuario (INDAP).
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Tabla N° 17. Distribucion provincial de la inversion regional sector Silvoagropecuario, en
ejecucion afio 2004.

Provincia Inversion (M$) %

Talagante 7.800( 100,00
Chacabuco 0f 0,00
Cordillera 0| 0,00
Maipo 0l 0,00
Melipilla 0| 0,00
Santiago 0| 0,00
TOTAL 7.800| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS, 2004.

Tabla N° 18. Distribucion provincial de la inversion regional sector Silvoagropecuario,

planeado.

Provincia Inversion (M$) %
Santiago 3.444.307| 95,27
Talagante 130.911( 3,62
Chacabuco 39.945] 1,10
Cordillera 0| 0,00
Maipo 0| 0,00
Melipilla 0| 0,00
TOTAL 3.615.163| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS, 2004.

Grafico N° 14. Porcentaje de las provincias segin monto de
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS, 2004.

Inversion sector

En la Tabla N° 17 y N° 18 se puede apreciar los montos de inversion en forma
descendente (de mayor a menor), a través de las distintas provincias se observan las
evidentes diferencias, de manera visual esto se destaca ain mas al observar el Grafico N°
14. A partir de éste se puede inferir sobre las prioridades que tiene el sector respecto de los
proyectos de inversion publica en la Regién, ya que los proyectos de la inversion en

ejecucion tiene una prioridad mayor que el de los planeados.
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A primera vista se observa una distribucion concentrada para ambos casos pero no
en la misma provincia, en el caso de la inversién de proyectos en ejecucion al afio 2004 se
aprecia que la totalidad de estos fondos van a Talagante (especificamente a la comuna de
Pefiaflor), se debe mencionar que en el estudio se incluyd sélo un proyecto en ejecucion™.
La inversion de proyectos planeados incluye a siete, tres de estos estan en la comuna de
Santiago (ampliacion y construccién de edificios institucionales), los que concentran sobre
el 95%, tal como se aprecia en el Grafico N° 14. Se puede inferir entonces, que hay una
prioridad temporal por proyectos de caracter ambiental (en ejecucion), para luego satisfacer
necesidades productivas (planeado). Se puede agregar a este analisis la situacion de las
provincias: Cordillera, Maipo y Melipilla las cuales no perciben fondos, de lo que se puede
interpretar, al menos observando los datos obtenidos, que no son &reas de relevante
prioridad para este sector como las que si participan.

Tabla N° 19. Distribucion provincial total de la inversién regional sector
Silvoagropecuario.

Provincia Inversion (M$) %

Santiago 3.444.307| 95,07
Talagante 138.711 3,83
Chacabuco 39.945 1,10
Cordillera 0| 0,00
Maipo 0| 0,00
Melipilla 0| 0,00
TOTAL 3.622.963| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS, 2004.

Grafico N° 15. Porcentaje de las provincias segin monto de inversion sector
Silvoagropecuario.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS, 2004.

El Gréafico N° 15 es la interpretacion visual de lo que aparece en la Tabla N° 19, se
distingue una distribucién desigual, existe concentracion de fondos en la provincia de
Santiago dada la situacion de proyectos de inversion publica ya explicado anteriormente.

1 En el caso del sector Silvoagropecuario, se incluyeron proyectos que estan vigentes en el Sistema Nacional
de Inversiones de SERPLAC RMS, segin indicaciones de la contraparte institucional Ministerio de
Agricultura (MINAGRI).
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Ademas de ésta, hay dos provincias mas que participan en la reparticion de los recursos,
son Talagante y Chacabuco, conviene decir que en estas areas se identifican proyectos de
desarrollo silvoagropecuario que potencian a las actividades agricolas de las respectivas
comunas (Lampa, Talagante y EI Monte), estas juntas apenas representan el 4,93%.

Tabla N° 20. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversion en
Silvoagropecuario.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

SECT 3.542.807| 97,79
FNDR 80.156 2,21
TOTAL 3.622.963| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS, 2004.

Gréfico N° 16. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en el sector
Silvoagropecuario.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS, 2004.

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. En el sector se presentan dos tipos: FNDR y
sectorial (con fondos de SAG e INDAP), la predominancia es de éste dltimo, lo que
claramente se observa tanto en la Tabla N° 20 como en el Grafico N° 16. Por ende, se
puede interpretar que este sector para la Region Metropolitana de Santiago, hay muy poca
participacion de las instituciones de caracter regional en la decision de los fondos de
inversion, y es mas bien un receptor de la decision que se toma a nivel central, en otras
palabras, casi todos los recursos son desconcentrados.

En el mapa de inversion publica para el sector Silvoagropecuario (cartografia
ploteada en anexo), se puede apreciar la distribucion de todos los proyectos (7 en total) en
el cual se puede apreciar areas en ciertas comunas (Lampa, Talagante y ElI Monte) que
reciben de manera indirecta la inversion (ya que se invierte en agencias y oficinas que
tienen un impacto en las areas productivas rurales) y por otra parte tenemos la inversion en
edificios institucionales (que si bien estan ubicados en Santiago, a futuro se espera que esto
logre hacer una mejor gestion por parte de las agentes involucrados en el lugar y entre un
corto a mediano plazo, va a tener un impacto positivo sobre areas con vocacion rural).
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VI11.1.7.- Turismo

El séptimo sector que se caracteriza es Turismo. Los temas que incluye este plan
sectorial corresponden a areas turisticas especializadas por tematica, corredores turisticos y
sefialética turistica (4 proyectos en total). Este presenta un ambito temporal de inversion
tanto para los proyectos que se encuentran en ejecuciéon como para los planeados,
abarcando los afios que van desde el 2004 hasta el 2006. Respecto de las fuentes de
financiamiento (andlisis que viene més adelante) se identifican fondos provenientes en su
totalidad del FNDR.

Tabla N° 21. Distribucién provincial de la inversion regional sector Turismo, en ejecucion
aro 2004.

Provincia Inversién (M$) %

Talagante 74.315| 43,56
Melipilla 34.485| 20,21
Cordillera 30.000] 17,58
Maipo 14.334] 8,40
Chacabuco 13.277| 7,78
Santiago 4,198 2,46
TOTAL 170.609| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SERNATUR, 2004.

Tabla N° 22. Distribucién provincial de la inversion regional sector Turismo, planeado.

Provincia Inversion (M$) %

Melipilla 59.604| 73,08
Talagante 21.160| 26,20
Chacabuco 0f 0,00
Cordillera 0| 0,00
Maipo 0| 0,00
Santiago 0| 0,00
TOTAL 80.764| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SERNATUR, 2004.

Grafico N° 17. Porcentaje de las provincias segun monto de Inversion sector Turismo.

80,00 - 73,8
70,00
60,00
50,00 +

40,00 4
30,00 - 20,2
20,00 17,6
10009 71800 I oo&4 0,0
o,oo—J" "."
o > o
RY & QL N . -
&‘z@ 0"6\ I Q}\Q W en ejecucion
S o @ planeado

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SERNATUR, 2004.
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A diferencia de los sectores analizados anteriormente, en este sector se puede
apreciar una homogeneidad de los montos de inversion para las provincias de la RMS, para
aquellos fondos de los proyectos se encuentran en ejecucion, si bien existen diferencias y
areas que reciben mas, comparativamente no lo es tanto como los sectores de Educacion,
Economia, Silvicola y Silvoagropecuario (ver Tabla N° 21). La inversion de los proyectos
planeados presenta una situacién distinta ya que se observa diferencias notorias entre
Melipilla y Talagante, ya que la primera suma poco menos de las tres cuartas partes del
total (ver Tabla N° 22 y Gréfico N° 17).

Siguiendo con el analisis, considerando ahora las prioridades temporales que el
sector asigna en las inversiones publicas, es importante sefialar que todas las provincias
estan consideradas a la hora de invertir (s6lo existe un mayor énfasis en Talagante), las
provincias que que incluyen proyectos de segunda prioridad son Melipilla y Talagante con
las Rutas del Sol.

Tabla N° 23. Distribucién provincial total de la inversidn regional sector Turismo.

Provincia Inversién (M$) %

Talagante 95.475| 37,98
Melipilla 94.089| 37,43
Cordillera 30.000] 11,93
Maipo 14.334] 5,70
Chacabuco 13.277| 5,28
Santiago 4198 1,67
TOTAL 251.373| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SERNATUR, 2004.

Gréafico N° 18. Porcentaje de las provincias segun monto de inversion sector Turismo.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SERNATUR, 2004.

En la Tabla N° 23 se puede apreciar los montos de inversién en forma descendente
(de mayor a menor), destacando asi cuales son las provincias que mas dinero recibe por este
concepto. EI Grafico N° 18 sirve para entender de mejor manera, la distribucion de estos
montos, la finalidad de este analisis es destacar la inversion del sector en términos
supramunicipales.
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La distribucion de estos fondos esta repartida para todas las provincias de la Region
Metropolitana de Santiago, a la hora de notar diferencias, se puede decir que las que
concentran mas o menos recursos de inversion publica son: un estrato (sobre 30%) de los
gue mas concentran (Talagante y Melipilla) con un 61,94%; un segundo estrato (sobre
10%) seria la provincia de Cordillera con un 15,36% Yy finalmente a un tercer estrato
(menores a 10%) con las restantes provincias (Chacabuco, Maipo y Santiago) que suman
22,71%. Las areas que tienen mayor concentracion de recursos, obedecen a las directrices
que tiene este sector, la cual corresponde a: potenciar y facilitar el desarrollo turistico en la
Region en forma planificada y coordinada, para hacer del turismo un factor de desarollo
que posibilite el mejoramiento de la calidad de vida de la poblacién de la Region
Metropolitana de Santiago.

Tabla N° 24. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversion en Turismo.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

FNDR 251.373| 100,00
TOTAL 251.373| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SERNATUR, 2004.

Grafico N° 19. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en el sector
Turismo.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SERNATUR, 2004.

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. En el sector se presenta solo un tipo: FNDR,
con predominio absoluto (ver Grafico N° 19), por lo que se puede interpretar que el sector
deriva al GORE RMS la toma de decision para invertir en la region de forma auténoma
(decision regional de los fondos empleados).

En el mapa de inversion pablica para el sector Turismo (cartografia ploteada en anexo), se
puede apreciar la distribucion de todos los proyectos (4 en total) y es importante recalcar
una singularidad respecto de los sectores ya analizados, y es que casi todos los proyectos
son de caracter intercomunal, esto se debe a que el sector trata de integrar zonas,
independiente de sus limites administrativos (por ejemplo: el corredor turistico Santiago-
Melipilla, la sefialética turistica, Rutas del Sol, etc.). Una percepcidn que nos da respecto de
su configuracion espacial en la Region (los proyectos), es de una notoria dispersion.
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VI11.1.8.- Medio Ambiente

El octavo sector que se caracteriza es el de Medio Ambiente (Prioridades
Ambientales). Este plan contempla las siguientes categorias: sendero, areas prioritarias por
proteccion y por recuperacion (en conjunto son 6 proyectos). Este presenta un ambito
temporal de inversion tanto para los proyectos que se encuentran en ejecucién como para
los planeados, abarcando los afios 2004 y 2005 (las prioridades ambientales abarcan desde
2002 hasta 2010). Respecto de las fuentes de financiamiento, se identifican fondos
provenientes del FNDR, del GEF (Global Environment Found) y sectoriales financiados
por la Comisién Nacional de Medio Ambiente Region Metropolitana de Santiago
(CONAMA RMS).

Tabla N° 25. Distribucion provincial de la inversién regional Medio Ambiente, en
ejecucion afo 2004.

Provincia Inversién (M$) %

Cordillera 288.586 33,12
Melipilla 228.667| 26,24
Chacabuco 148.517| 17,04
Santiago 115.086| 13,21
Maipo 61.197| 7,02
Talagante 29.294| 3,36
TOTAL 871.346( 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAMA-RMS, 2004.

Tabla N° 26. Distribucion provincial de la inversion regional Medio Ambiente, planeado.

Provincia Inversion (M$) %

Santiago 192.068| 68,35
Maipo 67.868| 24,15
Cordillera 21.063| 7,50
Chacabuco 0f 0,00
Melipilla 0| 0,00
Talagante 0| 0,00
TOTAL 281.000( 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAMA-RMS, 2004.

Grafico N° 20. Porcentaje de las provincias segun monto de Inversién Medio Ambiente.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAMA-RMS, 2004,
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A partir de los datos sefialados en las Tablas N° 25 y N° 26, y representados en el
Gréfico N° 20, se identifican las caracteristicas de la inversion en el sector medio ambiente.
Tenemos asi en primer lugar, una distribucion de inversion para los proyectos en ejecucion
con disparidades provinciales bajas, dado por la concentracion de los fondos en algunas de
éstas; las provincias de Cordillera y Melipilla son los que mas recursos reciben, en conjunto
suman mas del 60%; en el lado contrario estan las provincias de Maipo y Talagante (con un
11% aprox.), esto se explica por proyectos que forman parte de la estrategia de la
biodiversidad desarrollada por CONAMA. La situacion para la inversion puablica de los
proyectos planeados es distinta de la anterior, en este caso solo tres provincias participan en
la recepcion de recursos: Cordillera, Maipo y Santiago, ésta Gltima concentra la mayor
cantidad de fondos representando casi el 70% del total*?. Los cambios en los valores de la
distribucion en la inversion a nivel provincial, se debe al orden de prioridades que
CONAMA otorga a los proyectos, primero en areas periféricas y después en el nicleo
urbano central (Gran Santiago).

Tabla N° 27. Distribucién provincial total de la inversion regional Medio Ambiente.

Provincia Inversion (M$) %

Cordillera 309.649| 26,87
Santiago 307.154| 26,65
Melipilla 228.667| 19,84
Chacabuco 148.517| 12,89
Maipo 129.065| 11,20
Talagante 29.294| 2,54
TOTAL 1.152.346| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAMA-RMS, 2004,

Grafico N° 21. Porcentaje de las provincias segin monto de inversion Medio Ambiente.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAMA-RMS, 2004,

La Tabla N° 27 contiene los valores totales a nivel provincial, el Grafico N° 21 es la
representacion visual de la tabla para el sector Medio Ambiente. Lo primero que puede

12'El proyecto planeado que marca la diferencia con la entrega de fondos es el “Plan Verde” el cual se focaliza
territorialmente en la mayoria de las comunas del Gran Santiago, este tiene como finalidad aumentar la
cantidad de habitantes urbanos por m
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destacarse es que todas las provincias participan en la reparticion de la inversion publica,
por otra parte también se puede observar es que hay ciertos estratos de segun el porcentaje
que representa del total (valores relativos), tenemos entonces un primer estrato (sobre 20%)
de los que mas concentran recursos (Cordillera, Santiago y Melipilla) con un 73,61%; un
segundo estrato (sobre 10%) donde estan las provincias de Chacabuco y Maipo con un
23,74% y finalmente a un tercer estrato (menores a 10%) en la que se encuentra sélo la
provincia de Talagante con 2,65%. A pesar de la baja cantidad de proyectos, estos gozan de
tener prioridad alta en una de las seis directrices de la EDR, en la cual se sefiala:
“emprender acciones para disfrutar de un medio ambiente sano y una mejor calidad de
vida” (GORE RMS y SERPLAC RMS, 2004).

Tabla N° 28. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversién en Medio Ambiente.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

FNDR 708.051 61,44
SECT 432.495| 37,53
GEF 11.800 1,02
TOTAL 1.152.346( 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAMA-RMS, 2004,

Gréafico N° 22. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en Medio Ambiente.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y CONAMA-RMS, 2004.

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. En el sector Medio Ambiente se presentan
tres tipos: FNDR con una importante parte del total (mas de la mitad), sectorial (con fondos
de CONAMA) que si bien es menor al anterior es significativo, y finalmente los fondos del
GEF® que son aportes del extranjero a través del Banco Mundial, estos representan para el
monto total una cifra bastante pequefia ya que apenas representa el punto porcentual; con
esto se entiende que la dinamica de los recursos financieros que se mueven en este sector
son en su mayoria de decision regional y que por ahora la fuente de tipo sectorial, si bien no
es mayoria, al menos tiene una significativa importancia (ver Grafico N° 22).

En el mapa de inversién publica para el sector Medio Ambiente (cartografia
ploteada en anexo), se puede apreciar la distribucién de todos los proyectos (6 en total)

3 GEF “Global Environment Found” la traduccién al espafiol es: Fondo para el Medio Ambiente Mundial.

48



“Valorizacion de los Planes Sectoriales de Inversion Publica en la Regién Metropolitana de Santiago.”

destacando: las areas de proteccion en la periferia regional por la estrategia de
biodiversidad en los cordones de la Cordillera de la Costa (sector EI Roble — Chicauma —
Altos del Puangue en el nor poniente y Altos de Cantillana en el sur poniente de la Region)
de recuperacion ambiental de las ciudades (caso de las comunas insertas en el Gran
Santiago), y finalmente el Plan de Prevencion y Descontaminacion Atmosférica (PPDA)
que eslgmico en su clase, ya que este proyecto abarca a la toda la Region como ambito de
accion™.

VI11.1.9.- Transporte

El noveno sector que se caracteriza es el de Transporte. Los temas que incluye este
plan sectorial corresponden a proyectos de transporte intraurbano: red de ciclovias,
Transantiago y red de metro con un total de 24 proyectos. Este presenta un ambito temporal
de inversion tanto para los proyectos que se encuentran en ejecucion como para los
planeados, abarcando desde el afio 2004 hasta el 2006. Respecto de las fuentes de
financiamiento se identifican cinco tipos distintos, los cuales se trataran a fondo mas
adelante.

Tabla N° 29. Distribucion provincial de la inversion regional sector Transporte, en
ejecucion afo 2004.

Provincia Inversién (M$) %

Santiago 249.864.961| 86,31
Cordillera 39.288.933| 1357
Maipo 330.908) 0,11
Chacabuco 0f 0,00
Melipilla 0l 0,00
Talagante 0l 0,00
TOTAL 289.484.802| 100,00

Fuente: Elaboracién Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMITT, CONASET, Metro de Santiago y
SERVIU RMS, 2004.

Tabla N° 30. Distribucién provincial de la inversion regional sector Transporte, planeado.

Provincia Inversion (M$) %

Santiago 119.917.667] 99,54
Cordillera 548.333| 0,46
Chacabuco 0f 0,00
Maipo 0l 0,00
Melipilla 0l 0,00
Talagante 0l 0,00
TOTAL 120.466.000| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMITT, CONASET, Metro de Santiago y
SERVIU RMS, 2004.

¥ E| sector Medio Ambiente, segun indicaciones de la contraparte institucional declaré como &mbito de
accion de la PPDA toda la Regién Metropolitana, ya que esta area fue declarada como “zona saturada” por la
CONAMA.
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Gréafico N° 23. Porcentaje de las provincias segun monto de Inversion sector Transporte.
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Fuente: Elaboracién Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMITT, CONASET, Metro de Santiago y
SERVIU RMS, 2004.

En la Tabla N° 29 y N° 30 se puede apreciar los montos de inversion en forma
descendente (de mayor a menor), los que estan representados en el Grafico N° 23. A partir
de éste se puede inferir sobre las prioridades que tiene el sector respecto de los proyectos de
inversion publica en la Regidn, ya que los proyectos de la inversion en ejecucion tiene una
prioridad mayor que el de los planeados respecto de la temporalidad.

Los fondos de los proyectos que se ejecutan el afio 2004 muestran una clara
concentracion de la inversion en la provincia de Santiago por sobre el 86%, las otras
provincias que perciben parte de estos montos son Cordillera con poco mas del 13% y
Maipo, que a diferencia de este Gltimo su participacion es minima (apenas 0,1%), estas
provincias reciben parte de la inversion ya que los proyectos de Transantiago, red de metro
y ciclovias involucran las comunas del Gran Santiago, dentro de las cuales San Bernardo y
Puente Alto estan insertas. La situacion para la inversion de los proyectos planeados es
similar, concentracién en la provincia de Santiago de practicamente todos los recursos
debido a la continuacién de obras de Transantiago (la otra provincia que percibe fondos es
Cordillera, la que recibe menos del 1%).

Tabla N° 31. Distribucion provincial total de la inversion regional sector Transporte.

Provincia Inversion (M$) %

Santiago 369.782.628| 90,20
Cordillera 39.837.266 9,72
Maipo 330.908 0,08
TOTAL 409.950.802| 100,00

Fuente: Elaboracién Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMITT, CONASET, Metro de Santiago y
SERVIU RMS, 2004.
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Gréafico N° 24. Porcentaje de las provincias segun monto de inversion sector Transporte.
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Fuente: Elaboracién Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMITT, CONASET, Metro de Santiago y
SERVIU RMS, 2004.

El segundo analisis estd enfocado a caracterizar la situacion de los montos totales
del sector transporte, esto se basa en lo que aparece en la Tabla N° 31 y el Grafico N° 24.
Se puede destacar la alta concentracion en la provincia de Santiago, ademéas de ésta
provincia participan también de la inversion Cordillera y Maipo las que en conjunto suman
un 10% aprox. Las demas provincias (Chacabuco, Melipilla y Talagante), respecto de la
prioridad temporal, estan postergadas y no perciben recursos por el momento, ya que en la
carta del Plan Sectorial sélo se sefiala el Gran Santiago, el area que posee mayor demanda
para mejorar este servicio. En los objetivos del Plan se sefialan las siguientes: mejorar la
calidad del servicio de transporte publico, reduciendo los tiempos de viaje; racionalizar la
utilizacion de vias en las ciudades que presentan problemas de circulacidon vehicular y
contaminacion; y mejorar las condiciones de seguridad de transito en el espacio vial. Una
vez que estos objetivos sean finalizados o al menos bastante avanzados (satisfaciendo la
demanda de la capital), se esperaria que el sector comenzara a ver las conexiones
interurbanas en la Regidn, y asi entregar recursos a provincias que en la actualidad no estan
consideradas como prioritarias.

Tabla N° 32. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversion en Transporte.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

SECT 283.517.370| 67,70
PRIV - CONC 112.070.000( 27,34
FNDR 9.455.580 3,77
MUNIC./OTRO 3.507.851 0,86
GEF 1.400.001 0,34
TOTAL 409.950.802| 100,00

Fuente: Elaboracién Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMITT, CONASET, Metro de Santiago y
SERVIU RMS, 2004.
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Grafico N° 25. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en el sector
Transporte.

MUN./OTRO
0,9% FNDR

3,8%

PRIV - CONC

27,3%
GEF
0,3%
SECT
67,7%

Fuente: Elaboracién Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMITT, CONASET, Metro de Santiago y
SERVIU RMS, 2004.

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. El sector Transporte es el que presenta
mayor diversificacion de fuentes de financiamiento ya que son un total de cinco. Estas
corresponden a: FNDR, GEF y Municipales / otros las que tienen muy poca participacion
del monto total, estos tres suman en conjunto el 5,0%. Por otra parte tenemos el fondo
sectorial que representa una importante parte del total (méas de la mitad) y finalmente
tenemos fondos de concesiones (licitaciones a empresas privadas) las cuales son de
significativa representatividad en el sector (poco mas de la cuarta parte). Con esto se puede
inferir que el sector a la hora de invertir, existe una decisién del nivel central para repartir
los recursos dado los altos valores de los fondos sectoriales y concesionados, y por otra
parte la baja representatividad del FNDR.

En el mapa de inversion publica para el sector Transporte (cartografia ploteada en
anexo), se puede apreciar la distribucion de todos los proyectos (en total son 24 de los
cuales 19 estan en ejecucion y 5 son planeados) destacandose el area de impacto de todas
estas obras: el Gran Santiago, y al interior de éste encontramos la mayor cantidad dentro del
anillo de Américo Vespucio (la mayoria en Santiago Centro y el sector oriente).

V11.1.10.- Vivienda

El décimo sector que se caracteriza es el de Vivienda. Los temas que incluye este
plan sectorial corresponden a proyectos parques metropolitanos, programas de:
Condominios Sociales, Vivienda Social Dindmica sin Deuda (VSDSD) y Pavimentos
participativos, en conjunto suman un total de 24 proyectos. Este presenta &mbito temporal
de inversion tanto para los proyectos que se encuentran en ejecucion como para los
planeados, abarcando desde el afio 2004 hasta el 2008. Respecto de las fuentes de
financiamiento se identifican cuatro tipos distintos, los cuales se trataran con detalle méas
adelante.
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Tabla N° 33. Distribucién provincial de la inversion regional sector Vivienda, en ejecucion

aro 2004.

Provincia Inversion (M$) %
Maipo 6.788.907| 35,82
Chacabuco 6.750.918| 35,62
Melipilla 3.168.434| 16,72
Cordillera 1.704.840| 8,99
Santiago 386.499| 2,04
Talagante 153.725| 0,81
TOTAL 18.953.323| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Vivienda, 2004.

Tabla N° 34. Distribucién provincial de la inversion regional sector Vivienda, planeado.

Provincia Inversion (M$) %

Santiago 5.546.392| 47,79
Melipilla 1.718.884| 14,81
Maipo 1.385.523| 11,94
Chacabuco 1.212.447| 10,45
Cordillera 1.173.289| 10,11
Talagante 568.823] 4,90
TOTAL 11.605.358| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Vivienda, 2004.

Grafico N° 26. Porcentaje de las provincias segun monto de Inversion sector Vivienda.

60,00

47,8

50,00
40,00 ~
30,00 ~
20,00

M en ejecucion
W planeado

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Vivienda, 2004.

Las Tablas N° 33 y N° 34 muestran los montos de inversion en forma descendente
(de mayor a menor), el Grafico N° 26 sirve para visualizar la situacion de los proyectos
(inversion en ejecucion y planeado) a través de las distintas provincias se puede apreciar las
diferencias y ver las prioridades que tiene este sector respecto de los proyectos en la
Region, ya que los proyectos en ejecucion tiene una prioridad temporal mayor que el de los
planeados.

Respecto de la distribucion de los proyectos que se ejecutan el afio 2004, se puede

decir que existe una cierta homogenizacion *“estratificada”, ya que si bien se dan
diferencias, también a su vez hay valores similares en pares de tres. Asi tenemos un primer
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estrato de los que méas concentran por sobre 30% (Chacabuco y Maipo), un segundo estrato
entre 9 y 18% con las provincias Melipilla y Cordillera, finalmente un tercer estrato en las
gue se encuentran con Santiago y Talagante con valores bajo el 3% (ver Tabla N° 33). Para
la inversién de los proyectos planeados la situacién varia, esto se debe a una significativa
proporcidn de recursos a la provincia de Santiago con aprox. la mitad, convirtiéndose en un
area de concentracion de fondos; a excepciéon de Talagante, las demas provincias tienen
valores semejantes entre si con un rango que va desde los diez a quince puntos porcentuales
(ver Tabla N° 34).

Siguiendo con el analisis, considerando ahora las prioridades temporales que el
sector asigna en las inversion publica, es importante sefialar que todas las provincias estan
consideradas a la hora de invertir, sin embargo cambia la concentracién de recursos
destinados desde unas provincias (Chacabuco y Maipo) a otra (Santiago) debido a la
incorporacion de proyectos de distinta naturaleza como los de VSDSD donde se otorga en
primera prioridad (en ejecucion la mayoria), por otra parte se encuentran proyectos de
parques metropolitanos, en su totalidad planeados.

Tabla N° 35. Distribucién provincial total de la inversién regional sector Vivienda.

Provincia Inversion (M$) %

Maipo 8.174.430| 26,75
Chacabuco 7.963.364| 26,06
Santiago 5.932.891| 19,41
Melipilla 4.887.318| 15,99
Cordillera 2.878.129| 9,42
Talagante 722.548| 2,36
TOTAL 30.558.681| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Vivienda, 2004.

Grafico N° 27. Porcentaje de las provincias segun monto de inversion sector Vivienda.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Vivienda, 2004.

Otro analisis se centra en la caracterizacion respecto de los montos totales del sector
Vivienda, éste se basa en lo que aparece en la Tabla N° 35y el Grafico N° 27. Se observa
una relativa similitud entre los recursos que reciben las provincias, destacandose
nuevamente estratificaciones tal como se describio en el analisis anterior, presentandose
concentracion en las provincias de Chacabuco y Maipo (representando en conjunto el
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52,81%), después vendrian mas abajo Santiago y Melipilla (con un total de 35,41%) y
finalmente estan Cordillera y Talagante (las que suman 11,78%). Esto responde a una
dispersion de los recursos de proyectos de forma equitativa para toda la Region.

Tabla N° 36. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversion en Vivienda.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

SECT 29.792.131| 97,49
MUNIC 594.470 1,95
FNDR 92.400 0,30
VECIN 79.680 0,26
TOTAL 30.558.681| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Vivienda, 2004.

Gréfico N° 28. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en el sector
Vivienda.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Vivienda, 2004.

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. El sector Vivienda presenta una amplia
diversificacion de fuentes de financiamiento (tiene un total de cuatro). Estas son: FNDR,
Vecinales y Municipales; las tres recién nombradas tienen muy poca participacion del
monto total, sélo suman en conjunto un 2,51%. La cuarta fuente es el fondo sectorial (con
recursos del Ministerio de Vivienda y Urbanismo (MINVU) que representa un predomino
absoluto respecto del total (con un 97,5%, ver Tabla N° 36 y Grafico N° 28), estas cifras
nos dan a entender que en el sector se considera mucho mas a la decision a nivel central
(desconcentracion de fondos) respecto del manejo de la inversiébn en la Region
Metropolitana de Santiago.

En el mapa de inversion publica para el sector Vivienda (cartografia ploteada en
anexo), se puede apreciar la distribucion de todos los proyectos (en total son 24 de los
cuales 8 estan en ejecucién y 16 son planeados). En este sector se destaca la dispersion de
los proyectos en la Region Metropolitana de Santiago y la representacion de casi todos ellos
es homogenizado a nivel comunal (a excepcién de los Parques Metropolitanos), los
proyectos de Condominios Sociales se concentran méas en el Gran Santiago mientras que
por el contrario el programa VSDSD esta orientado en la periferia.
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VI11.1.11.- Infraestructura

El undécimo sector que se caracteriza es el de Infraestructura. Este plan contempla
las siguientes tipos de proyectos de infraestructura: de transporte, aeroportuaria, hidraulica,
de arquitectura y otros (en total son 124 proyectos). Este presenta ambito temporal de
inversion tanto para los proyectos en ejecucién como para los planeados, abarcando desde
el afio 2000 hasta el 2010. El horizonte temporal contempla once afios.

Tabla N° 37. Distribucion provincial de la inversion regional sector Infraestructura, en

ejecucion.

Provincia Inversion (M$) %
Santiago 931.101.393| 77,77
Maipo 178.533.289 14,91
Chacabuco 65.539.808 5,47
Cordillera 16.526.359 1,38
Melipilla 3.249.258| 0,27
Talagante 2.225.314| 0,19
TOTAL 1.197.175.421| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Obras Publicas y Concesiones, 2004.

Tabla N° 38. Distribucion provincial de la inversion regional sector Infraestructura,

planeado.

Provincia Inversién (M$) %
Santiago 72.945.921| 70,22
Melipilla 23.982.333| 23,09
Talagante 4.408.739] 4,24
Maipo 2.199.847 2,12
Chacabuco 284.563| 0,27
Cordillera 60.030] 0,06
TOTAL 103.881.433( 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Obras Publicas y Concesiones, 2004.

Grafico N° 29. Porcentaje de las provincias segin monto de Inversion sector
Infraestructura.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Obras Publicas y Concesiones, 2004.
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Respecto de la distribucion de los proyectos en ejecucion, se puede decir que hay
una clara concentracion de los recursos en la provincia de Santiago ya que tiene mas de las
tres cuartas partes del total (ver Tabla N° 37 y Grafico N° 29), esto se debe a que la
mayoria de los proyectos se encuentran en esta area, le sigue Maipo cuyo valor esta por
sobre el 14%, las demas provincias también reciben fondos, pero menor en proporcién a los
sefialados anteriormente (con 7,4% como total). En cuanto a la inversién de los proyectos
planeados, se mantiene la participacion de todas las provincias destacandose nuevamente
una concentracién en la provincia de Santiago (menor que el caso anterior), pero la segunda
que le sigue (Melipilla) se le acerca mas (representando casi la cuarta parte del total), el
tercer lugar lo tiene Talagante (4,2%) y finalmente hay un estrato inferior que comprenden
las restantes provincias: Maipo, Chacabuco y Cordillera que suman 2,5% (ver Tabla N°
38). Esta concentracion de recursos financieros en la provincia de Santiago (para los dos
horizontes temporales en andlisis) de debe la alta cantidad de proyectos que se desarrolla,
entre los cuales se sefialan: obras de transporte inter e intra urbano como lo son las
carreteras concesionadas (Autopista Central, Américo Vespucio, Costanera Norte y
Orbitales entre otros), reparacion de edificios por parte de arquitectura, ampliacion de
infraestructura aeroportuaria y construccion de colectores de aguas lluvias. A diferencia del
anterior, los proyectos de las restantes provincias que se desarrollan en el &mbito rural son
menores en cantidad y costos (ver anexos “F”), estos son: carrerteras interurbanas,
proyectos de riego, agua potable rural y de proteccidn contra inundaciones.

Tabla N° 39. Distribucidn provincial total de la inversion regional sector Infraestructura.

Provincia Inversion (M$) %

Santiago 1.004.047.314| 77,17
Maipo 180.733.136] 13,89
Chacabuco 65.824.371| 5,06
Melipilla 27.231.591| 2,09
Cordillera 18.556.573| 1,27
Talagante 6.634.054] 0,51
TOTAL 1.301.056.854| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Obras Publicas y Concesiones, 2004.

Grafico N° 30. Porcentaje de las provincias segin monto de inversion sector
Infraestructura.

0,5% 9,1%

3%

13,9%

H Chacabuco
M Cordillera
O Maipo

O Melipilla
O Santiago
W Talagante

2,1%

77,2%

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Obras Publicas y Concesiones, 2004.
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Otro andlisis se centra en la caracterizacion respecto de los montos totales del sector
Infraestructura, éste se basa en lo que aparece en la Tabla N° 39 y el Grafico N° 30. Se
observa una alta concentracion de recursos en la provincia de Santiago con poco mas de las
tres cuartas partes del total, luego le sigue Maipo representando casi el 14%, finalmente
existe una relativa similitud entre los recursos que reciben las provincias de Chacabuco,
Melipilla, Cordillera y Talagante los que forman un estrato de la inversion (en conjunto,
todas eéstas representan tan solo un 8,94%). En el parrafo anterior se explico con detalle el
porqué de éstas diferencias.

Tabla N° 40. Montos segun tipo fuente de financiamiento de inversidn en Infraestructura.

Fuente de Inversion (M$) %
Financiamiento

PRIV - CONC 1.136.975.301| 87,39
SECT 160.005.664| 12,30
ISAR 2.115.395 0,16
FNDR 1.960.495 0,15
TOTAL 1.301.056.854| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Obras Publicas y Concesiones, 2004.

Grafico N° 31. Porcentaje segun fuente de financiamiento de inversion en el sector
Infraestructura.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y SEREMI Obras Publicas y Concesiones, 2004.

Otro andlisis que se puede hacer sobre los datos obtenidos, es respecto de la
distribucion segun la fuente de financiamiento. El sector Infraestructura presenta una
amplia diversificacion de fuentes de financiamiento. Estas son: FNDR e ISAR, éstas dos
tienen muy poca participacion del monto total, s6lo suman en conjunto un 0,31%. La
tercera fuente es el fondo sectorial que representa una participacion en pequefa escala, pero
es mas representativa que las anteriores. La que sin duda llama la atencién por su
predomino respecto del total (méas del 87%) es la inversion a través de concesiones (ver
Tabla N° 40). Estas cifras nos dan a entender, que en el sector se considera mucho mas a la
decision a nivel central donde radica la Coordinacion General de Concesiones respecto del
manejo de la inversion en la Region Metropolitana de Santiago. Esto se puede explicar por
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la importante cantidad de recursos que se invierten y que la Region, en cuanto a la
disponibilidad de fondos, no puede solventar™.

En el mapa de inversion puablica para el sector Infraestructura (cartografia ploteada
en anexo), se puede apreciar la distribucién de todos los proyectos (en total son 124 de los
cuales 90 estan en ejecucion y 34 son planeados). En este sector se destaca la dispersién de
los proyectos en la regidn y el alcance intercomunal de casi todos ellos, como por ejemplo
los de infraestructura vial y de Agua Potable Rural los cuales no tienen claramente una
focalizacion definida hacia alguna provincia en particular.

5 | a Regién Metropolitana de Santiago se ejecuté un total de M$ 38.245.705,692 a través de la fuente de
financiamiento FNDR para el afio 2004 (http://www.gobiernosantiago.cl). Esta cifra respalda el argumento de
que el GORE RMS es incapaz de realizar proyectos de la evergadura y costo que lleva a cabo concesiones
(Ver Tabla N° 40).
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VI11.2.- Anélisis de los sectores involucrados con la Inversion de Decision Regional

En este resultado se da a conocer la situacion para la Region Metropolitana de
Santiago, respecto de aquellos fondos provenientes de la Inversion de Decision Regional
(IDR)™.

VII.1.1.- FNDR

Tabla N° 41. Distribucion sectorial del Fondo Nacional de Desarrollo Regional.

Sector Inversion (M$) %

Educacioén 40.773.519| 66,33
Transporte 9.469.864| 1541
Salud 7.691.598| 12,51
Infraestructura 1.960.495 3,19
Ambiental 708.059 1,15
Economia 327.644 0,53
Turismo 251.373 0,41
Vivienda 91.676 0,15
Silvicola 81.898 0,13
Silvoagropecuario 80.067 0,13
Mineria 31.670 0,05
TOTAL 61.467.863| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y sectores involucrados, 2004.

Grafico N° 32. Porcentaje de las sectores segin monto total del Fondo Nacional de
Desarrollo Regional.

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y sectores involucrados, 2004.

18 |os fondos que pertenecen al IDR son: FNDR, ISAR e IRAL. Este Gltimo no se incluye para el analisis del
estudio porque no hay proyectos en ejecucién o planeados asociados a las cartas de los planes sectoriales
recopilados por OTAS.
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A partir de la informacion que aparece en la Tabla N° 41 y en el Grafico N° 32, se
observa la desigualdad de pesos entre los sectores que participan del FNDR, destacandose
el sector Educacion, el cual concentra mas de los dos tercios del total, luego le sigue
Transporte con aprox. la sexta parte y en tercer lugar esta Salud con poco mas del 12%. La
explicacion de las brechas en las cifras, tiene relacion con las directrices y criterios
consideradas por la Estrategia de Desarrollo Regional (EDR). Tres de los seis lineamientos
de este instrumento, explican la orientacion de inversion regional de los valores que aparece
en la Tabla N° 41. Estos son:

e Incorporar todos los establecimientos educacionales a la jornada escolar completa
(JEC), para mejorar la calidad de la educacion.

e Aumentar la dotacion de consultorios, mejorar la calidad de la atencion y promover
una vida saludable.

e Integrar equitativamente la infraestructura y el equipamiento en el territorio,
facilitando el acceso a los servicios y creando nuevas &reas de recreacion y
esparcimiento.

Agrupando a los sectores por el ambito al cual pertenecen, el analisis tiene la misma
lectura que el anterior, ya que nuevamente hay una marcada concentracion de los recursos.
Esta en primer lugar el dmbito “Social”*’ que concentra casi el 79% de los fondos; en
segundo lugar esta “Ciudad y Territorio™*® que representa poco mas del 20%:; finalmente se
encuentra “Fomento Productivo™®, que tan sélo suma el 1,26% del total. Gracias a esto se
puede deducir que los fondos de tipo regional (caso del FNDR), tienen prioridad en los
proyectos sociales (establecimientos educacionales: colegios, liceos y establecimientos de
salud: consultorios generales urbanos).

VII1.1.2.- ISAR

Tabla N° 42. Distribucion sectorial de la Inversion Sectorial de Asignacion Regional.
Sector Inversion (M$) %

Salud 11.537.397| 84,51

Infraestructura 2.115.395| 15,49

TOTAL 13.652.792| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y sectores involucrados, 2004.

A diferencia del caso anterior, en el cual participaban todos los sectores de los
proyectos asociados a los planes sectoriales, el instrumento de inversion ISAR, apenas
comprende dos: Salud e Infraestructura.

7 Esta conformado por los sectores: Educacion y Salud.
18 Esta conformado por los sectores: Medio Ambiente, Transporte, Vivienda e Infraestructura.
19 Esta conformado por los sectores: Economia, Mineria, Silvicola, Silvoagropecuario y Turismo.
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Gréafico N° 33. Porcentaje de los sectores segun monto total de la Inversion Sectorial de
Asignacion Regional.

In
15,5%
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84,5%

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y sectores involucrados, 2004.

Como se puede apreciar en el Grafico N° 33, el sector Salud es el que tiene la mayor
parte de estos fondos con 4/5 del total, en su totalidad corresponden a proyectos de
consultorios generales urbanos. En Infraestructura (porcentaje restante), estos fondos
apoyan a proyectos de Agua Potable Rural (APR). La explicacion de la escasa participacion
de sectores en este mecanismo de financiamiento, se debe a que estos recursos se orientan a
determinados tipos de proyectos entre los que se encuentran los ya nombrados
anteriormente.

VI1.1.3.- FNDR e ISAR

Tabla N° 43. Distribucion sectorial de la Inversién del FNDR e ISAR.

Fuente Inversion (M$) %

FNDR 61.467.852| 81,83
ISAR 13.652.792| 18,17
TOTAL 75.120.644| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y sectores involucrados, 2004.

Gréafico N° 34. Porcentaje de las sectores segun monto total de la Inversion del FNDR e
ISAR.
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de SERPLAC-RMS y sectores involucrados, 2004.
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En términos globales, tal como se puede observar en el Gréafico N° 34 y Tabla N°
43, el aporte del FNDR a los proyectos asociados de los planes sectoriales es mucho mayor
que los fondos ISAR, éste Ultimo representa tan s6lo la quinta parte del total. Estos datos
nos sirven para tener conocimiento de la situacion de los proyectos en ejecucion y
planeados, en cuanto a la distribucion de la fuente de financiamiento de decision y alcance
regional, para el caso en particular de la Regién Metropolitana de Santiago.
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V1.3.- Evaluacion de la correspondencia de la inversion publica de los sectores entre
si, segun compatibilidad de los proyectos

El anélisis se centra en la compatibilidad de los proyectos de inversién pablica de un
sector con cada uno de los otros sectores que participan en la Region Metropolitana de
Santiago.

Para seguir una secuencia logica, se presentan los sectores en el mismo orden que se
hizo en el 1° objetivo, el Unico cambio que se presenta es Mineria, que no esta porque no
tiene proyectos que estén involucrados con otros sectores.

V1.2.1.- Salud

Tabla N° 44. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica
regional, caso del sector Salud.

Inversién Publica de Proyectos
Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores

Condicionadas - - - - - -

- - 7.190.229 | 40,74 | Educacion

- - 760.109 4,31 | Turismo

= - 3.531.959 | 20,01 | Infraestructura (vial)
Sinérgicas 17.648.617 - - 6.166.320 | 34,94 | Transporte

Total 17.648.617 0 0,00 | 17.648.617 | 100,00
Fuente: Elaboracion Propia.

Gréafico N° 35. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Salud.

100,0%

Fuente: Elaboracion Propia.

En la Tabla N° 44 se puede apreciar los montos de inversién de la compatibilidad de
proyectos planeados del sector Salud con otros cuatro sectores. Se destaca que todos son de
tipo sinérgico teniendo un mayor peso el sector Educacion y Transporte, que en conjunto
representan poco mas de las tres cuartas partes del total. Siguen despues el sector
Infraestructura el cual representa aprox. el 20%, y finalmente Turismo con el 4%.

64



“Valorizacion de los Planes Sectoriales de Inversion Publica en la Regién Metropolitana de Santiago.”

El Grafico N° 35 muestra en términos de la prioridad sectorial de Salud, un dominio
absoluto del tipo sinérgico, y se desprende que en general el sector no va a tener obstaculos
0 problemas con otros sectores a la hora de invertir, ya que sus proyectos (Consultorios
Generales Urbanos) se complementan y benefician con los demas.

Gréafico N° 36. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Salud.

40,7
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Fuente: Elaboracién Propia.

El Grafico N° 36 refleja los porcentajes para todos los sectores que involucran
proyectos en areas contiguas con los del sector Salud. El andlisis que se puede hacer sobre
los datos es saber la distribucién y ubicacion de los proyectos involucrados, y con cuél
posee mas vinculos en términos de la inversion pablica. Tal como aparece en el grafico
mencionado, el &mbito temporal de proyectos es sélo planeado y dentro de éste, es el sector
Educacién con el que mas recursos involucra con poco mas del 40%, luego le sigue de
cerca el sector Transporte (con aprox. el 35%) en el Gran Santiago. Finalmente estan:
Infraestructura con una proporcion de la quinta parte de los fondos (20%) y el sector
Turismo con el 4% en la comuna de Melipilla. Este andlisis tiene bastante similaridad con
el anterior, esto se debe a que hay s6lo un ambito de inversion (planeado).

Respecto de la distribucion espacial que se presenta en este sector para la RMS,
tenemos las areas de prioridades sectoriales sinérgicas, se destaca zonas de inversion con
Turismo en la ciudad de Melipilla; con el sector Educacion en Colina, en las zonas sur, sur
oriente y el poniente del Gran Santiago (comunas de la periferia); con Infraestructura vial
en Puente Alto y Calera de Tango; y finalmente con Transporte a través de distintos ejes al
interior del Gran Santiago (sentido norte-sur y en forma de anillo recorriendo la periferia).
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V1.2.2.- Educacion

Tabla N° 45. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica
regional, caso del sector Educacion.

Inversién Publica de Proyectos

Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores

7.574.933 26,61 - 0,00 | Economia

4.483.061 15,75 545.614 6,62 | Infraestructura (vial)
Condicionadas 14.744.213 2.140.605 7,52 - 0,00 | Infraestructura (inundac.)

- 0,00| 4.692.839| 56,95 | Salud

1.738.439 6,11 - 0,00 | Turismo
Sinérgicas 21.966.816 12.533.530 44,02 | 3.002.008 36,43 | Transporte
Total 36.711.029 28.470.568 | 100,00 | 8.240.461| 100,00

Fuente: Elaboracién Propia.

Gréafico N° 37. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Educacion.
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Fuente: Elaboracion Propia.

En la Tabla N° 45 se puede apreciar los montos de inversién de la compatibilidad de
proyectos del sector Educacion con otros cinco sectores (Infraestructura se divide en dos,
ya que estos corresponden a proyectos de distinta naturaleza®®; mas adelante se precisa con
mayor detalle las distribuciones de ambos por separado). Para los proyectos sinérgicos, de
los tres que hay se destaca el sector Transporte, ya que tiene vinculos en ambos horizontes
de inversion (en ejecucion y planeado), el sector Salud representa un importante peso para
los recursos de proyectos planeados (mas de la mitad), ademas de estos también figura
Turismo pero en menor proporcion. En los proyectos condicionados, se encuentran dos
sectores: Economia (que sélo participa de la inversion de proyectos en ejecucion), y el
sector Infraestructura que se subdividio segun tipo de proyecto, éste al igual que
Transporte, involucra participacion intersectorial de recursos con Educacion, tanto para los
fondos de proyectos en ejecucion, como los planeados.

En el Grafico N° 37, se aprecia la distribucion de las prioridades intersectoriales con
el sector Educacion. Se observa una diferencia entre los “condicionados” y los “sinérgicos”,

20 |a separacion de este sector, segiin la naturaleza del proyecto, se debe a que se sigue la l6gica que aparece
en las cartas de compatibilidad intersectorial realizadas durante el 2004 por OTAS.
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siendo este ultimo el que supera por veinte puntos porcentuales. Esto indica que si bien la
mayoria compatibiliza, debiera haber una preocupacion por parte del sector con aquellos
proyectos de recursos publicos que presenten una relativa compatibilidad.

Gréafico N° 38. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Educacion.
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Fuente: Elaboracién Propia.

El siguiente analisis considera la distribucién y ubicacion de la inversion
involucrada, segln si son proyectos en ejecucion o planeados. En el Grafico N° 38 aparece
representado en porcentaje los montos que aparecen en la Tabla N° 45. Respecto de los
proyectos condicionados, se aprecia que tiene una mayor relacion con el sector Economia
(poco més de la cuarta parte) sélo para el ambito de proyectos en ejecucion (con las
PYMEs), esto Ultimo se repite con Infraestructura (de inundaciones); Infraestructura vial
involucra recursos con Educacion en ambos ambitos pero con bajos valores (con proyectos
de carreteras interurbanas). El caso que presenta los recursos sinérgicos es mucho mas claro
que el anterior, basta con ver el Grafico N° 38 para observar las diferencias, en el ambito de
proyectos en ejecucion tiene una mayor relacion con Transporte (Gran Santiago) que con
Turismo, situacion distinta de la que ocurre en el otro &mbito donde involucra mas de la
mitad de los recursos con el sector Salud (Consultorios Generales Urbanos).

En cuanto a la distribucion espacial para la RMS, se tiene para la inversion de
proyectos en ejecucion condicionados una concentracion de estos en el Gran Santiago por
parte del sector Infraestructura (los de inundaciones se ubican en Cerro Navia), fuera de
esta macro-area destaca varias zonas de la provincia de Talagante con Economia. Para la
inversion de proyectos en ejecucion sinérgicos, se aprecia mayormente concentrados en el
Gran Santiago (Transporte), distinto del que presenta los trayectos segmentados de Turismo
a través de EI Monte y Melipilla. Para la inversion de proyectos planeados condicionados
se aprecia una dispersion de estos alrededor del Gran Santiago con los de Infraestructura
vial que estan en Lo Barnechea y Puente Alto. Para la inversién de proyectos planeados
sinérgicos, se aprecia mayormente concentrados en distintas periferias del Gran Santiago
(sur, poniente, etc.) con el sector Salud, mismas ubicaciones presenta con el sector
Transporte.
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V1.2.3.- Economia

Tabla N° 46. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica
regional, caso del sector Economia.

Inversién Publica de Proyectos

Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores

385.924 41,47 - 0,00 | Educacion

- 0,00 350 39,64 | Silvoagropecuario
Condicionadas 386.806 - 0,00 532 60,36 | Turismo

286.060 30,74 - 0,00 | Infraestructura (vial)

44.824 4,82 - 0,00 | Infraestructura (inundac.)
Sinérgicas 544.606 213.722 22,97 - 0,00 | Transporte
Total 931.413 930.530 | 100,00 882 | 100,00

Fuente: Elaboracién Propia.

Gréafico N° 39. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Economia.
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Fuente: Elaboracién Propia.

En la Tabla N° 46 se puede apreciar los montos de inversion de la compatibilidad de
proyectos del sector Economia con otros cinco sectores (se divide en dos Infraestructura,
dado que estos corresponden a proyectos de distinta naturaleza). En la inversion de los
proyectos sinérgicos, a la hora de analizar los datos, se observan dos sectores:
Infraestructura y Transporte, los que ademas en conjunto tienen un importante peso (estan
por sobre el 58%) de los proyectos en ejecucion, situacion distinta al del &mbito planeado,
ya que no hay fondos intersectoriales vinculados. En la inversion de los proyectos
condicionados se encuentran tres sectores: Educacion representando una importante parte
del total (s6lo participa de la inversidn de proyectos en ejecucion), el sector Turismo y el
Silvoagropecuario (los que involucran recursos s6lo en proyectos planeados) los que en
conjunto hacen el 100% de los fondos involucrados, esta diferencia se debe a que el sector
Economia prioriza distintas zonas segun el &mbito temporal de inversion.

En el Gréfico N° 39, se aprecia la distribucion de las prioridades intersectoriales con
el sector Economia, en el cual, la compatibilidad sinérgica presenta la mayor cantidad de
inversion involucrada, esta mayoria no es predominante ya que supera por diecisiete puntos
aprox. a la de tipo condicionada. Se puede inferir en general que esta bien encaminado el
asunto de la prioridad de inversion con los otros sectores, sin embargo se debe poner
atencion a aquellos fondos de proyectos condicionados, ya que no deja de ser
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representativo.

Gréafico N° 40. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Economia.
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Fuente: Elaboracién Propia.

El siguiente analisis pretende complementar al anterior, considerando la distribucion
y ubicacién de la inversidn segln si son proyectos en ejecucion o planeados. En el Gréfico
N° 40 aparece representado en porcentaje los montos que aparecen en la Tabla N° 46.
Respecto de los proyectos condicionados, se aprecia que en el &mbito de los proyectos en
ejecucion, sélo tiene recursos involucrados con el sector Educacion (colegios y escuelas) en
el Gran Santiago y Talagante; mientras que para el &mbito planeado son dos los sectores
con los que compromete proyectos: Silvoagropecuario y Turismo, con éste ultimo
concentra la mayor cantidad de recursos involucrados (ver Tabla N° 46) en Talagante por
las Rutas del Sol. El caso que presenta los recursos de la prioridad sectorial sinérgica es
solo para el ambito en ejecucion (dado que son 648 proyectos que involucran
financiamiento de PYMES) con Infraestructura por sobre el 30% (vial y de inundaciones) y
Transporte (proyectos de Transantiago) con el 23% en el Gran Santiago.

En cuanto a la distribucion espacial para la RMS, se tiene para la inversion de
proyectos en ejecucion condicionados, una concentracion de estos en el Gran Santiago y
otra pequefia aglomeracion en la provincia de Talagante (en las comunas de Pefaflor,
Talagante y EI Monte) correspondiente al sector Educacion. Para la inversion de proyectos
en ejecucion sinérgicos, se aprecia mayormente concentrados en el Gran Santiago, en el
caso de Transporte se aprecia una distribucion por igual en el centro y en la periferia,
mientras que para el caso de Infraestructura, se observa tanto para los colectores como para
los ejes viales, una preferencia hacia la periferia de la capital. Por otra parte, respecto de la
distribucion espacial para la inversion de proyectos planeados condicionados, hay una
concentracion en la comuna de Talagante, tanto del sector Silvoagropecuario como
Turismo.
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V1.2.4.- Silvicola

Tabla N° 47. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica
regional, caso del sector Silvicola.

Inversion Publica de Proyectos
Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores
- 0,00 2.249 84,91 | Turismo
Condicionadas 2.648 - 0,00 400 15,09 | Infraestructura (v.)
Sinérgicas 30.861 30.861 100,00 - 0,00 | Ambiental
Total 33.509 30.861 100,00 2.648 100,00

Fuente: Elaboracién Propia.

Gréafico N° 41. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Silvicola.
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Fuente: Elaboracién Propia.

En la Tabla N° 47 se puede apreciar los montos de inversion de la compatibilidad de
proyectos del sector Silvicola con tres sectores, la particularidad de la vinculacion con los
otros sectores es que, por una parte, el Gnico que implica inversion en ejecucion es de tipo
sinérgico (sector Medio Ambiente que representa el 100%) él que a su vez tiene bastante
peso en comparacién a los demas (independiente del ambito temporal). Por otra parte, los
que son proyectos planeados, pertenecen solamente al tipo de inversion condicionado, aca
se encuentran los sectores Turismo e Infraestructura vial, el primero de ambos involucra
gran parte de los recursos, ya que representa en ese horizonte de tiempo mas del 84%.

En el Gréfico N° 41, se aprecia la distribucion de las prioridades intersectoriales con
el sector Silvicola, en el cual se observa la superioridad de la inversién involucrada de tipo
condicionada (sobre el 90%). Se puede inferir, que si bien en general presenta un buen
panorama, hay que supervisar los proyectos condicionados, ya que de todas formas, pueden
llegar a representar algin tipo de obstaculo para el desarrollo adecuado de las areas
implicadas.

El siguiente analisis pretende complementar al anterior, considerando la distribucion
y ubicacion de la inversidn segun si son proyectos en ejecucion o planeados. En el Gréfico
N° 42 aparece representado en porcentaje los montos que aparecen en la Tabla N° 47.
Respecto de los proyectos condicionados, se aprecia una enorme diferencia entre los
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sectores que involucran recursos con el sector Silvicola (Grafico N° 42), esto porque
Turismo (84,9%) con las Rutas del Sol tiene priorizado bastante territorio que comparte con
el ambito de accion del proyecto Brigada Forestal en Melipilla; el otro sector es
Infraestructura vial con el 15,1%. Tal como se describi6 anteriormente, el caso que presenta
los proyectos de la prioridad sectorial sinérgica es sélo para el sector que esta en ejecucion
(Medio Ambiente con el 100%), especificamente el proyecto del sector mencionado es de
la Estrategia de la Biodiversidad en la zona de Altos de Puangue al nor oeste de la Region.

Gréafico N° 42. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Silvicola.
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Fuente: Elaboracién Propia.

En cuanto a la distribucion espacial para la RMS, se tiene para la inversion de
proyectos en ejecucion de tipo “sinérgicos”, una concentracion de los recursos en el cerro
El Roble y sus areas aledafias, esta vinculacion se hace con el sector Medio Ambiente, el
cual invierte con fines de proteccion (Estrategia de la Biodiversidad), con la misma
intencion que lo hace CONAF RMS (gestién de manejo), institucion responsable del sector
Silvicola para la Region Metropolitana de Santiago.

Respecto de la distribucion espacial para la inversién de proyectos planeados
condicionados, hay una relativa concentracion en la comuna de Melipilla, dentro de ésta
hay diferencias segun el sector, para el caso de Infraestructura la condicionalidad de la
inversion es en terrenos llanos (proyectos viales), en cambio si es con Turismo implica
zonas en pendiente (relacion con el ambito de accion del proyecto de combate contra
incendios forestales).
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V1.2.5.- Silvoagropecuario

Tabla N° 48. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica
regional, caso del sector Silvoagropecuario.

Inversion Publica de Proyectos
Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores

Condicionadas 1.089 - - 1.089 2,57 | Economia

- - 25.151 59,34 | Turismo

- - 4.997 11,79 | Infraestructura (v.)
Sinérgicas 41.296 - - 11.149 26,30 | Infraestructura (inundac.)
Total 42.385 0 0,00 42.385| 100,00
Fuente: Elaboracién Propia.

Gréafico N° 43. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Silvoagropecuario.
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Fuente: Elaboracién Propia.

En la Tabla N° 48 se puede apreciar los montos de inversion de la compatibilidad de
proyectos planeados del sector Silvoagropecuario con otros tres sectores (se divide en dos
Infraestructura, dado que estos corresponden a proyectos de distinta naturaleza), se puede
apreciar en primer lugar que no existen fondos involucrados con otros sectores que sean
“contrapuestos”, la otra particularidad es que son sélo recursos para el horizonte temporal
“planeado”. Respecto de la situacion de recursos involucrados en forma “condicionada” se
encuentra el sector Economia. La situacién de la inversion planeada involucrada
“sinérgica” tiene un mayor numero de sectores relacionados (dos), siendo Turismo el que
posee mas representatividad (mas de la mitad), por sobre Infraestructura.

Segun el tipo de prioridad sectorial (Grafico N° 43), se observa un predominio casi
absoluto de la inversion involucrada de tipo sinérgica con el 97%, el resto corresponde a la
inversion condicionada (con poco mas del 2%). Se puede agregar también, que la gestion
del sector respecto de la inversion involucrada, estd muy bien encaminada ya que la
mayoria de estos fondos tiene beneficios y se potencian con los proyectos de los demas
sectores a excepcion de Economia.
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Gréafico N° 44. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Silvoagropecuario.

60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00

0,00

Ec. Tu. In. (v.) In. (in.)

Condic. Sinérg. Sinérg. Sinérg. M Planeado

Fuente: Elaboracion Propia.

El Gréafico N° 44 refleja los porcentajes para todos los sectores que involucran
proyectos en areas contiguas con los del sector Silvoagropecuario. El andlisis que se puede
hacer sobre los datos es saber la distribucidn y ubicacién de los proyectos involucrados, y
con cudl posee mas vinculos en términos de la inversion publica, se puede observar también
que el &mbito temporal de los proyectos es sélo planeado. Dentro de este sector Turismo es
con el que mas recursos involucra (poco mas del 59%) en la comuna de Talagante, luego le
sigue el sector Infraestructura en inundaciones (con aprox. el 26%), mas abajo estan los
proyectos viales de Infraestructura con el 11%. Finalmente estda Economia el cual
representa el 2,6% del total.

Respecto de la distribucion espacial que se presenta en este sector para la RMS,
Ilama la atencion que los sectores de ambas prioridades sectoriales (tanto condicionadas
como sinérgicas), se ubican concentradamente en dos partes: comuna de Lampa sector nor-
poniente de la Region (infraestructura de inundacion) y en la comuna de Talagante sector
centro-poniente de la regidn (el resto de los proyectos involucrados).
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V1.2.6.- Turismo

Tabla N° 49. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica
regional, caso del sector Turismo.

Inversién Publica de Proyectos

Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores

7.454 49,59 5.610 23,37 | Infraestructura (v.)

- 0,00 9.267 38,60 | Silvicola
Condicionadas 22.911 - 0,00 579 2,41 | Economia

7.578 50,41 - 0,00 | Educacion

- 0,00 1.352 5,63 | Salud
Sinérgicas 16.127 - 0,00 7.197 29,98 | Silvoagropecuario
Total 39.037 15.032 | 100,00 24.005| 100,00

Fuente: Elaboracion Propia.

Gréafico N° 45. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Turismo.
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En la Tabla N° 49 se puede apreciar los montos de inversion de la compatibilidad de
proyectos del sector Turismo con otros siete sectores. En la inversion de los proyectos
sinérgicos se destaca por una parte, que el Unico sector que implica inversion en ejecucion
es Educacion (representando mas del 50% de los fondos en ejecucién durante el afio 2004)
y por otra parte estd Salud y Silvoagropecuario dentro del &mbito planeado (destacandose
mas la participacion de éste ultimo con mas de la cuarta parte del total). Para la inversion de
tipo condicionado estan: Infraestructura vial, Silvicultura y Economia, con una alta
concentracion de recursos en el primero para el ambito en ejecucion (dado que es el Unico),
respecto de la vinculacion de fondos en el ambito planeado, se destaca més el Silvicola (con
aprox. el 38%).

Fuente: Elaboracion Propia.

En el Grafico N° 45, se aprecia la distribucion de las prioridades intersectoriales con
el sector Turismo, en el cual se observa una concentracion de la inversion involucrada de
tipo condicionada (58%) mientras que los fondos sinérgicos representan un 41% (si bien es
menor al de los fondos condicionados, no deja de ser significativo). En cuanto a estas
proporciones, el sector Turismo debiera comenzar a hacer gestion y analizar caso a caso
con los demas sectores involucrados, los proyectos de tipo condicionado.
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Gréafico N° 46. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Turismo.
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Fuente: Elaboracion Propia.

El siguiente analisis pretende complementar al anterior, considerando la distribucion
y ubicacion de la inversion involucrada, segun si son proyectos en ejecucion o planeados.
El Grafico N° 46 es la representacion del analisis de lo que se observa en la Tabla N° 49.
Respecto de los proyectos condicionados, se aprecia una concentracion con el sector
Infraestructura vial, dado que es el Unico con proyectos en ejecucién, practicamente tiene la
mitad de los fondos involucrados, localizandose en el curso inferior del Maipo en zonas de
Melipilla y ElI Monte (Corredor Turistico con Autopista del Sol). En el caso de los
proyectos planeados, tiene relacion con: Infraestructura vial con 38,6%, Economia con
2,4% vy Silvicola con 38,6% (mayor concentracion) por la interaccion con las areas de
control de incendios forestales. ElI caso que presenta los recursos de tipo sinérgico es
parecido al anterior, ya que en el caso de los proyectos en ejecucion solo estd Educacion
con con poco mas de la mitad de los recursos involucrados, en el ambito planeado estan
Silvoagropecuario con el 30% y Salud con baja relacion (5,6%).

En cuanto a la distribucién espacial para la RMS, el anélisis abarca en primer lugar
a la inversion de proyectos en ejecucion. Para el de tipo “sinérgico” (Educacion), hay una
leve concentracion para las comunas de ElI Monte y Melipilla. Para la inversion
condicionada solo existe una franja vial en la comuna de Padre Hurtado.

Respecto de la distribucion espacial para la inversion de proyectos planeados, se
tiene para los montos “sinérgicos” una dispersion en varias zonas en las comunas de
Talagante y Melipilla (con Salud y Silvoagropecuario). Para la inversion de proyectos
involucrados “condicionados”, hay una en la comuna Alhué, se identifican también vias y
areas en Talagante y Melipilla (con Infraestructura, Silvicultura y Economia).
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V1.2.7.- Medio Ambiente

Tabla N° 50. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica

regional, caso del sector Medio Ambiente.

Inversién Publica de Proyectos

Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores
Condicionadas - - - - -

- 0,00 112.763 | 100,00 | Vivienda

1.347 0,80 - 0,00 | Silvicola

152.968 91,32 - 0,00 | Ambiental
Sinérgicas 278.694 11.616 6,93 - 0,00 | Transporte
Total 280.279 167.517 | 100,00 112.763 | 100,00

Fuente: Elaboracion Propia.

Gréafico N° 47. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Medio Ambiente.
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Fuente: Elaboracion Propia.

En la Tabla N° 50 se puede apreciar los montos de inversién de la compatibilidad de
proyectos del sector Medio Ambiente con otros cinco. En una primera instancia, se puede
destacar que no involucra proyectos de tipo condicionado. En la inversion de los proyectos
sinérgicos, en primer lugar se observa que todos los sectores tienen solo un ambito de
inversion involucrada (en ejecucion o planeado), el Medio Ambiental se destaca en el
primer caso (tiene participacion consigo mismo, ya que hay proyectos que se superponen)
por su alta concentracion y Vivienda es el Gnico que participa en el &mbito planeado. El
sector de Infraestructura (vial) es el Unico que es de prioridad sectorial contrapuesta y
participa para el horizonte de inversion en ejecucion (afio 2004) con una baja
representatividad del total, ya que no supera el punto porcentual.

En el Grafico N° 47, se aprecia la distribucion de las prioridades intersectoriales con
el sector Medio Ambiente, en el cual se observa una concentracion casi absoluta de la
inversion de proyectos involucrados de tipo “sinérgico” (99,4%), el resto corresponden a
los fondos “contrapuestos” (0,6%), la cual tiene una muy baja representatividad. De esto se
puede inferir la buena complementacién de los proyectos de este sector con los demas.
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Gréafico N° 48. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Medio Ambiente.
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Fuente: Elaboracién Propia.

El siguiente analisis pretende complementar al anterior, considerando la distribucion
y ubicacion de la inversion involucrada, segun si son proyectos en ejecucion o planeados.
En el Grafico N° 48 aparece representado en porcentaje los montos que aparecen en la
Tabla N° 50. En cuanto a los proyectos involucrados contrapuestos, solo hay relacion de
recursos para el ambito en ejecucion con el sector Infraestructura, cabe destacar que el
valor es muy bajo (0,9%). El caso que presenta los proyectos involucrados de tipo sinérgico
es distinto al anterior, ya que presenta para ambitos de proyectos, para los que estan en
ejecucion, hay mayor concentracién con el sector de Medio Ambiente (91,3%), esto se debe
a la superposicion de proyectos consigo mismo (PPDA y Estrategia de la Biodiversidad).
Silvicultura y Transporte suman en conjunto un 7,8%, con proyectos involucrados en Caleu
y en el Gran Santiago respectivamente. El Gnico caso de proyectos planeados es con
Vivienda (100%) en Renca.

En cuanto a la distribucion espacial, el anlisis abarca en primer lugar a la inversion
de proyectos en ejecucion. Para aquellos que son de tipo “sinergicos”, hay una dispersion
de los proyectos a través de la Region, las &reas focalizadas son: el cordon montafioso
costero “El Roble — Chicauma — Altos del Puangue” en la zona nor poniente de la region;
el Gran Santiago (respecto de los proyectos de Transporte) y en el sector sur poniente de la
Region con el cordén montafioso “Altos de Cantillana”. Para los proyectos que son de tipo
“contrapuestos” corresponden a las vias que se encuentran en Isla de Maipo y al este de la
comuna de Melipilla.

Respecto de la distribucion espacial para la inversion de proyectos planeados, se

tiene para los fondos “sinérgicos” sélo un area que corresponde al cerro Renca, esto tiene
relacion con el Plan Verde.
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V1.2.8.- Transporte

Tabla N° 51. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica
regional, caso del sector Transporte.
Inversion Publica de Proyectos

Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores

Condicionadas - - - - - -
52.807.420| 19,92 | 1.613.466 | 51,26 | Educacion
114.653.780 | 43,25 - 0,00 | Ambiental
50.905.209 | 19,20 - 0,00 | Economia
46.701.962 | 17,62 - 0,00 | Infraestructura (vial)

Sinérgicas 266.681.837 - 0,00 | 1.534.427 | 48,74 | Salud

Total 266.681.837 | 265.068.370 | 100,00 | 3.147.893 | 100,00

Fuente: Elaboracion Propia.

Gréafico N° 49. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Transporte.
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Fuente: Elaboracién Propia.

En la Tabla N° 51 se puede apreciar los montos de inversion de la compatibilidad de
proyectos de Transporte con otros cinco sectores. A la hora de analizar los datos, sin lugar a
dudas llama la atencién que este sector tenga prioridad sectorial sinérgica con cada uno de
ellos, también se puede rescatar de la mencionada tabla, las altas cifras de dineros
comprometidos, lo cual se debe principalmente, a la alta prioridad en inversion por parte
del sector analizado.

El Grafico N° 49, sirve para apreciar visualmente lo que en el parrafo anterior se
expuso, el 100% de los recursos vinculados que tiene el sector Transporte con lo demas, es
sinérgico, lo cual resulta ser una importante diferencia respecto a los sectores (a excepcion
de Salud), ya que ninguno presenta esta condicion, porque a lo menos existen dos de las
tres prioridades sectoriales en la inversion.

El siguiente analisis pretende complementar al anterior, considerando la distribucion
y ubicacion de la inversidn segun si son proyectos en ejecucion o planeados. En el Gréfico
N° 50 aparece representando en porcentaje los montos que aparecen en la Tabla N° 51. Se
destaca para los proyectos en ejecucion, la alta concentracién de recursos involucrados con
Medio Ambiente en mas del 43%, dado por la accion que CONAMA RMS tiene con el
PPDA, luego estan (en orden descendente) Educacion por construccion y ampliacion de
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colegios, y Economia (inversion en PYMES), ambos con 19%; finalmente se encuentra
Infraestructura vial con el 17% (relaciéon de Transantiago y Red Metro con las autopistas
urbanas). Respecto de los proyectos planeados, hay interaccion con dos sectores, ambos de
vocacioén social: Educacion (construccion de colegios para la JEC) con el 51,2% y Salud
con el 48,7% (reparacion, ampliacién y construccion de Consultorios Generales Urbanos).

Gréafico N° 50. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Transporte.
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Fuente: Elaboracion Propia.

En cuanto a la distribucion espacial para la RMS, se tiene para la inversion de
proyectos tanto en ejecucion como para los planeados una concentracion de estos en el
Gran Santiago, dado que la prioridad de inversion del sector Transporte es particularmente
en esta area, son proyectos que van del centro a la periferia y viceversa, y también en
anillos que unen la periferia (interrelacion de los otros sectores con proyectos de
Transantiago y de Metro de Santiago por parte de Transporte).
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VI1.2.9.- Vivienda?

Tabla N° 52. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica
regional, caso del sector Vivienda.

Inversion Publica de Proyectos
Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores
Condicionadas 1.644.879 - - 1.644.879 75,66 | Infraestructura (v.)
Sinérgicas 529.206 - - 529.206 24,34 | Ambiental
Total 2.174.085 0 0,00 2.174.085| 100,00

Fuente: Elaboracién Propia.

Gréafico N° 51. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Vivienda.
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Fuente: Elaboracion Propia.

En la Tabla N° 52 se puede apreciar los montos de inversion de la compatibilidad de
proyectos planeados del sector Vivienda con otros dos sectores. A primera vista se destaca
que con cada uno de los sectores involucrados tiene una prioridad sectorial diferente
(condicionada para Infraestructura vial y sinérgica para el de Medio Ambiente). Ademas de
lo anterior también se aprecia que toda la inversion corresponde a proyectos planeados, y
puede servir mucho mas en el sentido que puede tomarse ciertas precauciones en el
momento de ejecutar la inversion a futuro.

Segun el tipo de prioridad sectorial (Grafico N° 51), se observa un predominio de la
inversion involucrada de tipo condicionado (aprox. 76%), la cuarta parte restante
corresponde a la inversion sinérgica (24%), ésta uUltima representa una parte de poca
significancia en comparacion al primero. A modo de sugerencia, se puede sefialar que el
sector Vivienda debe preocuparse por aquellos fondos condicionados, para que no haya
problemas en el futuro, y lograr compatibilizarlos o buscar alternativas dada la vinculacién
de estos recursos con Infraestructura vial.

2! LLos datos de inversién plblica de este sector son en su mayoria de alcance comunal (Vivienda Social
Dinamica sin Deuda, Condominios Sociales y Pavimentos Participativos), sélo la informacién de Parques
Metropolitanos contiene las areas precisas, ademas que su alcance es intraregional a diferencia de los
anteriores, por lo tanto s6lo se considera estos proyectos para la comparacion intersectorial de Vivienda.
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Grafico N° 52. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Vivienda.
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Fuente: Elaboracién Propia.

El Grafico N° 52 refleja los porcentajes para los dos sectores que involucran
proyectos en areas contiguas con los del sector Vivienda. El analisis anterior ya dio cuenta
de las apreciables brechas de la vinculaciéon de recursos tienen los respectivos sectores,
Infraestructura vial con tres cuartas partes y Medio Ambiente con el resto, s6lo cabe decir,
que esta fuerte concentracion de los fondos vinculados (de los sectores ya sefialados), se
explica por las acciones de inversion de este sector en &areas urbanas, donde también
Infraestructura vial tiene inversidn (autopistas urbanas concesionadas).

Respecto de la distribucion espacial que presenta este sector para la RMS, se
observa una concentracion en el norte del Gran Santiago de los proyectos que involucran
recursos de las prioridades sectoriales, se tiene asi que la inversion de tipo condicionada es
una via ubicada entre Recoleta y Providencia (Proyecto El Salto - Kennedy), y por otra
parte esta la inversion de tipo sinérgica que corresponde al Cerro Renca (donde esta el Plan
Verde de CONAMA).
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V1.2.10.- Infraestructura

Tabla N° 53. Distribucion de la compatibilidad intersectorial de la inversion publica
regional, caso del sector Infraestructura.
Inversién Publica de Proyectos

Prioridad Sectorial | Total en Ejecucion % Planeado % Sectores
320.943.483| 49,81 1.186.541 3,16 | Educacion
2.215.455 0,34 3.221.576 8,57 | Turismo
- 0,00 3.045.476 8,11 | Silvicola
Condicionadas 358.856.747 - 0,00 | 28.244.216 75,17 | Vivienda
38.050.998 5,91 - 0,00 | Economia
218.222.382 33,87 - 0,00 | Infraestructura
64.202.978 9,96 - 0,00 | Transporte
- 0,00 25.425 0,07 | Salud
Sinérgicas 322.352.680 - 0,00 1.850.898 4,93 | Silvoagropecuario
Total 681.865.963 | 644.291.831| 100,00| 37.574.131| 100,00

Fuente: Elaboracién Propia.

Gréafico N° 53. Porcentaje segun prioridad sectorial, sector Infraestructura.
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Fuente: Elaboracién Propia.

En la Tabla N° 53 se puede apreciar los montos de inversion de la compatibilidad de
proyectos del sector Infraestructura con todos los demaés sectores (es el que presenta mayor
cantidad de sectores con los que tiene proyectos de inversion involucrados). Como primera
observacion se puede decir que Infraestructura involucra a los tres tipos de prioridades
sectoriales y que cubre los dos ambitos temporales.

Respecto del analisis sobre la relacion de los montos con los sectores, se aprecia en
la inversion de los proyectos sinérgicos, que hay tres sectores para el horizonte de tiempo
en ejecucion y otros dos para el planeado, para el primer caso del ambito temporal, el que
mas destaca es Infraestructura (se da el caso de compartir fondos con el mismo sector
porque hay proyectos de distinta naturaleza que se superponen, el caso es el de los
colectores de aguas lluvias con autopistas urbanas), luego le sigue Transporte y finalmente
se encuentra a Economia. Por el lado de los planeados esta el sector Salud y
Silvoagropecuario, que a diferencia del anterior, estos representan montos bajos. Para la
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inversion de tipo condicionado estan: Educacion y Turismo (ambos contemplan inversion
de proyectos en ejecucion y planeados), los demas son Silvicultura y Vivienda, con una alta
vinculacion de recursos con este Ultimo en el &mbito planeado. El sector Medio Ambiente
es el Unico que es de prioridad sectorial contrapuesta y sélo participa para el horizonte de
inversion en ejecucion.

En el Grafico N° 53, se aprecia la distribucion de las prioridades intersectoriales con
el sector Infraestructura, en el cual se observa una leve concentracion de la inversion de
proyectos involucrados de tipo condicionado con un 52,6%, luego siguen los fondos de
proyectos sinérgicos con 47,3% (si bien es menor al condicionado, no deja de ser
significativo), y en tercer lugar estan proyectos de categoria “contrapuesto”, el cual es de
muy baja representatividad con el 0,1%. En términos generales se puede decir que el sector
puede presentar algunas dificultades con algunos sectores, ya que mas de la mitad de los
recursos pueden representar una competencia o una relativa compatibilidad, se debe
destacar también que los montos involucrados del sector Infraestructura, son mucho
mayores que el de los demas sectores analizados (ver Tabla N° 53), esto es importante a la
hora de comparar con los demas, es necesario mejorar o tener mas contactos con los
sectores involucrados (respecto de la inversion condicionada y contrapuesta) esto podria
generar una mejor gestion de los recursos pensando en la eficiencia del uso de la inversion
en la Region Metropolitana de Santiago.

Gréafico N° 54. Porcentaje de la distribucion de compatibilidades, sector Infraestructura.
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Fuente: Elaboracién Propia.

El siguiente analisis pretende complementar al anterior, considerando la distribucion
y ubicacion de la inversion involucrada, segun si son proyectos en ejecucion o planeados.
En el Grafico N° 54 se representa visualmente en porcentaje, los montos que aparecen en la
Tabla N° 53. En cuanto a los proyectos involucrados contrapuestos, solo estd la
interrelacién con Medio Ambiente (0,1%) para el &mbito en ejecucion, la cual es muy baja
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y no tiene mayor incidencia en términos globales, esto se da por los proyectos de carreteras
interurbanas con la Estrategia de la Biodiversidad (sector El Roble y Altos de Cantillana).
Respecto de los proyectos condicionados, se observa dos concentraciones: para el ambito
en ejecucion por parte de Educacion con la mitad de los fondos (49,8%) y en el planeado a
Vivienda con mas del 75% (con proyectos de Parques Metropolitanos); otros sectores que
tienen fondos de proyectos involucrados son Silvicola y Turismo que en conjunto suman
poco mas del 16%, particularmente en areas rurales de la provincia de Melipilla. El caso
que presenta los proyectos de la prioridad sectorial sinérgica es distinto al anterior, en
cuanto a las altas concentraciones focalizadas con otro sector en particular, en este caso se
presenta una mayor diversificacion con valores mas homogeneos, se tiene entonces a
Infraestructura (consigo mismo ya que se superponen proyectos) con el 33%, Transporte en
el Gran Santiago con un 10%, el ultimo de los sectores en el &mbito en ejecucion es
Economia con casi el 6% (relacion con inversion de PYMES). Para el ambito planeado se
encuentran Silvoagropecuario y Salud con valores muy bajos (en conjunto representan el
5%).

En cuanto a la distribucién espacial para la RMS, el analisis abarca en primer lugar
a la inversion de proyectos en ejecucion. Para aquellos que son de tipo sinérgicos
(Economia, Infraestructura y Transporte), hay una concentracion en el Gran Santiago. Para
aquellos proyectos condicionados (Educacion), su patron espacial es idéntico al anterior.
Finalmente para los fondos de proyectos contrapuestos, se concentra en las comunas de Til-
Til, Melipilla e Isla de Maipo.

Respecto de la distribucion espacial para la inversion de proyectos planeados, se
tiene para los proyectos sinérgicos (Salud y Silvoagropecuario) una dispersién en varias
zonas, las que corresponden a las comunas de: Puente Alto, Calera de Tango, Talagante,
Paine, Lampa y Melipilla. Para la inversion de los proyectos involucrados condicionados
(Educacion, Turismo, Silvicultura y Vivienda) existe una dispersion, ubicandose en las
comunas de: Alhué, Talagante, Melipilla, Lo Barnechea, Recoleta, Cerro Navia y
Cuaracavi.
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VIIl.- CRITICAS

Como todo trabajo de investigacion, siempre esta la posibilidad de que se presenten
ciertas dificultades y obstaculos, por esta razon, el investigador debe tratar de superarlos
cambiando o replanteando alguna de sus partes, como sus métodos, problematicas,
objetivos (esto es puede abarcar la totalidad de cada uno de estos items, como también sé6lo
una parte de ellos).

Este trabajo no estuvo exento de las complicaciones ya mencionadas. Al principio,
cuando se comienza a dar los primeros lineamientos, éste debia abarcar proyectos que
estuvieran plasmados en la cartografia de los planes sectoriales para la Region
Metropolitana de Santiago, sin embargo, dada la distinta vision que tienen todos los
sectores, habfa cartas que no tenfan proyectos?’. A partir de esa dificultad surgi6 la idea de
“asociar” proyectos a las cartas segun en el caso que fuese necesario. La primera critica (de
caracter metodoldgico), va por el lado de que en las cartas que no aparecian proyectos,
hubo que considerar areas (como ambitos de accion) que no necesariamente contemplan la
totalidad de categorias que aparecen en cada una de las cartas.

La informacion recopilada es el punto central de la segunda critica (fuentes de
informacidn), ésta puede tener una multiplicidad de aristas, sin embargo, aca se dan a
conocer aquellas de trascendencia para el trabajo. Tenemos: a) Fuentes de informacion: Si
bien el investigador acudié a todas las fuentes de aquellos actores que manejaban la
informacion de cada sector, siempre existe el margen de error respecto de que pueda existir
mas informacion y que por razones de confidencialidad o de tiempo, no se pudo obtener. b)
Carécter dinamico de la informacion: A diferencia de otros estudios, donde el investigador
maneja datos de caracter estatico, este estudio presenta la dificultad de tener como objeto
de estudio una variable dinamica: “el dinero”. Esto es asi, porque se ha adoptado
mecanismos econdmicos para que el dinero tenga mayor o menor valor en el mercado, lo
cual se puede ver a través de ciertos indicadores (como el Indice de Precios al
Consumidor)?. Si bien este problema se puede resolver dejando toda la informacién a un
afio base, para este estudio los datos que corresponden a los proyectos en ejecucion se
calcularon a Diciembre del 2003, mientras que los datos de los proyectos planeados se
calcularon a Diciembre del 2004.

La tercera critica que se puede identificar en esta investigacién, corresponde a la
forma de analizar la compatibilidad intersectorial de la inversion pablica con la matriz de
usos (caracter metodoldgico). Si bien, las técnicas utilizadas estan realizadas de forma
l6gica y coherente, no necesariamente es la mas 6ptima®’. Por ejemplo, si comparamos
proyectos que tiene un enfoque de plan o programa de un lugar, con otro que corresponde a
infraestructura fisica: ¢se puede analizar con métodos de caracter espacial?, esta respuesta
podria ser contestada si se conoce la dimensién de las areas que va a afectar; sin embargo

%2 En los “pasos metodolégicos” se detalla el caso de cada carta.

2% Estos factores que inciden en la variacion del dinero son varios, aca no se mencionan ya que la idea es s6lo
dar a conocer el caracter dindmico de la variable en cuestion.

4 En el caso que se desee saber sobre las debilidades en términos especificos de esta matriz, el “Anexo A”
contiene varios detalles y con distintos puntos de vista, dados por los mismos integrantes del proceso.
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se puede plantear otra duda: ¢existe una forma “a-dimensional” para manejar los datos de
manera optima? La respuesta parece dificil, pero al menos en el caso de la inversion (dato
a-dimensional), es posible adaptarla a técnicas de analisis con alcance territorial (como la
disparidades de areas por ejemplo). Respecto de la matriz de compatibilidad de uso, el tema
se complejiza en la medida que se analiza caso a caso (por diferencias de los distintos
actores que intervienen en el territorio al ver en conjunto la realidad), ademas, es necesario
una capacitacion o asesoramiento de algun experto para cada uno de los temas. La forma en
qgue OTAS resolvié esto fue a través de talleres participativos tal como ya se mencioné en
la metodologia.

El anélisis y la interpretacion de los datos es otro punto a considerar en cualquier
trabajo de investigacion, ya que la forma de cdmo se manejan y se presentan estos (los
datos), incidira en la opinién publica de las personas que vean o lean el trabajo (caracter
analitico). Los resultados son parte de la cuarta y Gltima critica que el investigador de este
trabajo da a conocer. A primera vista, los resultados no parecen tener mayores dificultades
de lectura ya que trata los datos de una forma muy simple: con “estadistica descriptiva”, y
esto es porque el enfoque desde un principio en esta investigacion era dar a conocer en su
globalidad cémo los distintos sectores invierten en la Region, con qué montos y ver si
existe alguna relacion con éreas que tengan algun tipo de prioridad. La segunda lectura que
debe hacerse, sometiendo rigurosamente el analisis, parte nuevamente de lo que aparece en
las cartas de los planes sectoriales, los que sefialan categorias de “actual” y “planeado”, sin
distinguir en ésta Ultima, aquellos elementos que tienen inversion mas de un afio (no
distingue aquellos proyectos con “arrastre” de inversion). Esta es una debilidad temporal de
las cartas de aquellos planes sectoriales que tienen de forma explicita en sus categorias
“proyectos”. De esta forma, el andlisis se presenta en términos del monto total asociado al
proyecto, la diferencia que se hace es que si es en ejecucion o planeado, pero no hace
mayor diferencia a través de una serie de afos.
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IX.- CONCLUSIONES

Desde un punto de vista espacial, en cuanto a la distribucion y focalizacion de la
inversion, el Gran Santiago puede ser representada como un area ganadora, ya que casi
todos los sectores (a excepcion de los sectores Mineria y Silvicultura, dado su caracter
rural), concentran la mayor cantidad de sus recursos en esta zona, debido a la demanda que
existe.

Si bien los sectores del &ambito “Ciudad y Territorio” (Medio Ambiente, Transporte,
Vivienda e Infraestructura) son los que mas recursos financieros de inversion pablica tienen
en la Regién Metropolitana de Santiago, hay que considerar que una parte importante de
estos fondos son de tipo concesionados (mecanismo a través del cual existe inversion
privada) los que representan mas de las tres cuartas partes del total.

Los fondos de decision regional representan la mayoria en seis de los once sectores
analizados (Salud, Educacion, Mineria, Silvicultura, Turismo y Ambiental), de lo que se
interpreta que estos estan en vias de “descentralizar” sus inversiones a través mecanismos
que se hacen en conjunto con el GORE-RMS. La situacién para el resto de los sectores
respecto de la mayoria de su fuente de financiamiento, varia entre fondos sectoriales
(Economia, Silvoagropecuario, Transporte y Vivienda) y concesionados (Infraestructura).
Los sectores del &mbito social: Salud y Educacién, son los que méas perciben en cuanto a
inversion de decisién regional, esto se explica por la prioridad que estos poseen en el
contexto politico de la Region.

En términos globales, respecto de la compatibilidad intersectorial, se concluye que
todavia hay sectores que no compatibilizan sus proyectos con los de otros, por otra parte
existen casos en que si han logrado cierta sinergia con los demas (Salud, Silvoagropecuario,
Medio Ambiente y Transporte). En aquellos sectores donde no se ha logrado compatibilizar
sus proyectos con los demas, es necesario que se presenten mecanismos de control o
instancias de dialogo, ya que en el futuro esto puede llegar a significar la pérdida de
recursos de un sector (que suele ser el mas débil en términos de prioridades politicas).

Respecto del &mbito temporal para la compatibilidad intersectorial, se tiene que para
el ambito de inversion en ejecucion (al afo 2004), la mayoria de los sectores tienen un
mayor grado de compatibilidad entre si, pero con leves diferencias, lo cual implica ver la
situacion detallada caso a caso. El otro horizonte de proyectos de inversion publica
analizado (el planeado), presenta diferencias con el anterior, porque hay mayoria de los
fondos condicionados (en la seis de los once de los sectores analizados). Este ambito
temporal (planeado) resulta interesante de observar ya que se estd a tiempo de tomar
medidas para revertir situaciones que puedan provocar conflicto de intereses en el futuro.

Finalmente, es importante tener en cuenta que la situacion de la inversion publica
regional todavia tiene deficiencias: brechas territoriales, incompatibilidades para los
proyectos de inversién de distintos sectores, peso politico importante para algunos,
liberalizacion del mercado por concesiones que eventualmente pueda implantarse pasando a
Ilevar a otros sectores o grupos sociales, etc. Todas éstas situaciones 0 escenarios que se
estan desarrollando, deben ser consideradas como un desafio a superar para mejorar en
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conjunto las condiciones de vida en la Region.
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XI1.1. ANEXOS “A”. REVISION CRITICA A LA METODOLOGIA DE LA
MATRIZ DE COMPATIBILIDADES

Este cuerpo se desarrolla en tres partes: a) La primera consiste en las criticas mas
generales e importantes de todos los miembros del Comité Técnico del proyecto OTAS en
las reuniones realizadas. b) La segunda consiste, en la recopilacién hecha por la contraparte
de la Universidad de Chile integrada por su equipo técnico. ¢) Las realizadas por el autor de
este trabajo, tanto de las sesiones asistidas, como de su propia reflexién apoyada en lecturas
de bibliografia, con conocimiento basico de estos.

a) De los Miembros del Comité Técnico del Proyecto OTAS

— No hubo claridad suficiente entre algunos de los participantes respecto de las categorias
en cuestion.

— Se pierde coherencia a través de la secuencia de la reunidén, sobre usos asignados con
otros de similares de forma opuesta.

— Critica a las categorias y cartografia del componente “Riesgo Sismico”, hay que
considerar otros factores como por ejemplo: suelo fundacién, porcentaje de arcilla,
material de construccion, etc.

— Se critica que las tipologias de riesgo no son usos, y por lo tanto no se pueden comparar
con las demas.

— Debe quedar claro que la incompatibilidad no es sélo de usos y actividades sino que de
las politicas de cada una. Por ejemplo puede haber politicas urbanas de expansion que
se contraponen con politicas de conservacion.

— Debe quedar en claro que las areas urbanas ya “excluyen” a otras actividades y usos; y
las de “extension urbana” estan en proceso de expansion.

— Se explica la categorizacion hecha por CONAF-RMS sobre “Riesgo de Incendio
Forestal”, su alcance va en el sentido de que si sus actividades son de tipo econémico o
urbano (sobreponiéndose o adyacente), se presenta una alta vulnerabilidad a las areas
forestales: “> Cantidad de gente” = “> vulnerabilidad”.

“< Cantidad de gente” = “< vulnerabilidad”.

— Se critica que no se haya profundizado sobre el tema de la normativa. El caso particular
gue se presenta es con las areas de expansion urbana, ya que como se rigen por los
Planes Reguladores Intercomunales (PRI) o Planes Reguladores Comunales (PRC), no
hay espacio para la discusion y el ejercicio de la matriz no sirve.

— Se critica sobre la resolucion del mapa, existiendo dos aristas: i) la superposicion de
varios temas hace que la identificacion de la categorizacion de la matriz se complejice
demasiado. Una solucién seria priorizar el caso de la incompatibilidad y desde alli
resolver hacia las otras categorias. ii) caso similar al anterior, si ademas consideramos
superponer el tema “uso del territorio” con el fin de saber cual es la situacion actual en
cuanto a la ocupacion del territorio, para comparar con los resultados de la matriz de
compatibilidades.
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b) Del Equipo Técnico de la Universidad de Chile
Procedimiento de Integracion Planes Sectoriales Regionales 2003.
Observaciones/Consultas/Comentarios a la cartografia de los Planes Sectoriales:

— ¢Por qué no se considera al Gran Santiago en el Plan Sectorial Ambiental?
— ¢Por que el sector Agricultura puede tener relevancia en el componente ambiental?

Indicaciones a relaciones de uso y actividades en la matriz de compatibilidad donde no
queda claro el alcance de la superposicion de intereses territoriales:

— EI fomento de la Agroindustria podria ser de compatibilidad relativa con Parques
Metropolitanos.

— Las éareas de reservas mineras (subsuelo) en relacion a superficies de prioridad
agropecuaria pueden ser de compatibilidad plena o relativa bajo con el argumento de
que el uso agropecuario no sella la superficie.

— Las éreas de actividad minera (faenas mineras activas y planeadas) también pueden
tener compatibilidad plena en aquellas areas donde se fomenta la industria
manufacturera.

— La accesibilidad o conectividad dada por la construccion de nuevos o mejoramiento de
los existentes pueden también tener compatibilidad relativa (condiciones) cuando se
intervienen areas de prioridad ambiental.

— Aerddromo y potencial forestal: ;amarillo o incompatibles?

— Habitacional y potencial forestal: ¢Es posible la interaccion entre estos usos? Sélo en el
sector rural y hay complementariedad relativa.

— Habitacional y potencial forestal: ;Bosque Nativo? Eventualmente no aplica. Donde
hay vivienda, no aplica.

— Habitacional y PYMEs: ¢ Qué tipo de PYMESs?

— Mineria: interés en definir una extensa area de compatibilidad donde combine el
fomento y la explotacién de los Recursos Naturales (RRNN) y la proteccion de los
acuiferos.

— Relacidn entre industria y aeropuerto Arturo Merino Benitez: parcialmente compatible.

— Relacion entre PYMEs y aerdédromos: parcialmente compatible.

— Relacidn entre parques y agroindustria: parcialmente compatible.

— Relacion entre agroindustria y prioridad ambiental agropecuaria: pueden ser
compatibles.

— La fusion de las categorias agroproductivas no permite hacer una evaluacion mas
flexible en la matriz.

— No esté clara la relacion entre relaves mineros y sector agropecuario productivo.

— Relaves mineros y Agroindustria pueden coexistir.

— Se puede complementar la mineria con la actividad agropecuaria productiva, ambos
contaminan.

— EIl efecto de la mineria sobre el medioambiente regional es mucho menor que el de
otros sectores. El analisis del riesgo sismico en relacion con los usos y actividades en el
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territorio es mas realista si se emplea en la superposicion la carta de respuesta sismica
de los suelos de fundacion. La carta de riesgo sismico de OTAS, escala 1:250.000,
presenta una imagen muy generalizada de este evento de origen natural.

— Se deberia generar una politica diferenciada de Ordenamiento Territorial (OT) para el
sector rural.

— Laactividad minera se puede asociar con la educacion.

— Infraestructura puede considerar elementos ambientales (relacién con prioridad
ambiental agropecuaria puede ser amarilla).

— Incluir redes y fuentes de generacion de energia.

— Las zonas definidas como riesgo de incendio forestal en el plan de Silvicultura se
pueden entender como areas de uso forestal y bosques.

— Las areas de reserva minera y la actividad agropecuaria productiva pueden coexistir.

— Las areas de restriccién de nuevos permisos de explotacion de agua subterranea en
relacion a los diversos usos y actividades planteadas en la matriz, con especial atencion
con el uso habitacional mixto, plantas de transferencia, embalse de relave, amerita una
discusion interna con los especialistas de este tema dentro del SEREMI MOP.

— Revisar con CONAF-RMS la relacion de complementariedad o sinergia que pudiera
existir o no entre la categoria de Prioridad Forestal (fiscalizacion de la legislacién
forestal) y las areas de Proteccion Prioritaria definida por CONAMA.

c) Del Autor de esta Investigacion

Tal como se menciono dentro del capitulo 111, esta matriz ya se utilizé en Chile. Una
primera critica seria respecto de la “validez” que tiene un método para areas de
caracteristicas distintas (en ubicacion, caracteristicas fisicas, entorno macroeconémico,
cantidad de unidades homogéneas). Esto apunta basicamente a que el modelo es mas facil
de aplicar en areas con menos unidades ya que es mas simple (porque en una matriz tiene
un analisis doble: desde las filas, y desde las columnas), y viceversa, a mayor cantidad de
variables se torna mas complejo. Dado el Gltimo caso el uso de ésta, se vuelve lento y
dificil en su analisis.

Segundo; compleja forma de analisis de los factores, temas o variables con las que
se estan trabajando ya que se mezclan “usos” con “actividades”, se recomienda necesario
para el futuro ver la posibilidad de aplicar cada uno de estos por separado por matriz y
luego comparar en un 2° paso.

Tercero; no hay claridad con la variable “tiempo” (la cual es muy importante, sobre
todo si se quiere hacer gestion), ya que en algunas cartas no queda claro si los usos o
actividades son “actuales” o “planeados”. Tal vez si se pudiera hacer el paso del parrafo
anterior esto se pudiera mejorar, por ejemplo: matriz 1 “actual”, matriz 2 “planeado”.
Respecto de este punto, el autor de esta investigacion lo solucioné adaptando la matriz
segun si es inversion de los proyectos en ejecucion o planeados.

Cuarto; identificacion oportuna y similar para todas aquellas categorias de un

mismo sector (se podria anular o dejar como “no aplica”). Por ejemplo en las categorias del
tema “Ambiental”, cuando se revisa la compatibilidad de usos de su misma variable se deja
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“no aplica”, sin embargo en las categorias de otros planes sectoriales no se considera esta
forma al momento de definir el grado de compatibilidad.

Quinto; se recomienda ampliar el nimero de categorias para esta matriz de
compatibilidad. Las tres que existen (mas un cuatro que es “no aplica”), pueden deberse a
que se asimila a un semaforo (por el mapa que se quiere conseguir como resultado), no
obstante se reconoce otros elementos, que por momentos, también desarroll6 dudas a los
integrantes del comité técnico del Proyecto OTAS.

Sexto; como secuencia de idea del parrafo anterior, en este punto se propone las
siguientes categorias para la “Matriz de Compatibilidades Ampliado” (se modifican parte
de los existentes y se anexan los nuevos). A manera de seguir con la intencion de ésta, se
presentan ademas los elementos nemotécnicos referidos a estos (colores). La tabla que
sigue es la propuesta.

Tabla N° 54. Propuesta Matriz de Compatibilidades Ampliado.
CODIGO|COLOR|DESCRIPCIGH

Sinergia v Complementariedad de log uzos del territorio, e potencian =i coexisten.
Compatibilidad Plena de los usos del territorio, nula conflictividad de intereses.
Compatibilidad Relstiva de usos del territario, pueden coexistiv en ciertas condiciones.
Competitividad por 1oz uzos del territorio, media v baja conflictividad de intereses.
Incompatibilidad de usos del territorio,

] Mo Aplica.

Fuente: Elaborado por el Autor.

2
3
4
]

El autor de esta investigacion no aplicd su propuesta en el trabajo debido a que
requiere de conocimientos de mayor especificidad en ambito de economia, ya que se debe
manejar indicadores que sustenten el uso de esta “matriz ampliada”.

X1.2. ANEXOS “B”. ACTIVIDADES RELEVANTES DESARROLLADAS EN LA
PRACTICA PROFESIONAL

Este cuerpo pretende destacar todas aquellas actividades mas importantes de la
practica profesional realizada en el GORE-RMS (afio 2004), todas aquellas que formaron
parte del proceso para poder realizar en forma “eficaz” la investigacion de la “Valorizacién
de los Planes Sectoriales en la Region Metropolitana de Santiago”, también hay otro tipo de
actividades (las indirectas), las cuales sirvieron como experiencia personal del autor. Se
divide en meses y su vez en dias, los puntos forman parte de las actividades relevantes por
secuencia cronoldgica.

a) Mayo

Lunes 24
e Comienza Practica en el GORE-RMS.
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Martes 25
e Asistencia en 1° reunion del Comité Técnico del Proyecto OTAS (Planes Sectoriales)
en el GORE-RMS.

Miércoles 26
e Entrega 1° version de Anteproyecto de Practica en el GORE-RMS.

Viernes 28
e Entrega 1° version de Anteproyecto de Practica en la Universidad de Chile.

b) Junio

Martes 1°
e Entrega 2° version de Anteproyecto de Practica en el GORE-RMS.

Miércoles 2
e Entrega 1° Informe del Servidor de Mapas del Proyecto OTAS en el GORE-RMS.

Jueves 3
e Asistencia en 2° reunion del Comité Técnico del Proyecto OTAS (Planes Sectoriales)
en el GORE-RMS.

Martes 8

e Asistencia en 1° reunién del Anteprograma Regional de Inversiones (ARI) con
participacion de SEREMIs, SERPLAC-RMS y GORE-RMS.

e Exposicion del Tema “Servidor de Mapas” y entrega de documentos a la contraparte
técnica, consultora SIIGSA.

Miércoles 9

e Entrega de la Gltima version (corregida) de Anteproyecto de Practica en la Direccion de
escuela de la Universidad de Chile.

e Asistencia en 2° reunion del Anteprograma Regional de Inversiones (ARI) con
participacion de SEREMIs, SERPLAC-RMS y GORE-RMS.

Jueves 10
e Asistencia en 3° reunién del Anteprograma Regional de Inversiones (ARI) con
participacion de SEREMIs, SERPLAC-RMS y GORE-RMS.

Viernes 11
e Entrega 2° Informe del Servidor de Mapas del Proyecto OTAS a la contraparte técnica,
consultora SIIGSA.

Lunes 14

e Asistencia en 3° reunion del Comité Técnico del Proyecto OTAS (Planes Sectoriales)
en el GORE-RMS.
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Miércoles 16
e Entrega 3° Informe del Servidor de Mapas del Proyecto OTAS en el GORE-RMS.
e Entrega 1° version del Proyecto de Practica Profesional en el GORE-RMS.

Jueves 17

e Asistencia en reunion del Plan Regional de Desarrollo Urbano (PRDU) con
participacion de Intendencia, SEREMIs, SERPLAC-RMS y GORE-RMS; realizada en
la Intendencia.

Lunes 21

e Asistencia en reunién del Programa de Mejoramiento de Gestion (PMG): Gestidn
Territorial Integrada (GTI) con participacion de Intendencia, SEREMIs, SERPLAC-
RMS y GORE-RMS; realizada en la Intendencia.

Jueves 24

e Asistencia en 1° reunion con SEREMI MOP en Inversién Pablica regional para Plan
Sectorial “Infraestructura”, Proyecto OTAS.

e Asistencia en 1° reunion con SEREMI EDUCACION en Inversion Publica regional
para Plan Sectorial “Educacion”, Proyecto OTAS.

Miércoles 30

e Asistencia en 2° reunion del Programa de Mejoramiento de Gestion (PMG): Gestidn
Territorial Integrada (GTI) con participacion de Intendencia, SEREMIs, SERPLAC-
RMS y GORE-RMS; realizada en el GORE-RMS.

¢) Julio

Jueves 1°
e Asistencia en 1° reunion con CONAF-RMS en Inversion Publica regional para Plan
Sectorial “Silvicola”, Proyecto OTAS.

Viernes 2
e Asistencia en 2° reunion con SEREMI MOP (equipo técnico) en Inversion Puablica
regional para Plan Sectorial “Infraestructura”, Proyecto OTAS.

Lunes 5
e Asistencia en 1° reunién con SERPLAC-RMS (Depto. Anélisis de la Gestion) en
Inversion Publica regional para Plan Sectorial Proyecto OTAS.

Martes 6
e Asistencia en 1° reunion con SEREMI-TRANSPORTE en Inversion Pablica regional
para Plan Sectorial “Transporte”, Proyecto OTAS.

Miércoles 7

e Asistencia en 2° reunioén con SERPLAC-RMS, guias de contactos en Inversion Pablica
regional para Planes Sectoriales, Proyecto OTAS.
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Jueves 8

e Asistencia en 4° reunion del Comité Técnico del Proyecto OTAS (Planes Sectoriales)
en el GORE-RMS.

Viernes 9
e Asistencia en 1° reunion con CONAMA-RMS en Inversion Publica regional para Plan
Sectorial “Ambiental”, Proyecto OTAS.

Jueves 22

e Asistencia en 2° reunion con SERPLAC-RMS (Depto. Analisis de la Gestion) en
Inversion Publica regional para Plan Sectorial Proyecto OTAS.

Miércoles 28
e Asistencia en 3° reunién con SERPLAC-RMS (Depto. Anélisis de la Gestion) en
Inversion Publica regional para Plan Sectorial Proyecto OTAS.

d) Agosto

Miércoles 4
e Asistencia en 2° reunion con CONAMA-RMS en Inversion Publica regional para Plan
Sectorial “Ambiental”, Proyecto OTAS.

Lunes 9

e Asistencia en 1° reunion con CORFO-RMS en Inversion Publica regional para Plan
Sectorial “Economia”, Proyecto OTAS.

e Asistencia en 1° reunion con CONASET en Inversion Puablica regional para Plan
Sectorial “Transporte”, Proyecto OTAS.

e Asistencia en 1° reunién con SEREMI VIVIENDA en Inversion Publica regional para
Plan Sectorial “Vivienda”, Proyecto OTAS.

Miércoles 11

e Asistencia en 3° reunion del Programa de Mejoramiento de Gestion (PMG) “Social”:
Gestion Territorial Integrada (GTI) con participacion de Intendencia, SEREMIs,
SERPLAC-RMS y GORE-RMS; realizada en el GORE-RMS.

Jueves 12

e Asistencia en 4° reunion del Programa de Mejoramiento de Gestion (PMG) “Ciudad y
Territorio”: Gestion Territorial Integrada (GTI) con participacion de Intendencia,
SEREMIs, SERPLAC-RMS y GORE-RMS; realizada en el GORE-RMS.

e Asistencia en 5° reunion del Programa de Mejoramiento de Gestion (PMG) “Fomento
Productivo”: Gestion Territorial Integrada (GTI) con participacion de Intendencia,
SEREMIs, SERPLAC-RMS y GORE-RMS; realizada en el GORE-RMS.

Jueves 19

e Asistencia en 4° reunion con SERPLAC-RMS (Depto. Analisis de la Gestion) en
Inversion Publica regional para Plan Sectorial Proyecto OTAS.
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Viernes 20
e Asistencia en 2° reunién con SEREMI VIVIENDA en Inversion Publica regional para
Plan Sectorial “Transporte”, Proyecto OTAS.

Lunes 23
e Asistencia en 5° reunion del Comité Técnico del Proyecto OTAS (Planes Sectoriales)
en el GORE-RMS.

Viernes 27
e Asistencia en 6° reunion del Comité Técnico del Proyecto OTAS (Planes Sectoriales)
en el GORE-RMS.

Lunes 30
e Asistencia en 1° reunion con Oficina Regional de Turismo en Inversion Publica
regional para Plan Sectorial “Turismo”, Proyecto OTAS.

e) Septiembre

Miércoles 1

e Asistencia en 1° reunion con Metro - Santiago en Inversion Pablica regional para Plan
Sectorial “Transporte”, Proyecto OTAS.

e Asistencia en 3° reunion con SEREMI MOP (equipo técnico) en Inversion Pablica
regional para Plan Sectorial “Infraestructura”, Proyecto OTAS.

Jueves 2
e Asistencia en 3° reunién con SEREMI VIVIENDA en Inversion Publica regional para
Plan Sectorial “Vivienda”, Proyecto OTAS.

Martes 7
e Asistencia en 4° reunion con SEREMI MOP (equipo técnico) en Inversion Pablica
regional para Plan Sectorial “Infraestructura”, Proyecto OTAS.

Martes 21
e Contacto con Concesiones de MOP en Inversion Publica regional para Plan Sectorial
“Infraestructura”, Proyecto OTAS.

f) Octubre

Miércoles 20
e Asistencia en 1° reunion con SEREMI SALUD en Inversion Pablica regional para Plan
Sectorial “Salud”, Proyecto OTAS.

Lunes 25

e 2° Contacto con Concesiones de MOP en Inversién Publica regional para Plan Sectorial
“Infraestructura”, Proyecto OTAS.
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Tabla N° 55. Matriz de Avance al 1° de Julio, en recopilacion de informacion por sector.

ITEM| A B C D E F G H
SECTOR
INFRAESTUCTURA Ok | ok | oK
ECONOMIA Ok
SILVICOLA ok | ok | oK
RESIDUOS SOLIDOS Ok - - Ok
SILVOAGROPECUARIO | OK | OK
EDUCACION ok | ok | ok
AMBIENTAL ok | oK
TURISMO Ok
VIVIENDA oK | oK
SALUD Ok
MINERIA Ok
TRANSPORTE Ok

Fuente: Elaborado por el Autor.

Tabla N° 56. Matriz de Avance al 2 de Agosto, en recopilacion de informacidn por sector.

ITEM| A B C D E F G H
SECTOR
INFRAESTUCTURA Ok | ok | ok | 12
ECONOMIA Ok | oK 12 | 12
SILVICOLA ok | ok | ok | 12
RESIDUOS SOLIDOS Ok - - Ok
SILVOAGROPECUARIO| 0K | 0K = 0k
EDUCACION ok | ok | ok | 12 | 12
AMBIENTAL ok | ok | oK
TURISMO Ok | oK - 12 | 12
VIVIENDA ok | oK = 142
SALUD ok | oK - Ok | ok | oK | oK
MINERIA oK | oK - Ok
TRANSPORTE ok | ok | ok | 12

Fuente: Elaborado por el Autor.

Categorias:

A) Enviar correo - electrénico al sector que corresponda.

B) Conversacion telefonica con el encargado de inversion del sector.

C) Reunion con el encargado de inversion (o equipo técnico) del sector.

D) Recopilacion fisica de la informacion requerida.

E) Sistematizacion de la informacion.

F) Procesamiento de la informacion.

G) Producto cartogréafico espacializado y georreferenciado de la informacion en SIG.
H) Devolucion a cada sector de los productos cartograficos.
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Tabla N° 57. Matriz de Avance al 7 de Septiembre, en recopilacion de informacion por
sector.?

ITEM] A B C D E F G H
SECTOR
INFRAESTUCTURA Ok | oK | oK 142 142
ECONOMIA ok | ok | ok 142 142
SILVICOLA ok | ok | ok | ok | ok | ok | oK
*RESIDUOS SOLIDOS Ok - - ke - - -
SILVOAGROPECUARIO| oK | oK = ok | oK | ok | oK
EDUCACION ok | ok | ok | ok | ok | oK 142
AMBIENTAL ok | ok | oK 142 142
TURISMO oK | oK = 142 142
VIVIENDA ok | ok | ok | ok | ok | ok 142
SALUD oK | oK - ok | oK | ok 142
MINERIA oK | oK - ok | oK | oK | oK
TRANSPORTE ok | oK | ok 142 112

Fuente: Elaborado por el Autor.

Tabla 2N° 58. Matriz de Avance al 5 de Octubre, en recopilacion de informacion por
sector.”

ITEM| A B C D E F G H

SECTOR

INFRAESTUCTURA Ok | ok | ok | ok [ ok | oK | oK
ECONOMIA ok | ok [ ok | ok | ok | ok | oK
SILVICOLA ok | ok [ ok [ ok | ok | ok | oK
*RESIDUOS SOLIDOS Ok - - Ok - - -
SILVOAGROPECUARIO | OK | OK = ok | ok | ok | oK
EDUCACION ok | ok [ ok | ok | ok | ok | oK
AMBIENTAL Ok | ok [ ok | ok | ok | ok | oK
TURISMO ok | ok | ok | ok | ok | oK | oK
VIVIENDA Ok | ok | ok | ok | ok | oK | oK
SALUD Ok | oK - ok | ok | ok | oK
MINERIA Ok | oK - ok [ ok | ok | ok
TRANSPORTE ok | ok [ ok | ok | ok | ok | oK

Fuente: Elaborado por el Autor.

Categorias:

A) Enviar correo - electrénico al sector que corresponda.

B) Conversacion telefonica con el encargado de inversion del sector.

C) Reunion con el encargado de inversion (o equipo técnico) del sector.

D) Recopilacion fisica de la informacion requerida.

E) Sistematizacion de la informacion.

F) Procesamiento de la informacion.

G) Producto cartogréafico espacializado y georreferenciado de la informacion en SIG.
H) Devolucién a cada sector de los productos cartograficos.

% Respecto de la informacion facilitada por el Sector “Residuos Sélidos”, toda la inversion es de caracter
privado, SESMA solo es la unidad técnica que supervisa, por lo tanto la inversion en este sector no se
considerara en el trabajo ya que no abarca la inversion de tipo pablica.
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X1.3. ANEXOS “C”. ABREVIACIONES DE LAS SIGLAS UTILIZADAS EN EL
TRABAJO

ARI: Anteprograma Regional de Inversiones.

(Cddigo) BIP: Banco Integrado de Proyectos.

CONAF-RMS: Corporacion Nacional Forestal Region Metropolitana de Santiago.
CORFO-RMS: Corporacion de Fomento de la Produccion Region Metropolitana de
Santiago.

CONAMA: Comision Nacional del Medio Ambiente.

DA-RMS: Division Arquitectura Region Metropolitana de Santiago.
DOH-RMS: Direccién Obras Hidraulicas Regién Metropolitana de Santiago.
DS: Decreto Supremo.

DVN: Division Vialidad Nacional.

DV-RMS: Division Vialidad Region Metropolitana de Santiago.

(Ficha) EBI: Estadistica Bésica de Inversion.

EDR: Estrategia de Desarrollo Regional.

FNDR: Fondo Nacional de Desarrollo Regional.

GEF: Global Environment Found: Fondos para el Medio Ambiente Mundial.
GORE: Gobierno Regional.

GORE-RMS: Gobierno Regional Metropolitano de Santiago.

GTI: Gestion Territorial Integrada.

IDH: indice de Desarrollo Humano.

IRAL.: Inversién Regional de Asignacion Local.

ISAR: Inversion Sectorial de Asignacion Regional.

JEC: Jornada Escolar Completa.

MINAGRI: Ministerio de Agricultura.

MINEDUC: Ministerio de Educacion.

MINSAL: Ministerio de Salud.

MOP: Ministerio de Obras Publicas.

MOT: Marco Orientador del Ordenamiento Territorial.

OT: Ordenamiento Territorial.

OTAS: Proyecto: Bases para el Ordenamiento Territorial Ambientalmente Sustentable.
PMU: Programa de Mejoramiento Urbano.

PMG: Programa de Mejoramiento de Gestion.

PPDA: Plan de Prevencion y Descontaminacion Atmosférica.

PRC: Plan Regulador Comunal.

PRDU: Plan Regional de Desarrollo Urbano.

PRI: Plan Regulador Intercomunal.

PYMEs: Pequefias y Medianas Empresas.

RRNN: Recursos Naturales.

SAG-RMS: Servicio Agricola Ganadero Region Metropolitana de Santiago.
SEREMI: Secretaria Regional Ministerial.

SERNAGEOMIN: Servicio Nacional de Geologia y Mineria.

SERNATUR: Servicio Nacional de Turismo.
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e SERPLAC-RMS: Secretaria Regional de Planificacion y Coordinacion Region
Metropolitana de Santiago.

SESMA: Servicio de Salud Metropolitano del Ambiente.

SIG: Sistema de Informacion Geogréfica.

SIN: Sistema Nacional de Inversiones.

SUBDERE: Subsecretaria de Desarrollo Regional.

VSDSD: Vivienda Social Dinamica sin Deuda.

X1.4. ANEXOS “D”. CONTACTOS DE LOS SECTORES INVOLUCRADOS EN EL
DESARROLLO DE LA PRACTICA PROFESIONAL

Este cuerpo pretende destacar y a la vez agradecer a todas aquellas personas que,
colaborando con la entrega de informacion propia de cada sector, hizo posible la realizacion
de la Préactica Profesional realizada en el Gobierno Regional Metropolitano de Santiago
(GORE-RMS) para el Proyecto OTAS.

a) Ambito: Social.

e Sector Salud (SEREMI SALUD): Dr. Sergio Hormazabal y Sr. Carlos Soto.

e Sector Educacion (SEREMI EDUCACION): Sr. Luis Sierra Bosch y Sra. Fernanda
Hurtado.

b) Ambito: Economia y Produccion.

e Sector Economia (CORFO-RMS): Sra. Alicia Olivares.

Sector Mineria (SEREMI MINERIA): Sr. Patricio Oportus.

Sector Silvicola (CONAF-RMS): Sr. Mauricio Calderén y Sr. Jorge Quintanilla.
Sector Silvoagropecuario (SEREMI AGRICULTURA): Sr. Galvarino Castillo.
Sector Turismo (Oficina Regional de Turismo): Sr. Gabriel Gutiérrez.

¢) Ambito: Ciudad e Infraestructura.

Sector Ambiental (CONAMA-RMS): Sr. Mauricio Lorca y Sr. Claudio Salas.

Sector Transporte (SEREMI TRANSPORTE): Sra. Patricia Vidal.

Sector Transporte (CONASET): Sr. César Garrido.

Sector Transporte (RED METRO): Sr. Roland Zamora y Sr. Francisco Cancino.

Sector Vivienda (SEREMI VIVIENDA): Sr. Erich Krohmer y Sra. Gladys Aguilera.

Sector Infraestructura (SEREMI OBRAS PUBLICAS): Sr. Alberto Calatroni, Sr.

Roberto Barrera, Sr. Gianpaolo Darigo, Sra. Gloria Hidalgo y Sra. Ximena Ramirez.

e Sector Infraestructura (Concesiones de MOP): Sr. Roberto Salinas y Sra. Alicia
Martinez.
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IX.5. ANEXOS “E”. FICHAS TECNICAS PARA LAS CARTAS DE INVERSION
PUBLICA
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FICHA TECNICA: SECTOR SALUD

Representacion Cartografica: Carta de Inversién Publica Salud para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000.

Cédigo de Carta: IP - Sa - 04: Inversion Publica - Salud - 2004 (afio elaboracion de la
carta).

Ambito Tematico de Inversién: Establecimientos de Salud: Consultorios Generales
Urbanos.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2002 - 2006.
N° de Proyectos: 26 (Planeados).
Monto Total de Proyectos (M$): 19.228.995 (planeado).

Fuente de Financiamiento:
e Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.
¢ Inversion de Sectorial de Asignacidn Regional (ISAR): Ministerio de Salud (a través
de Convenio de Programacion con el GORE-RMS).

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

FNDR
40,0%

ISAR
60,0%

Contraparte Institucional: Secretaria Regional Ministerial de Salud RMS.

Fuentes de informacion base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional
Ministerial de Planificacion y Coordinacién (SERPLAC RMS) y SEREMI de Salud 2004.

Caracteristicas espaciales: Concentracion de los proyectos en el Gran Santiago. Los
restantes se ubican en los centros poblados de significativa poblacion hacia el norte, sur
y sur-poniente.
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FICHA TECNICA: SECTOR EDUCACION

Representacion Cartografica: Carta de Inversién Puablica Educacion para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000 y escala 1:45.000.

Cddigo de Carta: IP - Ed - 04: Inversién Publica - Educacion - 2004 (afio elaboracién de la
carta).

Ambito Tematico de Inversion: Establecimientos de Educacién: colegios, escuelas y
liceos.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2004 - 2006.
N° de Proyectos: 105: en Ejecucién 80 y Planeados 25.

Monto Total de Proyectos (M$): 44.663.731: en Ejecucion 35.362.282 y Planeado
9.301.449.

Fuente de Financiamiento:

¢ Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.
e Sectorial (SECT): Ministerio de Educacion.

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

SECT
8,7%

FNDR
91,3%

Contraparte Institucional: Secretaria Regional Ministerial de Educacién RMS.

Fuentes de informacidn base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional
Ministerial de Planificacion y Coordinacién (SERPLAC RMS) y SEREMI de Educacién, afio
2004.

Caracteristicas Espaciales: Concentracién de la inversion en el Gran Santiago (4/5
partes aprox.). El resto estd disperso, ubicandose preferentemente en las cabeceras
comunales.
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FICHA TECNICA: SECTOR ECONOMIA

Representacion Cartografica: Carta de Inversién Publica Economia para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000.

Cddigo de Carta: IP - Ec - 04: Inversion Publica - Economia - 2004 (afio elaboracion de la
carta).

Ambito Teméatico de Inversion: Areas Prioritarias para el fomento de PYMEs y Oficinas
de Fomento Productivo.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2003 - 2005.
N° de Proyectos: 652: en Ejecucién 649 y Planeados 3.
Monto Total de Proyectos (M$): 1.621.199: en Ejecucién 1.550.586 y Planeado 70.613.

Fuente de Financiamiento:
e Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.
e Sectorial (SECT): Corporacién de Fomento de la Produccién Regién Metropolitana
de Santiago.

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

SECT
79,8%

Contraparte Institucional: Secretaria Regional Ministerial de Economia RMS.
Fuentes de informacion base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional

Ministerial de Planificacion y Coordinacién (SERPLAC RMS) y Corporacion de Fomento de
la Produccion (CORFO RMS), afio 2004.

Caracteristicas espaciales: Concentracion de los proyectos y de los fondos en el Gran
Santiago, los demas estan dispersos a través de los ejes norte, sur y sur-poniente.
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FICHA TECNICA: SECTOR MINERIA

Representacion Cartografica: Carta de Inversion Publica Mineria para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000.

Cbdigo de Carta: IP - Mi - 04: Inversion Pablica - Mineria - 2004 (afio elaboracion de la
carta).

Ambito Teméatico de Inversion: Proyecto de explotaciéon y de recuperacién minero -
turistico.

Ambito Temporal de Inversion: Afio 2005.
N° de Proyectos: 2 (planeados).
Monto Total de Proyectos (M$): 31.670 (planeado).

Fuente de Financiamiento:
e Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

FNDR
100,0%

Contraparte Institucional: Secretaria Regional Ministerial de Mineria RMS.

Fuentes de informacion base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional
Ministerial de Planificacién y Coordinacién (SERPLAC RMS), 2004.

Caracteristicas espaciales: Concentracion de los proyectos y de los fondos provincia de
Cordillera.
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FICHA TECNICA: SECTOR SILVICOLA

Representacion Cartografica: Carta de Inversién Puablica Silvicola para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000.

Cdédigo de Carta: IP - Si - 04: Inversion Publica - Silvicola - 2004 (afio elaboracion de la
carta).

Ambito Tematico de Inversién: Areas Prioritarias en Proteccién contra Incendios
Forestales y en Gestion Forestal.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2004 - 2006.
N° de Proyectos: 2: en Ejecucidon 1 y Planeados 1.
Monto Total de Proyectos (M$): 97.261: en Ejecucion 30.861 y Planeado 66.400.

Fuente de Financiamiento:
e Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.
e Sectorial (SECT): Corporacién Nacional Forestal.

Distribucion del Monto Total segiin Fuente de Financiamiento:

SECT
31,7%

FNDR
68,3%

Contraparte Institucional: Corporacién Nacional Forestal RMS.

Fuentes de informacidn base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional
Ministerial de Planificacion y Coordinacién (SERPLAC RMS) y CONAF RMS, afio 2004.

Caracteristicas espaciales: Los fondos de inversion se concentran en los cordones
montafiosos de la provincia de Melipilla y la comuna de Til - Til.
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FICHA TECNICA: SECTOR SILVOAGROPECUARIO

Representacion Cartografica: Carta de Inversién Publica Silvoagropecuario para la
Regién Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000.

Cdbdigo de Carta: IP - Ag - 04: Inversion Publica - Agricola - 2004 (afio elaboracién de la
carta).

Ambito Tematico de Inversion: Areas prioritarias de Potencial Productivo, Areas
Prioritarias de caracter Ambiental y Proyectos de Ampliacion.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2004 - 2006.
N° de Proyectos: 8: en Ejecucién 1 y Planeados 7.
Monto Total de Proyectos (M$): 3.622.963: en Ejecucién 7.800 y Planeado 3.615.163.

Fuente de Financiamiento:
e Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.
e Sectorial (SECT): Instituto de Desarrollo Agropecuario, Servicio Agricola
Ganadero.

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

FNDR
2,2%

SECT
97,8%

Contraparte Institucional: Secretaria Regional Ministerial de Agricultura RMS.

Fuentes de informacion base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional
Ministerial de Planificacién y Coordinacién (SERPLAC RMS), 2004.

Caracteristicas espaciales: Se distinguen dos areas de concentracién, la 1° corresponde

a las zonas rurales de las comunas Lampa, El Monte y Talagante (prioridad productiva).
La 2° corresponde a la inversion en Santiago (ampliacion y restauracion de edificios).
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FICHA TECNICA: SECTOR TURISMO

Representacion Cartografica: Carta de Inversion Publica Turismo para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000.

Cddigo de Carta: IP - Tu - 04.

Ambito Tematico de Inversion: Area turistica especializada por tematica, Corredor
Turistico y Sefalética turistica.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2004 - 2006.
N° de Proyectos: 4: en Ejecucidn 2 y Planeados 2.
Monto Total de Proyectos (M$): 251.373: en Ejecucién 170.609 y Planeado 80.764.

Fuente de Financiamiento:
e Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

FNDR
100%

Contraparte Institucional: Servicio Nacional de Turismo, Oficina Regional RMS.
Fuentes de informacidn base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional

Ministerial de Planificacion y Coordinacién (SERPLAC RMS) y Oficina Regional RMS de
SERNATUR RMS, afio 2004.

Caracteristicas espaciales: Focalizacion de la inversion a través de los ejes viales sur y
sur-poniente de la region, y el area de Alhué.
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FICHA TECNICA: PRIORIDADES AMBIENTALES

Representacion Cartografica: Carta de Inversion Pdblica Ambiental para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000.

Cddigo de Carta: IP - Am - 04: Inversion Publica - Ambiental - 2004 (afio elaboracion de
la carta).

Ambito Tematico de Inversion: Senderos, Prioridades Ambientales por Proteccion y
Recuperacion.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2002 - 2010.
N° de Proyectos: 6: en Ejecucidn 4 y Planeados 2.
Monto Total de Proyectos (M$): 1.152.346: en Ejecucion 871.346 y Planeado 281.000.

Fuente de Financiamiento:
e Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.
e Sectorial (SECT): Comision Nacional de Medio Ambiente.
e Global Environment Facility “Fondo para el Medio Ambiente Mundial” (GEF):
Banco Mundial, PNUD y PNUMA.

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

GEF
1,0%

SECT
37,5%

FNDR
61,4%

Contraparte Institucional: Comisidn Nacional de Medio Ambiente RMS.

Fuentes de informacion base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional
Ministerial de Planificacién y Coordinacion (SERPLAC RMS) y CONAMA RMS, afio 2004.

Caracteristicas espaciales: Ubicacion de los proyectos de inversién segun las prioridades
del sector (proteccion en las areas de laderas y recuperacion en el area del Gran
Santiago), trazado sentido norte-sur a través de la precordillera por sendero de Chile y
el caso de la PPDA que abarca toda la regién.
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FICHA TECNICA: SECTOR TRANSPORTE

Representacion Cartografica: Carta de Inversion Pablica Transporte para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:45.000.

Cddigo de Carta: IP - Tr - 04: Inversion Publica - Transporte - 2004 (afio elaboracion de
la carta).

Ambito Tematico de Inversion: Proyectos de: Transantiago, de ciclovias y de la Red
Metro de Santiago.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2004 - 2006.
N° de Proyectos: 24: en Ejecucion 19 y Planeados 5.

Monto Total de Proyectos (M$): 409.950.802: en Ejecucién 289.484.802 y Planeado
120.466.000.

Fuente de Financiamiento:

¢ Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.

e Sectorial (SECT): Ministerio de Vivienda y Urbanismo, Ministerio de Obras Publicas
y Metro de Santiago.

e Global Environment Facility “Fondo para el Medio Ambiente Mundial” (GEF):
Banco Mundial, PNUD y PNUMA.

e Municipal y otros patrocinios privados (MUNIC/OTRO): llustre Municipalidad de
Santiago, llustre Municipalidad de Nufioa, Ilustre Municipalidad de Providencia y
Concesionaria Costanera Norte S.A.

e Privado - Concesiones (PRIV - CONC): Varias empresas concesionarias.

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

MUN./OTRO

0.9% FNDR

3,8%

SECT
67,7%
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Contraparte Institucional: Secretaria Regional Ministerial de Transporte vy
Telecomunicaciones RMS.

Fuentes de informacidn base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional
Ministerial de Planificacion y Coordinacién (SERPLAC RMS), SEREMI de Transporte y
Telecomunicaciones, CONASET y SERVIU RMS, afio 2004.

Caracteristicas espaciales: Inversién s6lo en el Gran Santiago, al interior de éste la
mayor cantidad se concentra dentro del anillo de Américo Vespucio, destacandose el
centro y el sector oriente.
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FICHA TECNICA: SECTOR VIVIENDA

Representacion Cartografica: Carta de Inversion Publica Vivienda para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000.

Cdédigo de Carta: IP - Vv - 04: Inversion Publica - Vivienda - 2004 (afio elaboracién de la
carta).

Ambito Tematico de Inversion: Parques Metropolitanos, Programas de: Vivienda Social
Dindmica sin Deuda (VSDSD), Condominios Sociales y Pavimentos Participativos.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2004 - 2008.
N° de Proyectos: 24: en Ejecucion 8 y Planeados 16.

Monto Total de Proyectos (M$): 30.558.681: en Ejecucion 18.953.323 y Planeado
11.605.358.

Fuente de Financiamiento:

¢ Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.

e Sectorial (SECT): Ministerio de Vivienda y Urbanismo.

e Municipal (MUNIC): llustres Municipalidades de: San José de Maipo, Lampa,
Curacavi, Conchali, Quinta Normal, La Reina, Lo Prado, Estaciéon Central,
Pefialolén, San Joaquin, Pedro Aguirre Cerda, San Ramoén, San Bernardo, Puente
Alto, Melipilla, La Pintana, Calera de Tango, Pirque, Pefiaflor, Talagante, Buin,
Isla de Maipo, Paine, El Monte y Macul.

e Vecinal (VECIN): Aporte de los vecinos correspondientes a las mismas comunas
que aparecen en la fuente de financiamiento anterior.

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

VECIN
MUNIC  0,3% FNDR

1,9%

SECT
97,5%
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Contraparte Institucional: Secretaria Regional Ministerial de Vivienda RMS.

Fuentes de informacidn base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional
Ministerial de Planificacién y Coordinacion (SERPLAC RMS) y SEREMI de Vivienda, afio
2004.

Caracteristicas espaciales: Dispersion de la inversion en la regién, los proyectos se
alternan en distintas comunas. los proyectos de condominios sociales se concentran en
el Gran Santiago mientras que los de VSDSD se concentran en la periferia: Melipilla,
Colina, Lampa y Paine.
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FICHA TECNICA: SECTOR INFRAESTRUCTURA

Representacion Cartografica: Carta de Inversion Publica Infraestructura para la Region
Metropolitana de Santiago, escala 1:250.000 y escala 1:45.000.

Cddigo de Carta: IP - In - 04: Inversion Publica - Infraestructura - 2004 (afio elaboracién
de la carta).

Ambito Tematico de Inversion: Proyectos de: infraestructura de transporte,
infraestructura aeroportuaria, infraestructura hidraulica, de arquitectura y otros.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2000 - 2010.
N° de Proyectos: 124: en Ejecucién 90 y Planeados 34.

Monto Total de Proyectos (M$): 1.301.056.854: en Ejecucion 1.197.175.421 y Planeado
103.881.433.

Fuente de Financiamiento:

¢ Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR): Gobierno Regional Metropolitano.

e Sectorial (SECT): Ministerio de Obras Publicas, Direccién de Archivos Bibliotecas y
Museos, Ministerio de Justicia, Ministerio de Relaciones Exteriores, Comité de
Salud del Ejército y Comision Presidencial de Infraestructura Cultural.

e Inversion Sectorial de Asignacion Regional (ISAR): Ministerio de Obras Publicas.

e Privado - Concesiones (PRIV - CONC): Sociedad Concesionaria Autopista del
Aconcagua S.A., Sociedad Concesionaria Autopista del Maipo S.A., Sociedad
Concesionaria Rutas del Pacifico S.A., Sociedad Concesionaria Autopista Los
Libertadores S.A., Sociedad Concesionaria Costanera Norte S.A., Sociedad
Concesionaria Autopista Central S.A., Sociedad Concesionaria Autopista Vespucio
Norte Express S.A., Sociedad Concesionaria Autopistas Metropolitanas S.A.,
Sociedad Concesionaria Melipilla S.A. e Itirene Chile S.A.
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Distribucion del Monto Total segun Fuente de Financiamiento:

ENDR SECT

0.2% ISAR

0,2%

PRIV -
CONC
87,4%

Contraparte Institucional: Secretaria Regional Ministerial de Obras Publicas RMS.

Fuentes de informacion base: Sistema Nacional de Inversiones de la Secretaria Regional
Ministerial de Planificacidén y Coordinacion (SERPLAC RMS), SEREMI de Obras Publicas y
Coordinacion General de Concesiones, afio 2004.

Caracteristicas espaciales: Dispersion de los proyectos en general para la region, hay
mayor concentracion en las zonas de valle, sobre todo en el Gran Santiago a excepcion
de los A.P.R. (Agua Potable Rural) y los proyectos de riego.
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FICHA TECNICA: SECTOR RESIDUOS SOLIDOS
Representacién Cartografica: No tiene.
Cddigo de Carta: No tiene.

Ambito Tematico de Inversion: Zonas para localizacién de rellenos, Sitios para
disposicion de escombros y Estaciones de transferencia propuesta.

Ambito Temporal de Inversion: Afios 2001 - desconocido.
N° de Proyectos: 23: en Ejecucion 6 y Planeados 17.
Monto Total de Proyectos (M$): Desconocido.

Fuente de Financiamiento:
e Privado (PRIV): Desconocido.

Distribucion del Monto Total segin Fuente de Financiamiento:

PRIV
100,0%

Contraparte Institucional: Servicio Salud Metropolitano del Ambiente.

Fuentes de informacion base: La institucidn a cargo de este Plan Sectorial (SESMA),
entregd informacién sobre el tipo de financiamiento (todos los proyectos son privados) y
el afio de ejecucién de los actuales (los proyectos que estan en “idea” se desconoce el
afio de ejecucion). SESMA cumple la funcion de unidad técnica y fiscalizadora, con ese
argumento entonces, no es posible la recepcion de la informacién sobre los proyectos
involucrados.

Caracteristicas espaciales: Los proyectos estan dispersos en toda la region.

Nota: Dada la situacion anterior, no hay una carta de inversion publica para el sector
“Residuos Sélidos”™.
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IX.6. ANEXOS “F”. BASE DE DATOS SOBRE LOS PROYECTOS ASOCIADOS A
CADA UNO DE LOS SECTORES INVOLUCRADOS?

%6 |os proyectos que no estan explicitamente en las cartas de los Planes Sectoriales y se incluyeron en este
estudio, tienen un asterisco al final del nombre para identificarlos.
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Salud: Consultorios Generales Urbanos

Categoria del  |Institucion - Fuente de

Nombre del Proyecto Proyecto Responsable Costo Total (M$) |Cddigo BIP Financiamiento
Reposicion CGU Héctor Garcia Planeado M. Buin 818.468| 20138109|FNDR/ISAR
ﬁg\’}f;’“cc'on CGU Sector nor-or. Cerro |5, a0 S.S. Metrop. occ. 799.116|  20177816|FNDR/ ISAR
Construcciéon CGU Colina San Martin  |Planeado M. Colina 1.023.909( 20140814|FNDR/ ISAR
Reposicién CGU Eneas Gonel Planeado M. Conchali 523.270] 20190497(FNDR/ ISAR
Reposicion CGU Cdéndores de Chile Planeado M. El Bosque 789.599| 20106024(FNDR/ISAR
Construccion CGU La Florida Il Planeado M. La Florida 1.043.063| 30000026|FNDR / ISAR
Construccion CGU Santa Amalia Planeado S.S. Metrop. sur or. 879.862| 20184426|FNDR/ ISAR
g?;‘j};”cc'on CGU Zona Sur de La Planeado S.S. Metrop. sur or. 30.280| 20190673|FNDR / ISAR
Reposicion CGU San Rafael Planeado M. La Pintana 636.997| 20136723(FNDR/ISAR
Construcciéon CGU Sector El Castillo Planeado M. La Pintana 736.000( 30037075(FNDR/ISAR
E;’F;‘esjtguc""’” CGU Cuarto para Lo Planeado M. Lo Espejo 1.040.306| 20190902|FNDR/ ISAR
Reposicién CGU Dra. Mariana Salgado |Planeado S.S. Metrop. sur 656.982| 20065151(FNDR/ISAR
Construccién CGU Dr. Carlos Godoy Planeado S.S. Metrop. central 952.537| 20188893(FNDR/ISAR
Cor)st,ruccmn CGU 3° Consultorio Planeado S.S. Metrop. central 1.009.682| 30036741|FNDR/ISAR
Maipu EI Abrazo

Construcciéon CGU Dr. Ivan Inzunza Planeado S.S. Metrop. central 823.455| 20166400(FNDR/ISAR
Construccion CGU Francisco Boris Soler|Planeado S.S. Metrop. occ. 760.109] 20137137(FNDR/ISAR
Ampliacién CGU San Luis Planeado M. Pefialolén 296.514( 20167539(FNDR/ISAR
Construccién CGU Antupirén Planeado M. Pefalolén 923.544| 30002701(FNDR/ISAR
Construccion CGU 4° Consultorio Planeado S.S. Metrop. occ. 950.657| 20170235(FNDR/ISAR
Construccion CGU Sector sur-poniente 5. 1024, S.S. Metrop. sur o. 853.806| 20181331|FNDR/ISAR
Pobl. Pedro Lira

Construcciéon CGU Laurita Vicufia Planeado M. Puente alto 735.520] 30005632(FNDR / ISAR
ﬁzgftt;”“'o” CGU Manuel Bustos Planeado M. Quilicura 872.840| 20174072|FNDR/ ISAR
Ampliacién CGU Los Andes Planeado S.S. Metrop. occ. 27.276| 20178461(FNDR/ISAR
Reposicion CGU Confraternidad Planeado M. San Bernardo 760.898| 20180840|FNDR/ISAR
Construccién CGU San Antonio Planeado M. San Bernardo 752.305| 20192218(FNDR/ISAR
Reposicion CGU Dr. Arturo Baeza Gofii |Planeado S.S. Metrop. sur 532.000| 20142721|FNDR/ISAR

120



Educacion: Establecimientos educacionales: escuelas, colegios y liceos

Categoria del Institucion - Fuente de
Nombre del Proyecto Proyecto Responsable Costo Total (M$) |Cddigo BIP TN —
Construccion Liceo Cientifico Planeado M. Colina 30.890 20122748|FNDR
Humanista
Construccion Centro Educacional J. o110 MINEDUC 430.133|  500150|SECT
Abelardo Nufiez N °3
Construccién Cardenal José Maria Caro |Planeado MINEDUC 335.045 500152|SECT
i‘r’]?g;ri‘(‘)cc'on Colegio Hermita San Planeado MINEDUC 708961  500162|FNDR /SECT
Construccion Colegio Juan Diegode 15,1024, MINEDUC 246.184 500164|SECT
Guadalupe
Construccion Centro Educacional Planeado MINEDUC 199.574|  500166|SECT
Rousseau
Construccién Colegio Pudahuel Planeado MINEDUC 320.220 500169({SECT
Construccion Colegio Nuevo Horizonte |Planeado MINEDUC No va No va|No va
Construccion Colegio Lumenviae N°4  [Planeado MINEDUC 207.580 500176 {SECT
Construccién Colegio Novo Horizonte  [Planeado MINEDUC 483.651 500179({SECT
Construccién Liceo Tercer Milenio Planeado MINEDUC 402.558 500181({SECT
Construccién Colegio Sagrada Familia |Planeado MINEDUC 419.251 500180({SECT
\C/‘i’c”jrf]gjcc'on Colegio Arzobispo Manuel |5\ 0, MINEDUC 223.946 500188|SECT
Construccion Esc. Basica D-560 Oscar 51,0440 MINEDUC 671.899|  400212|FNDR / SECT
Encalada
Construccion Complejo Educacional 15, ooy MINEDUC 455.750 600345|SECT
Stella Maris
Construccion Colegio Piamarta Planeado MINEDUC 1.407.486 600347(SECT
Construccion Colegio Crisol 1314 Planeado MINEDUC 12.750|  300023|SECT
(Anexo 1)
Construccion Colegio Crisol 1314 Planeado MINEDUC 12750 300023|SECT
(Anexo 2)
Construccién Esc. 369 Polonia Gutiérrez [Planeado M. Lampa 732.278| 20144902(FNDR
Construccion Bsc. Basica Particular 15,1024, MINEDUC 196.698|  600352|SECT
Babilonia
Construccion Liceo San José de La o104 MINEDUC 469.211|  600360|SECT
Preciosa Sangre
Construccion Esc. politécnico San Luis |Planeado MINEDUC 505.206 600364 |SECT
Construccién Colegio Alberto Blest
Gana (Anexo 1) Planeado MINEDUC 231.804 300030|SECT
Construccion Colegio Alberto Blest 15,0 4 MINEDUC 231.804|  300030|SECT
Gana (Anexo 2)
Construccion Colegio Arzobispo Planeado MINEDUC 365.822|  500171|SECT
Crecente Errazuriz
Ampliacién Liceo Nuevo Buin En Ejecucion (M. Buin 52.822| 20190282|FNDR
fgﬁ"ac"’” Liceo Técnico Profesional A | e Eiecycion M. Buin 34.444| 20190279|FNDR
Ampliacién Esc. 584 Paul Harris En Ejecucion  [M. El Bosque 683.500| 30008180|FNDR
Ampliacion Esc. Basica Nemesio En Ejecucién  |M. El Bosque 512.902| 20187332|FNDR
Antunez
?Srgp"ac"’” Esc. Mario Arce Gatica EX | giocicion M. E Bosque 546.268| 20187331|FNDR
égl‘;'i';g'o“ Centro Educ. Matias En Ejecucién  |M. EI Bosque 467.332| 20187337|FNDR
Ampliacién Esc. Aviadores EX 553 En Ejecucion  [M. El Bosque 511.030] 20187302(FNDR
Ampliacién Liceo de Nifias Christa . -
McAuliffe, EX 108 En Ejecucion M. El Bosque 275.290| 20187340(FNDR
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Educacion: Establecimientos educacionales: escuelas, colegios y liceos (continuacion)

Categoria del Institucion - Fuente de

Nombre del Proyecto Proyecto Responsable Costo Total (M$) |Cddigo BIP TN —
Ampliacion Liceo L. Humberto ACOSta e eioccign | M. E1 Monte 315537| 20140729|FNDR
Gay, B-126
ﬁrr:ﬁc':zc'on Bsc. D-258 Republicade 1) procycion  |M. Estacién Central 24.409| 20179826|FNDR
Ampliacion Esc. E-34 Repablicade g jecucion M. Estacion Central 917.158| 20187195|FNDR
Ampliacién Esc. D-277 Japén En Ejecucion  [M. Estacién Central 315.796( 20187192|FNDR
Ampliacién Esc. D-57 Carlos Condell En Ejecucion  [M. Estacion Central 450.354| 20187189|FNDR
Ampliacion Esc. Copenhague, En Ejecucién  [M. Huechuraba 654.158| 30003266 FNDR
Huechuraba
Ampliacion Esc. Basica E-147 Santiago e piacucion M. Huechuraba 392.768| 20187706|FNDR
de Guayaquil
Ampliacién Esc. Basica E-128 En Ejecucion  [M. Huechuraba 313.195| 20187728|FNDR
Ampliacién Liceo Gabriela Mistral En Ejecucion  [M. Independencia 19.093| 20170106|FNDR
Ampliacion Liceo A-80, Pdte. En Ejecucién  [M. Independencia 183.272( 20172254|FNDR
Balmaceda
Ampliacién Colegio Oscar Castro En Ejecucion  [M. La Florida 539.855| 20187667 |FNDR
Normalizacion Esc. Héroes de Yungay |En Ejecucién  |M. La Granja 107.410| 20194863|FNDR
Ampliacién Esc. Alejandro del Rio En Ejecucion  [M. La Granja 300.709| 20187493|FNDR
Normalizacién Esc. La Araucania En Ejecuciéon M. La Granja 149.944 20181271|FNDR
?325’"”'0” Esc. Basica Neruda (EX D- | giocycion M. La Pintana 480.045| 20187447|FNDR
ﬁ_’;‘;))“ac'o” Esc. Basica Victor Jara (EX | giecycion M. La Pintana 607.606| 20187436|FNDR
Ampliacién Esc. 374 Sol de Septiembre |En Ejecucion  [M. Lampa 443.096/ 20170691|FNDR
pmpliacion Complejo Educ. Manuel e gjecucion M. Lampa 323.140| 20180514|FNDR
Ampliacion Colegio D-403 Prof. Gladys |-, pioicion M. Lo Prado 836.475| 20187330|FNDR
Valenzuela
Reposicion Liceo M. de Macul E-209 En Ejecucion (M. Macul 100.000{ 30033177|FNDR
Ampliacién Esc. Vicente Reyes P. En Ejecucion  [M. Maipu 232.600|] 20171556(FNDR
Ampliacién Esc. 272 Gral. San Martin  |En Ejecucién (M. Maipu 866.078| 20171541|FNDR
Ampliacién Esc. San Luis de Maipu En Ejecucion  |M. Maipu 168.232| 20172305(FNDR
m‘i‘[’)'l,:ac'o” Bsc. N°268 Bl Llanode 1o piocicion  |M. Maipa 619.885| 20171482|FNDR
Ampliacién Esc. Huechtn Bajo G-716  [En Ejecucion  [M. Melipilla 228.599| 20187604(FNDR
Reposicion Esc. Comuna de Melipilla En Ejecucion (M. Melipilla 797.045| 20106065(FNDR
Ampliacién Esc. Jaime Larrain En Ejecucion  |M. Melipilla 185.748| 20187663|FNDR
Ampliacién Esc. Puangue G-697 En Ejecucién  |M. Melipilla 274.806| 20187580|FNDR
Ampliacion Esc. Repdblica de Francia  |En Ejecucion  [M. Nufioa 376.952| 20175226|FNDR
Ampliacién Esc. Especial Amapolas En Ejecucion  |M. Nufioa 228.459| 20133562 (FNDR
Ampliacién Esc. Aurora de Chile En Ejecucion  |M. Nufioa 323.550 20172765|FNDR

— " — N
Qr:é’i'rzzc'o” Liceo N°52 José Toribio|e ioccion — |M. Rlufioa 300.000| 20170536|FNDR
Ampliacién Colegio Juan Moya Morales [En Ejecucion M. Nufioa 302.932| 20159799|FNDR
Ampliacién Liceo Lenka Franulic En Ejecucién  |M. Nufioa 657.577| 20170449|FNDR
Ampliacién Esc. Padre Hurtado En Ejecucion M. Padre Hurtado 1.001.705| 20153640|FNDR
Repaosicion Esc. de adobe G-833 El En Ejecucion  |M. Paine 544312 20155035|FNDR
Transito
Reposicion Esc. Barbara Kast Rist En Ejecucion M. Paine 794.173| 20180429|FNDR
Ampliacién Esc. 1659 Risopatron En Ejecucion (M. P.A.C. 323.033| 20187220|FNDR
ifjﬂ?gg'o” Centro Educ. Integral de 1o riocicion  [M.P.A.C. 509.353| 20190930|FNDR
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Educacion: Establecimientos educacionales: escuelas, colegios y liceos (continuacion)

Categoria del Institucion - Fuente de
Nombre del Proyecto Proyecto Responsable Costo Total (M$) |Cddigo BIP TN —
Ampliacién Esc. F-485 Boroa En Ejecucion M.P.A.C. 476.604| 20187218|FNDR
Ampliacién Esc. E-552 Villa Sur En Ejecucion (M. P.A.C. 534.160| 20187219|FNDR
Construccién Intemado Esc. Hogar En Ejecucion | M. Pefaflor 450231| 30008068|FNDR
Dolores Cattin F.
Reposicion Esc. Especial F-680 Ale0r2 | Ejecucion | M. Peitaflor 386430 20182334|FNDR
Reposicion Esc. D-171 Antonio Hermida |En Ejecucién  |M. Pefialolén 1.731.357| 20186996{FNDR
ﬁgggam” Esc. E-199 Union Nac. En Ejecucién  |M. Pefialolén 779.543|  20186997|FNDR
Ampliacién Esc. La Puntilla En Ejecucion  |M. Pirque 447.874| 20144673|FNDR
Ampliacién Esc. Lo Arcaya En Ejecucién  |M. Pirque 881.242| 20190185|FNDR
Ampliacién Colegio Providencia En Ejecucion  [M. Providencia 401.265| 20187271|FNDR
Ampliacién Colegio Juan Pablo Duarte [En Ejecucion (M. Providencia 335.107| 20187265|FNDR
Ampliacién Esc. D-1382 Finlandia En Ejecucion (M. Pudahuel 302.617| 20187018|FNDR
Ampliacién Esc. D-415 Magister Ariel |En Ejecucion  |M. Pudahuel 367.137| 20186980|FNDR
Ampliacién Esc. E-382 F. Ochagavia H. |En Ejecucion  |M. Pudahuel 413.930f 20186843|FNDR
Ampliacién Esc. D-402 A. Graham Bell [En Ejecucion (M. Pudahuel 392.766| 20186901|FNDR
Ampliacién Esc. D-376 Tte. Merino C.  [En Ejecucion (M. Pudahuel 361.455| 20186842(FNDR
Ampliacién Esc. D-413 Albert Einstein  [En Ejecucion (M. Pudahuel 340.275| 20186947|FNDR
Ampliacién Esc. E-388 E. Santa Cruz O. |En Ejecucion  |M. Pudahuel 525.058| 20186870|FNDR
Ampliacién Esc. Casas Viejas En Ejecucion M. Puente Alto 584.833] 20156767|FNDR
Ampliacién Esc. Las Palmas En Ejecuciéon  |M. Puente Alto 1.028.942| 30029485|FNDR / SECT
Reposicion Liceo Alcalde Jorge Indo En Ejecucién  |M. Quilicura 659.800] 30034155(FNDR
g"zejoram'e”to Esc. Reino de Noruega B- |-, riocucion | M. Quinta Normal 168.467|  30004095|FNDR
’L*mg“am” Liceo A 125 Baldomero | piocicion  |M. San Bernardo 979.855| 20148009|FNDR
'7“6’2"““'0” Esc. EGB MarcelaPaz D- e piocucion  |M. San Bernardo 955.862| 20187051|FNDR
Ampliacion Esc. Santa Teresade Los 1o pioccign | M. San Berardo 730.219| 20187407|FNDR
Morros F-559
Ampliacién Esc. 486 Diego Portales En Ejecuciéon  |M. San Joaquin 9.298| 20158741|FNDR
Ampliacion Mejoramiento Esc. E-628 1o moccign  |M. S. José de Maipo 32.925| 30006963/ FNDR
San José de Maipo
é;;g"g‘“on Mejoramiento Esc. F-632 Bl | £ Erocucion | M. S. José de Maipo 21.768|  30006926/FNDR
Ampliacion Esc. Atalicio Aguilar A. En Ejecucion  [M. San Pedro 262.082| 20187594|FNDR
Ampliacion Esc. Enrique Reymond e oo vign | M. San Pedro 250.794|  20187589|FNDR
Aldunate
Ampliacién Esc. Aliven En Ejecucion  [M. San Ramén 654.066| 20187101|FNDR
Ampliacién Esc. Nanihue En Ejecuciéon  [M. San Ramén 371.841 20187087 |FNDR
Ampliacién Centro Educ. Mirador En Ejecucion  [M. San Ramén 311.931| 20187066|FNDR
Ampliacion Liceo Purkuyen En Ejecucion M. San Ramén 562.511| 20187086(FNDR
Ampliacién Esc. Luis Undurraga En Ejecuciéon  |M. Talagante 359.095| 20159255(FNDR
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Economia: Oficinas de Fomento Productivo

Nombre del Proyecto gf;;gg{éa ikl ll?n;;;)tgr?sggle Costo Total (M$) |Cddigo BIP E?ﬁ:ﬁiigﬁwiento
Eg;f;;‘t‘gc;fg dﬁgt’:ggfe Formaciony |ep Ejecucion  |Munic. Lo Espejo 91.842| 30003442|FNDR
Equipamiento Centro de Desarrollo En Ejecucién  [Munic. Maipu 10.050| 20192139|FNDR
Productivo *

Mejoramiento Oficina. de Desarrollo Planeado Munic. Paine 39.366[ 30004705|FNDR
Productivo *

Habilitacion Centro de Desarrollo En Ejecucion  [Munic. Renca 32.919( 20190508(FNDR
Productivo *

Implementacién Oficina de Desarrollo  |Planeado Munic. San Bernardo 23.573| 20189985(FNDR
Productivo *

Construccién Centro de Desarrollo En Ejecucién  |Munic. San Ramén 84.842 30005583(FNDR
Productivo *

Implementacion Oficina de Desarrollo  |Planeado Munic. Talagante 7.674] 30006982(FNDR
Econ6mico *
Ampliacién Oficina de Desarrollo En Ejecucién  [Munic. Alhué 37.448( 20171453(FNDR
Econ6mico Local *

Economia: Resumen comunal de PYMEs?’

Comuna Inversién 2003 (M$) E:Jﬁ:r:gigreniento Institucion Cantidad | Area de laPYME
Buin 26.836 | SECT CORFO-RMS 11 | Medio Ambiente
Cerrillos 24.722 | SECT CORFO-RMS 11 | Exportaciones
Cerro Navia 3.585 | SECT CORFO-RMS 3 | Diagnoéstico
Colina 12.968 | SECT CORFO-RMS 9 | Exportaciones
Conchali 29.960 | SECT CORFO-RMS 17 | Diagnostico

El Bosque 11.231 | SECT CORFO-RMS 5 | Gestion Productiva
El Monte 1.592 | SECT CORFO-RMS 2 | Gestién Productiva
Estacién Central 25.606 | SECT CORFO-RMS 11 | Calidad
Huechuraba 14.429 | SECT CORFO-RMS 7 | Diagnostico
Independencia 32.339 | SECT CORFO-RMS 17 | Gestion Productiva
Isla de Maipo 4.423 | SECT CORFO-RMS 3 | Medio Ambiente
La Cisterna 24.618 | SECT CORFO-RMS 13 | Diagnostico

La Florida 9.088 | SECT CORFO-RMS 5 | Diagnoéstico

La Granja 3.815 | SECT CORFO-RMS 2 | Gestion Productiva
La Pintana 914 | SECT CORFO-RMS 1 | Diagnostico

La Reina 6.413 | SECT CORFO-RMS 6 | Calidad

Lampa 3.817 | SECT CORFO-RMS 4 | Medio Ambiente
Las Condes 109.865 | SECT CORFO-RMS 59 | Diagnéstico

Lo Espejo 1.959 | SECT CORFO-RMS 1 | Diagnostico

Lo Prado 901 | SECT CORFO-RMS 1 | Diagnostico

Macul 65.925 | SECT CORFO-RMS 27 | Diagnoéstico

Maipu 3.950 | SECT CORFO-RMS 4 | Gestion Productiva
Maria Pinto 2.318 | SECT CORFO-RMS 1 | Gestion Productiva
Melipilla 15.154 | SECT CORFO-RMS 6 | Medio Ambiente
Nufioa 91.464 | SECT CORFO-RMS 39 | Exportaciones
Padre Hurtado 2.488 | SECT CORFO-RMS 1 | Medio Ambiente
Paine 41.433 | SECT CORFO-RMS 13 | Medio Ambiente

%7 Se resume un total de 644 proyectos en las PYMESs, a través del total comunal para facilidad de lectura de

los datos obtenidos.
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Economia: Resumen comunal de PYMEs. (continuacion)

Comuna Inversion 2003 (M$) E?::r:gigreniento Institucion Cantidad | Area de laPYME
P.A.C. 4.857 | SECT CORFO-RMS 3 | Diagnéstico
Pefialolén 8.794 | SECT CORFO-RMS 3 | Calidad

Pirque 5.717 | SECT CORFO-RMS 1 | Medio Ambiente
Providencia 199.419 | SECT CORFO-RMS 103 | Diagnéstico
Pudahuel 4.610 | SECT CORFO-RMS 2 | Calidad

Puente Alto 7.951 | SECT CORFO-RMS 6 | Diagndstico
Quilicura 37.383 | SECT CORFO-RMS 15 | Calidad

Quinta Normal 52.804 | SECT CORFO-RMS 26 | Diagnostico
Recoleta 40.963 | SECT CORFO-RMS 24 | Diagnostico
Renca 7.437 | SECT CORFO-RMS 5 | Diagndstico

San Joaquin 21.510 | SECT CORFO-RMS 12 | Diagnostico

San Miguel 38.875 | SECT CORFO-RMS 20 | Diagnostico

San Ramén 5.378 | SECT CORFO-RMS 1 | Calidad

Santiago 249.777 | SECT CORFO-RMS 117 | Diagnostico
Talagante 7.854 | SECT CORFO-RMS 9 | Medio Ambiente
Til - Til 571 | SECT CORFO-RMS 1 | Comercializacion
Vitacura 27.771 | SECT CORFO-RMS 17 | Diagnostico
Mineria: Proyectos Minero-Turisticos

Nombre del Proyecto gf;;gg{éa ikl ll?n;;;)tgr?sggle Costo Total (M$) |Cddigo BIP E?ﬁ:ﬁiigﬁwiento
E’;}F’;‘r’]tgg:"l\’}lmgero -turisticoenel gy eado M. San José de Maipo 15.835|  30038402|FNDR
nggﬁzgcﬁgimlzem - turistico en el Planeado M. San José de Maipo 15.835| 30007003|FNDR

Silvicola: Areas Prioritarias en Proteccion contra Incendios Forestales y en Gestion

Forestal

Nombre del Proyecto

Categoria del

Institucion

Costo Total (M$)

Cédigo BIP

Fuente de

Proyecto Responsable Financiamiento
Construccion Brigada forestal de Planeado Gob. Melipilla 66.400| 30034415|FNDR
incendios forestales
Manejo Santuario de la Naturaleza Cerro |\ piocign  [CONAF RMS 30.861|  no tiene|SECT

El Roble *
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Silvoagropecuario: Areas prioritarias de Potencial Productivo, Areas Prioritarias de
caracter Ambiental y Proyectos de Ampliacion

Categoria del |Institucién o Fuente de
Nombre del Proyecto Proyecto Responsable Costo Total (M$) |Cddigo BIP Financiamiento
Habilitaci6n Oficina de Gestion Planeado M. EI monte 32411| 20191137|FNDR
Comercial de Productos Agricolas *
Implementacién Oficina de Desarrollo |5 - M. lampa 30.045| 20180555|FNDR
Productivo *
Ampliacién Agencia de area de
Talagante * Planeado INDAP 12.400| 30036341|SECT
Construccion Oficina de Talagante * Planeado SAG RMS 86.100| 20193431(SECT
Mejoramiento sectores de alto riesgo | gioccion | M. Peftaflor 7.800| 20160416|FNDR
Poblacion N. Molinare
Meloramiento Edificio institucional 1 pjaneado INDAP 221346| 30003197|SECT
Sonstruccwn Edificio institucional SAG Planeado SAG 3032161 30008835|SECT
Mejoramiento Edificio SAG Central *  [Planeado SAG 190.800| 30036184|SECT

Turismo: Area turistica especializada por tematica, Senderos Turisticos y Sefialética

turistica

Nombre del Proyecto CAEpines Institucion Responsable |Costo Total (M$) |Cédigo BIP Fyente_de .

Proyecto Financiamiento

Construccion Transferenciay Difusion | ). 0.q4 M. Alhué 20764 | 30004653 | FNDR

a pl’OVEEdOI’ES turisticos

Propuesta Corredor-ruta Turistico En Ejecucién | GORE-RMS 82.309 | 30005494 | FNDR
Santiago — Melipilla

Desarrollo turistico de las rutas del sol | 5, 0., SERCOTEC 60.000 | 30034324 | FNDR

de Santiago

Construccion Sefialética tristicaen la | &) piovcion | SERNATUR 88.300 | 20191687 | FNDR
Region Metropolitana de Santiago *

Prioridades Ambientales:

Prioridades Ambientales por Proteccion y Recuperacion

Nombre del Proyecto Caimaile ol Institucion Responsable |Costo Total (M$) |Cédigo BIP Fgente_de .
Proyecto Financiamiento

Estrategia de Conservacion de la En Ejecucién | CONAMA RMS 53.947 | 30037300 | FNDR / SECT

Biodiversidad

Conservacion érea Altos de Cantillana | En Ejecucién | Banco Mundial 11.800 no tiene | GEF

Construccion torres vigilancia Altos de | )44 Gobernacién Maipo 31.000| 30035016 | FNDR

Cantillana *

Plan de Prevencion Descontaminacion | ¢\ piocicion | CONAMA RMS 758.904 | 30037471 | FNDR / SECT

atmosférica

Plan Verde * Planeado CONAMA RMS 250.000 | 30033332 | FNDR

gﬁ?jtgﬁcs'o” Programa sendero de En Ejecucién | CONAMA RMS 46.695 | 30037409 | FNDR
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Transporte: Proyectos de:

Transantiago, de ciclovias y de la Red Metro de Santiago

Nombre del Proyecto

Categoria del
Proyecto

Institucion Responsable

Costo Total (M$)

Cadigo BIP

Fuente de
Financiamiento

Construccién Ciclovia diversas

En Ejecucion | GORE RMS 308.580 | 20197205 | FNDR
comunas de laRM
Construccion Red de Ciclovias En Ejecucién | Banco Mundial 603.540 No Tiene | GEF
Construccion Red de Ciclovias En Ejecucion | Munic. Nufioa 1.606.920 No Tiene | MUNIC/ OTRO
Construccion Red de Ciclovias En Ejecucién | Banco Mundial 383.930 no tiene | GEF
Construccion Red de Ciclovias En Ejecucion | Munic. Providencia 1.500.805 no tiene | MUNIC / OTRO
Construccion Red de Ciclovias En Ejecucién | Banco Mundial 412.530 no tiene | GEF
Construccion Red de Ciclovias En Ejecucién | Munic. Santiago 400.126 no tiene | MUNIC / OTRO
$ﬂgzt;;C°'°” Red de Ciclovias Barrio | 116440 SEREMITT RMS 66.000 | 30037252 | FNDR / SECT
Construccion Transantiago Corredor | &) piocicion | MINVU 6.000.000 | 30028682 | SECT
Pajaritos
Construccion Transantiago Corredor Planeado Concesiones 14.000.000 Sin Info. | PRIV.
Santa Rosa
Construccion Transantiago Conexion | £ eioccion | MoP 15.000.000 | 20083396 | SECT
B. Encalada-Arica
Construccion Transantiago Conexion Planeado MINVU 8.330.000 sin Info. | SECT
Suiza-Las Rejas
Mejoramiento Transantiago Alameda En Ejecucién | GORE RMS 6.000.000 | 30014532 | FNDR
g’l'frjoram'e”to Transantiago Santa Rosa | e\ eioccion | GORE RMS 1.450.000 | 30013129 | FNDR
Xjéﬂ;gam'e”to Transantiago Gran En Ejecucién | GORE RMS 3.922.000| 30013129 | FNDR
Mejoramiento Transantiago San Pablo | En Ejecucion | GORE RMS 2.112.000 | 30013129 | FNDR
Mejoramiento Transantiago Av. En Ejecucién | GORE RMS 1.630.000 | 30013129 | FNDR
Recoleta
Mejoramiento Transantiago . .
Independencia En Ejecucion | MINVU 1.000.000 | 30036128 | SECT
Mejoramiento Transantiago Grecia En Ejecucion | MOP 750.000 | 20196207 | SECT
Construccion Transantiago Estacion | ¢ poocion | MINVU 1.115.000 | 30013080 | SECT
Trasbordo Alameda-Las Rejas
Construccion Transantiago Bstacion | £ precucion | MINVU 3.085.000 | 30013080 | SECT
Trasbordo Alameda (6)
Construccion Transantiago Estacion . .
Trasbordo Troncal Planeado Concesiones 61.880.000 No Tiene | PRIV.
Construccion Transantiago Estaciones Planeado Concesiones 36.190.000 No Tiene | PRIV.
Intermodales
Construccién Metro Linea 4, Proyecto . L .
1 Puente Alto — A. Vespucio Ejecucion Metro de Santiago 78.027.430 | 20183544 | SECT
Construccién Metro Linea 4, Proyecto . i .
2 Grecia - La Cisterna Ejecucion Metro de Santiago 32.487.394 | 20183544 | SECT
Construccion Metr_o Linea 4, Proyecto Ejecucion Metro de Santiago 65.011.000 | 20183544 | SECT
3 Tobalaba — Grecia
Construccion Metro Linea 2, EXeNsion | zio0ci6n | Metro de Santiago 36.938.479 | 20173815 | SECT
Recoleta L 2
ﬁg?tse”t’czc'o” Metro Linea 2, Extension | .o cign Metro de Santiago 20.897.224 | 20173815 | SECT
Construccion Metro Linea 2, Extension Ejecucion Metro de Santiago 8.842.843 | 20173815 | SECT

SurL?2
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Vivienda: Parques Metropolitanos, Programas de: Vivienda Social Dinamica sin
Deuda (VSDSD), Condominios Sociales y Pavimentos Participativos

Nombre del Proyecto

Categoria del

Institucion Responsable

Costo Total (M$)

Cadigo BIP

Fuente de

Proyecto Financiamiento

Construccion Areas de juego Bosque | 5, 0. Parque Metrop. 34900 | 30034943 | FNDR
Santiago *
Mejoramiento Areas forestales P.M.S. | p). 15 Parque Metrop. 317.998 | 30035206 | SECT
Con§trucc[on Areas forestales centro Planeado Parque Metrop. 102.074 | 30034923 | SECT
medioambiental Bosque Stgo. *
Conservacion Areas forestales P.M.S.
2005-2008 * Planeado Parque Metrop. 355.381| 30034911 | SECT
E;’;S;;“fc")” Centro recreativo Parque | 5. 4o Munic. de lampa 46382 | 20196456 | SECT
Habilitacion Ciclovias en P.M.S. * Planeado Parque Metrop. 159.911 | 30034951 | SECT
Meloramiento Condominio Anita En Ejecuci6n | Munic. P. A. C. 30.068 | 30008018 | SECT
Meloramiento Condominio Anita Planeado Munic. P. A. C. 13682 | 30008018 | MUNIC
Reparacin Condominio Club Hipico | o 04, Munic. P. A. C. 5.802 | 30008001 | MUNIC
block 12y 14
Reparacion Condominio Club Hilpico | £ gioccign | Munic. P. A. C. 10.941 | 30008001 | SECT
block 12y 14
Mejoramiento Condominio Social En Ejecucién | Munic. la granja 9.270 | 30008383 | SECT
Esmeralda 111
Mejoramiento Condominio villa J. Planeado Munic. macul 4611 | 30007882 | SECT
Eyzaguirre
Mejorar_nlento Condominio villa J. Planeado Munic. macul 4.611 | 30007542 | SECT
Eyzaguirre block 29 y 29
Mejoramiento Condominios Sociales | ) piecicion | Munic. macul 1.995 | 30007878 | SECT
villa J. Eyzaguirre
Mejoramiento Condominios Sociales .

. ) Planeado Munic. macul 1.057 | 30007878 | MUNIC
villa J. Eyzaguirre
Construccion Contenciones de laderas
del P.MLS. * Planeado Parque Metrop. 351.000 | 30034960 | SECT
Reparacion Parque Manuel Rodriguez | pjaneado Munic. de til til 20500 | 20193815 | FNDR
(R:ZQ;“,{CC'O” Parque Natural Cerro | b oado Parque Metrop. 121.258 | 30034937 | SECT
Conservacion Parques Urbanos Planeado Parque Metrop. 2.260.770 | 30034913 | SECT
Metropolitanos
Mejoramiento Pavimentos del PMS Planeado Parque Metrop. 451.000 | 30034921 | SECT
Construccion Sefialética caminos y
recintos del PMS * Planeado Parque Metrop. 76.500 | 30034932 | SECT
Construccion Sistema de iluminacion | o044, Parque Metrop. 37.000 | 30034942 | FNDR
Bosque Santiago
Construccion Viv. Social. Dinam. sin | e gieccign | SEREMI Viv.-RM 9.828569 | 20179073 | SECT
deuda RMS afio 2002 ! ' 0ee.
Construccion Viv. Social. Dinam. sin . . .
deuda RMS afio 2003 En Ejecucion | SEREMI Viv.-RM 8.210.962 | 20188368 | SECT
Construccion Viv. Social. Dinam.sin— | o1 SEREMI Viv.-RM 3502.395 | 30035052 | SECT
deuda RMS afio 2005 ' DA
Construccion 14° llamado Pavim. .
Partic. (2005 - 2006) Planeado SEREMI Viv.-RM 3.759.067 | 30031829 | SECT / MUNIC

PP—— -

Construccion 13° llamado Pavim. En Ejecucién | SEREMI Viv.-RM 831.977 | 30001385 | SECT / MUNIC

Partic. (2004)
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Infraestructura: Proyectos de infraestructura en transporte

Nombre del Proyecto ColEaa i Institucién Responsable (Costo Total (M$) |Cddigo BIP Fgente_de .
Proyecto Financiamiento

Mejoramiento Ruta 5 Sur En Ejecucion | Concesiones 44.011.562 No Tiene | CONC.
Mejoramiento Sistema Norte-Sur En Ejecucion | Concesiones 126.000.000 No Tiene | CONC.
Mejorar_mento G-70 (Américo En Ejecucién | Concesiones 224.000.000 No Tiene | CONC.
Vespucio Norte)

Mejoramiento G-70 (Américo . i . .

Vespucio Sur) En Ejecucion | Concesiones 189.578.785 No Tiene | CONC.
Construccion Acceso Sur En Ejecucion | Concesiones 126.000.000 No Tiene | CONC.
Construccion Radial Nororiente En Ejecucién | Concesiones 91.000.000 No Tiene | CONC.
Construccion Costanera Norte En Ejecucién | Concesiones 269.137.954 No Tiene | CONC.
Construccion G-131 En Ejecucion | DV-RMS 96.622 | 30034342 | FNDR
Construccion G-78 En Ejecucion | DVN 2.680.000 | 20193554 | SECT
Construccién G-182 G-184 En Ejecucion | DVN 2.983.106 | 20113960 | SECT
Construccién G-420 En Ejecuciéon | DV-RMS 912.159 | 20117321 | SECT
Construccién G-16 En Ejecucién | DV-RMS 3.137.308 | 20007697 | SECT
\C/‘i’lzf;r:“"’” Conexion Chocaldn-La | g giecycion | DV-RMS 454.476 | 20114859 | SECT
Mejoramiento CH-66 En Ejecucion | DV-RMS 1.472.467 | Falta Info. | SECT
Construccion Pie Andino En Ejecucion | Concesiones 10.500.000 No Tiene | CONC.
Habilitacion El Salto - Kennedy Planeado Concesiones 43.120.000 No Tiene | CONC.
g:;:;;uccmn G-60 (Melipilla-San Planeado Concesiones 13.300.000 | No Tiene | CONC.
Construccion G-34 Planeado Concesiones 200.000 | 20169853 | SECT
Construccion G-21 Planeado Concesiones 9.240.000 No Tiene | CONC.
Construccion By Pass Melipilla Planeado DVN 1.500.000 | Falta Info. | SECT
Poniente

Construccion Conexion Alhué - Planeado DVN 8.405.000 | Falta Info. | SECT
Rancagua

Construccion Conexion Lampa - Planeado DVN 140.000 | 20175541 | SECT
Lolenco

Construccion By Pass Pefiaflor Planeado DVN 1.500.000 | Falta Info. | SECT
Construccion G-46 Planeado DVN 4.750.000 | Falta Info. | SECT
Infraestructura: Proyectos de infraestructura aeroportuaria

Categoria del N P Fuente de

Nombre del Proyecto Proyecto Institucion Responsable [Costo Total (M$) |Codigo BIP Financiamiento
?gf’gigg'e”m Capacidad ACIOPOUANa | by sy DAE-RMS 580.000 | 30037603 | SECT
Ampliacion Aeropuerto A. Merino Planeado DAE-RMS 734257 | 20187818 | SECT

Benitez de Santiago

Infraestructura: Proyectos de infraestructura hidraulica (obras fluviales y de riego)

Categoria del

Fuente de

Nombre del Proyecto Proyecto Institucion Responsable |Costo Total (M$) |Cédigo BIP e
E;’;‘f;;“cc'on Obras Fluviales Estero | pjaneado DOH-RM 200.000 | 30032586 | SECT
Construccion Obras Fluviales Rio Planeado | DOH-RM 60.000 | 30032582 | SECT
Mapocho

Mejoramiento Canal Huidobro, UNidos | pjneai | poH-RM 171.479 | 20188418 | SECT

de Buin y Codigua
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Infraestructura: Proyectos de infraestructura hidraulica (colectores de aguas lluvias)

Nombre del Proyecto Cotsaile il Institucion Responsable (Costo Total (M$) |Cddigo BIP Fgente_de .
Proyecto Financiamiento

Construccion Colector Colombia En Ejecucion | Vespucio Sur 4.550.000 | No Tiene PRIV.

Construccion Colector Ruta 5 Sur En Ejecucion | Eje Norte - Sur 910.000 | No Tiene PRIV.

Construccion Colector Vespucio Argos | En Ejecucion | Vespucio Norte 71.222 | No Tiene PRIV.

Construccion Colector San Pedro- En Ejecucién | Vespucio Norte 76.392 | No Tiene PRIV.

Serrano

gg:\strucmon Colector Lateral Cardenal En Ejecucién | Vespucio Norte 1.595.818 | No Tiene PRIV.

Construccion Colector Pedro Fontova | En Ejecucion | Vespucio Norte 727.038 | No Tiene PRIV.

Construccion Colector Estoril En Ejecucion | Costanera Norte 1.417.000 | No Tiene PRIV.

Construccion Colectores La Farfana En Ejecucién | Vespucio Norte 1.173.383 | No Tiene PRIV.

Norte y ramales

Construccién Colector Santa Elena En Ejecucion | Vespucio Norte 87.281 | No Tiene PRIV.

Con§truc0|0n Colectores y Canal En Ejecucién | Vespucio Norte 1.546.160 | No Tiene PRIV.

camino La Farfana

Construgcmr_l Qolector y Mejoramiento En Ejecucién | Vespucio Norte 375.250 | No Tiene PRIV.

Canal Rio Viejo

Construccion Colector y Mejoramiento En Ejecucién | Vespucio Norte 1.180.738 | No Tiene PRIV.

Canal El Tranque

ggp;truccmn Colector Vespucio Renca En Ejecucién | Vespucio Norte 1.872.956 | No Tiene PRIV.

Construcmon Colector Vespucio - Lo En Ejecucién | Vespucio Norte 311.049 | No Tiene PRIV.

Campino

Construccmn_CoIector Vespucio - En Ejecucién | Vespucio Norte 357.716 | No Tiene PRIV.

Loteo Industrial

Construccién Canal Loteo Industrial En Ejecucion | Vespucio Norte 1.144.190 | No Tiene PRIV.

Mejoramiento Canal Huechuraba En Ejecucion | Vespucio Norte 628.981 | No Tiene PRIV.

Construccmn_ Colector Vespucio - En Ejecucién | Vespucio Norte 429.783 | No Tiene PRIV.

Independencia

Construccion Colector S A B En Ejecucién | Vespucio Sur 27.219.971 | No Tiene PRIV.

Construccion Colector Sotero del Rio- En Ejecucién | Vespucio Sur 2.779.000 | No Tiene PRIV.

Departamental

Construccion Colector AVD En Ejecucién | Vespucio Sur 874.000 | No Tiene PRIV.

Construcciéon SAB Modificado En Ejecucion | Vespucio Sur 18.280.029 | No Tiene PRIV.

Construccién Colector 4 Oriente En Ejecucion | Santiago - Talca 5.728.158 | No Tiene PRIV.

Construccién Colector Bahia Catalina | En Ejecuciéon | Santiago - Talca 7.446.678 | No Tiene PRIV.

Construccion Colector Interceptor En Ejecucién | Santiago - Talca 18.254.329 | No Tiene PRIV.

Puente Alto

ConstrL_Jccmn Colector La Serena - Las En Ejecucién | Santiago - Talca 10.570.834 | No Tiene PRIV.

Industrias

gons_trucc'lon Colector Ochagavia- En Ejecucién | Eje Norte - Sur 2.660.000 | No Tiene PRIV.
apricornio

Mejoramiento Canal La Travesia En Ejecucion | Vespucio Norte 472.705 | No Tiene PRIV.

Mejoramiento Colector Laguna Sur En Ejecucion | Vespucio Norte 1.009.513 | No Tiene PRIV.
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Infraestructura: Proyectos de infraestructura hidraulica (colectores de aguas lluvias,
continuacion)

Categoria del [Institucion o Fuente de

Nombre del Proyecto Proyecto Responsable Costo Total (M$) [Codigo BIP Financiamiento
Mejoramiento Canal Ortuzano En Ejecucion |Vespucio Norte 1.421.135(No Tiene  |PRIV.
Construccion Ramal Vespucio (area En Ejecucién |Vespucio Norte 1.094.088(No Tiene |PRIV.
Recoleta)

Construccién Colector Los Turistas En Ejecucion |Vespucio Norte 659.242|No Tiene  [PRIV.
Construccién Ramal Vespucio (area El Salto) [En Ejecucién [Vespucio Norte 1.268.540(No Tiene  |PRIV.
(éce)gl’stter;)ccmn Colector Vespucio (area En Ejecucién |Vespucio Norte 1.312.819(No Tiene  |PRIV.
Construccién Colector Tres Ponientes En Ejecucién |DOH-RMS 4.146.500| 20177718|SECT
Construccion Colector J. J. Pérez En Ejecucion [DOH-RMS 1.180.666( 20145207|FNDR/SECT
Mejoramiento Estero Las Cruces En Ejecucién [DOH-RMS 17.875.400( 20179915(SECT

Infraestructura: Proyectos de infraestructura hidraulica (agua potable rural)

Nombre del Proyecto gfgiggtr(l)a el Qj:ggrcllsg&e Costo Total (M$) |Cédigo BIP E?::;Eigfmen to
Instalacion EI Curato En Ejecuciéon | DOH-RMS 3.419 | 20134307 | ISAR
Mejoramiento Huechin En Ejecucién | DOH-RMS 20.993 | 20179043 | ISAR
Mejoramiento Montenegro En Ejecucién | DOH-RMS 170.000 | 20170705 | ISAR
Mejoramiento Santa Matilde En Ejecuciéon | DOH-RMS 31.185| 20170586 | ISAR
Mejoramiento Codigua En Ejecucién | DOH-RMS 354.939 | 20170741 | ISAR
Mejoramiento La Viluma En Ejecuciéon | DOH-RMS 61.535| 20179064 | ISAR
Mejoramiento Chinigue En Ejecucion | DOH-RMS 7.330 | 20170512 | ISAR
Instalacion Las Lomas de Culipran En Ejecuciéon | DOH-RMS 98.139 | 20178657 | ISAR
Instalacion La Vega En Ejecuciéon | DOH-RMS 50.615 | 20178648 | ISAR
Instalacion Los Maitenes Ulmen Planeado DOH-RMS 27.037 | 20170271 | ISAR
Mejoramiento Chorombo En Ejecucién | DOH-RMS 424.189 | 20170717 | FNDR
Mejoramiento Antonio de Naltahua En Ejecucion | DOH-RMS 184.312 | 20170760 | FNDR
Mejoramiento Rangue Los Hornos En Ejecucién | DOH-RMS 12.294 | 20170245 | ISAR
Instalacion Santa Rosa de Esmeralda Planeado DOH-RMS 163.355 | 20158584 | FNDR
Mejoramiento Manuel Rodriguez En Ejecucion | DOH-RMS 610.008 | 20170690 | ISAR
Instalacion Los Espinos Planeado DOH-RMS 24.994 | 20134309 | ISAR
Mejoramiento Caleu En Ejecucion | DOH-RMS 29.284 | 20178930 | FNDR
Mejoramiento Melocotén En Ejecucion | DOH-RMS 10.490 | 20178985 | ISAR
Mejoramiento Santa Marta Las Turbinas En Ejecucion | DOH-RMS 41.676 | 20179017 | ISAR
Instalacion La Red Planeado DOH-RMS 28.020 | 20134661 | ISAR
Mejoramiento Villa Alhué En Ejecucion | DOH-RMS 26.995 | 20179097 | ISAR
Instalacion Quilapilun Bajo Planeado DOH-RMS 10.158 | 30008140 | ISAR
Mejoramiento La Estancilla Planeado DOH-RMS 10.911| 20197015 | FNDR
Mejoramiento Los Rulos Planeado DOH-RMS 27.990 | 20134332 | ISAR
Instalacion Chocalan Planeado DOH-RMS 21.330 | 30034436 | ISAR
Instalacion Tantehue Bajo y Alto Planeado DOH-RMS 33.405| 20188493 | FNDR
Mejoramiento Maria Pinto En Ejecuciéon | DOH-RMS 82.632 | 30008183 | ISAR
Mejoramiento Lo Ovalle En Ejecuciéon | DOH-RMS 113.179 | 30008203 | ISAR
Mejoramiento Lo Alvarado En Ejecucién | DOH-RMS 11.150 | 30008220 | ISAR
Mejoramiento Ibacache En Ejecuciéon | DOH-RMS 77.949 | 30008246 | ISAR
Mejoramiento Quilapilun En Ejecucion | DOH-RMS 28.994 | 30004659 | ISAR
Mejoramiento Campusano La Estancilla Planeado DOH-RMS 25.773 | 20197066 | FNDR
Mejoramiento Chacabuco Planeado DOH-RMS 11.215| 30033268 | ISAR
Mejoramiento Pelvin Planeado DOH-RMS 11.500 | 30034590 | ISAR
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Infraestructura: Proyectos de infraestructura hidraulica (agua potable rural,
continuacion)

Nombre del Proyecto gfg;ge(g{éa el Institucion Responsable |Costo Total (M$) |Cddigo BIP E?ﬁ:rsgig;iento
Mejoramiento El Asiento Planeado DOH-RMS 11529 | 30034575 | ISAR
Mejoramiento Puangue Planeado DOH-RMS 168.560 | 30034040 | FNDR
Instalacion Villa Peldehue En Ejecucién | DOH-RMS 375| 20134289 | ISAR
Instalacion Santa Victoria de Viluco Planeado DOH-RMS 16.747 | 30006806 | FNDR
Instalacion Carmen de Las Rosas Planeado DOH-RMS 55.280 | 20193728 | FNDR
Instalacion Los Culenes Planeado DOH-RMS 127.725 | 20197150 | ISAR

Infraestructura: Proyectos de infraestructura en arquitectura

Nombre del Proyecto ColEaa i Institucién Responsable (Costo Total (M$) |Cddigo BIP Fgente_de .
Proyecto Financiamiento
Habilitacion Biblioteca Regional . - .
Metropolitana En Ejecucion | DA-RMS 3.730.000 Sin Info. | SECT
Habilitacion Centro Cultural Matucana | g, jecucion | DA-RMS 1310000 |  Sin Info. | SECT
Construccion Comisaria El Bosque En Ejecucion | DA-RMS 357.714 Sin Info. | FNDR
Eﬁ’)’:isé;““'o” Fiscalia Regional La En Ejecucién | DA-RMS 1.818.562 | 20195438 | SECT
ggz;g:cc'on Fiscalia Local Las En Ejecucién | DA-RMS 1.243.947 | 20195439 | SECT
Construccion Hospital Militar En Ejecucion | DNA 72.900.164 No Tiene | SECT
Reparacion Museo de Arte En Ejecucién | DA-RMS 1.645.000 | 20175928 | SECT
Contemporaneo
Conservacion Palacio de la Moneda En Ejecucion | DA-RMS 701.900 | 30034199 | SECT
ijc;r:ztigljccmn EX FAMAE, Barrio Planeado Concesiones 987.000 No tiene | CONC.
Construccion Plaza de la Ciudadania En Ejecucion | Concesiones 600.000 No tiene | CONC.
:,":}I’g't“'o” Edificio SEREMIMOP | ) piocicion | DA-RMS 556.528 | 30006686 | SECT
Habilitacion Edificio Central M.O.P. En Ejecucion | DA-RMS 3.092.919 | 20057154 | SECT
Habilitacion Nueva Sede MRREE Planeado DA-RMS 18.168 Sin Info. | SECT

Infraestructura: Proyectos de infraestructura (otros)

Nombre del Proyecto Cotsaile i Institucion Responsable (Costo Total (M$) |Cddigo BIP Fgente_de .
Proyecto Financiamiento

I(Dli(;gzterucmon Puente Santa Rita de Planeado Concesiones 2.100.000 | No Tiene SECT

Transformacién Rio Mapocho Planeado Concesiones 18.200.000 | No Tiene SECT
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