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Vers un nouveau chauvinisme du welfare ?
La transformation du programme économique du Frontnational (1984-2012)

Gilles Ivaldi (URMIS-Université de Nice Sophia-Apdilis)
gilles.ivaldi@unice.fr

Résumé

Cette contribution propose une évaluation empirideg questions relatives a la transformation idgigle du
Front national sous I'égide de Marine Le Pen deR0ikl. A partir d’'une analyse longitudinale desitass du

FN sur l'axe économique, notamment, il s’agit dexaer la magnitude et la signification des ruptures
programmatiques successives qui ont pris placeisié&uilieu des années 1980. Les résultats sugggee le
mouvement lepéniste est entré dans un troisiemie de son développement politique et de sa stabdis
institutionnelle, caractérisé par un glissementvees le pdle redistributif de I'axe des préférenéeonomiques,
une stratégie de crédibilisation ainsi qu’un pracesde « déculturalisation » de son agenda écomemilcs
derniére section discute des implications de cwitevelle localisation du FN dans I'espace compéiiur les
modéles comparatifs interprétatifs de la droitéaald européenne.

Aux yeux de nombre d’observateurs, I'accessiontatiadu parti de Marine Le Pen en janvier
2011 a fondé l'acte de naissance d'un « FN nouwealébarrassé des oripeaux de cette
extréme-droite hexagonale incarnée par Jean-Ma&iPdn et, autour de lui, la vieille garde
orthodoxe du nationalisme francais. Les multiplagesgions relatives au processus de
transformation stratégique du Front national ontupé le devant de la scene politique a
'occasion des scrutins de 2012. Si un changem&miade parait s'étre progressivement
imposé dans l'opinion publique, qui a sans nul doebntribué a nourrir la vague

d’engouement populaire pour la nouvelle égérie Bulérs de la présidentielle, la réalité

méme des mutations induites par la cosmétiquediiabolisation » demeure encore a bien

des égards discutable (Dézé 2012, Crépon 2012, \2&ye3).

Les changements des organisations partisanes trestes phénomenes complexes
difficilement saisissables hors d’une approche iginfensionnelle ancrée dans le temps long.
Dans son récerRarty Transformations in European Democracies, Krouwel (2012) insiste a
juste titre sur I'importance de fonder une mesunpieque des transformations des partis a
laune de quatre dimensions majeures -—génétiquesiolsgique, idéologique et
organisationnelle. Si I'on s’en tient a la seulenposante idéologique, Harmel et al. (1995)
proposent en particulier une distinction entre cle@ngements externes relatifs a I'image du
parti, son «packaging», et ceux, plus fondamemtagui touchent a son identité
programmatique interne et dont l'altération s’avgéméralement plus complexe et colteuse
stratégiqguement.
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Cette contribution propose de centrer lattentiaur $es aspects programmatiques et
doctrinaux de la transformation du mouvement legiénipour tenter de spécifier la trajectoire
idéologique et le déplacement du FN dans I'espaa#tidimensionnel de la compétition
partisane depuis son apparition sur la scene guditihexagonale. A partir d’'une analyse
longitudinale systématique des programmes du FMidde milieu des années 1980, il s’agit
en particulier d’appréhender de maniére empirigagolution du parti lepéniste sur la
dimension économique. L'observation des changemestplus récents du parti sous I'égide
de Marine Le Pen justifie ce choix d’'une approchgpalaire : le mouvement que le FN parait
avoir opéré sur I'axe économique représente unafémentral du nouveau positionnement
stratégique du parti, dont on ne percoit pas engoug I'heure d’équivalent sur la dimension
culturelle de compétition ou le mouvement lepénistenserve encore sa position
traditionnelle.

L’'analyse conclut a un glissement significatif gessitions économiques du FN en 2012 a
gauche de l'axe. Cette révision programmatique Nu—et au-dela d’autres mouvements
populistes européens— se situe au cceur du proassrensformation du parti. La validation

empirique de cette localisation inédite du FN dégjuadrant ‘socialiste-autoritaire’ de

'espace compétitif invite a reconsidérer certaires hypotheses formulées quant aux
modeles de mobilisation politique constitutifs dbhépomene de droite radicale dans le
contexte actuel de crise économique. Plus largenemtésultats de cette analyse participent
d'une réflexion sur les incitations stratégiquesxcuuelles les acteurs populistes sont

confrontés aux divers stades de leur institutiasagbn.

Populisme et économie

Le statut a accorder a I'économie dans la docttesedroites radicales reste sujet a débat dans
le champ scientifique (Ignazi 2003, Meguid 2008puP Mudde (2007), notamment,
’économie constitue un enjeu « secondaire » eiskumental » pour la droite radicale
populiste, procédant essentiellement des principasvistes qui typifient son idéologie
(p.132). Rydgren (2007) souligne que les aspedmitiers » de I'idéologie de la nouvelle
droite radicale relévent principalement de sestjpos sur I'axe culturel, son positionnement
sur la dimension économique demeurant a ses yeaucbep plus ambigu. Rovny (2013) va
jusqu’a contester l'utilité méme d’'une évaluatioesdpositions économiques des partis de
droite radicale au motif que ces derniers tendtagenréalité a privilégier délibérément un
flou relatif sur cette dimension de compétitiomafie maximiser leur attractivité électorale.
Les enjeux économiques sont le plus souvent cagsidgomme de moindre saillandew
salience issues), a la fois pour les acteurs populistes eux-mégtegour leurs supporters
(Ivarsflaten 2005).

La littérature relative a la droite radicale suggégalement que les plateformes économiques
de ce type de partis sont caractérisées par leuddégré de flexibilité programmatique et une
variance importante dans le temps. Au stade initealeur émergence, les partis de droite
radicale ont été généralement associés au néaligrde économique (Betz 1994). Le FN
francais, en particulier, a longtemps été décrinm® un idéal-typenfaster case) de la

« formule gagnante » popularisée par Kitschelt $)99combinant un autoritarisme
xénophobe sur la dimension culturelle avec un ebkee préférences libéristes sur I'axe
economique (p.19). Dans une seconde phase, cés gariblent avoir progressivement pris
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leurs distances avec cette plateforme néolibé@le @dopter des positions plus « centristes »
sur l'axe économique, de telles positions reflétent réalité un assortiment souvent
hétérogéne de politiques sociales et libéraleanées a un socle protectionniste anti-
mondialisation (Betz 2002, Bornschier 2005). S'sgid de ce mouvement centripéte,
McGann and Kitschelt (2005) évoquent une « forngdgnante atténuée wedak winning
formula), une proposition validée empiriquement par levalacomparatif conduit par De
Lange (2007) sur les partis belges, néerlanddramgais.

A partir d'une étude du cas du Front national eanEe, cette étude suggére d’envisager un
troisieme stade du développement programmatiqua deoite radicale, caractérisé a la fois
par une plus forte saillance des enjeux économigtiaa mouvement vers la gauche de I'axe
economique de compétition. Dans le contexte hexalgae déplacement est le produit de
stimuli internes et externes a la fois. Pour letidai-méme, ce redéploiement répond a la
nécessité pour le FN de répondre aux défis stiguégiissus de la débacle électorale de 2007.
L’élection de Marine Le Pen a la téte du mouvenertarrivée a ses cotés d’'une nouvelle
génération de cadres frontistes, plus sensible Iseriba I'effort de modernisation mis en
ceuvre depuis plusieurs années, participent claimedecet effort d’adaptation.

L’évolution récente du Front national, sur les dasiens relationnelle et comportementale
notamment, correspond assez précisément aux infpgrasés aux mouvements radicaux et
populistes dans la phase ultime de leur stabitisainstitutionnelle et de leur intégration
systémique (Harmel et Svasand 1993). En termesrgogatiques, ce dernier palier de
développement impose en particulier d’accroitre pétitivité et crédibilité sur I'axe principal
de conflit. Pour le FN, cette double exigence aquagne la redéfinition par le mouvement
lepéniste de son objectif principaprimary goal) et son appétence réaffirmée pour la
conquéte et I'exercice effectif du pouvoir local pational. Les travaux préparatoires au
manifeste de 2012 ont attesté des efforts dévetoppé le FN pour tenter de renforcer sa
credibilité sur les questions économiques et firaes qui ont dominé I'agenda présidentiel
récent. En ce sens, les questions économiquesomnseulement gagné en saillance mais
€galement en autonomie par rapport au coeur progasiqua constitué des valeurs et enjeux
culturels typiques de la droite radicale.

Plus fondamentalement encore, ce troisieme stad#edeloppement est caractérisé par un
glissement a gauche sur I'axe économique, qui septé une rupture significative avec la
position droitiere occupée par le passé. En 20&2,parti a adopté un programme

interventionniste de protection sociale et d’expamgdes services publics. Les nouvelles
politiques fiscales du FN ont mis I'accent sur dalistribution et se sont focalisées sur les
questions relatives au pouvoir d'achat. Simultané&mi@ formation frontiste a maintenu sa
position a I'extrémité droite de I'axe culturel dempétition. En dépit d’'une euphémisation de
certaines des propositions en matiére d'immigratiorde criminalité (Shields 2013: 191), la

stratégie de « dédiabolisation » n’a pas encordyitrd’altération significative du programme

radical, exclusionniste et arbitraire du FN (lvé20il2a).

Ce changement programmatique est évidemment centirtty contexte de crise économique
et d'augmentation du chdémage en France depuis 200@flete les préférences croissantes
dans d’'importants secteurs des électorats eurog@emsles politiques sociales a 'opposé du
paradigme dominant d’austérité et de disciplinegdtaire. En termes compétitifs, pour
revenir ici aux fondements du modele de compétisipatiale de Kitschelt, la relocalisation
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du FN sur le segment socialiste-autoritaire du m@aedectoral peut étre également considéree
comme une réponse stratégique aux changementsnsargans les interactions avec les
autres acteurs du systéme, en particulier 'implaot de 'UMP dans le quadrant libéral-
autoritaire apres 2002 (Bornschier 2010: 438).

Plusieurs éléments apparaissent déterminants ldrs@git d’appréhender empiriquement la
signification des changements survenus dans leorapp populisme hexagonal a la sphére
economique sur une longue période, et d’examifgmpbthése d’'une troisieme phase dans
son développement programmatique. Un premier pmobléient a la nature par essence
hétérogene et flexible de l'offre idéologique desités radicales en ce domaine (Eatwell
2003). Au regard de cette qualité profondément méb@onique », pour reprendre ici
'expression de Taggart (2000), I'analyse doit pmu\saisir les moments de d’inflexions
et/ou de changements significatifs —au sens statest de la trajectoire du FN, qui traduisent
une réorientation durable de ses stratégies swue l&conomique plutbét que de simples
ajustements tactigues ou langagiers aux circonssamict moment. Cette question de la
significativité émerge notamment, nous le verrae)s le prolongement de la these initiale
de Kitschelt (1995) sur le recentrage de la dn@itbcale sur 'axe économique au détour des
années 1990.

En second lieu, 'examen des déplacements d'un fargue le FN sur I'axe économique
invite a s’interroger sur l'autonomie du champ eh ®£ventuelle articulation avec d’autres
dimensions structurantes de l'idéologie frontiste & continuum culturel de compétition.
Cette question a été posée notamment s’agissamadi¢le typique de « chauvinisme du
welfare » formulé par Kitschelt, dont de nombreukears ont souligné la transversalité dans
I'offre politique des droites radicales (Mudde 2D0Xu travers de la délimitation de certains
répertoires (frames) structurants sur lesquelssieodrs économique va venir prendre appui, il
est possible de repérer notamment la facon domale entreprend de lier les enjeux
strictement économiques a certaines des questidhgalles qui constituent sa marque de
fabrique historique. Cette approche permet de reomfue le discours économique du parti
s’est progressivement affranchi de certaines coaries idéologiques fondamentales de son
identité partisane.

Enfin, dans le prolongement de la réflexion surplecessus d’institutionnalisation des

mouvements populistes, I'analyse longitudinale @gproche par le FN des questions

economiques permet d’envisager d’éventuelles imdlex dans le degré « d’extrémisme

positionnel » (Wagner 2012), défini comme la pregi@m d’'un parti & adopter des positions

extrémes sur un axe de compétition dans un butfideeshtiation vis-a-vis des autres acteurs

présents dans le systeme. Dans la phase initialleuwtedéveloppement, les formations

populistes sont, a l'instar d’autres partis nicfigsoon 2009), soumises a de fortes incitations
centrifuges liées pour I'essentiel a ces impéra@siémarcation, mais dont I'intensité est, par
hypothése, amenée a décroitre au stade de limstihalisation au profit de mesures plus

« centristes » aptes a assoir leur crédibilité gooementale.
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Estimation des positions économiques

Cette contribution propose d’appréhender le rappmgrammatique du national-populisme

francais a I'économie, au travers d’'une analyseiegue des divers enjeux constitutifs du

portfolio idéologique du FN dans ce domaine, etlel@ évolution au cours des trente

dernieres années. Sous I'angle théorique, chagjee @eut étre évalué au regard de deux
parameétres fondamentaux d’offre politique que $anportance ou saillancegsue salience)

qui lui est accordée par le parti, et la positi@sug position) prise par ce dernier sur cet enjeu
particulier (Meguid 2008). Cette dialectique «Isaite / position » est traditionnellement au
cceur de I'ensemble des travaux relatifs aux theosmatiales d’estimation des positions
politiques et a fait I'objet d’une importante Iiiéure quant aux objectifs de la manipulation
stratégique par les acteurs partisans de ces ditteitsuts d’enjeux.

Conceptuellement, ici, le choix est fait de prigigr un modéle « directionnel », plus
conforme nous semble-t-il aux objectifs de clasatfon qui découlent de I'évaluation du
repositionnement du Front national dans I'espacéadsompétition inter-partisane, via une
reformulation de sa doctrine économique en paréculSi I'on reprend ici les termes de
Harmel et al. (1995), un parti peut en effet chodsSinfléchir la saillance gmphasis) d’'un
enjeu particulier ou d'un ensemble d'enjeux au dravdes multiples canaux de sa
communication (packaging) sans véritablement al{goar autant ses positions, ni toucher au
cceur de son identité politique. Ces inflexionsitaets sont évidemment non négligeables au
regard du potentiel de mobilisation électorale irdia€ du parti en question, mais ne
permettent pas en revanche la spécification taxanpoen dont relévent certaines des
interrogations relatives a [I'évolution récente duN,Fau-dela des seuls aspects
comportementaux ou discursifs.

En ce sens, on rejoint ici 'argument proposé parLnge (2007) lorsque celle-ci affirme la
nature essentiellement « confrontationnelle » @).4du modeéle théorique de compétition
multidimensionnelle formulé par Kitschelt et en gége une validation empirique a partir des
techniques d’analyse « conflictuelle » des pos#tipartisanes (Pellikaan et al. 2003, Kriesi et
al. 2006). Pour revenir brievement a l'opératiorszdion du modeéle d'offre proposé par
Kitschelt (1995: 2), il s’agit bien de tenter unesure de la position effective des acteurs
partisans sur les principaux axes de compétitimsj gue leurs éventuels glissements sur ces
dimensions de conflit, qui conduisent in fine addéfinition du type identifiable de stratégie
de mobilisation mise en ceuvre.

Dans la théorie confrontationnelle, les choix sgajues faits par les entrepreneurs politiques
sont positionnels par essence (Budge et al. 200pyéeédent de ce fait axiomatiguement
toute décision par les acteurs partisans d’acert#mphase sur tel ou tel enjeu spécifique.
Wagner (2012) suggere notamment de considéremkigns idéologiques en tant qu’objets
« exogénes $tandis que le niveau de saillance qui leur esbraiépourrait étre défini pour
sa part comme un processus « endogene », en cege&hglemeure contingent de la
stipulation préalable par le parti d’'une positiae-&-vis de I'enjeu (p.66). En lien avec les

! L'approche en termes de saillancevalence (Stokes 1963) est au coeur notammenEdupar ative Manifesto
Project (CMP) d’analyse de contenu quantitative des pbateés électorales des partis dans plus de cinquante
pays depuis 1945 (Budge et al. 2001, Klingemarah. 006, Volkens et al. 2012.
¢ Wagner rejoint en la matiére Budge lorsque ce ideraffirme que «les partis prennent une gamme de
positions explicites sur un enjeu donné (...) samgramtes inhérentes » (Budge et al. 2001: 86).
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observations formulées plus haut quant a la natoreplexe du rapport du populisme a
'économie en particulier, une approche directidienggermet en outre d’envisager les
guestions d’hétérogénéité programmatique et d’exsde positionnel, en méme temps
gu’elle rend possible lidentification d’éventudleruptures doctrinales « significatives »
débouchant sur un déplacement du centre de gidemégique du parti.

Les résultats présentés ici sont basés sur ungsangliantitative directionnelle des positions
economiques du Front national, a partir d'un codag@&uel des programmes publiés par le
parti entre 1984 et 202 une priorité étant donnée aux manifestes présaempour 2002,
2007 et 2012. L’analyse de contenu des programiaetgaux est tres largement répandue et
généralement reconnue pour son plus grand degmpaliialité et d’objectivation (Marks
2007). Il est en outre généralement admis que fesfastes eélectoraux représentent la source
la plus fiable pour la représentation des positatgptées par les partis dans I'espace de la
compétition politique, et I'observation de leumséormation dans le temps.

L'unité de codage utilisée est la « mesure poldigufolicy proposal), qui constitue une
entité tres homogene et stable dans le temps, emdémment du format (livre, programme,
site internet). Ce choix differe de la méthodologimaployée par le CMP qui emploie une
unité de texte discrete —la quasi-phrase (quasesea)— pour comptage, a l'exception
toutefois du cas francais ou la longueur des msi@geélectoraux a conduit a I'utilisation du
paragraphe (Brouard et. al 2012: 260). Cette uséérapproche a l'inverse, de par sa
construction, de la notion « d’enjeu politiquepol{cy issue) qui se trouve au coceur de
'appareillage méthodologique de I'analyse confabiohnelle. En termes théoriques, chaque
mesure est considérée individuellement comme uicatelr partiel ou imparfait d’'une
dimension économique latente.

Le mode d'analyse retenu ici présente plusieurprtis importantes. Il s’agit en premier
lieu d’'un recensement exhaustif non pondéré etusKclchaque mesure est codée et
comptabilisée une seule fois quand bien méme ellerait Etre évoquée a plusieurs reprises
dans le programme. Bien que plus colteux en telagadage de la totalité des propositions
contenues dans chacun des programmes examinéstpirméduire partiellement certains
biais inhérents aux mécanismes de sélection denjais en ceuvre par les modéles
confrontationnels (Pellikaan et al 2003 :33). Catiéthode diminue l'effet marginal de
chaque mesure individuelle. L'agrégation de scofggnus pour un grand nombre d’items
contribue théoriquement en outre a diminuer poutiggimpact de I'erreur de mesure liée a
I'utilisation de catégories discrétes sur une disi@mlatente (Mclver et Carmines 1981)

Au total, le corpus est constitué de 745 mesurep-€monomiques réparties sur la période
allant de 1984 a 2012, codées sur une dimensionoédque unique (LR_ECO). L'axe
économique tel qu’envisagé ici correspond a unerabpé@nalisation classique de la

% La liste des programmes analysés pour le Froiamaltsur la période est présentée en annexe fe Eeide
s'efforce par ailleurs de répondre a I'absenceatdes longitudinales complétes, notamment poeledans
la série longue du CMP. Les données du CMP poNleemeurent partielles et fondées sur des estingti
interpolées pour 1988 et 1993. A ce jour, le progre de 2012 n'a fait I'objet d'aucun codage.
* L'analyse est évidemment sujette & certains tgfmseurs de fiabilité et de validité d’interprétat inhérentes
a toute procédure de codage manuel de donnéete(@en et Hill 1971) ; elle demeure cependant ymrtible
et rend de ce fait possible a priori la conduiteedts de validation inter-codeurs. Un identifianique est en
outre attribué a chaque mesure individuelle, quinet d’accroitre la cohérence du codage — ou, jgomoins,
d’envisage un biais plus homogene — sur I'ensemibleorpus.
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dimension matérialiste de la compétition politigemetre état et marché —Kitschelt 1994
évoque des positions « socialistes » et « capalis—, exprimée ici en termes de « gauche »
et de «droite ». Ces deux pdles opposent un ernsedt préférences pour un modeéle
redistributif, keynésien, fondé sur la demandeéierventionnisme étatique, par opposition a
une approche libérale, pro-marché, basée surd'offrlibre concurrence, la dérégulation et le
small-government (voir le tableau des principales oppositions, aerid). Cette spécification
correspond plus généralement aux catégories emepgigetenues par le CMP dans son
échelle agrégative RILEight-left) (Budge et al. 2001), ainsi qu’a celles employgesr la
localisation économique des partis dans les enguétxperts » (Hooghe et al. 2010).

Pour chaque mesure, la direction et I'intensité& sxprimées sur une échelle de -1 a 1 avec
deux positions intermédiaires (+ 05)Cette méthode de codage est comparable & celle
utilisée par le Party Change Project (PCP) (Jarndal.e1995). Ici, l'utilisation d’une
évaluation de degré correspond en outre, sousléahgorique, a I'introduction de la notion
systémique « d’extrémisme positionnel », distingqua@s mesures « centristes » (+ 0.5) de
mesures extrémes (x 1) car plus distantes du cdegegositions économiques. Un exemple
de codage est présenté dans le tableau 1 ci-dedstuigitement, en termes spatiaux, les
positions intermédiaires sur 'axe économique patégre considérées comme correspondant
a la région des positiomeainstream des partis de gouvernement a gauche et/ou a dhoite
spectre politique.

*** Tableau 1 ***

Pour chaque manifeste, la position du FN sur I'égenomique est estimée par la simple
moyenne arithmétique des scores de I'ensemble deares présentes dans le programme, ce
qui correspond a l'exigence de standardisation sépgpar la comparaison d’échelles dans
'approche confrontationnelle. Cette position obienest également proche dans sa
conception de l'agrégat RILE du CMP dont la congion permet de transformer les
éléments de saillance primitifs en données posigbbes sur une dimension gauche-droite
(Lowe et al. 2011). Une mesure complémentaire sigedsion est également proposée a partir
d’un calcul d’erreur standard, qui permet d’évaligedegré d’hétérogénéité programmatique
de chacun des manifestes examinés sur la périod#&ent identifier les changements
significatifs.

Dernier point, chaque mesure économique consid#aés I'analyse est spécifiée en termes
de « répertoires » ou frames dans le but d’évdlusage de divers modeéles de justification
thématique. Les frames sont traditionnellement nigficomme des idées centrales
organisatrices performant une fonction argumergapécifigue (Entman 1993). Trois modes
d’argumentation sont distingués : chauvinisme difase, populisme et conservatisme. Le
premier répertoire fait référence au chauvinismevdliare ou nativisme (Betz 2004, Mudde
2007), c'est-a-dire I'imposition manifeste d’'untere de préférence nationale. Le second
mode argumentaire inclue les mesures frontistesinéges sur un mode populiste ou, plus
exactement « plébéien » par la construction dansdenp économique d’une opposition entre

® Le corpus brut comporte782 mesures, dont 37 rpastété codées en raison de I'absence de diremtiate
position clairement identifiables sur I'axe gaucheite : ainsi par exemple« renégocier les coneestfiscales
passées avec nos partenaires a l'étranger (2@l supprimer 'lENA (2002) » ont été retirés dmblyse.
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le « peuple et les gros » —pour reprendre ici &gmés de Birnbaum (1979)—, cette grille
faisant évidemment écho aux formes génériques datienal-populisme » que sont les
populismes protestataire et identitaire (Tagui@®l2). Le troisieme et dernier schéme
argumentatif renvoie enfin au soubassement miicies économiques frontistes par des
valeurs conservatrices morales et/ou autoritaifemille, discipline, autorité, ordre). Le
tableau 2 ci-dessous présente quelques exemptesidge de ces divers répertoites

*** Tableau 2 ***

Résultats : trajectoire économique et phases de développement programmatique

L’'analyse des résultats permet d’identifier ungetttbire spécifique du Front national sur la
dimension économique depuis le milieu des anné@§.1Beux moments de basculement
témoignent d’altérations significatives dans leipp@snement du mouvement lepéniste sur cet
axe de compétition et corroborent I'hypothése des fphases distinctes de développement. La
position moyenne du FN sur I'axe économigoer(eco) pour chaque année €lectorale, ainsi
gue les intervalles de confiance, sont présentés ldafigure 1 ci-dessous.

Avant d’en venir aux divers stades de I'évolutiankfont national sur la période 1984-2012,
un premier constat mérite d’étre établi d’'une ta@généité relativement persistante au sein du
corpus économique de la formation lepéniste. L'exantdes intervalles de confiance
témoigne du caractere composite de la doctrineatti gt d'une variance programmatique
relativement stable dans le temps (Cf. figure Hedsous). A aucune des étapes de son
évolution programmatique, le FN ne peut donc é&ttégralement réduit a sa localisation au
sein de l'un ou l'autre des pobles constitutifs dontthuum économique ; au contraire,
l'articulation d’éléments puisés dans des doctriogsosées demeure une caractéristique des
projets économiques formulés par le mouvement isfgédepuis pres de trente ans.

*** Figure 1 ***

En termes de scores moyens, en revanche, I'examéaublution de la position spatiale du
FN sur I'axe économique permet de distinguer tphiases principales. Dans la premiére
(1984-1986), le modéle de « formule gagnante »enigvidence par Kitschelt —combinant
autoritarisme culturel et adhésion au libéralismmenémique— domine incontestablement le
projet économique lepéniste tout au long des and&80 et culmine aux élections
législatives de 1986 : a l'orée de la premiére bdhton, le profil frontiste intégre de
maniere tres ample l'agenda « libériste » de dgsat@n, dérégulation et lutte contre le
« fiscalisme », ainsi qu’en atteste son scoreus pldroite sur I'axenfr ec5=0.6). Au total,

82 % des mesures mises en avant dans le progradgmskatif de 1986 intitulé Pour la France
se situent a droite sur I'axe économique de cortiget{contre 76 % lors des européennes de
1984).

® Notons toutefois que ces catégories ne sont pasettement exclusives. Une mesure peut étre, paothgse,
codée sur un ou plusieurs répertoires. Sur I'enfemb corpus, cependant, les cas de codages resltipl
concernant pour I'essentiel deux répertoires—retést moins de 4 % du total (N=28 mesures).
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La figure 1 montre qu’un premier glissement siguifif s’opére au milieu des années 1990,
caractérisé par un mouvement de convergence versemdre de l'axe des positions
economiques, dont 'amplitude somme toute relateeriimitée confirme la thése d'une
« formule gagnante atténuéeweék winning formula) proposée par McGann and Kitschelt
(2005). Pour autant, ce mouvement centripéte né ipasquer la persistance d’'un ancrage
droitier toujours prédominant au sein du prograngnenomique du FNnfr ec=0.3 en
1993). Cette variation résulte pour partie seulgntémne révision des principes libéraux
antérieurs : entre 1986 et 1993, le pourcentagemdsures ancrées a droite sur l'axe
economique diminue certes, mais ces dernieressement encore plus des deux tiers (68 %)
du programme de 1993.

Au détour des années 1990, le nouveau positionrtetheRN sur I'axe économique résulte
de l'incorporation de themes plus sociaux —a lanstu nouveau slogan phare « le social sans
le socialisme » (1993, p.220) a destination d'wet@rat dont la composante populaire gagne
progressivement en importance (Perrineau 1995).inatdr d’autres formations radicales
européennes (Betz 2002, Bornschier 2005), le pnogya frontiste vient en outre agréger un
ensemble de thémes anti-globalisation et protetistes, dont la teneur tranche a I'évidence
avec les orientations libre-échangistes des amréegdentes. L'adhésion au protectionnisme
dans la sphere économique internationale permegdtasii de se recentrer sans pour autant
abandonner ses préférences plus libérales au plaeslique. Cet aspect cumulatif est mis en
évidence par l'augmentation notable du volume deumes avancées par le mouvement
lepéniste dans le champ économique, dont le noddurble pratiquement entre 1986 et 1993
(de 82 & 160 au total).

Cette localisation du FN sur I'axe économique valpeer pendant plus d’une décennie. Des
1995, elle trouve une traduction politique danffif@ation du « ni droite, ni gauche » par la
formation de Jean-Marie Le Pen. La position médduné&ront national sur I'axe économique
a la veille des législatives de 1997 est particefigent illustrative du processus d’atténuation
de la «formule gagnante »: a cette occasion,régramme du mouvement lepéniste est
composé a parts pratiguement égales de mesuresirgdgs a la gauche (46 %) et a la droite
(54 %), témoignant par ailleurs de I'accroissenamt’hétérogénéité doctrinale du FN sur
cette dimensio. En 2002, un Jean-Marie Le Pen saffirmant vokensti« socialement de
gauche et économiquement de droite » témoigne erttorcaractére hybride du programme
socio-economique du FN. L'analyse détaillée du meste présidentiel de 2002 Pour un
avenir francais montre cependant une réorientatioitiere du programme frontiste sur I'axe
economique : le centre de gravité du FN glisse @aveau a cette occasion vers la droite
(MR ecc=0.3 contre 0.2 en 1997) et le parti recouvre pewi®u la position qui était la
sienne dix ans auparavant.

Le «centrisme » du FN sur la dimension économidaes cette seconde phase de son
développement masque un plus fort degré de variprmgrammatique, conséquence de la
juxtaposition d’objectifs politiques parfois cordretoires. Un test d’homogénéité de variance
sur les deux premiéres périodes considérées jus@anfirme que le FN a adopté un profil

" L'amplitude de I''C 95% pour le programme de 133 également due pour partie au plus faible éffextal
de mesures comptabilisées.
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idéologique plus « opaque » et moins cohérent aoutong des années 1990 et 280Ce
résultat est en accord avec les conclusions de \R(013 :19) qui mettent précisément en
lumiére I'absence de positionnement clair par tatdmadicale sur I'axe économique.

La seconde rupture significative a lieu en 20112GDbincidant largement avec la prise de
pouvoir de Marine Le Pen au sein du parti, qui dentilen ouvrir un nouveau cycle
programmatique en matiére économique marqué paepositionnement a gauche sur I'axe
economique. Certains signes avant-coureurs de trattseformation sont visibles en 2007, a
I'occasion d’'une campagne présidentielle placéa déjs la houlette stratégique de la future
présidente du parti, et annonciatrice de la réimiukeynésienne a venir. Cependant, le
glissement a gauche demeure encore a I'époquentydéré et ne conduit qu’a un recentrage
limité sur I'axe économiquer(r ecc=0.2) : cette premiere transition se fait surtautravers

de I'abandon d’'une partie des mesures les plusalié® de sa doctrine, ces derniéres ne
représentant plus que 16 % du portfolio économidueparti contre 31 % lors de la
présidentielle de 2002.

C’est donc a la veille des élections de 2012 querdmt national initie son véritable virage
économique. En termes statistiques, le projet ispgwvoit son centre de gravité se placer,
pour la premiere fois dans son histoire, trés etagnt a gauche en termes spatiaux
(mr_ec=-0.2), marquant une rupture nette avec I'ancrageipalement droitier du FN sur
la totalité de la période 1984-2007. La platefordee 2012 endosse linterventionnisme
étatique, arguant du role stratégique de I'Etatecta nécessaire défense des services publics.
Le nouvel agenda économique préne un ensemble gieresede protection sociale et oriente
le FN vers une politique de la demande et de lstrdaution —bas salaires, retraites, pouvoir
d’achat, contréle des prix, salaire parental—, igde s’amplifient par ailleurs les critiques
portées par le parti a I'encontre de I'Europe etademondialisation. Pas moins de 68 % des
mesures formulées par le parti de Marine Le Perplaeent désormais a gauche. Ce
rééquilibrage est particulierement évident surplesitions les plus extrémes de I'échelle : la
proportion de mesures non-centristes, empruntéasmmnbre d’entre elles a I'agenda de la
gauche, s'éléve & prés de 16 %, contre moins deeh%noyenne entre 1984 et 2007
Notons qu'une analyse similaire, conduite a patila plateforme Iégislative du parti en juin
2012, confirme et amplifie méme cette observation girage idéologiqué®.

La distance parcourue a cette occasion donne lairmete la magnitude de la révision
programmatique opérée par le mouvement de Marin®dre En moyenne, sur la période
1984-2007, le FN s’est déplacé de 0.2 points siel’'des positions économiques, avec un
maximum de 0.3 points lors du recentrage intenam®993. Cette faible amplitude moyenne
corrobore les observations faites plus généralenggiaind au caractére essentiellement
incrémental degolicy shifts opérés par les acteurs partisans (Budge 1994)2(HRZ, la
distance parcourue par le FN lors de son glissemerd la gauche de la dimension
economique est plus du double de celle observésldarannées précédentes (0.4 unités).

8 Un test de Levene d'égalité de variances montee lgwariance programmatique dans la seconde please
développement (1993-2007) est significativemens glevée que celle observée dans la premiere pél@d4-
1986) p < 0.05).

° A l'autre extrémité de I'axe, la distanciation @& le registre libériste des années 1980 estelisi avérée
avec 6 % a peine des propositions contre plus ¢ 88 1986 ou prés d’un tiers encore en 2002.

19 |a plateforme législative de 2012 présente unesocooyenm g ec=-0.3 (N= 73). Au total, ce sont 77 % des
propositions législatives mises en avant par les®ablement Bleu Marine (RBM) qui sont ainsi loagdis a

gauche sur I'axe économique.
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Si la réorientation idéologique du FN émerge de igrannette de I'analyse empirique, il
importe néanmoins de noter la permanence de Ibgé@éité programmatique. En dépit d’'un
glissement incontestable de son centre de grasigla gauche de I'axe économique en 2012,
le degré de variance observable a I'occasion deséaies élections présidentielles n’est pas
sensiblement inférieur & celui de la période préntat.

Cette variabilité tient pour I'essentiel a la prése résiduelle d’'un petit nombre d’éléments
néolibéraux fortement polarisants, en particulgefutte contre « I'assistanat » et la « fraude
sociale », ainsi que la continuité d’'un agendafianél, au travers notamment d’'une critique
acerbe des colts supposés de la décentralisatiahjas premiers éléments préfigurent tres
vraisemblablement la plateforme fiscale municighleparti en 20142

Bien qu'apparue assez tardivement au cours de rigagne présidentielle de 2012, la
problématisation de I'assistanat montre que le FH pas totalement abandonné sa
constitution en tant que parti de droite. Ce cdnstérite cependant d’étre relativisé. Des
recherches récentes suggerent de considérer tagmiie économique redistributif et le
soutien a [I'Etat Providence comme deux dimensiom&ologiques relativement
indépendantes, toutes deux représentées conjointetaas I'idéologie de la droite radicale
(De Koster et al 2012, Achterberg et al. 2011)liee avec le répertoire moral-conservateur
plus traditionnel du FN s’établit au travers dalistinction qu'opére le mouvement lepéniste
entre des « pauvres méritants » bénéficiairesitirtégs » d’une redistribution plus égalitaire
des richesses et ceux qui ne peuvent en réaliténghé aux largesses de I'Etat providence
lepéniste, au premier rang desquels les étrangées fraudeurs®.

Valence, crédibilité et autonomisation du champ économique

Conjointement a la structuration en trois cyclestidcts des évolutions positionnelles du FN

sur les questions économiques, les données laiss&si/oir une décroissance notable de son
« extrémisme positionnel » ainsi qu’une émancipapoogressive des enjeux économiques
des valeurs culturelles fondatrices de l'idéolatjieparti depuis le milieu des années 1980. La
figure 2 illustre les valeurs d’extrémisme positieh) calculées pour chacun des manifestes
économiques du mouvement lepéniste entre 19841&t 20

Dans la phase initiale de son essor électoral dieuniles années 1980, le Front national
privilégie des positions économiques non-centrisigatialement, ce dont témoigne le fort
guotient mesuré a l'occasion des législatives d@61@.3). Une telle stratégie centrifuge
s’avere congruente avec le modéle générique dgwetoental proposé par Harmel and

™ ci un test de Levene produit un niveau de sigatfon statistique dpg=0.14.
2 Dans un entretien accorddNice Matin en avril 2013, Marine Le Pen rejette I'idée d’'wtard national avec
'UMP mais évoque en revanche la rédaction d’'urertehminimum pour des accords au plan local, amijare
rang de laquelle pourrait figurer « l'arrét de d'aentation des impdbts locaux ou encore des sulmenfux
associations communautaristesMicé Matin, 28 avril 2013). En juin 2013, Florian Philippot ajoute la
promesse d'aides « pour le dynamisme du petit caxerde centre-ville ».
13 Qutre la création d'un secrétariat d’Etat dédiéagiromesse d’un « plan drastique de lutte coatrieaude
sociale », le projet présidentiel de 2012 propdaesxippression de toutes les prestations socialestaidivistes
délinquants ou criminels justiciables d'une peire wh an de prison ou plus » ainsi qu'aux « frausleur
récidivistes ».

11



Congres AFSP Paris 2013
Section Thématique 27 « Le ‘nouveau’ Front nationaén question »

Svasand (1993), qui fait de la démarcation uneevésSentielle des partis populistes dans leur
phase dite « d’'identification », c’est-a-dire I'ebfif initial d’affirmation de leur singularité au
sein du jeu compeétitif.

*** Eigure 2 ***

En termes spatiaux, un premier palier de « teclatisation » de la plateforme économique
du FN est visible en 1993, qui marque une forteimiion du ratio d’extrémisme positionnel
par rapport aux années antérieures (0.4) ainsl,aosouligné, qu’'une inflation sensible en
volume de son programme. La part des mesures l@sénan-centristes —c’est-a-dire le coeur
de son programme le plus a droite sur la dimensocmmomique— est en effet divisée par deux,
passant de 54 % en 1986 a 26% lors des législalize093. Ce mouvement centripéte est
evidemment lié, a la fois théoriquement et du &jalement de la construction de notre
échelle de mesure, au recentrage qu’'opére la farmaepéniste sur les questions
economiques et sociales a I'orée de ce deuxiene dgcdéveloppement programmatique. Ce
résultat démontre surtout que la stratégie de eneal» revendiquée par Marine Le Pen ne
constitue pas véritablement une nouveauté, maiséalité la réactualisation d’'une ligne
moderniste a l'ceuvre vingt ans auparavant. Dés ,1988taines inflexions fortes
manifestaient, déja, la volonté du FN d’'imposer smage de parti de gouvernement et
d’alternative crédible aux forces de gauche etrdded

Une seconde rupture s’opére en 2007. Le succenmmpe I'ceil de la présidentielle d’avril-
mai 2002 avait laissé apparaitre le profond déficitrédibilité du mouvement lepéniste, dans
un contexte de sortie de cohabitation qui avaibifee@ un regain de radicalité anti-systeme.
Les questions économiques sont mises au coeur mérntee siratégie de modernisation du
parti initiée par Marine Le Pen dés avant la pessiietlle de 2007*. Les projets présidentiels
de 2007 et 2012 sont caractérisés par une nouvaise de I'extrémisme positionnel et une
trajectoiremainstream plus marquée, ainsi qu’en témoigne la nouvelleiminon du ratio en
2007 et 2012 (0.2).

S’il continue d’occuper un espace radical —en t@gm®@inotamment sa position sur la sortie de
'Euro—, le Front national a entrepris depuis phuss années une « technocratisation » de son
discours économique visant a affermir ses valesaese type d’enjeux. Cette incitation a la
crédibilisation correspond assez largement aux iatii€ posés aux acteurs populistes lorsque
ces derniers entament leur processus d'institusilisation et de recherche d’'un exercice du
pouvoir (Harmel and Svasand 1993). Elle évoqueialiss généralement la nécessité pour
les partis dits « niches » de consolider a terraedegré de compétitivité sur I'axe principal
(Strgm, 1990).

La signification et la portée du repositionnementRN a gauche de I'axe des préférences
économiques peuvent étre évaluées, enfin, au redesdévolutions observables sur les
répertoires distingués dans le cadre de cette smaly distribution de chacun de ces modes

14 A partir de son accession & la vice-présidencéMwen avril 2003, Marine Le Pen affirme sa volod&
crédibilisation du parti. Cette réorientation eslidée lors de 'université d’'été du parti en segiee 2006 avec
la mise en place des Commissions d'Actions Prétielles (CAP) thématiques et I'affichage par le firo
d’une« culture de gouvernement ».
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d’argumentation, exprimée en proportion des mesdeegauche et de droite pour les trois
principales phases de développement programmadigueN, est présentée dans la figure 3.
Les résultats montrent que les positions éconorsigueparti sont devenues au fil du temps
plus autonomes de certaines des valeurs fondarasrttalla droite radicale —chauvinisme du
welfare et conservatisme moral— tandis qu’ellesppagressivement épousé les contours d’un
référentiel populiste ‘plébéien’.

*** Figure 3 ***

On observe, en premier lieu, un décrochage need’& répertoire moral-conservateur qui a
longtemps contribué a colorer les politiques sesi@u FN. Dans les deux premiers cycles de
son développement, la plateforme sociale du pattires fortement imprégnée de l'univers
idéologique de l'extréme-droite conservatrice, wiadnt notamment la présence active et
I'influence doctrinale de la mouvance catholiguaditionnaliste au sein du Front. Sur ces
deux périodes, les valeurs traditionnelles d’orddtautorité, de discipline et, plus
fondamentalement encore, de la famille irriguent tigrs environ des politigues de
redistribution mises en avant par le mouvementiispé& En 2012, les références directes aux
valeurs morales et familiales se font beaucoup @uss et représentent moins de 10 % des
mesures proposées par le FN, a I'image de I'embl§goe salaire « maternel » transformé
pour la premiére fois en salaire « parental. »

En second lieu, le nouveau positionnement compeadigi la formation lepéniste s’est
accompagné d’'une diminution significative de I'aage de son programme dans le répertoire
chauviniste stricto sensu. On constate en eff@04r2 une disjonction nette d’avec les phases
antérieures, que traduit la baisse significativepdurcentage de mesures de redistribution
explicitement adossées a l'exigence du critere geétérence nationale » : entre 1984 et
2007, un quart en moyenne des politiques de réalison du FN étaient conditionnées a la
nationalité des bénéficiaires. En 2012, cette ptoppotombe a 7 %. Le programme de 2012
contient une palette de propositions pour une igakt de la demande non exclusivement
fondée sur ce socle chauviniste : augmentatiorbdesalaires, blocage des prix de I'essence
ou baisse des tarifs de I'électricité, pour citgiquelques mesures phares.

Enfin, les données montrent que le glissement dulaRuche de I'axe économique prend
appui sur une réinterprétation du clivage traditigincapital-travail au travers d’'un appel a
cette France dite «d’en-bas ». La plateforme émmmoe de 2012 se singularise par
l'importance gu’elle confére a la formalisation d’antagonisme entre « gros » et « petits » :
cette forme argumentaire spécifie un quart (25 @6) mesures sociales du projet présidentiel
de Marine Le Pen contre 10 % environ au cours desx dpériodes précédentes.
Historiquement, cette construction discursive d’wpposition entre « gros » et « petits »
dans la sphére des activités économiques a, pesgehtiel, servi de chassis au « capitalisme
populaire » du mouvement lepéniste et son néo-dmuee anti-impdts a destination de
I'électorat petit-bourgeois (artisans, commercarpgtits entrepreneurs). Ce répertoire
continue, on peut le constater, d'accompagner utainenombre de mesures fiscales a

15 Cette évolution traduit la prise de distance deiale Pen avec la frange traditionnaliste de sani, en
particulier Bernard Antony, la captation stratégiqle la laicité, ainsi que les positions de la pieprésidente
FN jugée plus « moderne » sur certaines questiersociété tels le PACS ou I'avortement.
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destination des PME en 2012 et se décline plugajoais au travers de la distinction opérée
entre des petits entrepreneurs « vertueux » eg@agles entreprises tournées vers le profit.
S’agissant des mesures sociales, le manifeste de& 2&t profondément structuré

symboliguement par cet appel au peuple des «bigsk» et des « oubliés » —ouvriers,
agriculteurs, étudiants, commercants et artisargss @ussi fonctionnaires ou employés, ou
petits retraités—, contre les puissants, représentte I'idéologie « mondialiste » dominante —
responsables politiques, commission européenneh@afinanciers, entreprises du CAC 40,
super riches, patrons voyous ou grande distribution

Une nouvelle formule gagnante ?

La révision par le Front national de ses positieuns la dimension économique de conflit
contribue au final a spécifier la rotation opérée |28 mouvement lepéniste dans I'espace
multidimensionnel de la compétition partisane depaimilieu des années 1980. L’analyse
empirique illustre le processus d'éloignement pesgif du FN de ses préférences
economiques libérales originelles pour endosseagenda redistributif et interventionniste
dont le centre de gravité se situe clairement &lygawde I'axe économique, mobilité qui
tranche, on l'a souligné, avec linertie de la piosi du FN a lI'extrémité droite de la
dimension culturelle de conflit.

Ces résultats corroborent I'hypothese d’un troigiérycle de développement du parti, qui
coincide avec la phase de stabilisation institumgde dans laquelle il est engagé. Si la
formation lepéniste représente assez bien danselmigr cycle de son développement le
« master case » de la nouvelle droite radicales gains une seconde étape la version atténuée
de cette « formule gagnante » combinant autonitegisulturel et libéralisme économique,
elle se distingue donc aujourd’hui par sa localsabriginale et inédite dans le quadrant
socialiste-autoritaire de I'espace compétitif.

Sous l'angle théorique, cette rotation invite aereger certains des modeéles établis pour la
particularisation de la droite radicale. Sous &gde Marine Le Pen, le FN a convergé vers
un positionnement stratégique dont les élémentstitotifs renvoient plus certainement
désormais au modele de chauvinisme du welfastfgre chauvinism), défini par Kitschelt
comme l'alliage d’'une position a gauche sur I'ax®rémique et d’'un agenda autoritaire
exclusionniste sur la dimension culturelle (1922-:24).

Plus précisément, les données présentées ici sappdrargumentation développée par
McGann and Kitschelt (2005) a partir des nhombregixatis nourris par leur typologie initiale.
S’agissant notamment de |'opérationnalisation méaae concept de « chauvinisme du
welfare » ces controverses ont conduit les autaurssister sur la nature discriminante du
placement des acteurs partisans sur I'axe écon@ngyoposant une redéfinition de ce type
de stratégie en termes de « welfarisme chauvinjst@ savoir une stratégie associant
redistribution économique et xénophobie (p.150¥ tésultats présentés ici valident I'usage
de cette notion de « welfarisme chauviniste » poemdre compte du positionnement
compétitif de la formation lepéniste en 2012, sagnt en particulier de I'autonomisation
progressive de son programme au travers de la dimmm significative de l'ancrage

chauviniste stricto sensu et du décrochage simgitent d’avec le registre moral-
conservateur classique.
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Le recentrage positionnel de la formation lepérssiel’axe économique, et I'autonomisation
croissante du champ au sein de son offre prograigpmeattendent par ailleurs a confirmer le
processus encore tres embryonnaire de « normahsatilans lequel le FN parait aujourd’hui
vouloir s’engager, et dont le développement awddiltemps renvoie au modéle générique
d’institutionnalisation des formations populisteas@ué plus haut. Au plan politique, cette
phase ultime du développement systémique de l'eréroite francaise a trouvé sa
traduction dans I'entreprise encore timide d’ouwextet de désenclavement du parti engagée
par la création du Rassemblement Bleu Marine a#sion des |égislatives de juin 2012 et
dont on devrait continuer selon toute vraisemblateenesurer 'impact lors des prochaines
municipales de 2014.

Ce repositionnement représente un double défiégfique et sociologique pour la formation
lepéniste dans les années a venir. Sous I'angl@étitify tout d’abord, le Front national se
trouve plus que jamais a la croisée des chemimgraué a la question méme de la radicalité
profonde de son ADN partisan et de [l'opportunitélitijme d’engager une « dé-
radicalisation » effective de sa doctrine. Une @&vgence progressive vers des préférences
plus médianes dans I'espace compétitif, y compuisla dimension culturelle, comporte
toutefois le risque pour le parti de perdre de atirait tribunicien pour la frange la plus
protestataire de son électotat En termes spatiaux, la nouvelle plateforme welfar
chauviniste du FN réduit également fortement soterngel de coalition avec la droite
parlementaire au niveau national, en ce sens guaeltroit la distance qui sépare aujourd’hui
la formation lepéniste d’'une UMP implantée dansdeteur libéral-autoritaire de I'espace
compétitif depuis 2002.

Il découle de ce premier aspect stratégique umskcdiallenge, d’ordre sociologique celui-ci,
qui renvoie aux contraintes de taille inhérentela &oalition électorale de type welfare-
chauviniste sur laquelle le succes du Front nakianaris appui en 2012 (lvaldi 2012b). Au
regard d’'un modéle de demande électorale, Kitsghnétlisait I'échec de ce type de stratégie
aux motifs, selon lui, de I'absence d'un « espaceactirel » dans les sociétés capitalistes
post-industrielles et de son faible niveau d’ativéte& hors des frontiéres relativement étroites
du monde ouvrier, en particulier aupres des class®gennes (1995: 23). A l'inverse, des
travaux plus récents ont suggeére, a l'instar notantrde Van der Brug et Van Spanje (2009),
gu'une nouvelle «formule gagnante » pourrait @&tient venir se structurer autour de
l'alliance de l'autoritarisme culturel et de sotuts ancrées a gauche sur la dimension
économique, au coeur d’un segment du marché élentaghgé par les autres compétiteurs au
sein du systéme de partis (Lefkofridi et al 20119s groupes constitutifs de I'électorat
lepéniste ne suffiront cependant pas a eux seatsritre le potentiel de mobilisation du FN,
et ce dernier se trouvera donc confronté a la sééed’élargir sa surface électorale en
direction de classes moyennes et supérieures ebmtingent d’inactifs qui demeurent pour
I’heure encore beaucoup plus rétifs face au pepehiste.

18 | es travaux d’Adams et al. (2006: 525) validenpiiguement cette hypothése deastly policy moderation
result » et montrent a cet égard que les partis nichesggnéralement plus fortement pénalisés élecioeaie
lorsqu'ils entreprennent de modérer leurs positms accroitre leur potentiel de mobilisation auntce.
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Tableaux et figures

Tableau 1. Exemples de codage de mesures « ceatsigtt « extrémes »

2012 | Augmentation de 200 euros net de tous leseslaférieurs a 1,4 fois le Smic 1

2012 | L'autorité des marchés financiers, ou une @gead hoc, aura aussi pour mission d'empégch),5
gue certaines opérations de bourse soient purespéntilatives et de court ou trés court termes

2012 | Les ministéres devront engager un effort tiemalisation organisationnel et budgétaire dang,5
leur administration centrale.

2012 | Interdiction législative pour les conseils @ux et conseils régionaux d'augmenter les impots-1
locaux

Tableau 2. Exemples de codage de mesures suplasaiées argumentatifs

2012 | Revalorisation des allocations familiales eppsession des allocationsWVELFARE
familiales aux étrangers. CHAUVINISTE

2007 | Revalorisation globale des pensions des amcmymbattants et effort CONSERVATEUR
budgétaire complémentaire.

2012 | Fonction publique: variations de la valeupdint d'indice différentes selon [aPOPULISTE
position sur I'échelle des revenus (augmentatiam [g&s petits fonctionnaires

Figure 1. Moyenne et dispersion du score du Frational sur 'axe économique (1984-
2012)
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Figure 2. Extrémisme positionnel* sur I'axe éconqud : 1984-2012
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* Une mesure de I'extrémisme positionnel est caéleydour chaque année sous la forme d’un simpleaqiates
effectifs des positions extrémes (codage -1 egauthe et a droite de I'axe économique respectindnet des
positions centristes (-0,5 et +0,5).

Figure 3. Distribution des répertoires d’argumdotathauviniste, populiste et conservateur,
par phase de développement programmatique
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Note : les lignes indiquent le pourcentage de nessprenant appui sur un répertoire argumentairafgpée, en

fonction de Il'orientation (gauche-droite) pour chiae des trois principales phases de développermosy{
1986, 1993-2007, 2012).
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Annexes

Annexe 1. Liste des programmes FN analysés

Programme (N) mesures codées
1984: Droite et démocratie économique (éd. 1984) 78
1986: Pour la France: programme du FN 82

1993: 300 Mesures pour la renaissance de la France 160

1997: Le grand changement: programme du Front meidtio 46

2002: Pour un avenir francais: programme du Fratibnal 144

2007: Programme de gouvernement de Jean-Marie he Pe 106

2012: Projet présidentiel de Marine Le Pen 129
TOTAL 745

Annexe 2. Spécification de I'axe économique de agtitipn

Gauche Droite

Intervention de I'Etat Libre concurrence
Croissance / maintien secteur public Réduction du secteur public
Nationalisations Privatisations

Protectionnisme (CMP) Libre échange

Maintien / augmentation dépenses publiques Réduction des dépenses publiques
Expansion du Welfare Réduction du Welfare
Régulation économique Dérégulation

Redistribution et politique de la demande Politique de I'offre

Régulation du marché du travalil Flexibilité du marché du travail
Maintien / augmentation de la charge fiscale Baisse de la charge fiscale
Syndicats : jugement positif Syndicats : jugement négatif
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