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La fécondité — Représentation, causalité, prospecti
Actes du X¥collogue national de démographie

Les théories des cycles et les perspectives dedadndité en France

Gérard-Francois DUMONT
Université de Paris-Sorbonne

La question de I'existence de cycles dans la e2dimographique peut étre considérée
comme ancienne. En effet, '’économie rurale, quét@ dominante en France jusqu’au
XVIIl ®Mesiecle, enregistre chaque année, et selon lesn®gdes productions largement
dépendantes des évolutions climatiques saisonni&ess variations météorologiques qui
s’exercent sur ce type d'économie ont des effatsctii et indirects sur I'évolution de la
fécondité” qui est, en conséquence, d’'une nature que nousopsudénommer climato-
cycligue. Toutefois, dans sa vison relativementnoigte sur I'évolution des ressources mais
pessimiste sur celle de la population, Malthustédddée de cycle pour se placer dans une
logique de la fécondité s’expliquant par la natowenaine. Cette logique a-t-elle été validée
par I'évolution passée ou par I'évolution plus mdee? Dans ce cas, I'approche d'une
fécondité soumise a des cycles serait a écartes, ®1a fin du XIX™ et au début du XX
siecle, la question de l'existence de cycles eptadpndie en matiére économique : y a-t-il
des enseignements a tirer des travaux des écomsromnme Kondratieff ? Apres la Seconde
Guerre mondiale, dans le contexte historiquemenveau de pays du Nord en période post-
transitionnelle, I'évolution de la fécondité intege des chercheurs et donne lieu a la théorie
des cycles d’Easterlin, formulée dans les anné&§.1Rlus de trente ans aprés son énonce,
cette théorie a-t-elle été vérifiée dans le casdeance ?

1. Des siecles de fécondité climato-cyclique

Dans I'économie rurale de la France des siecleiants a la révolution industrielle,
la fécondité dépend d’abord de I'age de la femmeramier mariage et de lintensité du
célibat féminin. La France est en effet une soaiétées rapports sexuels ne sont socialement
acceptés qu’'a partir du moment ou la femme estématia discipline conjugale, pronée par
I'Eglise et obtenue, entre autres, par une valtosade la virginité, réduit notablement les
naissances hors mariage, dites alors illégitimas, wrs 1700, représentent seulement 1 %
des naissances totales.

Les autres déterminants directs de la féconditét $ennombre de grossesses
successives, la durée des périodes d'allaitemeselin des coutumes variables, des temps
interdits de rapports sexuels. La fécondité déarssi du souci de compenser les faibles taux
de survie dus a I'importance des mortalités infaninfanto-adolescente et maternelle.

37 Et, bien évidemment, aussi sur la mort.
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L’age au premier mariage de la femme se modifidoastion des circonstanc¥sl|
varie en réagissant aux crises, et notamment asesatle subsistance. Aussi la fécondité est-
elle notamment rythmée par les évolutions éconoesig@Quand la production faiblit, pour
quelque raison que ce soit, les mariages sontdégapuisque les moyens de subsistance
manquent pour fonder une nouvelle famille. La propo de femmes célibataires s’établit,
selon les régions et les époques, entre 10 et 2Bive, méme 30 % temporairement ou pour
une couche sociale donnée, ce qui diminue dangrap®rtion plus ou moins semblable les
naissances. En outre, chez les couples mariégctandité s’amoindrit puisque la fertilité
faiblit sous l'effet d’'une alimentation plus pauveemoins diversifiée. Ensuite, si les récoltes
agricoles deviennent meilleures, I'économie seeporieux. Les mariages peuvent s’organiser
et la fertilité est améliorée par de meilleuresdittons nutritives.

Autre exemple, aprés une surmortalité aigué duesaégidémies ou a des famines, on
peut reconstituer des foyers avec ceux qui ontésurvet qui peuvent maintenant se marier.
Ceci est d’autant plus aisé que ce systeme disgase stock de célibataires important,
« mobilisable » a I'occasion. Ainsi, les gravesesi démographiques, résultant par exemple
des pestes, peuvent étre généralement résorbées ape seule génération, soit en une
trentaine d’années.

Les variations climatiques engendrent plut6t detesycourts dans la fécondité, tandis
que les épidémies, lorsqu’elles durent plusieurgas, enclenchent des cycles longs.

A compter de la fin du XVIA™ siécle, tout un ensemble de progrés diminuent
progressivement les contraintes climato-cycliquaménagements agricoles, facilités accrues
de circulation, innovation en matiere de capaciestbckage, les bonnes années, de la
production agricole pour pallier les mauvaises aBnélLa société industrielle nait,
parallelement a la transition démographique, ménoetse derniére prend une forme tout a
fait particuliére en France.

Dans ce contexte, des inquiétudes demeurent atdatign de la pauvreté suscite la
thése de Malthus (1766-1834) qui écarte toute d#éeycle, mais s’inquiéte des risques d’'une
fécondité naturelle non raisonnée.

2. Malthus hors de toute approche cyclique

Pour comprendre la pensée de Malthus, il faut lepde contexte historique. Au
XVIIl ®™sigcle, diverses mesures sont prises pour redemeeefficacité a la loi des pauvres
instituée en 1601 par la reine Elisabeth, dontalloeation aux indigents, indexée sur le prix
du pain. La charité privée est remplacée par utigailon pour le riche et un droit pour le
pauvre. L'augmentation réguliere du colt de céttgslation, passant d'un million de livres en
1770 a quarante en 1800, suscite des interrogattomparticulier, des auteurs pensent que la
subvention aux pauvres développe la pauvreté man'‘eincourage pas a surmonter la misére.

3 Cf. Dupaquier, Jacques, « La France avant laitramsiémographique », dans : Bardet, Jean-Pierre,
Dupaquier, Jacques (directiohjistoire des populations de I'Europtome 1 :Des origines aux prémices de la
révolution démographiquéaris, Fayard, 1997.
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S’inscrivant dans cette veine, Malthus publie efi8l 5ans nom d'auteur, &ssai sur
le principe de populatiarSes seize premieres pages forment I'exposé tjuéodont le succes
fera de la doctrine de Malthus une vision trés gmés dans la littérature, la plupart des
auteurs du XIX™ siécle, puis nombre de ceux du X% étant «hantés par la loi de
Malthus ». Ce dernier écrit: «Je pense pouvoisepofranchement deux postulats :
premierement, que la nourriture est nécessaiexagténce de I'hnomme ; deuxiemement, que
la passion réciproque entre les sexes est une gii€ces restera a peu pres ce qu'elle est a
présent ». Compte tenu de ce que Malthus appekss dois permanentes de notre nature », il
en tire son principe en écrivant : « Je dis qupdevoir multiplicateur de la population est
infiniment plus grand que le pouvoir de la terrepdeduire la subsistance de 'hnomme ». « Si
elle n'est pas freinée, la population s'accroipragression géométrique. Les subsistances ne
s'accroissent qu'en progression arithmétique [..d éHets de ces deux pouvoirs inégaux
doivent étre maintenus en équilibre par le moyercatée loi de notre nature qui fait de la
nourriture une nécessité vitale pour 'homnt&. »

L'homme ne peut s'exclure d'une réalité naturellkii faut manger pour vivre. Or, son
instinct sexuel le conduit & augmenter les effeatiés générations au-dela du niveau des
subsistances disponibles pour la nourriture. Maigmime bénéficie sur les autres espéces
d'un avantage, car il peut utiliser sa raison guallier les menaces de la loi de population,
méme si la raison ne peut annihiler la nécessitéedpecter des limites. En particulier,
Malthus souligne le r6le de la nuptialité comme améeme régulateur. Le retard des
mariages, dans la mesure ou la fécondité operentedkmment dans le mariage, permet
d'améliorer lI'adéquation entre la nourriture epdgulation : la loi de population suggere
d'adapter la nuptialité aux subsistances.

Dans la deuxieme édition de 1803, Malthus reformalgrincipe sans hésiter a le
clarifier par I'énoncé de chiffres: « Prenant lapplation du monde avec un effectif
guelcongue, mille millions par exemple, I'espécmame s'accroitrait comme la progression
1,2, 4,8, 16, 32, 64, 128, 256, 512, etc., esldssistances comme 1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8, 9, 10,
etc. En deux siecles un quart, le rapport des pdipnks aux moyens de subsistance serait de
512 4 10 ; en trois siecles, de 4 096 a 13 ; eteerx mille années, I'écart serait pratiquement
incalculable, bien que la production, pendant cepwe se flt accrue dans d'immenses
proportions %°.

Depuis 1798, cette théorie de Malthus ne s’esteggtreuvee validée en France. Selon
ce dernier, les subsistances n'auraient pu augmedates I'Hexagone que de 1 400 % entre
1820 et 1996, la borne 1820 correspondant a la aatartir de laquelle des statistiques
établies selon une méthode semblable sur longuéedint été produités Or ces statistiques
indiquent que, malgré des périodes de récessiom alieguerres ou aux crises économiques,
le PIB* de la France (métropole) de 1996st supérieur de 3 040 % & celui de 1820, soit une

% Malthus, Thomas RoberEssai sur le principe de populatipi798. Avant-propos de Jacques
Dupaquier, Paris, réédition Ined, 1980, p. 25.

0 Malthus,Essai sur le principe de populatioh803, réédition, Paris, Denoél-Gauthier, 1962.
“1 Maddison, Angusl,’économie mondiale : statistiques historiquBsris, OCDE, 2003.

“2 Calculé en dollars internationaux Geary-Khamid 8@0.
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multiplication par 30 (figure 1). Pendant le méramps, la population s’est accrue de 90 %.
Elle aurait di croitre, selon la progression géoiopé¢ du principe de population, de
12 800 %, ce qui aurait conduit a des famines @émisiéme génération.

En réalité, la théorie de Malthus ne s’applique past particulierement dans le cas de
la France, car elle méconnait une évolution detaridité qu’elle ne prend aucunement en
compte. En effet, la fécondité a commencé de s3abaien France dés la seconde moitié du
XVIII ™ sigcle, puis a suivi un cheminement singulier. Swolution réelle s'est donc
déroulée d’'une facon fortement différente de ceusageait le « principe de population ».

A la fin du XIX®™ siécle, la question des cycles fait I'objet deedsv travaux
d’économistes. Ces derniers peuvent-ils éclairecdanaissance d’éventuels cycles de la
féecondité ?

FIGURE 1 : COMPARAISON ENTRE LEVOLUTION CONSTATEE DE LA POPULATION ET DUPIB EN
FRANCE ET SELON LE PRINCIPE DIMALTHUS

Comparaison entre I'évolution de la population et du PIB en France constatée
et selon le principe de Malthus
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© Gérard-Francois Dumont - Chiffres Malthus, Essai, p. 29 et Maddison, Ocde.

“3 Nous prenons cette année de référence en condidésamme unité d’ceuvre des progressions
arithmétique de Malthus des périodes de 25 ans.
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3. Les théories cycliques

On sait que la machine économique tourne a desseisevariables selon les périodes. Il
pourrait en étre de méme de la « machine démogra@hi, qui se calerait sur la machine
économique. D’ou l'intérét d’examiner les théori@ss cycles économiques pour repérer
d’éventuelles analogies pouvant mettre en lumig®e dycles démographiques. Rappelons
gue, selon diverses théses économiques, les cgolsdes mouvements plus ou moins
réguliers d’accélération et de ralentissement aeiVité économique. lls se distinguent selon
leur durée.

3.1. Le cycle court ou Kitchin

Proposé en 1923 par Joseph Kitchin (1861-193R)s'étend sur trois ou quatre ans. |l
se traduit par des phases de stockage et de dégeode produits finis. Aux Etats-Unis, il
serait pratiguement ?? remplacé par le cycle é@gboésidentiel.

Le cycle dit des affaires, généralement d’'une ddet& a 10 ans, se référe aux travaux
du Francais Clément Juglar (1819-1985[pans un méme systéme technique, I'amélioration
et I'extension de I'appareil de production engentiene phase d’expansion, qui est suivie
dans la période suivante d’'une phase inverse.

3.2. Le cycle Kondratieff

Présenté pour la premiére fois en 1925 dans umke @éttituléeles grands cycles de la
conjoncture par Nicokai D. Kondratieff, il est le plus réputé. Ce dernier plaide pour
'existence de longs cycles d’'une durée de 45 aab® qu'il distingue en cing phases
successives : expansion, tension, crise, dépressiaprise (figure 2).

FIGURE 2 : LE SCHEMA DU CYCLEK ONDRATIEFF

Le schéma du cycle Kondratieff

% PIB
: i (=]
& 5
0
année n n+ n+ n+ n+ n+50
ans
1 : Expansion
2 : tension
3 : Crise

4 : dépression
5 : reprise

© Gérard-Frangois Dumont.

4 Kitchin, Joseph, « Cycles et tendances des vasaléiconomiques » (1923Revue francaise
d'économievolume IX, 3, été, p. 207-217.

5 Juglar, ClémentDes crises commerciales et de leur retour périodign France, en Angleterre et
aux Etats-UnisParis, Guillaumin, 1982.

“5 Cf. notamment Tonglet, Benoit, « Les cycles Koridffit une philosophie critique »nnovations
1/2004, n19, p. 9-36.
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Un mécanisme analogue peut-il s'imaginer en dénpbgeaavec une semblable
succession de phases dans I'évolution de la fétoondide la natalité ?

Pour répondre a cette interrogation, examinonsligion de la fécondité en France
(métropole) de 1892 a 2009 et celle du taux delitatdepuis 1901, en nous demandant si
transparait une logique cyclique. La fécondité emn€e connait effectivement des
mouvements de fortes amplitudes (figure 3). Mas m®uvements se caractérisent par un
calendrier non prévisible : ils dépendent moins d@sportements choisis par les femmes et
les couples que d’événements géopolitiques. Alesifortes baisses de la fécondité sont dues
aux deux guerres mondiales, dont les causes etlusses relévent davantage de choix
géopolitiques, voire idéologiques, que de factégmomiques. De méme, les deux temps de
reprise de la fécondité se constatent lorsquedeples peuvent se former ou se reformer, une
fois la guerre terminée, aprés le retour des sanig/du front en 1914, apres le retour des
prisonniers ou des enrblés dans le service duitrabligatoire en Allemagne en 1939-1945.
Quant a la baisse de fécondité des années 18920a dl peut se justifier par I'adoption de
comportements de fécondité a des taux de survamoent améliorés.

FIGURE 3 : LA FECONDITE ENFRANCE (METROPOLE) DEPUIS1892
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L’élément original est le maintien d'une féconditdativement élevée pendant prés
d'un quart de siécle apres 1945. Apres une péridmdbaisse, la remontée moyenne de la
fécondité apres 1993 tient notamment a deux fastd@mographiques qui n’ont rien d’'un
caractére cyclique : la composition par age d’agponigratoires plus nombreux ; un
changement de comportement dont les effets queistitee peuvent que se heurter a un

73



La fécondité — Représentation, causalité, prospecti
Actes du X¥colloque national de démographie

plafond biologiqué’ : la hausse de I'age moyen & la maternité. Biéd, théorie des cycles de
Kondratieff s’applique a la fécondité, la féconddé la France devrait s’approcher d’un
schéma cyclique qui n’apparait nullement.

Il en est de méme pour I'évolution du taux de ri@aldont le profil n'est pas
fondamentalement différent de la courbe de la fditénToutefois, outre les diminutions dues
aux guerres, le taux de natalité se caractérisammgévolution moyenne a la baisse depuis les
années 1950, avec seulement quelques petites m@esomon durables. Ce phénoméne
s’explique, au numérateur, par la poursuite deaisgement des mortalités infantile, infanto-
adolescente et maternelle, qui justifient des cateptents de fécondité abaissés, et, au
dénominateur, par un nombre d’habitants en outreust par 'augmentation des taux de
survie des personnes agées. Ne se discerne damet sefeema cyclique a la Kondratieff dans
I'évolution examinée, pendant une durée plus qualaie, de la fécondité et de la natalité.

FIGURE4 : LE TAUX DE NATALITE EN FRANCE DEPUIS1901
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La mortalité est plus élevée que la natalité pendant la guerre de 1914-18, puis de 1935
jusqu’a la fin de la guerre 1939-45. L'excédent de la natalité, relativement élevé
jusqu’'en 1975, se réduit par la suite malgré la baisse du taux de mortalité.

= Gevad-Fiangals Dumant - Chllhies Insee mealiapale.

Puisque les théories purement économiques dessayelaous éclairent guére sur notre
guestionnement, examinons les théories démograghiqu

3.3. Une théorie « acti-cyclique » de la fécondité

Avant la Seconde Guerre mondiale, I'idée de cydmmence a étre appliquée a la
croissance de la population totale par Pearl et. ®uis, en 1949, Cowgill distingue des
évolutions cycliques selon les périodes démogramsiq régime primitif, cycle s’inscrivant
dans la période de transition démographique, delia période post-transitionnelle.

" Sauf considérable changement imprévu dans ladi®lumaine.
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Mais le modeéle qui acquiert une grande renommeéea diéconomiste Richard A.
Easterlif®, se fonde sur la notion de changement des préféseans cette approche, les
préférences, ou les aspirations matérielles desvidus et des couples, changent
systématiquement au cours du temps. La fécondiperde du confort relatif des jeunes
adultes, selon une théorie liee aux conditionstiVi& des générations que nous dénommons
« acti-cyclique ».

A lorigine, au début des années 1960, le nivedativement élevé de la fécondité
surprend les observateurs qui s’attendaient a amsdy comme dans I'entre-deux-guerres.
Easterlin, a I'image d’autres économistes ou déayluygs, est intrigué par le phénoméne du
Baby BoomPuis, dans les années 1960-1970, la fécondits etaissances baissent, ce qui
est d’autant plus surprenant pour ces dernieregjpaic’est au moment ou les générations les
plus nombreuses, nées au lendemain de la gueriesrdaren age d’avoir des enfants. Une
explication économique simple ne peut alors étene®e puisque la société les années 1960
est plus prospére. Easteffirsuggére alors que le facteur véritablement détemtipourrait
étre le poids relatif des populations en age deegmduire. Les couples relativement jeunes
des années 1950 et 1960 sont nés entre 1930 et W94 (Pperiode marquée par un manque
démographique. Ces générations, relativement pmbrauses, intégrent alors facilement le
marché du travail et bénéficient d’'un certain bére. Leur sentiment de sécurité se
concrétise par des enfants plus nombreux, dondagondité relativement élevée. Easterlin
avance gu'il existe un cycle démographique dedaridité engendré par I'importance relative
des cohortes de jeunes actifs.

De facon plus approfondie, il y a deux composaetesentielles dans cette théorie :
I'effet du nombre relatif de jeunes adultes etféefles salaires et du chdémage.

Easterlin pose déja que la prospérité économiqusoeiale d'une cohorte tend a
évoluer en sens inverse de la taille relative diteceohorte, suite a des « mécanismes
d’encombrement » qui operent a l'intérieur desstiastitutions sociales que sont la famille,
le systéme éducatif et surtout le marché du trakahtrée d’'une grande proportion de jeunes
travailleurs sur le marché du travail crée un phéére d’encombrement qui a pour résultat la
détérioration de leurs taux de salaires relatis, risques de chbmage et une augmentation de
la mobilité dans les emplois. Cette relation erpreportion de jeunes travailleurs et
conditions de travail peut étre exprimée par depks arguments d’offre et de demande.
Quand l'offre des jeunes travailleurs est élevég, a une concurrence entre eux pour un
nombre limité d’emplois nécessitant des jeunesatfaurs.A contrarig durant les périodes
de faibles offres, les travailleurs peuvent chogsitre les emplois, accepter seulement ceux
offrant des salaires élevés et des opportunitésgad@@ment. Dés lors, s'il y a une sur-offre

“8 Cf. par exemple Cédric Doliger «La fécondité es sdéterminants économiquesRevue
économique5/2008 (vol. 59), p. 955-971 ; Henripin, Jacqudaitre ou ne pas étr&Québec, Institut québécois
de recherche sur la culture (IQRC), 1989, coll.iagnostic », n° 10 ; Easterlin, Richardppulation, Labor
Force and long swings in economic growfllY, NBER, 1968 ; Easterlin, Richard, “Does HumaertHity
Adjust to the Environment ?The American Reviev®1(2), 1971, p. 399-407.

9 Easterlin, Richard, “Relative economic status #ml American Fertility swing”jn Sheldon, E.B.
(ed.),Family Economic Behaviour: Problems and Prospeetsladelphia, Lippincott, 1973, p. 166-223.
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d’un groupe par rapport a un autre, les salairegrdupe en sur-offre tendent a diminuer ou a
augmenter moins rapidement par rapport aux saldireggoupe en sous-offre.

Pour rattacher ces effets d’encombrement au coeperit de fécondité des jeunes
adultes, Easterlin privilégie I'influence du nivede vie dont jouissent les parents. Il soutient
que les déterminants de la fécondité sont les Ipiitss de gains du couple et leurs
aspirations matérielles, leurs socialisations issie I'environnement familial. Selon lui, le
désir d’enfant s’explique par des effets de revetaussés par I'entrée de cohortes de tailles
différentes sur le marché du travail. Les indiviégsus d’une grande cohorte, éprouvant une
insertion difficile sur le marché du travail et niveau de vie moins bon, sont confrontés a la
détérioration de leur niveau de vie par rapporelaiale leurs parents. Ainsi, ils feraient un
certain nombre d’ajustements en termes de formatemnfamilles et de vie de famille pour
satisfaire leurs aspirations matérielles, commeepample I'augmentation de la participation
des femmes au marché du travail, la réduction dobme de naissances...

En examinant le cas des Etats-Unis, Easf@ribonfirme ses premiéres hypothéses
d'une fécondité cyclique, avec des phases de fiartandité(baby-boom}uivies de phases de
faible féconditgbaby-krach).Les premieres constituent des générations difdsires », les
secondes des geénérations «creuses ». Les dewesplsappellent l'une lautre: les
générations creuses disposent de conditions miéridinsertion sur le marché du travalil
plus favorables, elles peuvent plus facilement etpp la charge d'enfants ; du coup, elles
mettent au monde des générations plus importagtése retrouveront en situation inverse,
ce qui conduira a un ralentissement de la fécondédé générations creuses seraient donc les
parents des générations pleines, et inversemelat.phase de faible fécondité, inaugurée au
milieu des années 1960, devrait donc succéder uneao baby-boomdes le milieu des
années 1980.

3.4. Une théorie non validée

La théorie d’Easterlin connait un grand succesFEamce, des 1978, elle fait I'objet
d’une note d’Henri Leridot, qui réalise un graphique montrant I'évolutionl@lsomme des
naissances réduites (terminologie aujourd’hui aisem a lindice synthétique, ou
conjoncturel, de fécondité) et celle du rapport diesctifs masculins agés de 35-64 ans a
ceux des 15-34 ans. Il en conclut que, en Frantz cencordance est bonne sur la période
1946-1947, méme si les extrema des deux série®ineident pas exactement ». L'auteur
ajoute : « L’'aspect le plus piquant de cette theest qu’elle laisse entrevoir une possibilité
de retournement de la fécondité vers 1980. Puiaqedte date, la structure par age redevient
progressivement favorable aux jeunes ».

*0 Dans :Birth and Fortune. The Impact of Numbers on Persttelfare Basic Books, 1980.

®L Leridon, Henri, « Fécondité et structures démogjges : une hypothése sur I'évolution de la
fécondité depuis 1940 Population vol. 33, n° 2, mars-avril 1978, p. 441-447. Qfssi Levy, Michel Louis,
« Recherches sur la féconditéPgpulation et sociétés® 125, juin 1979, dans un texte proposant umthgge
du colloque de Lille de 1979, organisé par I'areéte la Cudep.
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Quelques années plus tard, dans la publicationrgpiend sa thése, Jean-Claude
Chesnai¥ teste pour dix-huit pays et pour la période 19886e1'hypothése d’Easterlin. Il en
conclut que, pour la France, le résultat d’Eastepbur la fécondité post-transitionnelle est
plutét bon, mais il reste prudent pour I'aveniril est prématuré de conclure a I'existence de
cycles eta fortiori, de mécanismes autorégulateurs de la fécontfité »

Nous bénéficions aujourd’hui de davantage de rpoul apprécier la théorie cyclique
d’Easterlin. Partons donc des années 1970 et cosisl les deux variables entre lesquelles
ce dernier croit a une corrélation : la féconditdeenombre des 35-64 ans pour cent 15-34
ans. Notre recherche portant sur la France (méeppoays a taux d’emploi féminin élevé,
apportons une modification au rapport défini pastBdin en prenant en compte non
seulement les générations masculines, mais agsgéterations féminines.

Dans un premier temps, examinons les courbes desv@dgiables depuis 1970 (figure
5). Une premiére impression met en évidence unduémo globalement semblable : le
nombre de 35-64 ans pour cent 15-34 ans diminue tEnannées 1970, puis augmente.
Quant a la fécondité, son évolution est plus irliége, mais la baisse tendancielle d’une
premiere période semble laisser la place a unéseefgndancielle dans un seconde période.
Toutefois, les bornes les plus basses des deukenge situent a des moments historiques
différents. Celle des 35-64 ans pour cent 15-34astemt son point bas ali’ janvier 1980, ce
qui est logique puisque, au sein des 35-64 angdig les personnes nées entre 1915 et 1939
appartenant pour partie aux générations peu nommdsenees pendant la guerre 1914-1918 ou
pendant les années 1930. De leur cOté, les 15-34danf’ janvier 1980 incluent les
générations nées entre 1945 et 1959, soit, pourtrteés quarts de cette période, des
générations relativement nombreuses nées pendasmhdeiveau démographique. Quant a la
fécondité, elle atteint son point le plus bas e83l%endant treize ans, la hausse du nombre
de 35-64 ans pour cent 15-34 ans ne s’accompaguiemd hausse de la fécondité, ni d'une
stagnation, mais d’une baisse. L'approche cyclidji@asterlin n’est donc pas vérifiée.

2 Chesnais, Jean-Claudes transition démographiquéahier n° 113 de I'lIned), Paris, Puf, 1986, 580
p., chapitre : « La notion de cycle en démograptaefécondité post-transtionnelle est-elle cycliGue.

*3Chesnais, Jean-Claude transition démographiquep. cit, p. 209.

77



La fécondité — Représentation, causalité, prospecti
Actes du X¥colloque national de démographie

FIGURES : EVOLUTION DE LA FECONDITE ET DU RAPPORT DES EFFECTIFS DE POPUIGN
ACTIVE POTENTIELLE ENFRANCE (METROPOLE)
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Ce que confirme le calcul d'un coefficient de ctatién, tres faible (0,0003), entre le
nombre de 15-34 ans pour cent 35-64 ans et la d&éoen France.

La réflexion sur l'avenir conduit donc a se réféaed’autres théories, non cycliques.
Que propose la littérature ?

4. Les théories non cycliques

Il existe différentes théories, souvent liées erdlles, qui tentent d'expliquer les
comportements vis-a-vis de la fécondité. Cinq déemtles méritent un résumeé : la transition
démographique, la théorie du choix rationnel, &otfe de I'aversion du risque, la théorie des
valeurs postmatérialistes et la théorie de I'éqeiittee les sexes.

* La plus connue, qui dérive du travail pionniendfrancais, Adolphe Landryl-a révolution
démographiqu¥ — est la théorie de tmansition démographiqde Elle considére que les progrés
de la médecine et de I'hygiéne, résultant du déymdment socio-économique, comme cela a
été le cas dans les pays du Nord, ou de I'importadie techniques médicales, dans les pays
du Sud, permettent une considérable réduction deoltalité et tout particulierement de trois
mortalités (infantile, maternelle et infanto-adokzste). Le taux de survie des enfants augmentant
dans de trés fortes proportions, les populatiamstejit leur fécondité en I'abaissant. La transition
démographique est donc une « période de duréee (8dtet 150 ans environ selon les cas) et

** Landry, Adolphela révolution démographiquéaris, 1934, réédition Ined, 1982.

%5 Selon la formulation de Notestein, F.W., “PopwatiThe Long View”in Schultz, Th. W.Food for
the World University of Chicago Press, 1945, p. 36-57.
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d’intensité variables (elle multiplie les effectife la population de deux a plus de sept),
pendant laguelle une population passe d’'un régiemeographique de mortalité et de natalité
élevées a un régime de basse mortalité, puis b faatalité 3°. Dans I'ensemble, il s'agit
moins d’une théorie au sens propre du mot que stiema explicatif fondé sur 'examen des
données, décrivant I'évolution du passage d'unétéacaditionnelle avec un haut niveau de
mortalité et de fécondité a une société modernes daouelle ces niveaux sont faibles. Le
schéma de la transition démographique ne s’applmue a I'Europe, dont la transition est
terminée et qui se trouve en période post-transiétbe. Sauf que la question est de savoir si le
futur sera conforme a la transition démographique ta révolution démographique. Autrement
dit, s’il sera conforme a la vulgate qui « poseliaitement I'idée d’'un équilibre ou d’'un quasi-
équilibre post-transitionnef% ou, au contraire, si se produira une révolutiomatgraphique,
signifiant la possibilité d’'une fécondité durablerhabaissée.

* La théorie duchoix rationnelse situe dans le cadre de la maximisation degeéstili
compte tenu des contraintes budgétaires. Seloe-celles individus (ou les familles) ont un
comportement rationnel les conduisant a se fixenme objectif la meilleure « utilité », ce
terme désignant en économie ce qui est favorabie @rospérité de l'individu (ou de la
famille). Selon Gary Beck& la décision d'avoir un enfant ou un enfant supplétaire
résulte d’'un calcul réfléchi, plus ou moins formpkir les parents. Elle ne peut étre prise que
si les avantages psychologiques, sociaux et cigtwendus d'un enfant supplémentaire
dépassent les colts économiques escomptés dessamee et de I'éducation. Une diminution
de la fécondité dans un pays peut donc s’expligaerl’augmentation du prix relatif d'un
enfant, par la crainte d'une baisse des revenusalgdes. Dans le cas contraire, une hausse
de la fécondité peut résulter de la baisse du ngletif d’un enfant, liée par exemple a des
mesures de politigue familiale, ou d'une augmeataiies revenus des couples, liée par
exemple a une période de croissance. En termes@igues, la formulation est la suivante :
les changements dans le niveau de fécondité pnosigrde ce que la fonction d'utilité des
enfants par rapport & d'autres biens de consommatsd percue differemment par les
couples.

Cette théorie du choix rationnel s’est trouvée figi lors de diverses périodes
historiques dans différents pays. Par exemplegtarfdité a remonté en France dans les
années 1940 dans les différentes catégories soteggionnelles concomitamment a la mise
en place de nouvelles mesures de politique familins ces différentes catégories. Autre
exemple, toujours dans I'Hexagone, les naissaneesadg trois ou plus ont remonté au
tournant des années 1980 aprés les décisions tesieeincernant les familles nombreuses
prises en 1979. De méme, les naissances de rangd&igmenté aprés la décision prise en
1993 d'attribuer l'allocation parentale d’éducatidas le deuxiéme enfard contrarig la
fécondité a baissé en France lorsque les mesudeEssus ont été minorées ou rapportées. A
I'étranger, on peut par exemple la valider paréeslutions démographiques de pays comme

*% Dumont, Gérard-Francoikes populations du mongdRaris, Armand Colin, 2004.

" Parant, Alain, « La révolution démographique sefaivlphe Landry »Futuribles n° 356, octobre
20009.

%8 Becker, GaryA Treatise on the Familydarvard University Press, 1981.
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I'lran et I'Algérie. La fécondité y a enregistré aiiorte accélération de sa baisse apres le
contre-choc pétrolier du milieu des années 1980 ajuininoré les moyens de I'Etat-
providence. Selon cette théorie du choix rationlaesurfécondité relative de la France de la
fin des années 1990 pourrait s’expliquer par laicédn de certains inconvénients dus a un
enfant supplémentaire avec I'extension de l'allmcatparentale d’éducation au deuxieme
enfant® et par I'amélioration des revenus des couples $effet de la bonne conjoncture
economique et de la baisse du chémage pendanite mériode.

» Une troisieme théorie de la fécondité, celle ldeersion du risque,ajoute une
dimension dynamique a la théorie du choix rationbes colts et les avantages résultant du
fait d'avoir des enfants se situent dans une larggure dans l'avenir et sont en conséquence
difficiles a estimer et donc a prévoir lorsque dgidion est prise. Le choix de procréer ou non se
prend donc dans l'incertitude, et c’est justemittitude face a celle-ci qui entraine la décision,
puisque le fait d'avoir un enfant modifie le codesla vie du couple et dépend donc de la fagon
dont les parents potentiels voient le fGfur

Si les parents potentiels le considérent commeiétapt — par exemple, du point de
vue de leur emploi ou de leur couple —, ils peuvéviter de prendre I'engagement que
représente un enfant et donc restreindre leur thtanPar exemple, le ralentissement de la
croissance économique au Japon dans les annéegpé&@®@voir renforcé la tendance a la
baisse de lindice de fécondité. Plutét que d'avaim premier enfant ou un enfant
supplémentaire, les parents consacrent leurs effoeméliorer leurs perspectives de revenu
ou d'emploi (actuel ou futur) par un plus haut aivel'éducation initial, par de la formation
continue ou par davantage de travail. Ce souciedfarmation meilleure face a l'incertitude de
lavenir a été avancé dans le cas de la Suéde but dies années 1990 L'affectation
exclusive du temps et de I'énergie des individuglext couples a d'autres objectifs que la
procréation peut entrainer une réduction substinta au moins un report des naissances.

Autrement dit, selon la théorie de l'aversion daque, la fécondité dépend non
seulement d’'un choix formulant une sorte de rappotits/avantages comme dans l'analyse
de Becker, mais elle est en outre étroitement dipdn de l'attitude et de la confiance en
I'avenir. Si I'on accorde de la véracité a cettéattie, il faudrait penser que les Etats-Unis, qui
sont, comme I'Europe, en période post-transitidenetais avec une fécondité nettement
supérieur®, croient a l'idée de progrés qui serait davan@égertée en Europe. La théorie
peut aussi étre appliqguée a la remontée de la d&€oan France a la fin des années 1990,
puisque cette évolution s’est constatée dans unedgéde baisse du chdmage et de retour a
un regard plus optimiste sur I'avenir. L’opinion higue semblait avoir adhéré a
'argumentation du Premier ministre selon laqudkle chdmage allait disparaitre dans

% Cnaf, 2000, numéro spécial consacré a I'Allocafiarentale d'éducatioRecherches et prévisions,
n° 59.

% McDonald, P. “Demographic life transitions: an eaitative theoretical paradigm’Health
Transition reviewsupplément 6, 1996.

1 Hoem, B., “Entry into motherhood in Sweden : thiitience of economic factors on the rise and fall
in fertility, 1986-1997” Demographic Researchol. 2, article 4, 2000.

2y compris dans la catégorie des « Blancs non higpas ». Cf. Sardon, Jean-Paul, « Evolution
récente de la démographie des pays développg&spulation n° 4-5, 2000.
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guelques années en raison de la prolongation lméhke la baisse enregistrée en 1998 par
rapport a 1997.

» Une quatrieme théorie est de nature plus sodmleget cherche surtout a expliquer
les faibles fécondités et nuptialités de I'Europecidentale. Cette théorie des valeurs
postmatérialistessoit dans «la modification des valeurs » (accosgd@ment individuel,
satisfaction d'une préférence personnelle, libgémadi et libéralisation par rapport aux
formes traditionnelles d'autorité) I'éléement motdurdéclin du mariage et de la natalité et de
l'augmentation des taux de divotteSuivant cette théorie, également connue sousteetde
théorie de la seconde transitidémographique, dans les sociétés européennes metede la
valeur des enfants a changé pour deux raisonse Pan la qualité I'emporte sur la quantité, s®ly
qui rejoint dailleurs la théorie de la capillariéciale formulée par Arséne Dumdra la fin du
XIX Mesigcle pour la France, selon laquelle les parauntaient tendance a vouloir élever le
moins possible d’enfants, et de préférence un sdm, de concentrer leurs investissements
éducatifs et ainsi permettre I'ascension socialdede enfant. D’autre part, d’autres biens de
consommation ou d’équipement, concernant par exeteplloisirs, sont jugés prioritaires par
rapport aux enfants. Ces deux facteurs expliqudrdee baisse de la natalité en Europe
occidentale.

Cette théorie des valeurs postmatérialistes attabhaucoup d'importance aux
comportements de consommation et a lattitude mlleu de la société notamment face a
I'individualisme. Appliquée a la lettre et de fagexclusive, elle signifierait que les valeurs sont
différentes entre I'Europe et les Etats-Unis, dienfécondité est supérieure de 30 %. Elle
signifierait également que [I'lrlande ou la Franc&ttacheraient moins aux valeurs
postmatérialistes que I'Allemagne ou I'AutrichenSanier I'intérét de cette approche, il faut
souligner la difficulté de mesurer le niveau d’im@aoce donné aux valeurs postmatérialistes
selon les pays ou les groupes humains.

« Une cinquiéme théorie concerfiéquité entre lessexe&’. Elle considére que la
cohérence ou l'incohérence entre les niveaux d&gquire les sexes dans les différents cadres
sociaux détermine les indices de fécondité et iégrences de fécondité entre les pays
développés. Ces sociétés se caractérisent erpaffein déplacement progressif de la situation
de rapport entre les sexes. Elles connaissaienimadele « traditionnel » ou I'homme
apparaissait comme la source essentielle des reveonétaires de la famille. Cette derniere se
fondait sur une distinction claire des rbles sdisexe : le sexe masculin était concerné par
I'emploi rémunéré, le sexe féminin par le travahrémunéré consistant en I'éducation des
enfants et I'accomplissement des travaux domestiqde modele, dont le fondement est par
ailleurs discutable car nombre de femmes avaierst aetivités professionnelles dans

83 Lesthaege, R. et Moors, G., “Living arrangemesig;jo-economic position and values among young
adults: a pattern description of France, West GeymBelgium and the Netherlands 1998 D. Colemen (ed.),
Europe’s Population in the 19908xford University Press, 1996.

% Dumont, A.,Dépopulation et civilisation1890. Arséne Dumont désapprouvait le respectidgitgplde
cette théorie.

% Chesnais, Jean-Claude “Below-replacement feriititphe European Union : facts and policies, 1960-
1977", Review of population and social policy’ 7, 1998 ; McDonald, P. “Gender equity, somiatitutions and the
future of fertility”, Journal of population Researciml. 17 (1), 2000.

81



La fécondité — Représentation, causalité, prospecti
Actes du X¥collogue national de démographie

I'agriculture, dans I'artisanat, dans le commercméme dans l'industrie, se trouve remplacé
par un nouveau modele d'équité caractérisé paneutalité de la division du travail vis-a-
vis des sexes. Cette évolution, caractérisée paeguivalence croissante des sexes dans des
domaines comme ['éducation et I'emploi, n’atteiitdpas le méme degré d’équité dans
d'autres structures sociales comme la famille,slewices aux familles ou les systemes
fiscaux et de prestations sociales. Le niveau deorf@ité s’expliquerait par la
différenciation entre I'équité entre les sexes daucation et I'emploi et I'iniquité dans
les structures sociales et familiales. Par exemgpddon cette théorie, un niveau élevé
d'équité dans les institutions qui concernent melvidus, comme I'éducation, combiné avec
un faible degré d’équité dans celles qui traiteeg gersonnes comme membres d'une famille,
gue ce soit la famille elle-méme ou les systénmsafix et de prestations sociales, entraine un
indice de fécondité particulierement bas. Sa vasmuna d'autant plus faible gu'il y aura un
niveau éleveé d'incohérende point de vue de I'équité entre les sexes eesrénktitutions, et
que sera forte l'influence de la conception traditielle de I'homme soutien de famille sur
les pratiques d'emploi, les systémes fiscaux, festations sociales et les familles.

Au regard de cette théorie de l'équité entre lesesela surfécondité relative de
I'lrlande ou de la France, ou la fécondité moingisdée en Europe septentrionale qu’en
Europe méridionale s’expliquerait par une meillecobérence dans I'équité entre les sexes.
D’une part, celle-ci serait effective dans I'édumat comme I'attestent les résultats scolaires
des femmes, et méme dans I'emploi, comme le mdatféminisation progressive, que I'on
peut néanmoins juger lente, de nombreux métieraaraupnt exclusivement masculins
(avocats, juges, notaires, huissiers...). D’autre, s le cadre sociétal, I'équité entre les
sexes serait plus forte dans un pays comme la &rgnten Allemagne. Par exemple,
I'attitude sociale négative vis-a-vis des femmesnayles enfants hors mariage serait moindre
en France qu’en Allemagne ou en ltalie, permettaet meilleure cohérence de I'équité entre
les sexes et donc une moins basse fécondite.

Ces théories apportent certes des éléments dexioéfleéclairant la question de
I'évolution passée de la fécondité, en France pladiculierement, mais aucune n’offre
d’explication unique. Toutes omettent au demeudanix facteurs du faisceau explicatif de la
fécondité, les évolutions migratoires et les évohg géopolitiques. La fécondité des Etats-
Unis des années 2000 s’expliqgue pourtant en pperel'immigration hispanique et il est
difficile de nier que la fécondité en Angleterrerase plus élevée si la proportion des
personnes d’origine pakistanaise y était plus ingoe parmi les Asiatiques, puisqu’elles ont
la fécondité la plus élevée des Asiatiques et notant une fécondité nettement supérieure a
celles des personnes d'origine indiefine

% Chalard, Laurent, Dumont, Gérard-Francois, « Dwsissiques « ethniques » en Angleterre a la
situation francaise >RPopulation & Avenirn°® 681, janvier-février 2007.
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Conclusion

En économie, « la théorie du cycle a été a la naads la deuxiéme moitié du Xi%e
siecle et au début du X% siecle $7, notamment parce que le marxisme considérait egie |
crises étaient inscrites dans le principe mémeodetibnnement du systeme capitaliste, alors
que, en realité, méme les économies collectivis®sont pas parvenues a organiser une
croissance economique réguliere, donc sans a-céirpsiémographie, les années 1970 et
1980 ont été tres fastes a I'approche cyclique évehéorie d’Easterlin, fondée a l'origine
sur des recherches empiriques.

Au XXI®™Msiécle, ces théories cycliques méritent-ellesre’&mises a la mode ? Plus
le temps passe et plus le recul pour vérifier lgentinence est grand. Or, notre recherche
montre I'impossibilité d’expliquer I'évolution deal fécondité, de la France plus
particulierement, par telle ou telle théorie cyatq

Une certitude : la fécondité et le taux net de adpction ont diminué dans le monde
ces derniéres décennies. Plus précisément, le nauxie reproduction est méme devenu
inférieur & l'unité pour presque la moitié de lgpp@tion du mondegrosso modgour cette
moitié du monde dont les populations se trouvergéiode post-transitionnelle.

En France, ou I'abaissement de la fécondité est eindre que dans la plupart des
pays européens, personne ne peut contester qdecl’de grandeur de la fécondité depuis le
milieu des années 1970 se soit nettement affassepport aux années antérieures. En outre,
si, comme montré ci-dessus, une partie du nivdativement élevé de la fécondité en France
des années 2005-2009 tient a des facteurs non naefetes années futures pourraient
connaitre une tendance a la baisse.

La question a se poser collectivement est donailaste : quels sont les scénarios
possibles ? Un abaissement de sa féecondité vargdau européen moyen, donc aux environs
de 1,5 enfant par femme, une stagnation au niveawadnées 2000 autour de 1,9 enfant par
femme ou une remontée certaine et durable au deuitmplacement des générations ? |l
convient ensuite de s’interroger sur les conségeede chaque scénario, afin de déterminer
celui qui aurait la préférence du corps social.cBeix arrété, il s’'agit de s’interroger sur les
moyens a mettre en ceuvre pour satisfaire le scépavilégié.

Autrement dit, puisque aucune théorie ne sertlddirgcteur permettant d’affirmer ce
que sera inévitablement le futur, il s’agit de h@isir, de le décider, de le construire.

7 Naudet, Jean-Yve€conomie politique Aix-en-Provence, Presses universitaires d’Aix-8élte,
1991.
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