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PREFACE

Theodore Zeldin

Historien, sociologue et philosophe.

THE NOTION OF HYBRIDITY ENCOURAGES US TO INVESTIGATE

We have a new task before us. Our difficulties have become inte-
resting instead of a cause for despair. Our ideologies have indeed
become less convincing, just as it is true that our institutions are
crumbling and we do not know how to repair them. It may be
that most of our social problems, as we conceive them, are inso-
luble. We are besieged by uncertainty.

This means we are lost, but also that we are free. We are no lon-
ger prisoners of our inherited assumptions. We need no longer
worry that we are unable to establish a consensus. This is where
the notion of hybridity is helpful.

At the personal level, we can now see ourselves more clearly than
ever before as hybrids, composed of a mixture of memories
from different centuries, beliefs gathered from many sources, de-
pendent on possessions manufactured by people we have never
met. We once believed democracy would make us increasingly
alike, but the opposite has happened. Each one of us unique,
we are hybrid imaginations, each viewing the world in a slightly
different way, blind in some directions, obsessed by prejudices
to which we give our own peculiar interpretation. The more in-
formation there is in the world, the more we can absorb only
an ever smaller part of it. However, though in nature hybridity
may be sterile, in humans it is on the contrary an opportunity for
creating value from our disagreements and diversities.
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At the level of our thinking, we are faced by a crise de la connais-
sance. Until the beginning of the 19th century, it was still pos-
sible for an individual to read all that was important in the hu-
manities and the sciences and speak about them intelligently. But
since then we have been forced to be specialists, in ever more
narrow domains, as each branch of knowledge splits. In 1771 the
Society of Civil Engineers was established in L.ondon to diffe-
rentiate itself from military engineers. Today there are 35 diffe-
rent societies for different branches of engineering, But this does
not mean that each specialist is being increasingly isolated and
marginalised. On the contrary, each speciality has realised that it
can achieve nothing worthwhile if it does not collaborate with
other disciplines, often completely unconnected. There is a new
hybridisation taking place in knowledge.

That presents us with new problems as well as new opportuni-
ties. We are discovering how strong is the fear of the hybrid. Or-
ganisations and communities frequently have as their principal
aim the perpetuation of their own existence, demanding adhe-
rence to well-defined rules and procedures. Most people prefer
things to be simple, even though the simplification conceals rea-
lity. Despite the recognition of the need for inter-disciplinarity,
specialists are suspicious of breaking boundaries. There is no
need to turn this clash of temperaments into a war. Those who
want to try out original ideas can only do so experimentally on a
small scale, and not expect their value to be acknowledged some-
times for a long time. But more than patience is required.

Hybrid persons need to establish themselves as both scientists
and artists. Scientists show that there is very little in the world
that is what it appears to be; and they show the interest of the
minute elements of which every object or situation is composed.

10
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Artist say that nothing needs to be what it is or where it is, and
that the imagination can reconstruct it. So the challenge for the
hybrid is not only to discover and create new mixtures but also
to have more than ordinary skills in exposition and communica-
tion, to reveal the beauty in them. The word hybrid has not in the
past suggested beauty: whether it will in the future will depend
on how well it liberates itself from the incomprehensible jargon
behind which innovators sometimes hide. It needs every branch
of culture to be its accomplice.

I'applaud the bold initiative taken by the geographers and practi-
tioners from many disciplines who, in this book, face up to these
difficulties and reveal their exciting ideals. Hybridity expresses a
regard libre, un regard qui refuse les limites.

11
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INTRODUCTION

Luc Gwiazdzinski
Géographe.

« La complexité est un mot probleme et
non un mot solution »

Edgar Morin

L’HYBRIDATION C’EST LA VIE

Il y a quarante ans, Andy Wahrol annoncait déja ’hybridation des
mondes': « Les grands magasins deviendront des musées et les
musées des grand magasins® ». Depuis les hybrides ont proliféré’
et la métaphore a envahi tous les champs : économie, culture,
environnement, social et géographie. Le terme qui porte en lui-
méme de multiples paradoxes et ambiguités, suscite de multi-
ples interrogations et des attentes qui obligent a en préciser les
contours, avant peut-étre de poursuivre les transferts sauvages.

L’hybridation a toujours existé* mais elle n’a jamais été aussi pré-
sente dans un environnement en mutation rapide ou le chan-
gement est devenu la regle et la stabilité I'exception. On assiste
a un éclatement des temps sociaux, des territoires de vie et des
mobilités. Les statuts changent, les échelles et les frontieres de-
viennent plus floues. L’irruption des TIC brouille les rapports
entre I'espace et le temps, l'ici et lailleurs, le réel et le virtuel,

1 Au sens de Philippe Descola ou chaque individu compose un monde
qui lui est propre, mais qui empicte en partie sur le monde d’autres indivi-
dus. Cest le chevauchement des mondes d’un grand nombre d’individus,
ce qu’on appelle habituellement une culture, qui va donner une cohérence a
tous ces mondes particuliers. Descola P, 2014, La composition des mondes, Paris,
Flammarion.

2 Wahrol A., 1977, Ma philosophie de A a B, Paris, Flammarion.

3 Latour B, 1991, Nous n’avons jamais et modernes, La Découverte.

4 Gruzinski S., 1999, La pensée métisse, Fayard.
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I'individu et les communautés. I’effacement progressif de I'unité
de temps, de lieu et d’action des institutions oblige a de nouveaux
assemblages. Le « big-bang' » des organisations et des tertitoires
entraine de nouvelles recompositions et nécessite d’autres al-
liages, alliances ou coalitions. Métissage, multi-appartenance, hy-
bridation des espaces, des temps et des pratiques deviennent des
figures courantes des mondes contemporains.

L’individu devient polytopique et les nouveaux espaces qu’il pro-
duit définissent de nouvelles hétérotopies” qui hébergent d’autres
imaginaires’. Les frontieres entre temps de travail et temps de loi-
sirs s’effacent. Les métiers uniques laissent la place a des « porte-
feuilles d'activités ». Le temps du voyage devient parfois un temps
de travail (et vice versa). Le bureau bouge®, 'appartement se fait
hotel, la ville se transforme en station touristique, alors que la
station s’urbanise. On distingue de moins en moins la résidence
secondaire de I’habitation principale. Les campings sont habités
a I'année et pour quelques heures certains musées deviennent
bibliotheques. A Paris, en été, la voie sur berges se transforme
en plage alors qu’en hiver la place de la mairie accueille une pa-
tinoire. Sur les marges, les délaissés urbains produits par la ville
postmoderne sont investis par les exclus, SDF, Roms et migrants
qui font mentir ’hypothése des « non-lieux® ».

Face a la fonctionnalité et a la spécialisation stérilisante des es-
paces et des temps, des « tiers lieux® » et des « tiers temps » émer-
gent qui réinventent la fonction méme des villes comme «lieu de

1 Serieyx H., 1993, Le Big bang des organisations. Paris, Calmann-Lévy.

2 Foucault M., Dits et écrits 1984, Des espaces autres (conférence au Cercle
d'études architecturales, 14 mars 1967), in Architecture, Mouvement, Continuite,
n°5, octobre 1984, pp. 46-49.

3 Wunenberger J.-]., 2006 : L Tmaginaire, Paris, PUE.

4 Marzloff B., 2015, Sans Burean Fixe, transitions du travail, transitions des mobi-
lités, Limoges, FYP.

5 Auge M., 1992, Non-lienx, Introduction a une anthropologie de la surmodernité,
Paris, Seuil.

6 Oldenburg R., 1989, The Great Good Place, New-York, Paragon House.
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maximisation des interactions »’, lieu de croisements et de frot-
tements : cafés transformés en bibliotheques, laveries automa-
tiques métamorphosées en café, pépinieres associant entrepre-
neurs et artistes mais aussi toitures métamorphosées en jardins,
¢comusées ou parcs d’attractions habités, etc. Les nuits urbaines
deviennent des jours ou des « non-jours® ». Les statuts des in-
dividus en mouvement se brouillent en termes de nationalités,
d'identités, d'appartenances et de fonctions.

Les frontiéres entre homme et animal vacillent au point que I'on
parle désormais de « droit » pour les seconds. Les protheses tech-
niques qui nous aident a vivre’ pénétrent nos corps, faisant surgir
la figure inquiétante du ¢yborg"’. Avec informatique ubiquitaire'!,
les objets qui remettent constamment a jour leur localisation
dans le temps et Iespace, deviennent des produits et services
hybrides, des assemblages chimériques combinant des éléments
stables et instables.

De nouvelles coalitions territoriales multi-scalaires s'inventent
a la frontiere ou dans I'entre-deux. Des hybrides territoriaux
émergent autour de politiques publiques inter-territoriales ca-
pables de combiner plusieurs objectifs du développement durable
et de répondre a des besoins collectifs jusqu’ici indépendants.
Dans cette société complexe, la tendance est aux alliances et
aux collaborations (co-opération, co-conception, co-dévelop-
pement, co-habitation, co-voiturage mais aussi inter et trans-dis-
ciplinarité...) qui font émerger des méthodes, des objets, des
pratiques et des identités nouvelles. En ce sens, I'inter-culturalité
devient une obligation et une nouvelle posture et « 'innovation

7 Claval P, 1982, La logique des villes. Essai d’urbanologie, LITEC, collection
« Géographie économique et sociale » n° 15.

8 Gwiazdzinski L., 2005, La nuit derniére frontiere de la ville, 1.a Tour d’Aigues,
I”Aube.

9 Andrieu B., 2008, Devenir hybride, Paris, Dilecta.

10 Harraway D., 1991, Simians, Cyborg and Women . The Reinvention of Nature,
Routledge.

11 Greenfield A., 2007, Every (ware), Paris, FYP.
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ouverte' » sérendipité (Van Andel, Bourcier, 2008), Vempowerment
et « l'innovation ascendante » ou « innovation par les usages » au
sens développé par Eric Von Hippel (2005). une nouvelle piste
pour le développement avec ses nouvelles formes hybrides fab
labs et autres hackers spaces.

Le territoire est au cceur de ces recompositions et hybrida-
tions qui convoquent le sensible et ’éphémeére. De nouvelles
figures émergent, de nouvelles scenes et de nouvelles modalités
de coopération apparaissent a différentes échelles et selon des
modalités plurielles. Pour répondre aux enjeux, des croisements
s’operent, des hybridations deviennent possibles. Des artistes se
révent urbanistes alors que des urbanistes en appellent au sensible
et a la créativité. La ville « s’ensauvage » et la nature s’urbanise.
De nouvelles questions se posent qui concernent les territoires,
les organisations, les pratiques, les individus et les groupes. La
complexité des situations, 'imbrication des échelles, la multitude
des acteurs concernés nous obligent a changer de regard pour
répondre aux défis, imaginer et construire ensemble les modes de
vie et les formes de la société de demain dans et par de nouveaux
territoires.

Ces mutations qui bouleversent nos habitudes nous invitent a
imaginer d’autres formes d’intelligence collective pour observer
et comprendre les mutations, analyser les hybrides sociétaux et
territoriaux qui émergent et construire de nouveaux modes de
collaborations pour la recherche et pour la fabrique des territoires.
Nous pensons ouverts et féconds les chemins de I’hybridation
aux fronti¢res de la recherche et des pratiques professionnelles,
des sciences du territoire et des autres disciplines. Hybridation,
croisement, mixage, métissage?, inter-relations (...) Comment
dire et analyser le composite ? Quelles sont les significations dans
la pensée et la pratique scientifique ? L'émergence de ce concept
dans le champ des sciences du territoire (donc de la géographie,
de I'urbanisme, de 'aménagement, de I’histoire, de Iarchitecture,

1 Chesbrough H., 2003, Open Innovation: the new imperative for Creating and
Profiting from Technology, Harvard Business School Press, Boston.
2 Glissant E., 1996, Introduction a une poétique du divers, Paris, Gallimard.
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de Panthropologie et de nombreuses autres sciences sociales...)
traduit la nécessité de penser les articulations, les relations et
les imbrications entre objets scientifiques (tertitoire/réseau, in-
ter-territorialité, entre-deux...). Elle permet de revisiter ces objets
aussi bien que les pratiques et les principes de catégorisation.
Dans le cadre d’une approche inter-disciplinaire, les sciences du
territoire ont besoin de s’approprier la richesse d’un concept, de
réfléchir aux conséquences épistémologiques, de confronter les
approches et les modes de construction de ces objets hybrides,
de mesurer leur intérét et de discuter de leur pertinence. Qu’est-
ce qu’un hybride ? Quelles sont les hybridations a I'ceuvre ? Peut-
on parler d’hybridité ? Quel intérét du concept pour les sciences
du territoire ? Comment s’en saisir ?

Pour dépasser les définitions générales et explorer 'ambitieuse
question de ’hybridation des mondes il nous fallait emprunter
d’autres voies et chercher d’autres complices. Nous avons choisi
d’associer des linguistes et généticiens afin de définir la notion,
des représentants de différentes disciplines filant la métaphore,
des acteurs se livrant a des hybridations et des chercheurs proches
des « sciences du territoire », de la géographie, de 'aménagement
et de Purbanisme afin de mesurer I'intérét du concept, les possi-
bilités de transferts, les hybridations a 'ceuvre et les opportunités
dans ce champs.

IPouvrage structuré autour de ces trois axes privilégie une ap-
proche interdisciplinaire avec une quarantaine de contributions
dont celle de la photographe plasticienne Maryvonne Arnaud
— pour la photo de couverture — venus d’horizons tres différents.
Rompus a 'approche interdisciplinaire, la plupart d’entre eux
pratiquent et connaissent ’hybridation. Ils sont le plus souvent
des marginaux sécants® a 'aise dans leurs domaines et heureux de
se frotter et de se mélanger a d’autres : historien, linguiste, géo-
graphe, généticien, philosophe, architecte-urbaniste, économiste,

3 Le terme de marginal-sécant désigne en sociologie des organisations les per-
sonnes qui interviennent dans plusieurs systemes d’action et peuvent de ce fait
jouer un role souvent décisif de passeur ou d’intermédiaire entre des logiques

d’action différentes, voire contradictoires.
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prospectiviste, psychosociologue, statisticien, sociologue, artiste
plasticien, sciences de I'information et de la communication, mé-
diologue, politologue, anthropologue, artiste lumiére, musicien,
entrepreneut, professeur des écoles, mathématicienne, urbaniste
ou berger.

En préface, I'historien anglais Theodore Zeldin nous exhorte a
nous engager plus avant. Il faudrait effectivement que 'homme
accroisse sa curiosité et accepte la complexité du monde dans
lequel il vit.

La premiére partie de ’ouvrage est consacrée a un appro-
fondissement de la notion d’hybridation. C’est Ieffort de cla-
rification du linguiste et lexicologue Alain Rey qui retrace I'éty-
mologie du mot hybride issu du croisement de zbrida en latin qui
désignait le produit du sanglier et de la truie avec le mot grec
hybris avec sa part d’exces et de violence. Deux généticiens font
ensuite le point sur ’hybridation. Le premier André Gallais, s’at-
tache a définir ’hybridation dans le monde végétal et a mettre en
avant ses effets. Le second André Langaney met a mal un cer-
tain nombre d’idées fausses sur I’hybridation et rappelle que nous
sommes tous des hybrides au sens commun du terme.

La seconde partie permet de montrer comment les autres
disciplines se sont emparées de la question de ’hybridation.
I’anthropologue Jean-Louis Amselle, s’intéresse au succes
des notions de métissage et d’hybridité dans tous les secteurs
comme moyen de rendre compte du caractere postcolonial des
identités congues comme des identités hybrides mais également
comme objet de marketing tout court. Le philosophe Jean-
Jacques Wunenburger montre comment notre époque présu-
mée post-moderne, adopte depuis quelques temps une logique
créationniste et une esthétique fondées sur la défiguration des
identités, leur déconstruction, segmentation et leur mélange.
Chris Younes, philosophe de I'architecture des milieux poursuit
en s’intéressant a la ville hybride qui permettrait d’envisager de
nouvelles alliances de la ville et de la nature avec le souci de mé-
nager leur accord. Elle détaille le changement de paradigme en
cours du rapport entre ville et nature et le glissement de 'oppo-
sition vers I’hybridation.

18
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I’architecte-urbaniste Philippe Genestier explique qu’a coté
d’un imaginaire institutionnel, longtemps hégémonique, porteur
d’une conception universaliste, homogénéisatrice et égalitaire du
territoire national, d’une part, et d’'une conception abstraite et
nationalo-centrée de I'identité¢ individuelle et sociale, d’autre part,
il a toujours existé un jeu de ruses et de fuites, fait de rappro-
chements ou de contournements qui ont doté les communautés
et leur espace refuge de fonctions opératoires qui leur étaient
pourtant en théorie déniées et institutionnellement interdites.
L’ingénieur Olivier Frérot propose d’oublier les institutions
qui s’effondrent et de regarder la ou se trouvent les ferments de
nouvelles interdépendances et solidarités, des nouvelles possibi-
lités de vie, fondées sur les intersubjectivités qui ignorent ’'ob-
jectivation scientifique et la volonté de puissance. Accueillantes
a Pincertitude structurelle et structurante de notre monde, ces
nouvelles solidarités hybrident les multiples ressources des uns et
des autres sans plus aucun modele préétabli.

Le psychosociologue Jean-Pierre Boutinet montre que le sang
m¢élé est le propre du travail créatif surtout en mode projet ou
il ne sépare pas le pro de la conception du sez de la réalisation. 1l
irrigue également les méthodologies et le collectif des acteurs qui
y contribuent. Il se retrouve également dans 'implication étroite
du temps et de I’espace dans la conduite de projet et méme dans
Pévaluation. Le prospectiviste Vincent Pacini met en évidence
I'importance d’une connaissance hybride du territoire associant
deux sortes de contenu : récit et projet qui passent par la produc-
tion de différents livrables. Si chaque livrable marque la fin d’'un
processus et le début d’un autre, il ne stoppe pas définitivement
le processus qui le précede.

A partir d’une initiative artistique intitulée « collection de col-
lection », le plasticien Philippe Mouillon montre que lartiste
hybride parmi les autres parvient contrairement aux autres a
mettre en forme, a synthétiser son hybridité, a la précipiter dans
son époque. Il fait I’éloge d’une généralisation de la sérendipité a
I’espace public et émet ’hypothese que la latéralité des transmis-
sions proliférantes est seule a méme de (dés)organiser notre tissu
social fossilisé, crispé, archaique, excluant et désorienté pour le
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régénérer. Face au constat d’enfermement de l'urbaniste et de
I'architecte '« artiste enchanteur » Charles Altorffer de I'agence
nationale de psychanalyse urbaine participe au développement
d’une méthodologie qui s’appuie sur I'idée que la diversité se
trouve dans ’hybridation des compétences capables d’inventer
un monde nouveau. Le projet résonne comme un slogan : « don-
ner la parole aux villes, c’est leur accorder une personnalité et les
rendre responsables ».

Le statisticien Christophe Terrier montre que face a ’évolu-
tion des modes de vie toutes les anciennes catégories de touriste,
de migrant et de navetteur ne tiennent plus. Il propose de les
remplacer par le « mouv’hybride » qu’il oppose a « 'englué » et
de croiser les sources statistiques pour en tirer des informations
hybrides et utiles. Le sociologue Sylvain Beck, part du constat
que dans une société mondialisée, nous sommes amenés a ren-
contrer différents milieux sociaux et linguistiques. A partir de Ia,
il montre que ce n’est pas le déplacement lui-méme qui assouplit
Pesprit et le caractere pour I’hybrider, mais la confrontation a
l’autre dans des situations inconnues. Maud Le Floch, du Polau,
urbaniste scénariste, rejoint les auteurs précédents sur le besoin
de changer d’outils pour penser la complexité du monde contem-
porain. Elle propose de parler des artistes comme de nouveaux
DJ de l'urbain et de montrer ce qu’apporte le logiciel de 'action
artistique a celui de la production urbaine.

Le politologue Guy Saez explore les figures de I’hybridation
culturelle, les controverses et débats qu’elle suscite pour en tirer
quelques enseignements. Pour lui, la négativité dans le processus
d’hybridation doit étre repensée. Il faut considérer un processus
d’interculturalité généralisée a I'ceuvre dans toutes les sociétés,
penser le phénomene en lui extirpant sa dimension normative,
penser ensemble les transformations produites par 'expérience
de I'hybridité et les tensions et résistances qu’elle suscite. Le so-
ciologue Pierre Le Quéau montre qu’un ensemble de facteurs,
tenant a la fois a Poffre culturelle et aux caractéristiques de la
population urbaine, se combinent désormais pour dessiner les
contours de scenes hybrides ou se croisent des publics différents.
Ces évolutions obligent a changer les outils d’observation de la
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culture. Dans le domaine des Sciences de l'information et de la
communication Marie-Christine Bordeaux s’intéresse a une
forme particuliere de ’hybridation autour des projets fondés sur
un rapprochement, et plus précisément sur une co-production
entre artistes et scientifiques. Elle explore I'intérét d’une migra-
tion de la notion d’hybridation vers ce champ en essayant de
dépasser la simple approche métaphorique.

Le médiologue Daniel Bougnoux montre qu’en hybridant les
lettres, les chiffres, les images et les sons, écran d’ordinateur
démultiplie et relance a I'infini un mouvement, ou une sarabande,
initiés par I'invention des freres Lumicre. L’écran d’ordinateur
n’est pas un page, ni une scene et sous sa forme numérique il
contribue a formidablement déconstruire et remettre en mouve-
ment les catégories (genres, identités, hiérarchies, essences pré-
tendues immuables...) qui fondaient la réflexion philosophique
depuis Platon. Le sociologue Francis Jauréguiberry montre
que notre environnement situationnel classique se mélange un
environnement formationnel nouveau qu’il propose d’aborder a
partir de la notion d’expérience du monde hybride. Pour lui, le
probleme n’est pas que la réalité augmentée existe, mais que nous
ne soyons plus capables d’expérimenter la réalité qu’a partir de
son augmentation. L’anthropologue Alain Mons parle d’hybridi-
té de la rue et de braconnage visuel au sens de Michel de Certeau.
Une ontologie de la rue est envisageable selon les termes d’un
rapport. Nous y vivons a la fois une constatation de ce qui est,
de ce qui s’y produit, la réalité des liaisons qui se trament a cet
endroit, et de toutes les correspondances imaginaires et synes-
thésiques que nous pouvons opérer intérieurement dans 'expé-
rience des temps de présence et d’absence.

Nils Aziosmanoff musicien et entrepreneur s’intéresse au ter-
ritoire hybride, paradigme de représentation. Aucun domaine
n’échappe au tsunami de ruptures technologiques et scientifiques
qui s’enchainent et s’hybrident de facon exponentielle du micro
au macro. Pour évoluer ’homo economicus devra changer de
regard et embrasser la complexité d'un monde devenu fluide. A
travers son travail 'artiste lumicre, Yann Kersalé témoigne sur
sa posture hybride, celle de quelqu’un qui prend la tangente, celle
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de quelqu’un qui n’est pas dans le marché de 'art et qui s’intro-
duit dans la ville avec la complicité des architectes.

La troisiéme et derniére partie rassemble les réflexions de
géographes, urbanistes ou sociologues intéressés par ’hy-
bridation et les transferts possibles dans leurs disciplines.
Le géographe Armand Frémont estime que nous devons abor-
der Phybridation comme une clé de lecture féconde au-dela de la
vieille réflexion méthodologique de l'inter- ou de la multi-disci-
plinarité. L.a mathématicienne et urbaniste Sandra Bonfiglioli
s’'intéresse également a ces étranges objets urbains qui défient la
tradition du projet urbain : les hybrides lieu/temps/habitants et
s’étonne du peu d’intérét qu’ils suscitent. Le géographe Martin
Vanier constate que si le XXe siecle n’a pas été celui des hybrides
mais celui des zonages et de la spécialisation des espaces, on voit
désormais se concrétiser I'ildée d’un territoire augmenté par I’hy-
bridation. Méme si les vieux modeles résistent, I’hybridation est
devenu un des paradigmes forts de 'aménagement. Pour Paul
Claval ce succes tient a 'interprétation qu’il offre de la complexi-
té qui résulterait de mélanges, de fusions, de restructurations.
Plusieurs spécialistes s’appuient sur des exemples précis pour dé-
ployer leur réflexion. Le sociologue Yves Chalas pose la ques-
tion du mixte d’objectivité et de subjectivité qui marque la parole
habitante. Elle est hybride parce qu’elle est constituée d’images
et que I'image est elle-méme un composé hybride. La géographe
Nadine Cattan explore ’hybridation des lieux et trans-territoires
a partir des pratiques spatiales de femmes employées de maisons
a Beyrouth et montre comment cette mobilité a statut spécifique
participe de I’hybridation des territorialités et des paysages ur-
bains : une hybridation par la co-présence, une hybridation par
I’échange, une hybridation par le mélange et 'appropriation. Le
géographe Augustin Berque décortique un cas d’hybridation
par le haut : 'imposition du sujet au Japon, un des fondements
de la vision du monde occidental moderne, qui ne s’importe pas
comme un produit manufacturé.

Pour Pascal Ferren philosophe, 'urbanisme planificateur n’est
plus adapté au monde d’aujourd’hui et insiste sur le besoin de
renouveau méthodologique avec une prise en compte, dans la
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fabrique de l'urbain, d’éléments de diversité mais aussi de subjec-
tivité et de valeur. La géographe Catherine Herrera propose de
révéler 'hybride pour fonder une utopie territoriale. Elle re-ques-
tionne « 'art de gouverner » a 'aune de cette nouvelle complexité
territoriale. Elle essaie de comprendre pourquoi et comment les
nouveaux référentiels de I'action publique s’hybrident, ou non,
a ceux déja en place. Elle fait de la référence au phénomene de
«vigueur hybride » une clef de lecture permettant d’appréhender
la manicre dont se construit la gouvernance territoriale. Enfin,
Olivier Turquin, géographe et berger propose une nouvelle dé-
finition de I’hybridation dans un contexte territorial : « un proces-
sus incertain de composition d’altérités qui co-construit un objet
banalement révolutionnaire ».

Cette organisation en trois parties n’est qu’une proposition
de lecture de ces contributions hybrides, un assemblage parmi
une multitude de compositions possibles. A vous d’en inventer
d’autres, d’hybrider, de métisser ou de jouer avec la sérendipi-
té. C’est un des partis pris de cet ouvrage sur hybridation des
mondes et une manicre pour nous de répondre au défi du mé-
diologue Daniel Bougnoux : « Grandir n’est pas se conserver a
I'identique, ni se cramponner a un role mais changer d’apparence,
affronter d’autres mondes ou le monde des autres, apprendre des
langues, changer d’opinions ou de gotts, consentir a sortir de
soi-méme... il n’y a pas pour 'homme de nature, d’essence ni
de définition stables. Toujours il faut repartir, se reconstruire ou
répondre au défi de Paltérité par une création continuée. C’est
une invitation a hybridation et a ne pas demeurer celui que 'on
croit étre ». Une invitation au « devenir hybride » du philosophe
Gilles Deleuze.

Puisque nous sommes « condamnés a l’hybridation » (Jean

Viard) et que « ’hybridation c’est la vie » (André Langaney) :
grandissons ensemble !
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PARTIE 1

DES SPECIALISTES NOUS ECLAIRENT SUR L’HYBRIDATION

« Nous sommes tous des hybrides »

Dépéche AFP du 29 janvier 2015

1 L'homme de Neandertal et I'nomo sapiens se sont hybridés, les scienti-

fiques en ont trouvé un indice.
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LES MOTS DE L’HYBRIDATION

Alain Rey

Linguiste, lexicologue, philosophe du langage.

11 a publié de nombreux ouvrages sur la langue, la sémiotique et la
littérature.

Le mot hybride — et hybridation — comme beaucoup de mots
qui viennent du Latin, sont des emprunts savants, au 16e siecle,
a la Renaissance. Le mot n’existe pas au Moyen-age, et il est pris
au Latin ou c’est un mot essentiellement de zoologie et de zoo-
technie. Le sens spécifique de 7brida en Latin concerne les croi-
sements entre sanglier et truie pour obtenir un résultat qui était
dailleurs excellent au point de vue de I’élevage, puisque donnant
d’excellentes charcuteries a2 mi-chemin entre le sanglier et le porc
(sanglier que 'on appelle encore en italien cnghialo, qui n’est pas
du sanglier, mais un hybride du sanglier et du porc).

On commence donc par des problemes d’¢élevage, a Rome, mais
tres rapidement le mot va changer d’apparence : il s’écrivait avec
des « 7 » au début en francais, et on va lui mettre ensuite un
«y». Et ce « y», ce « by », d’ou vient-il ? 1l vient du Grec comme
presque toujours, et C’est la radicale de « GBpIs » (hubris), qui si-
gnifie Poutrance, le coté excessif. Cela désigne tres souvent des
sentiments violents. Il peut donc y avoir cette idée que 'on est un
petit peu en train de « forcer » la nature — cette idée d’exces — et
que, quand l'on fait de ’hybridation, on va au-dela de ce qui était
proposé par la nature — ce qui est vrai.

Si on remonte loin dans le passé, ou les mots ne sont plus en
cause, mais c’est I'idée qui compte essentiellement, ’hybrida-
tion c’est finalement Papparition du Néolithique, de ce que 'on
a appelé la Révolution Néolithique. Auparavant les gens étaient
obligés de se nourrir avec des produits absolument naturels, par
exemple la graminée dans les champs ; et pour passer de la grami-
née sauvage aux grains de blé, il faut hybrider. Sans hybridation,
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on n’a rien du tout. I.’amélioration des conditions, le probléme du
passage du végétal naturel, qui n’est pas fait pour 'Homme par
définition, a quelque chose qui va étre utilisable de maniére plus
efficace par ’lHomme, c’est une hybridation. C’est ’hybridation
qui le rend possible, c’est-a-dire le croisement entre les genes, a
une époque ou évidemment on ne savait pas du tout comment
¢a fonctionnait, mais on savait bouturer, on savait croiser. C’est
pour cela que le mot devient important dans la culture en France
au XIXe siecle, au moment du développement de la botanique,
et bien avant la génétique, vers 1820-1825. Et curieusement, c’est
a la méme époque, notamment grace a des témoins littéraires
comme Victor Hugo, qu’on commence a employer les mots « hy-
bride », « hybrider », « hybridation », au figuré pour des choses
qui se croisent, qui ont deux origines distinctes et qui produisent
quelque chose de commun qui trés souvent fonctionne mieux
que les choses originelles. C’est-a-dire que c’est au Romantisme,
qu’on sait, qu'on I'approuve d’ailleurs, le fait que ce qui est pur,
ce qui est absolu, et sans mélange, est moins efficace et moins
intéressant que ce qui est mélé et mélangé. Voila la racine du sens
porteur des mots « hybride » et « hybridation » qui peut finale-
ment s'appliquer a toutes les réalités humaines.
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I’HYBRIDATION DANS LE MONDE VEGETAL

André Gallais

Professeur d’AgroParisTech,

Membre de ’Académie d’agriculture de France,
Station de Génétique Végétale, INRA-UPS-CNRS.

Introduction

En amélioration des plantes le terme hybride correspond a deux
notions. Il peut s’agir simplement du résultat du croisement entre
deux unités parentales qui peuvent étre des clones, des familles ou
des populations, de la méme espece, on parle alors d’hybrides in-
traspécifiques, ou d’especes différentes, on parle alors d’hybrides
interspécifiques. L’hybridation correspond a la réalisation de ce
croisement. Mais le terme hybride en amélioration des plantes
se réfere en général a un type de variété commercialisé qui est le
résultat du croisement controlé a grande échelle des deux parents
de la variété : il serait alors plus correct de parler dans ce cas de
variétés hybrides.

Dans la nature Phybridation est a Porigine de nouvelles especes ;
ainsi des plantes cultivées comme le blé et le colza sont le résultat
d’hybridations naturelles entre especes assez proches. On peut
dailleurs reproduire ces especes par des croisements artificiels :
on patrle alors de blés ou de colzas « synthétiques ». A l'intérieur
d’une espece, hybridation entre plantes se produit régulicrement
chez les plantes a fécondation croisée, dites allogames (comme
le mafs, le tournesol, 1a luzerne...). En revanche, chez les plantes
qui s’autofécondent naturellement (comme le blé, 'orge...) I’hy-
bridation ou le croisement entre plantes est rare ou accidentel.
Au sein d’une population a fécondation croisée, ’hybridation na-
turelle est source de nouvelle variabilité génétique. Entre indivi-
dus d’une méme espece, elle permet des recombinaisons entre
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les apports génétiques de plantes différentes ; par 'action de la
sélection naturelle les plantes peuvent ainsi devenir de mieux en
mieux adaptées a leur milieu en cumulant les genes d’adaptation
de plantes différentes. I’hybridation combinée a la sélection est
donc un des moteurs de I’évolution des espéces. La sélection ar-
tificielle s’inspire des mémes mécanismes. A noter d’ailleurs que
chez les especes sauvages qui s’autofécondent naturellement, il
existe toujours un certain taux de fécondation croisée qui leur
permet aussi d’évoluer, de s’adapter au milieu, comme pour les
especes a fécondation croisée.

En amélioration des plantes I’hybridation est utilisée au niveau
inter et intra-spécifique. Des exemples d’hybrides interspéci-
fiques sont nombreux chez les plantes ornementales a multi-
plication végétative. Ces hybrides sont souvent stériles ; ils sont
I’équivalent de la mule ou du mulet chez les animaux. Ce sont
ces hybrides qui ont été les premiers réalisés, des le XVIle siccle,
bien avant les découvertes des « lois » de la génétique. Avec la
découverte de la restauration de la fertilité par le doublement
du nombre chromosomique de ’hybride interspécifique, la créa-
tion de nouvelles especes par hybridation interspécifique a pu se
développer : le Triticale, résultat du croisement entre le blé et le
seigle, développé et cultivé depuis les années 1970-1980, en est
un exemple.

En amélioration des plantes, ’hybridation entre deux lignées' est
aussi le point de départ de toute sélection généalogique® en vue
de la création de nouvelles lignées chez les plantes qui s’autofé-
condent naturellement. Enfin, au sein d’une espece, la produc-
tion a grande échelle de variétés hybrides est trés utilisée chez les
plantes a fécondation croisée des que le contréle de hybridation
a grande échelle est possible. Il peut s’agir d’hybrides entre po-

1 Génotypes homozygotes.
2 Cest-a-dire une sélection avec controle des généalogies (en autoféconda-
tion) et étude des descendances d’une plante.
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pulations, comme chez la betterave, entre clones, comme chez
I'asperge, entre lignées pures, comme chez le mais, le tournesol,
le radis. .. Ce sont ces derniers types d’hybrides qui sont les plus
développés.

Les effets associés a ’hybridation

L’hybridation revient a réunir dans un méme organisme des
genes présents chez des individus différents. De cette association
de genes, il résulte souvent des caractéres nouveaux, et en parti-
culier une plus grande vigueur : on patle de vigueur hybride ou
d’hétérosis pour des hybrides interspécifiques comme pour des
hybrides intraspécifiques.

Pour des hybrides intraspécifiques, le phénomene de vigueur hy-
bride est en général d’autant plus fort que la distance génétique
entre les parents est grande. Cette augmentation de vigueur est
le corollaire de la dépression de consanguinité qui résulte de la
reproduction entre individus apparentés. Ce sont les caracteres
complexes, controlés par de nombreux genes, qui sont le plus af-
fectés par I’hétérosis ou la dépression de consanguinité. Ainsi, la
production de biomasse, caractere tres complexe, est plus affecté
que la taille des feuilles, caractere génétiquement plus simple. Le
caractere le plus affecté par la consanguinité est la fertilité : on
peut y voir un effet de la sélection naturelle. De plus pour ces
caracteres complexes, il y a souvent une association entre un gain
de vigueur et une plus grande stabilit¢ de production dans des
milieux variables ; on parle d’homéostase des hybrides. Cette plus
grande stabilité de comportement est due a ’association de genes
controlant des adaptations a des milieux différents.

Si une variété hybride intraspécifique est multipliée par voie
sexuée (si elle est fertile), avantage de vigueur par rapport aux
parents est diminué d’environ 50 % du fait du développement
d’une consanguinité et la population obtenue devient tres hété-
rogene du fait des ségrégations des génotypes qui se produisent a
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chaque locus'. Un hybride interspécifique est souvent plus diffi-
cile a reproduire ; il faut d’abord restaurer sa fertilité par double-
ment du nombre de chromosomes ; la structure génétique ainsi
obtenue est une nouvelle espéce qui peut étre multipliée.

Le phénomene d’hétérosis a longtemps été présenté comme un
phénomeéne mystérieux. En fait, il s’explique parfaitement par
une complémentation entre les apports génétiques des parents.
L’hybride réunit ainsi plus de genes favorables® que ses parents, il
fonctionne mieux, et il en résulte un gain de vigueur par rapport
aux parents.

Des débats portent encore sur la question de savoir si ce gain de
vigueur est fixable ou infixable, c’est-a-dire s’il est possible ou
impossible d’obtenir des lignées reproductibles aussi vigoureuses
que les meilleurs hybrides. D’un point de vue pratique, a court
terme, tout se passe comme §’il était infixable : ’hybridation ap-
porte un avantage immédiat.

Pourquoi ’hybridation ?

1. Pourquoi ’hybridation entre espéces ?

Le but de I’hybridation entre espéces est souvent d’associer dans
une méme nouvelle plante des caracteres présents chez des es-
peces différentes. Cest le cas avec le croisement entre le blé et le
seigle qui a conduit au Triticale : le but était d’associer la producti-
vité et la qualité du blé a la rusticité du seigle. On peut aussi avoir
recours a Phybridation interspécifique pour reconstituer une va-
riabilité génétique chez les espéces dérivant de croisements entre
especes. Ainsi, la resynthése du colza par le croisement entre le
chou et la navette peut générer une nouvelle variabilité génétique
utilisable en sélection.

1 Emplacement d’un géne sur le chromosome.
2 A condition que le caractere favorable a un locus masque le caractere
défavorable.
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2. D’hybridation suivie de sélection

I’hybridation en amélioration des plantes permet de réunir dans
une méme plante le maximum de genes favorables présents chez
deux plantes différentes. La reproduction des descendants obte-
nus se traduit par 'apparition d’une nouvelle variabilité génétique
due a la ségrégation a chaque locus et surtout a la recombinaison
entre les apports génétiques des parents. Par sélection parmi les
descendants, on peut par exemple réunir des genes de résistance
aux maladies présents chez un parent avec des genes de résis-
tance au froid présents chez I'autre parent.

3. Pourquoi développer des variétés hybrides ?

D’un point de vue agronomique, les variétés hybrides sont
d’abord un moyen d’obtenir des variétés performantes lorsque
la dépression de consanguinité empéche de développer des li-
gnées performantes. Elles permettent aussi de bénéficier du phé-
nomene d’homéostase associé a ’hétérosis. D’un point de vue
génétique, I'hybridation est le moyen le plus rapide pour réunir
dans un méme génotype plusieurs genes favorables présents dans
deux parents différents : c’est par exemple ce qui justifie les va-
riétés hybrides chez la tomate ou il n’y a pourtant pas d’hétérosis
tres fort.

D’un point de vue économique, une variété hybride oblige pra-
tiquement 'agriculteur a renouveler ses semences chaque année.
En effet si 'agriculteur resseme les grains récoltés sur une va-
riété hybride, du fait de la consanguinité, il perd 20 a 30 % de
rendement en grains et le produit obtenu est tres hétérogene.
Ce renouvellement des semences permet a obtenteur d’amortir
plus facilement ses investissements dans la création de variétés.
De plus, cela protege 'obtenteur d’un certain « piratage » par ses
concurrents. En effet il est trés difficile de tirer d’un hybride de
nouveaux parents d’un hybride performant.
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4. Limites des variétés hybrides

Le développement de variétés hybrides a plusieurs limites.
D’abord, Tagriculteur est quasi-obligé de renouveler ses se-
mences, ce qui peut étre vu comme un inconvénient mais, comme
nous venons de le souligner, cela est une solution pour financer
le progres génétique.

Un autre inconvénient des variétés hybrides est leur base géné-
tique étroite qui se traduit par une quasi absence de diversité gé-
nétique dans le champ de lagriculteur. Cependant, d’une part,
il existe une diversité génétique intra-génotypique, ce qui limite
certains risques de I’homogénéité, et d’autre part, cet inconvé-
nient n’est pas lié¢ a I’état hybride, mais a la notion de variétés a
base étroite’. Une variété a base étroite se justifie surtout pour
des agricultures déja assez intensifiées. Pour des agricultures peu
intensifiées, des populations génétiquement hétérogenes peuvent
étre plus justifiées tant d’un point de vue agronomique qu’éco-
nomique. Cependant, il faut remarquer que du point de vue de la
stabilité des performances, il est tout a fait possible de concevoir
des variétés génétiquement homogenes et stables de comporte-
ment. De plus, il y a un renouvellement assez régulier des ori-
gines génétiques des hybrides (si la diversité des établissements
de sélection est maintenue).

Enfin le développement de variétés hybrides conduit a la sépara-
tion du métier de producteur de semences de celui d’agriculteur :
en effet, il faut maintenir les parents de I’hybride et reproduire
I’hybride, ce qui demande une certaine technicité, mais cette sé-
paration s’est également réalisée pour les especes ou 'on déve-
loppe d’autres types de variétés. C’est en fait le cout des outils et
méthodes de sélection qui est responsable de cette séparation.

1 Une variété a base étroite est une variété présentant peu de variation géné-
tique ; a la limite il peut n’y avoir qu’un seul génotype, comme dans une variété

lignée pure ou un hybride résultant du croisement de deux lignées pures.
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Conclusions

I’hybridation, au sens de croisement, est essentielle en améliora-
tion des plantes comme pour la sélection naturelle. Elle permet
de créer une variabilité potentielle, qui peut étre « libérée » dans
les générations suivantes avec une recombinaison entre les ap-
ports génétiques des parents. La sélection naturelle ou artificielle
peut alors réunir dans un méme génotype des génes qui étaient
« dispersés » dans des génotypes différents.

LLes avantages associés aux variétés hybrides, essentiellement un
gain de vigueur et la facilité de cumul de geénes favorables, font
que dés que le controle de I’hybridation est devenu possible a
grande échelle, les variétés hybrides se sont développées chez de
nombreuses especes cultivées. Elles ont contribué a augmenter
rapidement les performances des variétés, surtout chez les es-
peces a fécondation croisée.

Le point commun entre I'utilisation de I’hybridation en améliora-
tion des plantes et I’hybridation dans d’autres domaines, comme
dans Porganisation des territoires, est sans doute I'intérét de réu-
nir dans de mémes ensembles ou structures des unités fonction-
nelles ayant des caractéres différents, complémentaires. Comme
souvent dans les phénomeénes biologiques il n’y a pas additivité
mais plutot des interactions positives entre les apports des unités
; il en résulte ce qu’en amélioration des plantes on appelle hé-
térosis ou vigueur hybride et qui représente plus généralement
I'avantage d’une structure hybride. On peut méme aller plus loin
dans cette généralisation en soulignant que lhybridation peut
permettre des recombinaisons entre les caracteres des unités hy-
bridées, d’ou une certaine fixation de I'avantage d’une structure

hybride.
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I’HYBRIDATION, C’EST LA VIE !

André Langaney
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Geneve.

Au sens commun, un hybride est un objet qui réunit des compo-
sants d’origines hétérogenes : un véhicule qui associe deux mo-
teurs de types différents, un mot qui associe une racine grecque
et une racine latine, etc.... Le monde vivant offre, a tous les
niveaux, une multitude de tels objets hybrides composés d’élé-
ments tres hétérogenes. Les cellules vivantes comportent, hors
de leur noyau, dans leur « cytoplasme » plusieurs centaines de
« mitochondries » qui gérent leurs échanges énergétiques. La
structure de ces mitochondties est celle de bactéries. Des cellules
des plantes vertes comportent en plus des « chloroplastes » qui
effectuent leur photosynthése et qui ont une structure d’algue
verte unicellulaire. On pense que, dans des temps anciens, des
bactéries et des algues ont colonisé d’autres cellules et s’y sont
associées, avec des bénéfices réciproques : protection contre ges-
tion de I’énergie dans le cas des mitochondries, protection contre
nutrition dans le cas des algues vertes. D’autres algues vertes co-
lonisent des animaux comme les hydres ou des vers comme la
Bonnellie verte. Elles réalisent pour eux la photosynthese dont ls
sont incapables. Les lichens sont faits de I’association d’un cham-
pignon protecteur, résistant a la sécheresse, et d’une algue nour-
riciere, grace a la photosynthéese effectuée par ses chloroplastes.
Clest ce quileur a permis de sortir de 'eau et de conquérir des mi-
lieux minéraux arides, inhospitaliers aux autres plantes. Les corps
des animaux hébergent des quantités d’autres especes. Le corps
humain, composé d’environ soixante mille milliards de cellules
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héberge au moins cent mille milliards de cellules de bactéries et
autres hotes, souvent nécessaires comme la flore intestinale, sans
compter les virus. Nous sommes vraiment tous hybrides, au sens
commun ! Le concept scientifique d’hybridation vient des expé-
riences des « hybrideurs », jardiniers et éleveurs qui croisaient des
plantes ou des animaux de « lignées » différentes, capables, mal-
gré leurs différences, d’engendrer des descendants hybrides entre
lignées. I’hybridation, dans ces conditions, c’est le croisement
sexuel de lignées. « Lignées » recouvre le flou qu’entraina, jusqu’a
Mendel et au dela, la confusion entre les especes et les variétés,
ou races, a I'intérieur de ces especes. Des éleveurs, croisant ane
et cheval, obtinrent des bardots et des mulets, souvent trés ro-
bustes, mais stériles. Ce qui fit une mauvaise réputation a ’hybri-
dation. Un nommé Wichura, hybridant des saules, souvent entre
especes différentes, conclut que ’hybridation avait peu d’inté-
rét car elle ne marchait guére. Mais la nature est facétieuse : les
lions et les tigres, classés dans des especes différentes donnent,
entre eux, des hybrides féconds, parfois spectaculaires par leur
taille supérieure a celles des parents. Et des plantes comme les
cruciferes, s’hybrident facilement, donnant par exemple des hy-
brides de choux et de radis. Des hybrides qui ont les racines du
chou et les feuilles du radis !

Les éleveurs de chiens, chevaux, vaches, cochons, couvées ont sé-
lectionné, depuis la préhistoire, des races possédant des proprié-
tés qui leur étaient utiles ou agréables. Ils éliminent de la repro-
duction les individus qui s’écartent du « type » recherché, créant
ainsi des « races pures », populations trés homogenes et consan-
guines de presque jumeaux sélectionnés par la ressemblance. Les
populations des races domestiques sont trés artificielles parce
qu’homogénéisées par la reproduction trés consanguine que les
éleveurs leur imposent, par une stricte endogamie, une fois que
ces races sont stabilisées. I’intrusion d’un géniteur différent est
pour eux une mésalliance, et ses descendants « batards » sont
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exclus des herd-books et rejetés comme les enfants de 'amour !
Bien pire, bon nombre d’éleveurs d’aujourd’hui croient encore
a « 'imprégnation », théorie selon laquelle une femelle de race
saillie une fois dans le passé par un batard d’une autre race risque
de produire des batards lors d’un accouplement ultérieur avec
un male de sa race | La démonstration de I'inexactitude de cette
théorie date pourtant, comme on le verra plus loin, des premicres
années 1900 ! Pourtant, on savait depuis tres longtemps que les
lignées tres consanguines sont généralement fragiles et parfois
incapables de se reproduire. Alors que les prétendus « batards »
présentent tres souvent une « vigueur hybride » insolente. I.’ex-
périmentation animale chez les vertébrés montre en effet que,
si des croisements trés consanguins occasionnels ont rarement
les effets catastrophiques qu’on leur préte, la répétition systéma-
tique, a chaque génération, de croisements tels que frere-sceur
ou parent-enfant conduit, au bout de dix a vingt générations, a
une « dépression de consanguinité ». Celle-ci se manifeste par
une grande fragilité des individus, une moindre résistance aux
infections due a la perte de variabilité génétique du systeme im-
munitaire, et souvent de multiples malformations, telles que des
scolioses et des aberrations de sexualisation, par exemple, chez
certains poissons. Cette dépression de consanguinité peut aussi
survenir dans des populations de trop faible effectif. Mais elle
n’y est pas systématique, méme chez les humains. On a pu mesu-
rer par exemple, chez les Touaregues Kel Koumer du Mali, une
tribu de moins de cinq cent personnes, strictement endogame
et de généalogies vérifiées sur trois siccles, que deux individus
pris au hasard y étaient plus apparentés que des fréres et sceurs
dans une grande population ; sans que ceci semble avoir posé de
problemes de santé grave, du moins dans les dernieres généra-
tions, seules connues de ce point de vue. On sait d’ailleurs que les
conditions démographiques de la préhistoire ont imposé a toutes
les petites populations endogames du paléolithique des niveaux
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de consanguinité souvent tres élevés.

I’expérience des éleveurs et cultivateurs conduisit ainsi a deux
projets contradictoires : préserver la pureté des races domes-
tiques par 'endogamie d’un c6té, mais de l'autre les hybrider par-
fois pour compenser la « dépression de consanguinité » par une
«vigueur hybride » résultant du croisement de lignées endogames
différentes, de « races » artificielles d’'une méme espece.

Thomas Andrew Knight (1824) et Johann Mendel (1860) firent
les mémes expériences sur les lignées colorées de pois cultivés.
ILa découverte des lois de la génétique est justement attribuée au
second car le premier, non mathématicien, ignorant la théorie des
probabilités et la pratique des statistiques, n’avait rien compris a
ses résultats expérimentaux.

A cette époque, en Europe colonialiste et raciste, le métissage
— comprendre I’hybridation des prétendues « races naturelles »
humaines — était réputé ne pas produire de descendants ou
bien avoir des résultats consternants. Pourtant, les expériences
sexuelles empiriques des militaires, missionnaires, baleiniers et
autres expatriés prouvaient déja le contraire depuis trés long-
temps | On mit donc un certain temps a redécouvrir que les lois
de Mendel s’appliquent aux animaux, humains compris, et que
les populations humaines actuelles sont toutes interfécondes.
Les circonstances d’une de ces redécouvertes, attribuée abusive-
ment a Lucien Cuénot sont amusantes. Au début du XXe siecle,
Cuénot avait chargé mademoiselle Bertholet, « jeune institutrice
intelligente », de vérifier sur des souris cette théorie de 'impré-
gnation, selon laquelle une femelle de race pure, ayant mis au
monde des « batards » pour avoir « fauté » avec un male d’une
autre lignée, serait désormais incapable d’avoir des petits de race
pure avec un male de sa race. Mlle Bertholet croisa donc des fe-
melles souris blanche avec des males gris, puis, apres la mise au
monde des batards, avec des males blancs. Elle constata alors que
la portée suivante et ses descendants étaient de purs blancs. La
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théorie de 'imprégnation était fausse ! Mais elle en profita pour
étudier la descendance des croisements blanche — gris : toute
grise en premicre génération, trois quart grise un quart blanche
en seconde génération, ce qui montrait que les lois de Mendel
s’appliquent a la couleur des souris comme a celle des petits pois.
Un résultat que l'infame Cuénot, qui n’y était pour rien, publia
sous son seul nom ! Sinon, malgré ces expériences, la théorie
stupide de I'imprégnation, dépourvue de fondement mais qui
flatte les préjugés racistes, est toujours en vogue aujourd’hui, que
ce soit chez des éleveurs ou dans les sociétés qui attachent tant
d’importance a la virginité et a la « pureté » des filles.
I’hybridation, au sens génétique, produit la « recombinaison »
par le sexe des caractéres de deux lignées au sein de toutes les
especes sexuées. Entre especes différentes d’animaux supérieurs,
elle n’est le plus souvent possible que si ces espéces sont tres
proches, séparées depuis des temps relativement courts et sans
que se solent établies les « barrieres » génétiques, anatomiques,
géographiques ou comportementales qui séparent habituelle-
ment la plupart des autres especes. Les mutations des chromo-
somes ou de genes spécialisés, la séparation dans I'espace, la va-
riation des anatomies des organes sexuels, des pariades ou des
sighaux de reconnaissance entre males et femelles créent ainsi
des frontic¢res rarement perméables qui préviennent ’hybridation
de la plupart des especes de plantes et d’animaux dans la nature.
ILa prévention de I’hybridation est ainsi le mécanisme principal
de création et de maintien de la biodiversité dans les écosystémes
terrestres.

Au sein de la plupart des populations sexuées naturelles d’une es-
pece, ’hybridation entre des lignées qui ne sont jamais « pures »
est le principal mécanisme responsable de la diversité génétique
interne observée dans la plupart des cas. Elle crée, a chaque géné-
ration de populations présentant une variation normale, une col-
lection d’individus nouveaux, tous différents les uns des autres,
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ainsi que de ceux des générations suivantes et précédentes. C’est
ainsi la base de I’évolution du monde vivant, sans laquelle les
plantes et animaux supérieurs ne seraient jamais apparus sur cette
terre. Leur complexité ne peut en effet résulter que de multiples
mutations et des recombinaisons génétiques qui multiplient, a
I'infini, leurs effets, par I’hybridation systématique d’individus
différents. Quant au métissage, un mot créé pour désigner I’hy-
bridation des prétendues races humaines, ce n’est que la forme
visible du grand mélange sexuel que constitue toute procréation
sexuée sans qu’un choix des conjoints soit effectué sur des cri-
teres génétiques. Compte tenu de la similitude des répertoires
de la presque totalité des geénes entre toutes les populations hu-
maines et de la diversité génétique interne de ces populations,
I'union entre deux individus d’'une méme population croise, le
plus souvent, autant de lignages différents que celle entre deux
populations différentes. C’est donc autant un métissage, méme
s’1l est moins visible, que lorsque les deux parents sont issus de
populations dissemblables par leur aspect physique.

Visible ou cachée, I’hybridation c’est la vie !
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DU METISSAGE AU BRANCHEMENT DES CULTURES
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en Sciences Sociales (EHESS).

Cest en tant qu’anthropologue, spécialiste de I’Afrique de
I’Ouest, du Mali qu’a été appréhendée la thématique du métis-
sage'. Le recours a la notion de métissage est la résultante d’un
travail de terrain entrepris dans la partie méridionale du Mali sur
un ensemble de populations voisines : Peul, Bambara, Malinké,
Senoufo, Minyanka. C’est ce travail de terrain qui a permis de
déconstruire trois catégories capitales de 'anthropologie : celles
d’ethnie, de culture et d’identité.

Jusqu’alors, on voyait ’Afrique comme le continent des ethnies —
ethnies dotées de systemes religieux, politiques et économiques
fixes et nettement différents, et 'on considérait que ces ethnies,
strictement délimitées, étaient elles-mémes a 'origine des multi-
ples conflits qui ensanglantaient le continent africain. Cependant,
les enquétes ont montré que les appartenances ethniques, cultu-
relles et identitaires étaient extrémement souples avant la colo-
nisation et que, pour se référer a cet exemple précis, on n’était
pas Peul, Bambara ou Malinké de toute éternité, mais qu’on le
devenait.

Ont été ainsi observés de nombreux changements d’identité, a la
fois dans le domaine ethnique, religieux, politique et économique.
Des Peuls pouvaient ainsi devenir Bambaras, puis Malinkés, et
inversement ; des paiens, devenir musulmans, puis retourner
au paganisme ; des sociétés villageoises, devenir des royaumes,
puis retomber dans I’anarchie; des sociétés produisant pour leurs
stricts besoins, s’ouvrir au marché, puis se replier sur I'autarcie.

1 Cf. Jean-Loup Amselle, Logigues miétisses, 4e éd. Petite Bibliothéque Payot,
2010 (1990).
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Bref, était contredite 'image d’une Afrique figée dans la tradi-
tion et ne s’ouvrant que difficilement a la modernité coloniale et
postcoloniale.

Pour rendre compte de l'existence d’un cekouméne propre a
cette région, il a été proposé dans 'ouvrage « Au cceur de 'eth-
nie » (1985), d’utiliser le concept de « chaines de société »'. Par-1a,
était indiqué qu’il n’existait que des différences de degré entre
les cultures voisines, que 'on passait insensiblement de I'une a
'autre et que 'on pouvait y retrouver des éléments communs.
Dans le méme sens, a été ultérieurement mise en avant la no-
tion de métissage, ou, plus précisément, celle de « logiques mé-
tisses » (1990) pour attirer 'attention sur le caractére composite
de chaque ethnie, de chaque culture, de chaque identité avant la
conquéte coloniale de I’Afrique. Par exemple les Peul du Wasolon
ne parlent pas peul, la langue qui est censée correspondre a leur
ethnonyme mais le bambara, ce qui contredit la vision classique
de l'anthropologie qui fait de la langue parlée le critére essen-
tiel de la singularité d’une ethnie donnée. Les ethnies africaines
sont donc originairement métisses, ce qui conduit a prendre un
chemin différent de celui emprunté par des auteurs postcolo-
niaux tels que Homi K. Bhabha, Ulf Hannerz, Robert Young
ou Edouard Glissant — ce dernier s’'inspirant de 'opposition de
Deleuze et Guattari entre « rhizome » et « racine ». Pour ces au-
teurs, en effet, lhybridité ou la créolisation sont essentiellement
le produit des contacts entre la culture occidentale et les cultures
exotiques (africaine, asiatique, amérindienne, océanienne) et ré-
sulte donc de la globalisation.

Il a été démontré, a I'inverse, que la fixation et la purification
des identités ethniques ou culturelles, et donc de la suppression
de leur caractére métis, résultait précisément de I'imposition

1 Jean-Loup Amselle, « Ethnies et espaces : pour une anthropologie to-
pologique » in J.-L. Amselle et E. M’Bokolo (éds.), Awu caur de I'ethnie. Ethnies,
tribalisme et Etat en Afrigue, Paris, I.a Découverte, 2009 (1985), pp. 11-48.
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d’un savoit/pouvoir colonial ou plus largement étatique, c’est-a-
dire de l'enregistrement le plus souvent écrit des appartenances
ethniques, culturelles et identitaires, par le biais notamment de
I’état-civil, des recensements, etc., d’identités jusque-la souples
et labiles. Cela ne veut pas dire que ces ethnies, ces cultures ou
ces identités n’existaient pas a la période précoloniale, et qu’elles
ont été purement et simplement inventées par le colonisateur,
mais que le champ sémantique des ethnonymes ou des labels eth-
niques a été modifié par les autorités coloniales. Par exemple le
terme « malinké », qui désignait la classe guerri¢re dans 'Empire
du Mali, est devenue sous la colonisation une catégorie ethnique,
celle des Malinké, Mandenka ou Mandingues.

Par conséquent, contre 'idée de la permanence de la tradition,
des ethnies, des ethnonymes, permanence elle-méme illusoire et
résultant de la fixation coloniale et étatique de ces entités, était
défendue I'idée d’une instabilité, d’un métissage ou d’un « syncré-
tisme originaire » des identités, ce qui est aux antipodes de 'idée
de « métissage » ou de « diversité », congue comme la juxtaposi-
tion de « races ».

Cette idée de métissage, on I'a dit, a connu un grand succes in-
tellectuel chez certains auteurs comme Homi K. Bhabha, Ulf
Hannerz, Edouard Glissant, ou Robert Young notamment, pour
qui elle est un moyen de rendre compte du caractere postcolo-
nial des identités congues comme des identités hybrides. Chez
d’autres, elle est hélas devenue un objet de marketing artistique
et de marketing tout court. Il semble désormais qu’aucun secteur
du monde intellectuel, artistique et commercial n’échappe a I'uti-
lisation des notions de métissage, d’hybridité et de créolisation.
Ceci est particulicrement frappant dans le domaine artistique,
qu’il s’agisse des arts visuels ou des arts de la scéne. C’est donc
par le mixage, le mélange, le métissage entre ’Afrique (mais aus-
si PAsie ou d’autres continents) et 'Europe que de nombreux
artistes, plasticiens, chorégraphes, danseurs, musiciens, metteurs
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en sceénes et comédiens entendent régénérer leur art. Au contact
de la « fraicheur africaine », ’art occidental « desséché » est censé
retrouver des couleurs’.

Dans un domaine voisin, celui de la littérature, on en trouve un
nouvel exemple avec le Manifeste des 44, (signé par Michel Le Bris,
les écrivains congolais et djiboutien Alain Mabanckou et Abdo-
urhaman Waberi ainsi que par Jean-Marie Le Clézio, prix Nobel
de littérature 2008) sur