N

N

A propos de la communicabilité du dire proverbial.
Réflexion sur ’aspect métaphorique des proverbes
Cécile Leguy

» To cite this version:

Cécile Leguy. A propos de la communicabilité du dire proverbial. Réflexion sur I'aspect métaphorique
des proverbes. Baumgardt Ursula et Derive Jean (dir.). Paroles nomades. Ecrits d’ethnolinguistique
africaine, Karthala, pp.99-113, 2005. halshs-02175636

HAL Id: halshs-02175636
https://shs.hal.science/halshs-02175636
Submitted on 30 Oct 2020

HAL is a multi-disciplinary open access L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
archive for the deposit and dissemination of sci- destinée au dépot et a la diffusion de documents
entific research documents, whether they are pub- scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
lished or not. The documents may come from émanant des établissements d’enseignement et de
teaching and research institutions in France or recherche francais ou étrangers, des laboratoires
abroad, or from public or private research centers. publics ou privés.


https://shs.hal.science/halshs-02175636
https://hal.archives-ouvertes.fr

Article publié dans Baumgardt Ursula et Derive J@hn), 2005,
Paroles nomades. Ecrits d’ethnolinguistique afniea{publié en
hommage a Christiane Seydou), Paris, Karthala9{1.13.

Cécile LEGUY

A propos de la communicabilité du dire proverbial
Réflexion sur I'aspect métaphorique des proverbes

Ce n’est pas comme métaphore qu’un

proverbe est proverbe, c’est comme proverbe
qu’un proverbe est métaphore.
(Meschonnic, 1976, p. 427)

Les peuples de I'Afrique de I'Ouest sont réputéardémportance
gu'ils accordent a la parole, et plus précisémentr fusage immodeéré
qu’ils font bien souvent du discours proverbialrriaceux-ci, les Bwa
du Mali ont tout particuliérement retenu mon aftamtCherchant dans le
cadre d’enquétes ethnographiques et ethnolinguesica apprendre a
« parler », j’'ai été confrontée de maniére asseessive a cette poésie du
quotidien qui s'impose a tous ceux qui souhaiteoiraune parole et non
plus seulement s’exprimer comme le font les pelitiants, simplement
de maniére explicite. Plus on grandit en age eet,gbfus on se doit de
chercher & recourir a l'implicite pour communiquées proverbes,
valorisés, ne sont qu’'un genre de discours plusrapli au sein d'une
maniere plus générale de parler qui privilégiegeours a I'image et au
sous-entendu.

Cette omniprésence dimages et d’allusion, qui aeilife pas
'apprentissage d'une langue par ailleurs difficilgpousse au
questionnement. Que peut bien révéler de la conuation elle-méme
ce recours valorisé aux proverbes, images et apaedes allusives ?
Cette question ne manque pas den entrainer unee :awgerait-il
finalement moins important dans ce contexte dexse €Eomprendre que
de se faire plaisir en émettant une belle paraie,parole bonne a dire et
douce a entendre ?

Le recours aux proverbes et aux images proverbpmss en effet de
facon cruciale la question de la communication. @lonté de
communiquer une idée est-elle premiére, quand endpfe temps de
composer sa parole, de recourir aux ornements @uii ka voiler et la
rendre plus obscure ? On éprouve indéniablemenétain plaisir a bien
parler, & évoquer des images colorées, a fairgedesde mots, a jouer

! Peuple d'agriculteurs sédentaires vivant au MaditeBurkina Faso.



sur la polysémie des termes que I'on choisit. Leésptes du discours
proverbial cherchent avant tout & remplir leur beude miel : de celui
qui parle bien, on dit en effet en bodmue « sa parole est délicieuse »
(Io wara se: sa / parole / est déliciedsetandis que celui qui dit les
choses de maniére abrupte, trop criment, estdiit a¥a langue amére »
(16 dérémi K¢ : sa / langue / est amére). Se pose alors laignedst la
valeur poétique du proverbe. Dire un proverbe ésh lentendu une
pratique langagiére bien différente de celle guepé poéte quand il
compose. On ne saurait confondre discours proderbiapoésie.
L'émetteur de proverbe ne crée pas a partir deeske $magination : il
emprunte un énoncé appartenant a un corpus commuénonce qui a
déja été souvent formulé et que ses interlocutpats/ent reconnaitre
comme appartenant a un certain patrimoine langagieagé.

Il'y a cependant, dans l'usage que chacun peut f@&s images
proverbiales, quelque chose qui semble les rapprad 'usage qui est
fait des images poétiques quand un lecteur se peerghrtager la
« réverie % du poéte a travers le seul écho des mots tracépe@ alors
retourner la question et se demander si, justernante communiquerait
pas mieux au sujet des choses délicates sur ustreegdoétique ?
G. Bachelard nous a appris a interroger cette ne$tbjectivité de
image » (Bachelard, 1957, p. 3). Ce que le texpmétique » employé
ici invite a questionner, c’est le pouvoir de conmicabilité des images
proverbiales. Le recours au langage proverbialitséedors une solution
pour mieux se comprendre, au-dela des limites derlple parole ?

C'est donc dans la perspective d'un questionnemsumt la
communicabilité du dire proverbial, la questionnétale savoir si le
recours aux images proverbiales est un obstacla ocontrario si cela
peut favoriser la communication, que sera envisggés un premier
temps son aspect métaphorique, avant que soitréepfilus en détail la
désignation bobdu « proverbe » qui 'apparente & la devinettenéne
terme,wawé désignant les deux genres. Congu comme une rettyi»,
on s’apercoit que dans I'énoncé proverbial, « cé g@a a comprendre »
va alors tout autant dépendre des récepteurs quéémhetteur du
message. Si celui qui énonce un proverbe voileasalget la pare pour
lui donner poids et valeur, le jeu de devinette gjinstaure entre les
interlocuteurs lors de [I'échange proverbial est ucenstruction

2 Le boomu ou bwamu est une langue gur (voltaigue)dialecte utilisé ici est le
dahanmu (dit « dialecte de Mandiakuy »), dialectgonitairement parlé sur le territoire
malien.

3 L'absence de ton sur une voyelle indique un toyeno

4 En écho & I'approche que fait G. Bachelard de &sigo Voir en particuliePoétique de
la réverie Paris, PUF, 1960.

% Boo est le singulier de bwa.



dynamique, les «réponses » aux devinettes (la eraniont seront
interprétés les proverbes) entrant tout autaniegipropos des diseurs de
proverbes eux-mémes dans I'élaboration de la dismuset dans le sens
gu’elle peut prendre en situation.

La question de la métaphore

Interrogeons-nous dans un premier temps sur I'aspétaphorique
du proverbe. Dans la mesure ou ce qui importeciest le pouvoir de
communicabilité des énoncés proverbiaux, il neisdagas de chercher a
savoir si les proverbes des Bwa contiennent owdpasnétaphores, mais
plutdt ce qu'on peut concevoir comme étant « mégphe » dans le
proverbe et si 'on peut noter une parenté entretionnement d’'un
énoncé proverbial en situation d’énonciation eh&taphore.

En contexte africain, on apprend trés vite quecgutains sujets, il
n'est pas possible de s’exprimer de maniére direétesi, on peut
recourir au proverbe pour différentes raisons, kpre peut décliner en
reprenant les mots de Quintillien, dits au sujet denditions d’emploi de
linsinuatio :

On en fait un triple usage ; lorsqu'il est trop Ew de s’exprimer

ouvertement ; puis, lorsque les bienséances s'yosspy; en

troisieme lieu, seulement en vue d’atteindre &¢éhce, et parce
gue la nouveauté et la variété charment plus quhetaion des

faits toute directé.

Si les personnes agées ont tendance a recounit &ddat de champ
au proverbe, c'est sans doute autant pour l'élémagee pour la
pertinence d'une parole qui est alors voilée a aiulme laissant rien
percevoir de trop direct. Dans une sorte de mouwérde sagesse, la
personne se retire alors derriére le non-dit dpasale, laissant a ses
interlocuteurs le soin d'y donner un sens possible.

La question du lien entre proverbe et métaphorst as nouvelle et
a été remise au godt du jour par les récents tragtduTamba (2000) et
de M. Conenna et G. Kleiber (2002). I. Tamba montpge selon
'approche que I'on a du proverbe, on ne situelpasétaphore au méme
niveau. Pour la rhétorique classique, les relationétaphoriques
interviennent entre certains termes au sein ddwlasp proverbiale elle-
méme. Une telle approche, dénoncée déja par Aol 4985 [1931]), ne
permet pas d’envisager I'aspect métaphorique qaictérise le proverbe.
La plupart des études de parémiologie envisagems dh dimension
métaphorique du proverbe au niveau du rapport efgresens
conventionnel ou général de la formule et son shitéral (ou
« phrastique ») : si le sens littéral est identiguesens conventionnel du

6 institution oratoire 1X, 2, p. 189, cité par C. Kerbrat-Orecchioni (698. 277).



proverbe, celui-ci n’est pas considéré comme umngrtie métaphorique ;
mais si le sens littéral renvoie de fagon imagéeeigénéralité applicable
a des situations différentes de celle évoquée tarfisrmule, il s’agit
alors d'un proverbe pouvant étre qualifié de mébaipjae.

I. Tamba signale cependant que « dans une penspesgtimantico-
pragmatique, la relation métaphorique est placélm &harniere du
proverbe et de son contexte d’'usage, tout en Sygppusur le rapport
métaphorique intrinséque entre le sens phrastigudorenulaire du
proverbe » (2000, p. 43). Cette perspective n'egtendant pas celle
quelle-méme retiet optant comme la grande majorité des
parémiologues pour une « linguistique de I'énongdus que pour une
« linguistique de I'énonciation », pour reprendreeasujet les termes (et
la réserve) d’H. Meschonrfic

Me situant délibérément dans une perspective priagmea pour
laquelle les proverbes n'ont réellement de sensergusituation
d’énonciation, je ne peux affirmer sans nuancelgyeoverbe, du moins
tel qu’il est concu par les Bwa, est métaphoriqae qu’il présente un
sens littéral imagé. Seule I'observation du progeren situation
d’énonciation me permet de déterminer, de manigémeémentielle, si
I'émission d’'un proverbe a ou pas une dimensionapt&rique. Si le
discours proverbial présente un aspect métaphomqueffet, c'est au
niveau du discours lui-méme et non seulement aganivde I'énoncé
proverbial. Le texte méme du proverbe peut contdes métaphores,
lexicalisées ou non. Ces métaphores qui relévert skns phrastiqué »
ou de la « signification’$, c’est-a-dire du sens littéral du proverbe, ne
font pas en soi de I'énoncé un énoncé métaphorimprame le précisent
d’ailleurs M. Conenna et G. Kleiber (2002, p. 68utrement dit, le
proverbe seul, isolé de tout contexte d'énonciatiba saurait étre
métaphorique (méme s’il peut contenir des métaofegé dans un

" « Il n'est pas nécessaire de poursuivre plus atans cette voie, qui conduit & étudier
les codifications historiques et socioculturellesdrelévent les proverbes métaphoriques
dans l'usage populaire ou savant et littérairean{a, 2000, p. 44).

8 Méme s'ils envisagent des emplois possibles atmdtes proverbiales, I'approche de la
majorité des parémiologues est plutdt celle d'udmguistique de I'énoncé » et leur
intérét ne porte pas spécialement sur le sens ®ooiqué » du proverbe ; or, comme
I'avait bien montré H. Meschonnic, « ils (les prowes) sont des activités de langage qui
contestent exemplairement la linguistique de I'é@gria logique de la définition et de
l'identité » (1976, p. 426).

® Selon le terme utilisé par I. Tamba.

19 Selon le terme utilisé par J.-L. Siran.



recueil, 'énoncé comporte sans doute des imagess ihne peut plus
étre qualifié de métaphoriqtie

Il est alors nécessaire de préciser comment il dantprendre ici le
terme de métaphore lui-méme. En effet, I'usage eimé méme de
métaphore est ambitfudans la mesure ol I'on ne concevra pas la méme
chose selon qu’on se place du point de vue du giisqole I'énonciation)
ou du point de vue des mots (de I'énoncé). Or, cenienrappelle
N. Charbonnel, « la métaphore n'est pas un phénemdénlangue mais
un phénomeéne de discours, et dongdesée> (Charbonnel et Kleiber,
1999, p. 33). C’est en se placant du point de dwealiscours qu'’il est
intéressant d’appréhender I'aspect métaphoriqudirduproverbial : c’est
dans I'événement unique qu’est I'émission d'un prbe dans une
situation bien particuliére dans laquelle il presshs que se construit un
raisonnement qui peut étre qualifié de « métapherig

Le fonctionnement métaphorique du proverbe

Ce qui fait du proverbe une sorte de métaphorestc’son
fonctionnement en situation, et pas seulement l&ioa que I'on peut
faire entre le sens littéral (ou phrastique) duvprbe et la loi générale
qgu’'on peut en déduire. La métaphore ne réside @aleraent dans « la
relation entre les sens compositionnel et convengbdes proverbes »
comme le laisse entendre |. TahbaDans ce cas, il suffirait
effectivement de comparer le sens phrastique (térdl) de I'énoncé
proverbial & un sens supposé général pour détarrsireelui-ci est un
proverbe littéral ou métaphorique. Or, comme l'arbmontré J.-L. Siran
a partir d’'un contexte camerounais ou le discounsgrbial est aussi trés
vivant, le sens du proverbe se joue non pas Sux deis sur trois

1 Tout comme P. Ricceur dit qu'il n'y a pas de métaphtans le dictionnaire (1975,
p. 125), nous pouvons affirmer qu'il n'y a pas wmant de proverbe (métaphorique) dans
les recueils de proverbes.

12 i comme raffirme M. Prandi «il est impossibl@ dionner une définition de la
métaphore qui soit a la fois générale et exhausti{@02, p. 7), il est possible comme il
le fait lui-méme de « prendre comme point de dépaet forme adaptée de la définition
aristotélicienne de la “metaphora” : une métaptestele transfert d’'un concept ponctuel
ou relationnel dans un domaine conceptuel étradgarseule condition qu’aucun vecteur
identifiable indépendamment ne contraigne le temsdt ses issues discursives » (p. 9-
10).

13 « La plupart des analyses des proverbes se fosdenine structure sémantique a deux
paliers, articulant un sens compositionnel phrastig une signification conventionnelle
codée de maxime générale. Et c'est au niveau ggmrs entre ces deux organisations
sémantiques que I'on définit la dimension métaghariou littérale des proverbes. Si le
sens global compositionnel de la formule proveebiat celui qui lui est attaché
conventionnellement concernent un méme champ réfékeon parle d’interprétation
littérale. Dans le cas contraire, le proverbe estuitaphoriqueCe mode de définition,
nous allons le voir, sous-tend la majorité des eqipes sémantico-lexicales et
pragmatiques » (Tamba, 2000, p. 41ss).



niveaux (ou sur une structure sémantique a trdisrpapour reprendre
les termes d’l. TamB9 qu’il a nommés lui-méme : la « signification »,
le « sens » et la « valeur » de I'énoncé (Sira®319. 225Y. La valeur
est le sens actualisé que peut prendre I'énondéague fois qu'il est
émis. En retour, le sens de I'énoncé lui-méme npEs figé, mais
redéfini, reconfiguré par chaque nouvelle émissitams la mesure ou
celle-ci ne s’éloigne pas trop du « champ de setsntiel » reconnu au
proverbe (Siran, 1993, p. 232ss.). Dans un contaxtes proverbes sont
trés souvent sollicités et ou I'on peut parler éarg vivant, il est bien
difficile de parler de « sens conventionnel codéamba, 2000, p. 41) du
proverbe dans la mesure ou celui-ci évolue avesagia méme que I'on
peut faire de la formule.

Si I'on prend par exemple un proverbe bien soueeténdu au pays
boo, «Un homme dit qu'’il a tendu sa main vers le feu ganalant que le
soleil se léve' on peut penser quil s'agit d’'une maniére imagée
d’inviter a la patience. Or, I'énoncé fut relev@lasieurs reprises, dans la
bouche de personnes différentes, pour signifies pitécisément qu'il
serait temps, pour l'individu concerné, de songpreandre une deuxieme
épouse. Si un jeune peut se satisfaire un tempwe duemiere femme
souvent imposée par les relations familiales tsséatre les deux
lignages, il vient un jour ou, les petits défaues adlle-ci lui devenant
insupportables ou sa situation financiere devefardrable, il se met a
songer a en épouser une autre. Ainsi, I'ensembde adeurrences du
proverbe tel qu'il a été entendu en situation niowge a penser que le
sens générique de I'énoncé n’est pas, dans l'usagsj général qu’on
pourrait le croire en analysant celui-ci en dehdes toute situation
d’énonciation. A partir des « valeurs » relevéespdaverbe, il est ainsi
possible de délimiter un « champ de sens potent{@iran, 1993) du
proverbe. Cependant, on peut imaginer que le pbeveuisse étre utilisé
pour dire autre chose, et que peu a peu le poirgraetation change
(Siran parle, métaphoriqguement, du « champ de getentiel » comme
d'un « nuage ¥). Ainsi, aujourd’hui, deux facteurs pourraient ¢oten

14 Elle précise dailleurs: « Dans une perspectiéenantico-pragmatique, la relation
métaphorique est placée a la charniére du provefrlole son contexte d'usage, tout en
s’appuyant sur le rapport métaphorique intrinségntee le sens phrastique et formulaire
du proverbe »qp. cit, p. 43).

15 voir aussi du méme auteur : « signification, semgeur. Proverbes et noms propres en
pays Vouté (Cameroun) Bpétique n°72, 1987.

18 banu déso lo mibe d& mi nG dan na ‘a4 woso-nydndmme / untel / dit que gronom
logophorigue renforcé tend /pronom logophoriqué main / feu /postpositior/ et / soleil + téte /
sord).

17 « The cloud’'s shape is never fixed but is contiralp modified by each new
occurrence of the word. To be accepted, each cemcer must be located within a
tolerable distance of the centre of gravity; buthet very same time, it changes, even if
only slightly, the centre’s position and the closidhape. As a consequence, a word’s (or



faveur d’'un détournement (ou d’'un élargissementyeis du proverbe :
une plus grande liberté laissée aux jeunes pousicheurs conjoints et
I'avancée du christianisme qui réfute la polygamie.

Concernant le questionnement sur la communicakdlitéproverbe,
ce n'est pas tant le fait qu'un proverbe soit «apBbrique » au sens ou il
exprimerait de maniére imagée la loi générale guidbnne sa valeur
argumentative (Tamba, 2000, p. 46ss.) qui me sermi@essant a
explorer, mais plutét son fonctionnement en situraét la maniére dont il
intervient dans la conversation, ou il va jouersb®m impertinence en
imposant ses images incohérentes, comme le fainétaphore. On peut
penser que ce n'est la qu'une conception réductiecéa métaphoreA
contrario, a la suite de P. Ricceur, on peut penser qu’ilantie véritable
métaphore qu’en acte. Le proverbe serait alorsaimelxemple de ce que
peut étre une « métaphore vivE.xn effet, le proverbe s'impose comme
une « impertinence métaphorique » dans la situateoson énonciation,
entrainant un « conflit » obligeant le (ou les)tioiedaire(s) a opérer un
transfert s'il veut entendre ce qu’on a réellementlu lui dire. Comme
le dit M. Prandi, « tout ce qui est requis pourilgp'ait métaphore, c’est
la présence d’un transfert et, typiqguement, d’'unflito> (2002, p. 18). Ce
conflit est le signe que quelque chose est signifiepertinence
sémantique obligeant a chercher le sens des pepaghors des mots
prononcés. Emettre un proverbe, c’est en quelque smgager une
stratégie de construction de sens qui, tout cominee® le décrit de la
métaphore vive, consiste en un premier mouvemendedtruction de
sens entrainée par I'échec de l'interprétatiogérbitie de I'énoncé, suivi
d'une «innovation de sens au niveau de I'’énonciéergninnovation
obtenue par la “torsion” du sens littéral des mo(Ricceur, 1975,
p. 289). Le proverbe quand il est émis au couta denversation semble
donc bien fonctionner comme une métaphore vive.l€r,métaphores
vives ne sont-elles pas, comme le pensait P. Riagrudonnant ses
conférences a Toronto en 1971 et comme I'affirnjelad’hui M. Prandi
en explorant une nouvelle définition du trbbdes seules véritables
métaphores ?

saying’s) intended value may not be accepted nownay be later on, after a series of
intermediary occurrences have gradually shifteddioeid’s centre and/or its pattern of
dispersal. The possibility of two clouds overlagpitnen become conceivable » (Siran,
1993, p. 239).

18 « Seules les métaphores authentiques, c’est-dedirmétaphores vives, sont en méme
temps événement et sens » (Ricceur, 1975, p. 127).

19 « Le concept de métaphore morte est presque unarey A la mort d’une métaphore
manque en fait lirréversibilité de la mort proprm dite : comme la belle au bois
dormant, une métaphore morte peut étre ramenée dela il suffit d’'un milieu
communicatif favorable qui libére, au lieu de leidbr, le potentiel interactif du
conflit ». (Prandi, 2002, p. 19).



Mais retournons chez les Bwa, et interrogeonsdesesir conception
de cette maniere de parler privilégiée, pour exslgplus avant la
communicabilité du discours proverbial.

Proverbe et devinette chez les Bwa

Du point de vue de la communicabilité, la désigmatilu proverbe
commewaweé en boomu est particulierement intéressante. Poevet
devinetté’ sont pareillement désignés commeéwé chez les Bwa.
Pourtant, on ne fait pas de confusion entre lex geatiques langagiéres.
La devinette est énoncée pour elle-méme et demameleéponse, tandis
gue le proverbe intervient au milieu d’'un discoumggrpellant I'auditoire
par ses références a des images extérieures aarsation présente,
I'obligeant & chercher ce qui est signifié derriégeesens littéral de
I'énoncé proverbial. Le proverbe en lui-méme senglitsi chez les Bwa
étre désigné par un terme plus générique que stealgourd’hui le terme
« proverbe » en francéls dans la mesure o non seulemeviiwé
s’applique aux proverbes et aux devinettes, massiale fagon plus large
a toute histoire racontée pour évoquer quelquesckiomut récit imagé
C’est donc plutét la maniere de parler qui est igécpar le termevawé
plus gu'un genre de discours particulier. Il s’atjitne maniéere de parler
qui laisse deviner ce qu’il y a a entendre derriésamots prononceés.

Cet aspect « devinette » du proverbe nous interpaiins la mesure
ou il peut étre compris comme une invitation a \eisemblable « au-
dela du différent » (Ricceur, 1975, p. 221ss.), tmmhme peut I'étre de
maniere générale la métaphore. Quand un grandgadeesse a son
petit-fils en lui disant des proverbes (notammeihtasun avis critique a
lui faire entendre), il procéde avec lui comme kilil énoncait quelques
devinettes a résoudre. Pas question pour le jeamamie de répondre a
'ancien. S'il a déja acquis une certaine maitdeda parole, il saura que
son aieul attend de lui qu'il sache « deviner » gEssées au-dela des
images évoquées par son dire parémique, comparsitisgtion a la
situation mise en scéne par le proverbe et enl8econséquences qui
s’imposent. Mais il ne s’agit pas seulement poémktteur d’'un proverbe
d’engager une comparaison, laissant entendre @ngenfocuteur que la
situation présente est semblable a une autreisityabdifiée, conservée

20 5ur le passage de I'un a I'autcé, Leguy, 2004.

21 Remarquons que le sens relativement restrictiflgmedonne au mot « proverbe » en
francais est trés récent. DansDéctionnaire historique de la langue francajseous
pouvons lire : « Au XVIi siecle, le mot s’emploie aussi pour “locution, méa@ de dire
convenue”. La distinction entdecution, proverbe, dicton, adagee se fait clairement
qu’a partir du XIX siécle. » (Rey, 1992, p. 1658).

22 On peut renvoyer aux réflexions d’E. E. EvansdPetd, qui remarque une polysémie
analogue du termesanzachez les Azandé, oganzadésigne non seulement le proverbe,
mais aussi plus largement tout récit imagé ou mdicpie. (Evans-Pritchard, 1956).



en mémoire. Derriére la « devinette », n’est-cegdas précisément une
injonction a penser ou a se comporter autremengsflénoncée ?

I me semble intéressant alors de revenir sur l@nitdén de la
métaphore, en reprenant les mots de N. Charbonxglorant les
relations de la philosophie moderne au trope : lesSanalyses proposées
dansLa Téache aveuglesont justes, une partie importante des énonceés
métaphoriques sont a lire, depuis I'Antiquité, ddesr dimension
prescriptive, c’'est-a-dire que le faire-comme-silasimilitudoy a une
portée non seulement axiologique, comme dans leneégémantique
expressif, mais de devoir-étre (c’est-a-dire nonulesaent de
reconnaissance des valeurs, mais bien d’incitadidiaire advenir ces
valeurs). » (Charbonnel et Kleiber, 1999, p. 53.¢ut-on pas en effet
comprendre le fonctionnement métaphorique du phbm/enon pas
seulement comme un raisonnement analogique de caimpa mais
bien plutdt comme un « devoir-étre » ? Le fait dee plus jeunes se
retiennent d'adresser des proverbes autrement queise de
commentaire (mais ni comme critique, ni comme cihnaeleurs aines,
incite a voir effectivement derriére I'émission peobiale une invitation a
agir en se conformant a un « modéle » retenu eitdgi ses preuves,
celui évoqué par les mots mémes du proverbe. Ammsi,disant un
proverbe, on fait non seulement appel a une sitatui a du sens, mais
on laisse aussi deviner « ce qu'il faudrait fairpour agir dans le bon
sens (Méme si on peut faire un usage subversifaiee).

Un exemple : un jeune homme, rentrant de Cote-atdvavec un peu
d’argent, propose a son pére de lui acheter ungclbite, afin qu'il
puisse se rendre librement au marché. Pour toptansé, le vieux pére,
qui n'est jamais monté & bicyclette, lui dit Sktu donnes du beurre de
karité a un aveugle pour qu'il le mette dans unmpe, donne-le lui
plutdt & lécher™.

La réponse du peére est assurémenwaweé: au jeune homme de
deviner ce qu’il a voulu lui faire entendre. Il doomprendre, dans un
premier mouvement de comparaison, que son perkaestigle qui ne
saurait circuler a bicyclette, mais serait peut-&eureux de profiter de
son argent d’une autre facon. C’est ainsi quel'gaaploi du proverbe, le
vieux pere refuse son offre tout en nuancant agsre$’il n'est pas tenté
par la proposition de son fils d’acheter une biejtel, il est cependant
intéresseé par la possibilité de pouvoir bénéfideeison pactole. Ce que le
jeune homme peut deviner derriére les propos dgémn c’est que tout
en refusant sa proposition d’acheter une bicyglett€invite tout de

249 yi ne nyi mani na, ‘a 16 déré fitin téré r mu laa ‘4 lo @ ‘a (tu / si / donnes... / beurre

de karité / aveugle / part. verb (&) / pour que pronom de rappe(aveugle) / place farque de
subordinatior/ lampe a beurre de karité / plutdt (directemédgnne... pronom de rappelbeurre) /
pronom de rappelaveugle) + .part. verh (a) / et joronom de rappefaveugle) / léche



méme a lui donner cet argent dont il saura fairenefileur usage. « Ce
qui caractérise le comparant dans le régime séquanipraxéologique,
c’'est qu’il est pris non seulement comme semblabbajs comme
imitable», nous dit N. Charbonnel (Charbonnel et Kleid&99, p. 54).
Ce qu’il y a a deviner derriére les mots du proeerbest-ce pas en effet,
bien souvent, une invitation a changer sa maniéétred a réagir
autrement, a prendre acte des lecons des contealaans ?

Cependant, il ne s’agit pas ici, en parlant de vouleétre », de
ramener le proverbe a une simple sentence moraisatl’aspect
devinette du proverbe nous aide la encore a penserplus de précision
a ce qui se joue réellement lors de I'émission gitmverbe. Entendre le
proverbe en terme de morale serait bien réductdans la devinette,
c’est l'interlocuteur qui donne la réponse, et@lup parfois donner une
réponse inattendue. Face au proverbe aussi, utaneemarge de liberté
est laissée a l'interlocuteur, ce que montrait Biemage du « nuage de
sens » avancée par J.-L. Siran (1993) : le proverbasage n'est pas a
sens unique, et la fluctuation permise est a laumegdu degré

d'ouverture a lautre que le genre Iui-méme, compEomme
« devinette », permet.

Proverbe et ouverture sur I'autre

Cette parenté de «genre» avec les devinettesefaiteffet du
proverbe un énoncé ouvert sur laltérité : il ievi chercher et a
« donner » une réponse, non pas en énoncant cederene le font les
enfants quand ils répondent du tac au tac aux flesranvoyées par leurs
camarades, mais en donnant un sens aux propos deiléinterlocuteur.
Celui qui recoit le proverbe est en position anaéog I'enfant a qui on
pose une devinette : il lui faut réfléchir et reaier un sens possible aux
propos de son interlocuteur s'il veut pouvoir poiwvse la conversation.
Le fil de la discussion est alors entre ses maimgi, de ne pas le rompre ;
mais il peut lui donner un sens différent de cgldiun autre interlocuteur
lui donnerait, en fonction de sa propre comprétwendu proverbe et du
contexte d’énonciation, et peut-étre aussi en fonale la direction qu'il
entend lui-méme donner a la conversation.

En effet, le fait que les choses soient dites eveybes laisse une
certaine marge de liberté aux interlocuteurs : Gewinette » n'est pas
dans ce cas a réponse unique. Le sens est alorscamstruction
commune, dépendant tout autant de celui qui « dite>de celui qui est
en position de deviner. Pour autant, le destiratsa pas la méme marge
de liberté et d’interprétation selon les proverga®n lui adresse. Selon
la situation, selon les relations existant entr® ilgerlocuteurs, selon
I’énoncé choisi, la marge de liberté peut variena@ la signification
d'un proverbe est claire, il est délicat de laissmire qu'on n'a pas



compris une critique, par exemple. En effet, netiapas mieux

entendre certains proverbes, méme s'’ils s’avéteatd@s jugements bien
critiques, plutét que de laisser croire qu'on neggale pas l'intelligence
nécessaire a entrer dans ce jeu de «devinette’erffeu n’'est pas

seulement l'intercompréhension : c’est aussi, conmoes avons pu le
montrer ailleurs (Leguy, 2000), sa reconnaissanoci&ke que chacun met
en jeu lors de I'échange proverbial, dans un cdeteod n'ont de

responsabilités que ceux qui ont acquis une boraiise de la parole.

Malgré cette réserve, nous pouvons concevoir legsb® comme
une ouverture que le langage permet a l'autre.aBepen proverbe est
compris chez les Bwa comme la « bonne maniérepader, n'est-ce pas
parce qu’ainsi on n'impose pas son avis, on la@msendre « ce qui
devrait étre » sans le dire explicitement, on &igsx récepteurs le soin
de faire le cheminement réflexif nécessaire qui daie finalement, les
interlocuteurs font ensemble le choix du $éfs

User du langage proverbial, ce n'est pas seulemme@tquestion de
convenance, mais c'est également, si on tient e@nada I'aversion
manifeste dans ce contexte pour toute parole étepliqui risquerait
d’engendrer des disputes, pour toute « mauvaiselgyar (Calame-
Griaule, 1987), une question de prudence. Caadisbien, en émettant
ainsi des formules qui laissent entendre commenickoses devraient
étre sans pour autant donner d’ordre ou paratipedirectif, de préserver
avant tout les bonnes relations garantes de lgp@rdé communautaire.
Entendu comme signifiant un « devoir-étre » sulmiiat évoqué, le
proverbe offre la possibilité a son émetteur defadee comprendre,
deviner, sans pour autant faillir aux lois de la® parole, sans risquer
les propos qui rendent « la langue amére » eterggde provoquer des
tensions néfastes. Le proverbe est une paroleghssa en ce sens qu'il
est un acte de prudence : l'aspect métaphoriquerduerbe est ce
mouvement qui permet de signifier un avis, d'inéiqune direction, de
modéliser un agir, en énongant seulement une ferimagée pertinente
plus ou moins critique.

Qu’en est-il alors du rapport de la formule imagéesens compris ou
retenu par l'autre ? Le proverbe permet-il, dans cenditions, a son
émetteur de se faire comprendre ? La encore, teqgts le proverbe
fonctionne comme une métaphore peut aider a répoir effet, dans
son aspect métaphorique, on peut se demandempsbverbe n'aide pas
justement a mieux se comprendre, dans la mesurjeuant en acte son
réle de métaphore, il pousse a percevoir le « sl malgré la
différence. Ainsi, le proverbe peut étre comprisni@me comme un

24 En fonction de ce qui les arrange, mais bien sésiaen fonction de ce qui est possible.



indicateur, tout comme I'est la métaphore seloRiPeeuf’: il est le
révélateur d’'une proximité de sens au-dela de diigcence. Lorsque,
apres avoir fui de chez son mari par simple jabesivers une coépouse,
une jeune femme cherchant refuge dans sa famdlgesid dire par son
pére : «Si le reste déd*® ne se comporte pas bien, il sera picoré par les
poules»”’, celle-ci doit comprendre pourquoi la porte densgson natale
ne lui est pas ouverte de bon cceur. Face & umeitelbhérendd la
jeune femme est invitée a la réflexion. Tout comhae« mauvais
comportement » du plat de mil le méne a sa Petejeune femme doit
comprendre gue son attitude est jugée négativepagrgon pere (ce sont
les raisons de son retour qui sont critiquées)ezasggativement pour
qu’il lui signifie ainsi qu’il souhaite la voir retirner auprés de son mari
et faire le nécessaire pour que le foyer retrouvelimat pacifié.

L'impertinence du proverbe semble finalement étre uéritable
indicateur de cohérence et de sens. Lorsque leefrevest émis, il est
donné a entendre comme le signal que quelque chioggortant est dit,
qui ne saurait se dire directement. En imposantrs#s et ses images et
en introduisant par la une rupture sémantique dendil de la
conversation, le proverbe indique qu’il y a « quelgchose a deviner »,
quelgue chose a comprendre au-dela de ce qui drgleffectivement
formulé. A travers les images, chacun est conddéner I'analogie qui
a inspiré I'émission du proverbe, chacun est ingit®omprendre a partir
des usages qu'il connait au proverbe dans la mesurd I'a déja
entendu, dans des situations différentes. Chadunw® a chercher une
cohérence dans le discours sibyllin de ses intetdors et a sy
retrouver, parce qu'on a du plaisir a communiqueasiasur un mode
implicite.

% « Or c’est la métaphore qui révéle la structurgdoe du “semblable”, parce que, dans
I'’énoncé métaphorique, le “semblable” est apezgudépitde la différencemalgré la
contradiction ». (Ricceur, 1975, p. 249).

% plat de mil préparé sous forme de flan que I'onsomme avec une sauce. C'est la
nourriture de base du paysan.

27 do-bwi tére yii se ‘04 ha h@d / reste / comportement / sinégation/ est bien / poules /
couperont (picoreront)gronom de rappelreste ded)).

2 |'incohérence peut étre relevée & différents niwedci: d’une part au niveau
linguistique, les mots de I'’énoncé proverbial fartervenir letd et les poules dans une
conversation ou ils n'ont pas leur place ; d'aytat, au niveau comportemental, la
réaction du pére étant surprenante dans un cortéxtme fille est toujours « chez elle »
dans sa maison natale et doit pouvoir y revenix §le de la maison » a tout moment.
Ici, il ne s’agit pas pour le pére de « chassea fille, mais surtout de lui faire entendre
son avis de maniéere implicite en l'invitant a refreeen cause son propre comportement
dans la famille de son mari.

2 Sij let6 de mil non consommé de suite devient aigre, @oime & manger aux poules.



Conclusion

S'’il s’agit pour celui qui recourt au proverbe deré preuve d’'une
certaine maitrise de la parole, il a tout de mé&meehtion de mener son
interlocuteur vers la compréhension (si ce n'emtiiésion) de ce qu'il
veut lui faire entendre. Parler en proverbes nesista pas simplement a
faire de la poésie, mais bien a se faire comprendeerecours au
proverbe, comme stratégie, place cependant le te&daepn position de
priorité, ce que montre bien, chez les Bwa, lamérdu proverbe et de la
devinette, signifiée par leur commune désignation.

L'aspect métaphorique du proverbe invite ainsi édecevoir comme
un moyen de mieux communiquer, de mieux se compeeet se
respectant, voire en respectant la liberté de eflatuteur dans la
commune construction du sens. Ce qui semble impavemt tout, n’est-
ce pas de préserver de bonnes relations, de lassendre les choses
sans donner 'occasion a l'interlocuteur de sedd¢éhCe qu’on privilégie
lorsqu’on recourt au discours proverbial, au-dedalal compréhension,
c’est bien la préservation de la vie sociale.
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