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Mariage et homosexualité du point de vue de I'Egtiatholique

Pour présenter le point de vue de I'Eglise cath@ligla présente contribution partira du droit
canonique et de la doctrine du magistere supréfimeg’asquisser des éléments de réponse a
des questions qui se posent aujourd’hui aux peesomomosexuelles, surtout lorsqu’elles
aspirent au mariage et souhaitent vivre leur areaUgglise, questions qui se posent aussi aux
pasteurs et autorités ecclésiastiques, questiompleses parfois mal comprises dans des
milieux qui évoluent vers le mariage pour touspdeeéderai en 7 points, un peu en pointillé...

1. Le mariage catholique face au couple homosexuel

Un des sept sacrements de I'Eglise catholique, deiage est, selon la loi et la doctrine
catholique, une « alliance irrévocabfewpar laquelle un homme et une femme constituent
entre eux une communauté de toute la vie, ordopaéeson caractére naturel au bien des
conjoints ainsi qu'a la génération et a I'éducaties enfants®» Comme cette « alliance
matrimoniale » est « fondée par le Créateur eteddt ses lois*» les autorités de I'Eglise
catholique ne se permettent pas de modifier caiteohsidérée naturelle, de droit divit non

pas simplement de droit ecclésiastique.

Le sacrement du mariage reste ainsi réservé ahumétérosexuelle ouverte a la procréation.
Un mariage de deux personnes de méme sexe est@vadnie selon la doctrine catholique. Et,
méme s'il était contracté selon la forme canorfigilene pourrait étre considéré que comme
nul et non avenu.

2. Nullité de mariage pour cause d’homosexualité

Depuis fort longtemps existent des mariages emgdemme et un homme, ou un des conjoints
— I'homme ou la femme — est homosexuel. Certainsedecas sont soumis aux tribunaux de
I'Eglise en vue d’'une déclaration en nullité de iage. Il s’agit 14 d’'un domaine qui occupe de
nombreux canonistes catholiques au service duitomement des tribunaux ecclésiastiques.

Au cours duxx® siécle I'évolution en la matiere a été notabla etonduit d'une vision de
I’'homosexualité commeamentia, manque d’'usage de la raison, pirsania in re uxoria
déréglement en matiere conjugale, a la notidncdpacité a assumer les obligations du
mariagequi fut introduite au c. 10961C qui a son paralléle au c. SC&EEQ Une sentence de

la Rote romaine, source de ce cahamumente & partir d’'une ancienne régle du drmit ne

1 Le présent texte est une contribution aClanférence 2018 du Conseil de I'Europe sur le djat
interreligieux et LGBTI : Homosexualité et christisme contemporain. Approches interdisciplinaires e
pluriconfessionnellesdu 5 juillet 2018

2 Code de droit canoniqueu CIC, c. 1057 § 2. Texte disponible sur le site Interdie Saint-Sieége
http://w2.vatican.va/ dans |extes fondamentaux

31bid., c. 1055 § 1. Ces canons constituent une mismene de dispositions du Concile Vatican Il dont la
constitution pastorale sur I'Eglise dans le mondee tempsGaudium et speg décembre 1965, n° 48 et
suivants.

4 Code canons des Eglises oriental@sCCEQ au c. 776 § 1. Texte disponible sur le site lngedu Saint-
Siége http://w2.vatican.va/ dans Bextes fondamentaux

5 Sur la compréhension de cette notion voir JUARNES « La doctrina candnica del sigtax sobre eius
divinum», inlus canonicum48, 2008, p. 435-475.

6 CIC, c. 1108 a 1123 €ZCEQ, c. 828 a 842, en tenant compte du motu propripahe FrancoisDe
concordia inter Codices du 31 mai 2016 ; en ligne
http://w2.vatican.va/content/francesco/la/motu_pi@documents/papa-francesco-motu-
proprio_20160531_de-concordia-inter-codices.htamhstilté le 26 juin 2018.

" c. (coram) Lefebvre,Vivarien, 2 décembre 1967, DSRR(Decisiones seu sententiae Romane Rpfik
1976, p. 798-807.



peut contracter des obligations que I'on est inblpde remplirad impossibile nemo tenetur
La partiein iure de la sentence conclut que les homosexuels nepedonner-accepter le droit
sur le corps oius in corpud tel que le prévoit le droit natutl

On note ainsi une évolution du vocabulaire pentiapériode postconciliaire et de révision du
Codex iuris canoniciet I'émergence du motif de nullité dentapacité a assumer les
obligations essentielles du maridgeMais cette évolution n’est pas encore estiméfissute ;
elle est rapidement contestée a cause de sa faronuldifficilement acceptable par les
personnes concernées. Lorsldarnées internationales de jurisprudence canongjiee sont
tenues du 28 au 30 mars 1985 a Strasbourg, un rsuses’était dégagé pour proposer
d’éliminer la terminologie dépréciativincapacitas - incapaxdu texte des sentences
canoniques. La formulation suivante avait été pnésge : « Le tribunal constate qu’en raison
de l'orientation sexuelle des partenaires, leuriag@ n’est pas un mariage tel que le concoit
I'Eglise catholique romaine'% Plus de trois décennies plus tard, il devienentgl’y réfléchir
car le vocabulaire de certains tribunaux n’a que gengé. Maintes sentences continuent de

parler d’anomalie, de pathologte

3. Condamnation de la pratigue homosexuelle

La doctrine du magistére catholique sur ’homosétéudistingue I'orientation homosexuette
des actes d’homosexualité et se référe aux Ecstfuet a la tradition pour justifier la
désapprobation de la pratiqgue homosexuelleCatchisme de I'Eglise catholiqugui date de
1992, met I'accent sur la chastétgui est d’ailleurs recommandée voire exigée pout état

81bid., p. 803, n° 10.

% Selon les termes du c. 1081 § 2Ghdex iuris canonicile 1917.

10¢. Lefebvrepp. cit, p. 804, n° 10.

11 Voir 'importante étude Paul K.HOMAS, membre du tribunal ecclésiastique de Baltimoruenonier de
Dignity (lesbian and gay Catholics), « Marriage AnnulmediotsGay Men and Lesbian Women. New
Canonical and Psychological Insights »The Jurist 43, 1983, p. 318-342 ainsi que, par exemple,ukscq
VERNAY, « L’'homosexualité dans la jurisprudence rotal?»jean 8HLICK, Marie ZMMERMANN (éd.),
L’homosexuel(le) dans les sociétés civiles etimliges Strasbourg, Cerdic Publications, 1985, 166 pp.ic
25-40 ; Jean €ELON, « Le traitement de I'homosexualité dans les seme du tribunal de la Rote », in
L’année canoniqueb0, 2008 [2010], p. 291-315 ; CarmesNR GARCIA, « Grave defecto de discrecion de
juicio y homosexualidad en la jurisprudencia podicial », inEstudios eclesiasticpg8, 2003, p. 659-694 ;
Anne BAMBERG, « "Le mariage pour tous : évolutions actuellesddnit du mariage et droit canonique"
Question de jurisprudence canonique ? », httptsharchives-ouvertes.fr/halshs-01823499/document.
12 Jean 8HLICK, Marie AMMERMANN, 0Op. cit, p. 166.

13 Voir par exemple le commentaire d'une sentencdad®ote romaine par CarmenARCIA PENA,

« Antecedencia y gravedad de la "causa de natargisijuica” del canon 1095, 3° en supuestos de
homosexualidad. Consideraciones en torno a larsgateotal c. Verginelli de 26 de noviembre de 2610
in Estudios eclesiasticp87, 2012, p. 857-866, en particulier p. 865 d&ir@grette le vocabulaire dépréciatif
et obsoléte et la présentation dépassée de I'homalie. Parmi les décisions rotales de publicatémente
on peut signaler cette sentence c. Vergingléchlinien.-Bruxellen 26 novembre 201@hid., p. 839-855
avec traduction en espagnol, ainsi que c. Hubsmovien, 6 mai 1998, ilSRR 90, 2003, p. 359-368, c.
Burke, Ibaguen, 9 juillet 1998,ibid., p. 512-543, c. Pintd/ratislavien, 11 novembre 2011, SRR 103,
2018, p. 426-434 et p. 545-561 les traductionsspagnol et en anglais.

14 Sur Tinclination homosexuelle voir I'ouvrage padlierement intéressant d’AdrianoL®A, Amours.
L’Eglise, les divorcés remariés, les couples homosls Paris, Cerf, 2015, 166 p. a cause de sa lecture d
saint Thomas d’Aquin qui la considéere « "selon é&une" de la personne homosexuelle prise dans son
individualité », p. 10 ; « 'homosexualité est camapnte constitutive de la nature individualisée dkmsx
individus qui s'unissent dans une amitié naturetje&ventuellement, surnaturelle », p.p@8sim

15 |_es références indiquées paClatéchisme de I'Eglise catholique® 2357, sont : Gn 19, 1-29 ; Rm 1, 24-
27;1Co06,10;1Tm 1, 10.

16 Ce n'est pas sans signification queCktéchisme de I'Eglise catholiqaét placé ses trois paragraphes n°
2357 a 2359 dans l'article 6 portant &ersixieme commandemesuius le titrd.a vocation a la chastetgt

le sous-titre Chasteté et homosexualitéTexte disponible sur le site Internet du Saiggsi
http://w2.vatican.va/ dans |extes fondamentaux



vie. Selon ce document de synthése de la doctiésepratiqgues homosexuelles comptent
« parmi les péchés gravement contraires a la dikasfeet « les actes d’homosexualité sont
intrinséguement désordonné& « lIs sont contraires a la loi naturelle. lls femhl'acte sexuel
au don de la vie. lls ne procedent pas d’une comghtarité affective et sexuelle véritable. lls
ne sauraient recevoir d’approbation en aucun ¢d<Cette position est encore clairement
confirmée par le pape Jean Paul Il lors de 'Ang@lu 20 février 1994, selon ces mots : « Ce
qui n'est pas admissible moralement, c’est l'apptmm juridique de lapratique
homosexuelle.??

4. Accueil des personnes, refus des unions home#esu

Si les unions et les actes homosexuels sont coegrail’enseignement de I'Eglise catholique
sur le mariage, la famille, la sexualité, et dogrouvés, les personnes homosexuelles doivent
cependant « étre accueillies avec respect, congpassiélicatesse?>ll y a bien une volonté
de non-discrimination des personnes. Je mentionder& textes qui vont dans ce sens et
proviennent de la Congrégation pour la doctrinéadei, dicastére alors dirigé par le cardinal
Ratzinger, futur Benoit XVI. D’abord laettre sur la pastorale a I'égard des personnes
homosexuellesiu " octobre 198%, qui insiste sur le respect de la dignité desqrerss (n°
10 a 12) tout en rappelant l'invitation a la chést€e texte traite aussi de I'obligation des
eévéques « de veiller a ce que leurs collaboratiams le ministere, et surtout les prétres, soient
exactement informés et personnellement bien dispddgansmettre a tous I'enseignement de
I'Eglise dans son intégralité » (n° 13) et de «poovoir, dans leur diocése, une pastorale a
I'égard des personnes homosexuelles qui concorieephent avec la doctrine de I'Eglise »
(n° 15).
Puis, le 3 juin 2003 sont publiées [@snsidérations a propos des projets de reconnasan
juridique des unions entre personnes homosexégliscument d'importance majeure car il a
recu I'approbation pontificale. La Congrégation plaudoctrine de la foi y revient avec fermeté
sur « la loi morale naturelle » (n° 1, n° 4), «tanplémentarité des sexes » (n° 2) et la doctrine
du mariage qui « n’est pas une union quelconque @ersonnes humaines [car] institué par le
Créateur avec sa propre nature, doté de finalitéde epropriétés essentielles » (n° 2). Le
document invite a « revendiquer le droit a I'obj@atde conscience » (n° 5, n°® 10) face a la
reconnaissance juridique des unions homosexuelemelut par ces mots (n° 11) qui résument
la position de I'Eglise catholique et que je ti@nsiter en entier :

« L’Eglise enseigne que le respect envers les paeschomosexuelles ne peut en aucune

facon conduire a l'approbation du comportement heeroel ou a la reconnaissance

juridigue des unions homosexuelles. Le bien comexige que les lois reconnaissent,

71bid., n° 2396.

18bid., n° 2357 citant la déclaration, signée Franjalc8eper, de la Congrégation pour la doctrine diei,la
Persona humana 29 décembre 1975, n. 8, disponible en ligne
http://lwww.vatican.va/roman_curia/congregationstbfdocuments/rc_con_cfaith_doc_19751229 persona
-humana_fr.html.

91bid., n° 2357.

20 Texte francais iha documentation catholiquél, 1994, p. 307-308, n° 2, italiques dans lestext

21 Catéchisme de I'Eglise catholigue® 2358.

22 Texte francais il.a documentation catholiqu&3, 1986, p. 1160-1164. Nous citons selon laieeren
ligne
http://www.vatican.va/roman_curia/congregationstbfdocuments/rc_con_cfaith_doc_19861001_homose
xual-persons_fr.html, consulté le 3 mai 2018. Roucommentaire on peut se reporter a Hélansn
FENET, Un sexe problématique. L'église et 'homosexualit&sculine en France (1971-200@gint-Denis,
Presses universitaires de Vincennes, 2004, 240 H7-64.

23 Considerazioni circa i progetti di riconoscimenemhle delle unioni tra persone omosess&jiilin 2003,

in Communicationes 35, 2003, p. 214-223. Nous citons selon la versfoancaise en ligne
http://www.vatican.va/roman_curia/congregationstbfdocuments/rc_con_cfaith_doc_20030731_homose
xual-unions_fr.html, consultée le 3 mai 2018.



favorisent et protégent l'union matrimoniale comrbase de la famille, cellule
primordiale de la société. Reconnaitre Iégalemestunions homosexuelles ou les
assimiler au mariage, signifierait non seulemeptr@pver un comportement déviant, et
par conséquent en faire un modele dans la so@ttélk, mais aussi masquer des valeurs
fondamentales qui appartiennent au patrimoine camaeu’humanité. L'Eglise ne peut
pas ne pas défendre de telles valeurs pour ledg@gmommes et de toute la société ».

Selon la doctrine catholique les unions de persodeeméme sexe sont en contradiction avec
I'anthropologie et la morale chrétienne et ne patvétre considérées comme unions
matrimoniales. A cette époque on les qualifie emeoiontiers de situation de péché manifeste
qui, en référence aux canons 915, 1007, 1184 8dL4®ode de droit canoniquexclue de
I'accés aux sacrements de I'eucharistie et de tionades malades ainsi que des funérailles
ecclésiastiquéd Au moins pour le dernier point, et malgré 'aditiéd®, peut-on espérer que
les choses ont vraiment changé ?

Dans sa récente exhortation apostoliAmpris laetitig faisant suite au Synode des évéques
surLa vocation et la mission de la famille dans I'Bgliet dans le monde contemporéépape
Francois rappelle que « seule I'union exclusivimeissoluble entre un homme et une femme
remplit une fonction sociale pleine, du fait queekst un engagement stable et permet la
fécondité. Nous devons reconnaitre la grande éadiés situations familiales qui peuvent offrir
une certaine protection, mais les unions de faigmre personnes du méme sexe, par exemple,
ne peuvent pas étre placidement comparées au manég

5. Et les bénédictions...

Pas de mariage de personnes homosexuelles datisd’Egtholique ! Mais les bénédictions
de couples sont-elles possibles ? De toute évidamatique s’éloigne du discours magistériel
qui a du mal a passer. Une enquéte récente deilsiague Céline Béraud aupres de couples
de méme sexe montre qu’ils arrivent a mobiliser gi€tres et qu'ils sont trés inventifs en
matiére de mises en forme liturgiques permettarétiebrer leur amour, leur alliangells ne
parlent pas de mariage, n’en copient pas la cérianorais demandent une bénédiction ou
célebrent une messe d’action de grace, et avanilsorestent discrets. L’auteure parle « de
discrets bricolages religieu¥®et cela rejoint parfaitement les témoignages tienoi-méme

pu recueillir car souvent les prétres qui acceptestcélébrations préférent ne pas faire de bruit
afin d’échapper a d’éventuelles sanctions. C’estdpielque peu cachées que se bénissent ces
unions.

Pourtant, il faut relever que certaines voix sd gmrées pour demander que l'autorité supréme
s’ouvre aux bénédictions. Un canoniste allemandtimMZumbult de Minster en Westphalie,
vient de publier un tres intéressant article quicssne plus largement les problématiques

24 Federico R. ANAR GIL, « Las uniones homosexuales ante la legislaci@siéstica », ilRevista espafiola

de derecho canoni¢®2, 1995, p. 157-190, p. 188.

25 Actualité du 18 juin 2018, un prétre accusé d'mvefusé les obséques d’'une femme homosexuelle,
https://lwww.francetvinfo.fr/societe/religion/accudavoir-refuse-les-obseques-d-une-femme-
homosexuelle-un-prete-invoque-des-raisons-de-ceaEm@808069.html, consulté le 23 juin 2018. Leeper
Bruno Mary, directeur du Service national de padeotiturgique et sacramentelle de la Conférence de
évéques de France, assure que « I'Eglise ne relusede célébrer des obséques mais quelle essaie d
prendre le temps de les préparer. » Entretien dyuid02018, « L’Eglise catholique refuse-t-elle des
funérailles? », https://lwww.la-croix.com/Religion/CatholicisfReance/LEglise-catholique-refuse-elle-
funerailles-2018-06-20-1200948837, consulté leu®3 2018.

26 Texte du 19 mars 2016, http://w2.vatican.va/cafiemcesco/fr/apost_exhortations/documents/papa-
francesco_esortazione-ap_20160319 amoris-laetitif.bonsulté le 3 mai 2018, ici le n° 52.

27 Céline BERAUD, « Catholiques pratiquant-e-s et marié-e-s enlealméme sexe », in REBFTHMONT

et Martine Ross(dir.), Homosexualité et traditions monothéistes. Verinla'tin antagonisme,Préface

de Philippe Portier, Genéve, Labor et Fides, 2887,p., ici p. 317-333.

28 1bid., p. 328.



soulevées par les personneseTi dans I'Eglise catholique. Il mentionne des paroles
d’ouverture du cardinal-archevéque de Munich, S.. Reinhard Mar®, et de I'évéque
d’Osnabriick, Mgr Franz-Josef Boflell invite a distinguer entre mariage sacrameetaion
sacramentel et affirme qu’il n’existe pas de nodeterdiction de la bénédiction de couples
de méme sexXé Pour ma part, je ne suis pas sire que ce sdit sinsple. Certes, selon le c.
1069 § 2, «tout prétre peut donner les bénédistidh) mais les bénédictions étant des
sacramentauX qui doivent aussi respecter les lois et livragrdiiques, une interprétation plus
juste des canons exige de se rappeler le c. 10&tvent la constitution de nouveaux
sacramentaux au Siége apostoliélis’agit donc de convaincre I'autorité supréme.

6. Réserve face aux groupes de pression

La lettre de la Congrégation pour la doctrine diladu 1" octobre 1986, traite longuement
des groupes de pression qui se forment, y compriem de I'Eglise, pour I'amener & changer
la doctrine et sur la pression qu’exercent lesslations civile®. Elle insiste afin que les
eévéques soient « spécialement vigilants vis-a-eisptbgrammes qui tendraient, méme en
prétendant en paroles ne pas le faire, & exereeprassion sur I'Eglise pour qu’elle change sa
doctrine. » Le document poursuit en précisant ‘examen attentif des déclarations publiques
qui y sont contenues et des activités qu’ils proreat) révele une ambiguité étudiée a travers
laquelle on cherche a égarer les pasteurs etdele$. On présentera par exemple la doctrine
du Magistére, mais seulement comme si elle étatsmurce facultative dans la formation de
la conscience individuelle. On ne reconnait pasalactére spécifique de son autorité.La
Congrégation pour la doctrine de la foi regrettessaule mauvais usage du « mot
"catholique" 3’ ; cela peut concerner des associations qui nilgear les droits des personnes
LGBTI.

Les autorités ecclésiastiques n'apprécient pagsedidises sous pression. Dans ce contexte
mentionnons la conférence de presse du pape Fsamgnt le vol de retour des JMJ de Rio
de Janeiro 28 juillet 20#8dont on ne retient souvent que la phrase : « Spansonne est gay
et cherche le Seigneur, fait preuve de bonne vé)aqui suis-je pour la juger ? ». Dans cet
entretien, le Saint-Pére semble fort agacé paloldsies : « Je crois que lorsqu’on se trouve
avec une telle personne on doit distinguer led@tre "gay", du fait de faire un lobby ; parce

2 Voir en ligne «Marx: Segnung homosexueller Paaie Einzelfallen moglich »,
https://www.vaticannews.va/de/kirche/news/2018-8&lknal-marx-deutschland-homo-ehe-segnung-
interview-br.html, consulté le 23 juin 2018.

30 « Osnabricker Bischof : Uber Segnung von Homo-i&ehdenken », https://www.noz.de/deutschland-
welt/politik/artikel/1003386/osnabruecker-bisch@&ber-segnung-von-homo-ehe-
nachdenken#gallery&0&0&1003386 ou « Osnabriickerci$ mochte kirchliche Segnung der Homo-
Ehe », http://www.kath.net/news, consultés le 23 2018.

31 Martin ZumBULT, « "Ehe fur alle" und "Drittes Geschlecht" — (k)éfhema fur die kirchenrechtliche
Praxis », irKirche & Recht 21, 2018, p. 66-87, ici p. 80.

32 Le c. 1069 § 2 et EIC stipule : « § 2. Tout prétre peut donner les bigtiéds, sauf celles qui sont
réservées au Pontife Romain ou aux Evéques. § Bialcee peut donner seulement les bénédictionkigui
sont expressément permises par le droit. » Notoasg canon n’a pas de correspondant daBE€EQ

33 || s’agit de canons du Livre IV d@IC, partie llAutres actes du culte divititre | Les sacramentaux.

34 Le c. 1067CIC stipule : « 8§ 1. Seul le Siege Apostolique peutstituer de nouveaux sacramentaux ou
interpréter authentiquement ceux qui sont en usalg@ir ou changer certains d’'entre eux. 8 2. Dians
confection ou 'administration des sacramentauxrites et les formules approuvés par I'autoritéiglise
seront soigneusement observeés. »

35 Voir op. cit, n° 8 et 9.

36 1bid., n° 14.

37 1bid.

38 Nous citons selon le texte en ligne
http://w2.vatican.va/content/francesco/fr/travedd/2/outside/documents/papa-francesco-gmg-rio-de-
janeiro-2013.html, consulté 15 mai 2018.



que les lobbies, tous ne sont pas bons. Celuitohasvais. (...) Le probléme n’est pas d’avoir
cette tendance, non, nous devons étre freresecaest une chose, mais s'il y a autre chose,
autre chose. Le probléme est de faire de cettateed un lobby : lobby des avares, lobby des
politiciens, lobby des macons, beaucoup de lobloyiaMe probleme le plus grave pour moi. »

Les positions contre les groupes de pression @ntegrises dans le cadre du Synode des
évéques sur la familleDés les premiéres orientations — leeamenta— on lit: « Il est
totalement inacceptable que les Pasteurs de l&glibissent des pressions en ce domaine et
qgue les organismes internationaux subordonnens leigles financiéres aux pays pauvres a
I'introduction de lois qui instituent le "mariagefitre des personnes du méme seXCe texte

va se retrouver dansristrumentum laborf® comme dans le rapport du synode au page
sera repris dans I'exhortation apostolique posbtdgie, Amoris laetitid?. Pour quiconque
cherche a convaincre les plus hautes autorité&dlske catholique de la cause des couples de
méme sexe, il importe donc de ne pas susciter tyarde méfiance face aux groupes de
pression.

7. Enjeu ecclésial des discriminations

Quant a la montée de mouvements qui a I'intérieucatholicisme se montrent homophobes
ou qui rendent la vie dure aux personnesTi désirant s'investir en Eglise, les autorités
devraient d’urgence combattre leurs exces et erdiges mouvements agressifs qui abusent
du label catholique. Darsmoris laetitig le pape Francois demande certes de prendreoinle s
d’éviter "toute marque de discrimination injustedt particulierement toute forme d’agression
et de violence.® Mais ce n’est vraisemblablement pas suffisant tagta de personnes
homosexuelles qui ont été rejetées voire agresséesles catholiques excessifs ou des
mouvements fondamentalistes et tant la violencéatds' peut étre traumatisante. Par ailleurs,
malgré quelques accommodements avec la loi, «@uec la norme?3, ou ritualisations
créatives, celles et ceux qui se sentent discrisnpae le refus de la bénédiction de leur relation
d’amour restent nombreux.

La souffrance que créent des situations pas dgtyufriendlydans les communautés crée des
crises, des conflits entre foi et homosexu#ligd peut amener ces personnes a s’éloigner de
I'institution ecclésiale ressentie comme peu adlzueé’. Il s’en suit, des « sorties au moins

39 X1V e Assemblée générale ordinaite, vocation et la mission de la famille dans I'Bgliet dans le monde
contemporain Lineamenta 2014, n° 56,
http://www.vatican.va/roman_curia/synod/documentsynod_doc_20141209_lineamenta-xiv-
assembly_fr.html, consulté le 6 mai 2018

40 \/oir I' Instrumentum laboris n° 132,
http://www.vatican.va/roman_curia/synod/documentsynod_doc_20150623_instrumentum-xiv-
assembly_fr.html, consulté le 6 mai 2018, italigdass le texte.

41 Voir Rapport final du synode des évéques au pape Fran@4 octobre 2015, n° 76,
http://www.vatican.va/roman_curia/synod/documentsynod_doc_20151026_relazione-finale-xiv-
assemblea_fr.html, consulté le 6 mai 2018.

42 \/oir op.cit, n° 251.

43 Citation duCatéchisme de I'Eglise catholique® 2358.

44 Op. cit, n° 250.

45Voir I'étude de Baptiste QULMONT, « Jeux interdits ? Religion et homosexualité Archives de sciences
sociales des religiond.36, 2006, p. 103-114, ici p. 112, note 18.

46 Claude E:ssoN Homosexuels catholiques, sortir de l'impas®aris Editions de I'Atelier-Editions
Ouvriéres, 2012, 144 p., p. 68 : « Malgré le tregias théologiens et des exégétes, et la prisactdepde
certains pasteurs, le discours officiel de I'Eglia¢holique n’a pas pris la mesure des nouvea@urmosés
par la question de 'nomosexualité telle qu’ellevieaujourd’hui. L’'Eglise catholique reste globalent
"campée" sur des positions percues inaudibles églitent la personne dans un conflit trés forteeatim
homosexualité et sa foi. »

47 \Voir I'étude d’Andrew K. T.YIP, « Leaving the Church to Keep My Faith : The Livexperiences of
Non-Heterosexual Christians », in Leslie HARCIS, Yaacov J. K1z (éd.),Joining and Leaving Religion :
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temporaires ¥ de I'Eglise et quelquefois bien pire : 'abandoa l& foi. Ce sont la des
problématiques qui se surajoutent et qu’il seratl@nment bon de ne pas négliger. L'enjeu
étant énorme, quelques pressions s'imposent ersumeut du cété des autorités, en vue d’'un
accueil ecclésial globalement plus bienveillanbettement plus inclusif avec, d’une part, un
rejet clair et efficace des paroles et actes homlogh — voire I'imposition de sanctions
canoniques — et, d'autre part, un assouplissemestmbrmes sur les bénédictions avec
I'ouverture a la bénédiction de couples de méme.sex
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Research Perspectiveskeeminster, Gracewing, 200%-336 p., p. 129-145. L'auteur montre qu'il y a
contre-rejet d’'une institution qui n'accepte pag lelentité ; les personnes homosexuelles préfépaitter
plutdt que d’étre rejetées. On lit p. 141-142 heytleft the church not because they were doubtfalt their
God or Christian faith, but because they rejedbedGhurches for the lack of knowledge and undedatgn
the institutions demonstrated in dealing with thd@imey left in order to keep their Christian faitftact. »

48 Céline BERAUD, op. cit, p. 325.



