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L’IMPLANTATION DU THEATRE D’ARGOS
DANS UN LIEU PLEIN DE SANCTUAIRES

M pot kpaved veugodoat
Adlog, €v g K€ vuat.
Que Délos la rocheuse, qui a tout mon
ceeur, ne m’en fasse point reproche.

Pindare, Isthm.1 3-4.

Quand, au début du 11 siecle avant notre ere, les Argiens déciderent la construction d’un nou-
veau théatre' sur un terrain situé a 100 m au Nord du théatron a gradins droits (fig. 1-2), ils durent
prendre en compte dans le choix de cet emplacement d’une part la morphologie du lieu, d’autre part
son occupation et celle de ses abords. Les importants travaux de terrassement nécessités pour I'ins-
tallation du monument interdisent de savoir s’il existait a cet endroit un habitat. La présence de plu-
sieurs sanctuaires est en revanche assurée car ceux-ci furent respectés.

Quels avantages offerts par le site naturel et par sa situation dans le tissu urbain firent passer au
second plan les contraintes dues a la présence de ces sanctuaires dans la zone retenue pour I’édifica-
tion du Théatre ? Comment les Argiens concilierent-ils la nouvelle construction et les cultes précé-
demment implantés dans cette zone ? C’est a ces deux questions que j’ai tenté de répondre apres une
présentation non tant des sanctuaires qui existaient avant la construction du Théatre, que des indices
qui en font supposer I'existence.

A.LE DOMAINE DES DIEUX

1. La fosse

A Dextrémité Nord du batiment de scene (fig. 3), les fouilleurs’ ont dégagé une fosse orientée
Est-Ouest, d’une longueur de 3,55 m pour une largeur de 0,45 4 0,50 m et une profondeur de 0,75 m
(fig. 4). Entre ses parois de pierres seches se trouvaient, outre des terres de comblement contenant
quelques tessons, pres de sept cents figurines en terre cuite, la plupart fragmentaires, environ trois
cents vases miniatures et quelques dizaines de moules®.

(1) Sur la datation du premier état du Théatre dans le premier tiers du 1r sigcle av. J.-C. : J. BINGEN, BCH 79 (1955),
p. 317; G. Roux, BCH 80 (1956), p. 391 ; C. ABADIE, J. DES COURTILS, BCH 106 (1982), p. 644 ; 107 (1983), p. 840 ;
J.-Ch. MORETTI, BCH 112 (1988), p. 716-720 ; 113 (1989), p. 717. Présentation synthétique du monument : J.-Ch. MORETTI,
REG 102 (1989), p. XIv-XV et surtout, Thédtres d’Argos, Paris (1993), p. 9-17, ou est consigné I’essentiel de la bibliographie.

(2) C. ABADIE, J. DES COURTILS, BCH 106 (1982), p. 647 ; 107 (1983), p. 839-840. Cf. aussi BCH 112 (1988), p. 720.

(3) Un plan de la fosse a été publié dans le BCH 112 (1988), p. 168, fig. 1-2.

J.-Ch. MORETTI, L'IMPLANTATION DU THEATRE D’ARGOS, p. 233-259.
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Martin Guggisberg, qui a publié 'ensemble des figurines et des moules*, a daté les plus anciens
éléments du dépot du troisieme quart du Vv et les plus récents du début du 11r° siecle av. J.-C. Selon
lui, il s’agirait principalement d’un dépotoir d’atelier’. La fosse aurait été constituée lors de la
construction du Théatre®.

Ni cette datation, ni cette interprétation, fondées sur une étude partielle du matériel enfoui, ne
sont acceptables.

1) La fosse ne fut pas comblée au début du 1r° siecle, mais, au plus tot, durant la seconde moitié
du 1 siecle av. J.-C. Elle est donc postérieure au premier état du Théatre. Les terres de comblement
de la fosse contenaient en effet quelques fragments d’unguentariums et de lampes tournées du 1Ir*
siecle av. J.-C. (fig. 5).

Abréviations : d = diamétre ; ht. = hauteur ; L = longueur ; | = largeur ; cons. = conservé(e). Les mesures sont
données en centimetres.

1. [81/210.1]. Fragment de bec et de réservoir de lampe. L cons. : 4,8 ;1 cons.: 4,5 ; ht. cons. : 3,7. Vernis
noir a rouge mat. Argile rose grossiére ; quelques particules de mica ; quelques alvéoles. Production régionale.
Cf. Hesperia 17 (1948), p. 160 et pl. 43.1 (fin me-début 1rs. av. J.-C.) ; BOvON 1966, 170.

2. [81/212.6]. Fragment de bec et disque de lampe. L cons. : 4,9 1 cons. : 3,5; ht. cons. : 2,9. Disque
concave. Vernis noir 2 marron. Argile marron. Production régionale.
Cf. BOvON 1966, 150 (premiére moitié du 1 s. av. J.-C.).

3. [81/211.7]. Lampe fragmentaire. Manquent la partie postérieure de la paroi et I'anse. L cons. 8;18
1 cons. : 5,2 ; ht. : 2,8. Disque concave ; poucier peu saillant ; bec élargi a son extrémité ; marques de spirales
sur le fond extérieur. Vernis brunitre ne couvrant que la moitié supérieure de la lampe. Argile orange.
Production régionale.

Cf. HOWLAND 1958, type 33A (premiére moitié¢ du 1r° s. av. J.-C.) ; BovoN 1966, 151.

4. [81/212.1]. Unguentarium. Le col manque. Ht. cons. : 7,3 ; d de la panse : 2,9; d du pied : 1,9. Deux
cercles blancs sur la panse. Argile rouge brique, grisatre en surface.
Cf. BRUNEAU 1970, 188.100 (dans une tombe de la seconde moiti€ du Ir* s. av. J.-C.).

5. [81/211.3]. Pied d’unguentarium. Ht. cons. : 4,1; d a la base : 1,5. Argile extérieure marron beige, inté-
rieure rouge, piquée de nombreuses alvéoles. Production régionale.
Cf. BRUNEAU 1970, 58.11 (dans une tombe de la seconde moitié¢ du 1 s. av. J.-C.).

2) La fosse n’est pas un dépotoir d’atelier, mais une favissa’, ou furent simultanément enterrés
des objets consacrés en des temps divers. Cette interprétation se fonde sur :

— la structure de la fosse. Sa trés faible capacité, un peu plus d’1 m® (ca 1,33 m®), est inadaptée a
la fonction de dépotoir d’atelier. Comment supposer qu’un atelier ait mis pres de trois siecles pour
combler de ses rebuts une fosse si petite ? Aurait-on méme construit une fosse s’il n’avait fallu prote-
ger ce qu’on y déposait ?

— la disparité chronologique du matériel simultanément enfoui. Ainsi que I'a remarqué M. Gug-
gisberg, la fosse ne présentait aucune stratigraphie et fut donc comblée en une seule fois®. Or, la dis-

(4) M. GUGGISBERG, « Terrakoten von Argos. Ein Fundkomplex aus dem Theater », BCH 112 (1988), p. 167-234:
« Terrakoten von Argos : Nachtrag », ibid., p. 535-543 ; « Eine hellenistische Ringergruppe aus Argos », BCH 117 (1993).
p. 547-563.

(5) M. GUGGISBERG, BCH 112 (1988), p. 226-227 : « Obwohl sich aufgrund der erdrterten Argumente nicht von der
Hand weisen lisst, daB zumindest ein Teil des Grubeninhaltes aus einem nahegelegenen Heiligtum stammt, spricht meines
Erachtens manches dafiir, daB der groBere Teil des Materials als Werkstattabfall zu betrachten ist ». Cf. aussi, id., ibid-,
p. 543 et id., BCH 117 (1993), p. 547-548. Cette position moyenne, qui suppose un mélange volontaire de matériel votif et &=
rebuts d’ateliers, me parait peu vraisemblable.

(6) L’hypothese d’une association entre la constitution de la fosse et la construction du Théatre avait déja été emise
par C. ABADIE et J. DES COURTILS (BCH 107 [1983], p. 840).

(7) Les fouilleurs en avaient avancé ’hypothese des la découverte du dépot (C. ABADIE, J. DEs COURTILS, BCH 108
[1982], p. 647).

(8) BCH 112 (1988), p. 167-169.
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parité chronologique des objets enfouis suppose leur accumulation préalable durant une longue
période, fait inattendu dans un atelier, mais bien attesté dans les sanctuaires grecs, ol se cotoyaient
offrandes et ex-voto consacrés en des temps divers.

— la nature du matériel enfoui. Je note a la fois I'absence de matériel typique d’un dépotoir
d’atelier et la présence d’objets fréquents dans un sanctuaire’. La fosse ne contenait en effet ni objet
mal formé, ni céramique trop ou trop peu cuite et, des moules exhumés, un seul correspond a I'une
des figurines moulées. On y a en revanche mis au jour plusieurs centaines de vases ou fragments de
vases miniatures, dont la présence s’explique difficilement en dehors d’un cadre cultuel, d’autant que
certains d’entre eux sont de production corinthienne" et seraient donc pour le moins incongrus dans
un prétendu dépotoir d’atelier argien.

Reste néanmoins a expliquer la présence de moules dans la fosse car ce type d’objet se trouve
rarement dans les sanctuaires?. Comme ils sont fréquents dans les couches de remblai associées a la
construction du Théétre®, on est en droit de se demander quelle proportion de moules trouvés dans
la fosse y a été pieusement déposée et ressortit au votif et quelle autre y a été incidemment apportée
avec les terres de comblement de la favissa et ressortit au terrassement. La découverte de nombreux
vases surcuits et celle de moules de bols a reliefs a quelques métres au Sud du Théatre'* attestent en
effet I’existence non loin du Théatre d’ateliers de potiers, dont I’activité est attestée de la fin du vic a
la fin du 1r° siecle av. J.-C. Ce voisinage pourrait expliquer a la fois la fréquence des moules erratiques
et la présence de moules consacrés au sein de la fosse. De telles consécrations seraient a ranger au
nombre des consécrations d’outils.

Je tiens donc pour assuré que, dés le milieu du vr siécle av. J.-C., il existait dans la zone ou fut
construite la fosse un sanctuaire, dont les offrandes furent enfouies dans le courant du 1 siecle av. J.-C.

2. Le bothros

Dans la parodos Nord, G. Roux a mis au jour en 1956 un bassin adossé au mur de souténement
du koilon et a son refend” (fig. 3). A I'intérieur du bassin, a ca 0,20 m sous le niveau de son sol, il
découvrit un autel-foyer en fosse composé de deux compartiments de mémes dimensions (0,51 m
Nord-Sud x 0,42 m Est-Ouest ; prof. : 0,47 m), délimités par cinq plaques de calcaire (ép. : de 0,15 a
0,21 m) fichées en terre (fig. 6-8). Leurs faces internes sont dressées a la pointe ; leurs faces externes
ne sont pas parées.

(9) De bons éléments de comparaison sont fournis par le matériel découvert a I’ Aphrodision et par celui mis au jour a
’'Héraion (WALDSTEIN 1902 et, pour le matériel votif découvert au pied du mur a gradins a I'Est de I’édifice Est, J. L. Cas-
KEY, P. AMANDRY, « Investigations at the Heraion of Argos », Hesperia 21 [1952], p. 165-212).

(10) Il s’agit d’une statuette d’Artémis-Bendis (moule M4, figurine 49b), datée de la fin du v ou du début du 1v* siecle
av. J.-C. par M. GUGGISBERG (BCH 112 [1988], p. 193-194).

(11) II s’agit de sept skyphos miniatures. L’'un d’eux est complet (81/209.21), les autres (81/209.1bis ; 81/587.10 ;
82/571.7 ; 82/588.22 ; 82/614.3 ; 82/663.5) sont fragmentaires. Ils s’ajoutent aux trois autres éléments de production corin-
thienne publiés par M. Guggisberg (n° 106-108 du catalogue : BCH 112 [1988], p. 233 pour la description et p. 219 pour le
commentaire).

(12) Cf. cependant a I'Héraion d’Argos, C. WALDSTEIN 1902, p. 43, n° 227 ; a celui de Samos, D. HoLY, AM 65 (1940),
p. 57-102, n° 149 ; sur I’acropole de Lindos : Chr. BLINKENBERG, Lindos 1 (1931), n° 3221 ; a Délos : A. LAUMONIER, EAD
XXII (1956), n° 1374 et 1376 aux abords du Dodékathéon et n° 1369 aux abords du temple d’Aphrodite. Quelques moules
ont aussi été trouvés a I’Aphrodision d’Argos.

(13) Dans le sondage 89/II, fait dans le remblai de la partie septentrionale du koilon (BCH 114 [1990], p. 870), on a
compté une centaine de fragments de figurines, une vingtaine de fragments de vases miniatures et trois fragments de moules.
Cf. aussi, pour la zone occupée par les Thermes A : P. AUPERT, BCH 114 (1990), p. 864.

(14) Sondage 111, cf. G. Roux, BCH 80 (1956), p. 381. Les moules de bols a reliefs proviennent de I'atelier d’Agatho-
cles, dont G. SIEBERT (Recherches sur les ateliers de bols a reliefs du Péloponnése a I'époque hellénistique, Paris [1978],
p. 171) situe la période de prospérité « vers le milieu et dans la seconde moitié du 11 siecle ».

(15) G. Roux, BCH 81 (1957), p. 643 ; Fr. GLASER, Antike Brunnenbauten (KPHNAI) in Griechenland, Vienne
(1983), p. 40, 137.

J.-Ch. MORETTI, L’IMPLANTATION DU THEATRE D’ ARGOS, p. 233-259.
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Les deux compartiments contenaient du charbon, des ossements et des cornes calcinés ainsi
qu’une céramique tres pauvre, parmi laquelle on reconnait quelques vases miniatures de production
locale et trois fragments de vases a vernis noir : un bec de lampe du début du 1 siecle av. J.-C. et
deux fragments de ces grands vases tres décorés produits en Argolide dans la seconde moitié du 1v
et au 111 siecle av. J.-C. (fig. 9).

1. Fragment de bec et réservoir de lampe. L cons. : 4,7 ;1 cons. : 4,8. Bord convexe limité par un sillon non
verni. Vernis noir mat. Argile rose. Production régionale.

Méme type, méme argile que BovoN 1966, 108 (début 11r¢ s. av. J.-C.).

Le fragment a été trouvé dans la partie inférieure du compartiment Sud (?), « septiéme passe » (sur neuf)
précise la fiche de sac.
} 2. Fragment de panse de cratere cotelé avec départ d’anse verticale. Ht. cons. : 8,8 ; 1 cons. : 8,7 ; ép. : 1.4.
A la base de I'anse, motif moulé (végétal ?). Vernis noir mat. Argile orange brique. Production régionale.

3. Fragment d’anse horizontale a sept cannelures s’arrondissant aux extrémités. Vase ouvert. Vernis noir
mat. Argile orange brique. Production régionale.

Le méme type d’anse est signalé sur un skyphos de la nécropole d’Helléniko : C. ABADIE, BCH 109
(1985), p. 402, tombe 3, 1 (fin 1ve-début 1 s. av. J.-C.), mais I’anse ici publiée est de dimensions trop impor-
tantes pour un skyphos.

Trois raisons d’ordre architectural laissaient penser que I’installation était contemporaine de la
construction du Théatre :

1) La face Est de la paroi Ouest du bothros est exactement parallele a la fondation de poros du
mur de soutenement du koilon, dont elle est éloignée de 0,53 m.

2) Le sommet des parois du bothros (niveau moyen : + 19,04 m) affleurait au-dessus du sol du
premier état de la parodos (niveau : + 19,02 m).

3) La portion du mur de souténement du koilon surplombant le bothros présente un dispositif
particulier. A la place de 'orthostate courant, haut de 0,96 m et paré a la pointe, on trouve en effet
un bloc (L : 2,405 m ; prof. : 0,315 m), haut de 0,501 m, finement paré a la gradine grain d’orge ; le
champ de la partie centrale est sur 1,853 m en retrait de 4,7 cm par rapport au nu des orthostates.

Cette contemporanéité fut assurée par la fouille de la zone comprise entre le bothros et la fon-
dation du mur de souténement du koilon'. La stratigraphie ne laisse pas douter que les deux
constructions appartiennent a un méme programme.

Bien que ce type d’autel ait pu étre consacré a Dionysos”, il est improbable que celui auquel
nous avons affaire 'ait été soit a Dionysos, soit a quelque autre divinité associée au théatre car le
bothros fut abandonné a la fin du 11 ou dans le courant du 11 siecle av. J.-C., époque durant laquelle
il fut enfoui sous le sol d’un bassin adossé a ’analemma du koilon. Le bothros est donc tres vraisem-
blablement un lieu de culte consacré a une divinité chthonienne sans lien avec les activités théa-
trales' et transféré lors de la construction du Théatre.

(16) BCH 114 (1990), p. 870.

(17) Cf. V. LAMBRINOUDAKIS, G. GRUBEN, Apyaioyvaoocia 5 (1987-1988), p. 141. Que V. Lambrinoudakis, qui a attiré
mon attention sur cet autel, trouve ici I'expression de mes remerciements. Sur les bothros, en général : C. G. YAVIs, Greek
Altars, Saint Louis (1949), p. 215-221, § 85.

(18) En d’autres lieux, cependant, on a pu reconnaitre des liens entre théatre et divinités chthoniennes, cf. Fr. KoLB.
Agora und Theater, Volks- und Festversammlung, Berlin (1981) ; L. PoLAccoO, « Transe non-dionysiaque dans le théatre
grec », dans P. GHIRON-BISTAGNE (€éd.), Transe et thédtre. Actes de la Table Ronde internationale Montpellier, 3-5 mars 1988.
Montpellier (1989), p. 55-62.
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3. La borne de Zeus Eubouleus

Dans la parodos Sud fut mise au jour en 1955 une borne de Zeus Eubouleus" (fig. 3). Lors de sa
découverte (fig. 10), elle était adossée au mur Est du parascaenium Sud, la face inscrite tournée vers
I’Ouest. Son sommet dépassait de 0,30 m le niveau du sol de la piece installée a I'’époque d’Hadrien
dans la parodos.

Inv. E 50 (fig. 11-12). Stele pyramidante taillée dans un calcaire local gris clair, traversé de
veines de calcite blanche. Les principales dimensions sont données sur la fig. 12. Au lit d’attente, dans
la zone centrale, amorce d’une sorte de cylindre brisé, grossierement taillé a la pointe. La face posté-
rieure, adossée au mur, n’est pas parée. Les trois autres sont dressées a la pointe fine. Ciselures le
long des arétes verticales. Deux réparations par inclusion d’éléments de forme circulaire a la face
antérieure. On distingue les traces rougeatres laissées sur ’épiderme par deux sols successifs : a ca
0,30 m du lit de pose, le sol de la parodos du 1r siecle av. J.-C. ; a ca 0,80 m, le sol du parascaenium
hadrianique. En couronnement : talon droit, trés abimé. A 8,1 cm du sommet, bandeau en retrait, ins-
crit a la face antérieure (fig. 13-14) :

AlFog EvBoAréog

Graphie soignée de la haute époque hellénistique. Lettres courantes hautes de 2 cm ; lettres rondes hautes
de 1,5 cm. Apices peu prononcés. Delta en forme de triangle équilatéral ; epsilon a haste horizontale médiane
plus courte que les deux autres ; béta a deux boucles de méme taille ; digamma a hastes horizontales de mémes
longueurs ; sigma a hastes supérieure et inférieure légerement divergentes. La persistance du digamma en
Argolide a déja été relevée dans une dédicace a Zeus Panoptes (AtFog ITavonta), datée par W. Vollgraff du
1re siecle av. J.-C.

Des le premier état du Théatre, la borne de Zeus Eubouleus se dressait la ou elle fut trouvée : le
niveau de son lit de pose et les traces laissées sur ses faces par les différents sols qui se succéderent
dans la parodos en sont la preuve. Elle était alors adossée a la rampe qui menait au proskénion par le
Sud? et fut par la suite respectée in situ.

Zeus Eubouleus n’est pas autrement attesté a Argos. A se limiter aux monuments, on connait
dans la cité des sanctuaires de Zeus Larissaios (Paus., II 24, 3), Némeios (Paus., II 20, 3) et Soter
(Paus., IT 20, 6), des autels de Zeus Hyétios (Paus., II 19, 8), Panoptes® et Phyxios (Paus., IT 21, 1) et
des statues de Zeus Méchaneus (Paus., II 22, 2) et Meilichios (Paus., IT 21, 2)*.

Zeus Eubouleus est une divinité chthonienne, paredre de Déméter* : force est donc de recon-
naitre I'incongruité de cette stele dans le Théatre et de supposer que sinon cette borne, du moins le
culte de ce dieu en ce lieu, est antérieur a la construction de I’édifice.

4. Le bas-relief des Wanakes

Dans la parodos Sud, a 2 m au Sud du mur de refend, deux cavaliers, identifiés comme les Dios-
cures, sont représentés en tres bas relief dans un cadre de ca 0,45 m x 0,74 m, sur un orthostate du
mur de soutéenement du koilon* (fig. 15-16). Chacun d’eux porte le pétase, le chiton court, la chla-

(19) La découverte fut signalée dans le BCH 80 (1956), p. 399. L’année suivante, P. Courbin découvrit dans le quartier
Sud une « base » inscrite ‘Ipdva, qui présente de fortes ressemblances avec la borne de Zeus Eubouleus : BCH 81 (1957),
p. 673, 685 pour la fig. 3 et p. 687 ; I'inscription fut reprise dans le SEG XVII 151.
(20) W. VOLLGRAFF, BCH 33 (1909), p. 445-446 ; VOLLGRAFF 1956, p. 27 et fig. 26.
(21) La partie inférieure du mur de soutenement occidental de cette rampe fut conservée a ’époque impériale. Une
de ses sections constitue la base du mur Est du parascaenium Sud.
(22) Cf. supra, n. 20.
(23) H. SCHWABL, RE Suppl. XV (1978), col. 1080-1081, signale aussi un autel de Zeus Kéraunios, mais sans fournir de
il référence.
i (24) Cf. en dernier lieu : M. JosT, Sanctuaires et cultes d’Arcadie, Paris (1985), p. 275-276, a propos d’une pierre trou-
i vée sur I’agora de Mantinée, qui porte, tout comme I’exemplaire argien, le nom du dieu au génitif (/G V 2, 289 : Awog Evfo-
i A€0¢).
(25) G. Roux, BCH 80 (1956), p. 388. Type I A de la classification d’A. HERMARY, LIMC IIL.1 (1986), p. 569-570, qui
ne mentionne pas le bas-relief argien.

J.-Ch. MORETTI, L' IMPLANTATION DU THEATRE D’ARGOS, p. 233-259.
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myde et des bottes. Les chevaux, tenus par les rénes, sont au repos. Celui de droite 1éve a hauteur de
son poitrail sa jambe antérieure droite ; celui de gauche, de taille quelque peu supérieure, avance
légérement la jambe postérieure gauche.

Symétriquement réparties au-dessus du relief, trois mortaises circulaires (d = ca 2,5 cm) assujettissaient
trois tiges de fer, dont les extrémités sont encore prises dans la pierre. Lors de sa découverte (fig. 15) un bloc en
remploi (ht. = 0,62 m ; L = 0,60 m ; prof. = 0,34 m) était placé au pied du relief et deux plaques posées de chant
(au Sud Inv. Th. 7 : ht. = 1,435 m ; L = 0,215 m; prof. = 0,62 m ; au Nord Inv. Th. 8 : ht. cons. = 1,19 m ;
L =0,215 m ; prof. = 0,62 m), également des remplois, le cdtoyaient.

Le bandeau qui couronne I'orthostate porte une inscription (fig. 17-18). Elle a presque totale-
ment disparu avec I’épiderme de la pierre, qui n’est conservé qu'aux emplacements des veines de
calcite. G. Roux* a lu :

A OIND
Jelis:
OINZK

Le omicron (ht. : 2,3 cm) est de taille inférieure aux autres lettres (ht. : 3 cm). Légers apices.
Apres le sigma je vois, prenant leur naissance dans 'axe de la ligne, deux hastes obliques incurvées
divergentes, qui assurent la présence d’un kappa. Ce que G. Roux considére comme un alpha n’est, ce
me semble, qu’une veine naturelle de la pierre. Ecriture soignée de la haute époque hellénistique (?).

Il s’agit probablement soit d’une dédicace, soit d’un réglement cultuel. Sa situation en couron-
nement d’un relief représentant les Dioscures invite a proposer la restitution du duel [Avdx]owv ou
[avax]ouv. Le reste de I'inscription demeure énigmatique. Stylistiquement le bas-relief et I'inscription
semblent contemporains du mur qui les porte.

Dans les trois mortaises qui couronnaient le relief étaient peut-étre fixés, selon G. Roux”, les deux bon-
nets et I'étoile, symboles habituels de ces divinités. Il est en effet peu probable que ces mortaises aient servi a la
fixation d’un auvent, mais I’hypothése du fouilleur se heurte a deux difficultés : peut-on concilier la représenta-
tion de pétases comme coiffes des Dioscures sur le bas-relief et I'utilisation du pilos comme symbole ? Pour-
quoi juxtaposer une représentation des divinités et une de leurs symboles ?

Le culte des Jumeaux cavaliers, Wanakes, assimilés par la suite aux Dioscures, est suffisamment
attesté a Argos pour qu’on ne s’étonne pas d’une nouvelle mention.

A ma connaissance, on a trouvé a Argos six dédicaces aux Wanakes”. Pausanias mentionne un
sanctuaire des Dioscures dans la cité® et un autre sur la route de Lerne®. Plutarque note que les
Argiens appellent Castor « Mixargétas » et prétendent qu’il est enterré chez eux®. Une émission
argienne de Septime Séveére porte au revers les Dioscures a cheval selon un scheéme proche de celui

(26) Ibid., repris dans le SEG XVI 245.

(27) Ibid.

(28) Breves notices sur le culte des Dioscures a Argos dans TOMLINSON 1972, p. 213 et MARCHETTI-KOLOKOTSAS 1995,
p- 218-219. Cf. aussi B. HEMBERG, ‘Ava¢, ‘Avacoa und "Avaxeg, Acta Universitatis Upsaliensis 10, Uppsala (1955), en particu-
lier p. 30-31. Je ne suivrais cependant pas ce dernier dans ses considérations sur ’association 2 Argos des Dioscures avec une
déesse.

(29) IG IV 561 (SEG XI 328 ; Cl. VATIN, BCH Suppl. IV [1977], p. 22, n. 3) ; IG IV 564 ; IG IV 566 ; BCH 80 (1936).
p- 389, n° 1; Ch. KriTzAS, AA 27 (1972), B’, p. 203-205 (SEG XXVI 428 ; J. et L. ROBERT, Bull. épigr. [1977], n° 193) ;
Chr. PITEROS, AA 46 (1991) [1996], B” 1, p. 103, auxquelles on ajoutera : /G IV 590 (décret de la cité d’Argos en I'honneur de
Titus Statilius ou celui-ci est dit descendant [andyovog] de Persée et des Dioscures [l. 5]). Peut-étre faut-il aussi compter
parmi les attestations du culte des Dioscures a Argos le petit aryballe de bronze trouvé a Sparte (?) qui porte en lettres
argiennes de la fin du vir* siecle une dédicace aux Oiiolv, mais dont le lieu de consécration n’est pas connu (cf.
L. H. JEFFERY, The Local Scripts of Archaic Greece. A Study of the Origin of the Greek Alphabet and its Development from
the Eight to Fifth Century B.C., Oxford [1961, 2¢ éd. 1990], p. 156 ; P. A. HANSEN [éd.], Carmina Epigraphica Graeca. Saecu-
lorum VIII-V A. Chr., Berlin [1983], n° 363, p. 193-194 ; FOLEY 1988, p. 128).

(30) Pausanias, II 22, 5-6. Selon PIERART (1982, p. 146), il se situerait au Nord-Est de I’ Agora.

(31) Pausanias, II 36, 6 (cf. W. VOLLGRAFF, Mnemosyne 60 [1933], p. 236). Pausanias précise que le sanctuaire est
consacré aux « Dioscures Seigneurs » : AtookoUpwv iepov éotiv Avaxtav.

(32) Plutarque, Quaest. graec. 296 f.
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adopté dans le bas-relief de la parodos®. A ce corpus s’ajoute enfin un bas-relief, qui fut découvert en
1989 dans la fouille du terrain de 'OTE et rapidement présenté lors du colloque. Il représente, dans
une composition symétrique, les Dioscures nus, debout, coiffés du pilos radié. Chacun tient d’une
main un cheval, de ’autre une corne d’abondance. Entre eux se trouve un autel, sur lequel chacun
des chevaux a posé le sabot d’une de ses jambes antérieures™.

S’il n’est pas surprenant de rencontrer un lieu de culte des Dioscures sur le flanc Est du Pron, il
I’est en revanche de le trouver dans la parodos du Théatre, alors qu’aucune source ne mentionne de
concours argien en leur honneur qui aurait pu se dérouler au Théatre et, plus généralement dans le
monde grec, de lien entre les Dioscures et les activités théatrales. Tout porte alors a croire qu’un petit
sanctuaire leur était dédié a ’emplacement ou fut installé le Théatre. La découverte, errant a
quelques métres au Nord-Est du bas-relief, d’'une dédicace aux Wanakes* (fig. 19-20) datée par I'écri-
ture du ve siecle av. J.-C. en conforte I'hypothese.

Trois dédicaces, enfin, faites avant la construction du Théatre ont été trouvées lors de la fouille.
Pour chacune de ces dédicaces, inscrites sur des vases, il convient de s’interroger sur I'emplacement
des sanctuaires ou elles furent consacrées pour déterminer dans quelle mesure elles sont signe de
I'occupation religieuse du site avant la construction du Théatre.

5. Une dédicace a ’Erasinos

Dans un puits creusé dans le rocher au niveau des treizieme et quatorzieme degrés® (fig. 3 et
21), W. Vollgraff” a découvert, 2 16 m de profondeur, un petit vase de bronze (fig. 22), sur la levre
duquel est gravé :

10 'Apahivo : €ui : 10 "Apye
« J’appartiens a I’Erasinos d’Argos »

La dédicace est bien antérieure a la construction du Théatre : J. H. Jeffery™ la situe entre 475 et
450 av. J.-C. Le creusement du puits I’est aussi, si 'on en juge d’aprés son implantation, qui ne res-
pecte pas 'un des escaliers rayonnants du koilon et d’apres 'orientation de ses parois, qui divergent
des lignes des gradins.

Si ’on admet, suivant I’avis du fouilleur, que le vase a été trouvé en place et n’appartient donc
pas au matériel associé aux terres de comblement du puits, on conviendra qu’il atteste un culte rendu
en ce lieu, au début de ’époque classique, a I’Erasinos.

Sachant que sous I’Empire un aqueduc convoyait les eaux de I’Erasinos de Képhalari, ou il
prend sa source, jusqu’a Argos, W. Vollgraff, en publiant la dédicace, supposa I’existence d’un prédé-
cesseur phidonien au conduit impérial. Conjecture pour le moins hasardeuse. Le cours de la riviere
est principalement souterrain : les Anciens ne I'ignoraient pas®. Ils savaient méme, ce qui fut récem-
ment confirmé a 1’aide de colorants chimiques, que la source de Képhalari recoit ses eaux de Stym-
phale®. Je suis donc porté a croire que dans I’esprit des Argiens les puits du Théatre rencontraient le
cours souterrain de I'Erasinos, auquel ils vouaient un culte.

(33) SNG Copenhagen, 100 ; A. HERMARY, LIMC 1I1.1 (1986), p. 570, n° 14 ; II1.2 (1986), p. 457, Dioskouroi 14. Tout
comme sur le bas-relief de la parodos Sud, le cheval de droite 1eve la jambe antérieure droite, alors que les jambes anté-
rieures du cheval de gauche sont au repos.

(34) Type I C de la classification d’A. HERMARY, op. cit. (supra, n. 25), p. 571-572.

(35) FavaQouv : BCH 80 (1956), p. 389, n° 1 (Inv. E 44).

(36) Puits 2, dans la numérotation de I’'ensemble des puits du koilon.

(37) W. VOLLGRAFF, « De Erasino argivo », Mnemosyne 60 (1933), p. 231-238 (SEG XI 329).

(38) L. H. JEFFERY, op. cit. (supra, n. 29), p. 169, n° 27. W. VOLLGRAFF (loc. cit.) datait la dédicace ca 475 av. J.-C.

(39) Les mentions de I’Erasinos argien dans la littérature antique ont été rassemblées par A. PHILIPPSON, RE VI 1, 11
(1907), s.v. « Erasinos 3 ». Cf. aussi R. BALADIE, Le Péloponnése de Strabon, Paris (1980), index s.v. « Erasinos » et
K. RHOMAIOS, « O Epacivog motopdg kot o poAog Tov Yo v Tpootacia Tov “Apyovg Katd my apyorémro », dans Ilpak-
r1xd tov B” Tomikov Zvvedpiov Apyolixav Erovdav (‘Apyos, 30 Maiov - 1n lovviov 1986), Athénes (1989), p. 129-138.

(40) Cf. W. K. PRITCHETT, Studies in Ancient Greek Topography I, Berkeley-Los Angeles (1965), p. 122-123.

J.-Ch. MORETTI, L'IMPLANTATION DU THEATRE D’ARGOS, p. 233-259.
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Comme W. Vollgraff n’indique pas dans sa publication quel type de matériel contenait le puits,
sa date de comblement demeure inconnue et par la-méme nous échappe si, durant la période
de fonctionnement du Théétre, il put y avoir dans ce puits d’autres actes de dévotion a I'égard de
I’Erasinos*.

6. Une dédicace a Hérakles

En 1988, a la recherche de la délimitation méridionale du koilon, j’avais implanté un sondage en
contre-haut de la parodos Sud®. Il rencontra les terres de remblai mises en place lors de la construc-
tion du Théatre. Parmi le matériel qu’elles contenaient se trouvaient deux fragments jointifs d’un cra-
tere attique a figures rouges (88/44.3) (fig. 23) du dernier quart du v¢ siecle av. J.-C. portant, gravée a
la pointe, une inscription dans laquelle se laisse aisément restituer le nom d’Hérakles au génitif :

[h&]poAeng
Selon la typologie des dédicaces élaborée par M. L. Lazzarini®, 'inscription peut avoir appar-
tenu a 'une des quatre catégories suivantes : 100 60D, 100 80D €1, 1EPOV 100 B0V, OU LEPOV ELUL
700 Be0V. Son catalogue fournit a Argos et a ’'Héraion quatre attestations de la premiere formule®,

une de la deuxieme®, a laquelle s’ajoute la dédicace a I’Erasinos provenant du Théatre*, aucune des
deux dernieres. Je suis donc plutot porté a restituer :

[TG helpaxAédg

Malgré I’étroitesse des rapports entre Hérakles et Argos, c’est la premiere fois, a8 ma connais-
sance, que dans la cité son nom apparait sur une dédicace. Il n’y a jusqu’a présent été reconnu par
Ch. B. Kritzas que sous I’épiclese de Pankames sur une dédicace de statue trouvée rue Zographou et
datée de la seconde moitié du 1 ou du début du 1r° siecle ap. J.-C.¥".

Si I'on admet que les terres accumulées pour servir de soubassements aux gradins provenaient
des environs du chantier, on conviendra qu’un sanctuaire d’Hérakles était situé a proximité du
Théatre, mais rien ne laisse penser que la construction de ce dernier nécessita son déplacement.

7. Une dédicace a un héros

G. Roux, enfin, dans un sondage implanté a I'intérieur du portique qui, a I'époque hellénistique,
formait la face Est de I’édifice scénique, a trouvé dans le remblai associé a la construction du premier
batiment de scéne une dédicace (fig. 24) gravée sur deux fragments jointifs de skyphos a vernis noir
(ht.cons.: 5,9 cm ;1 cons.: 6,1 cm ; deux sillons a 4,3 cm sous le bord ; vernis noir a marron ; argile gris
orangé). Le 1éger évasement du bord invite a dater le vase de la fin du v¢ ou de la premiére moitié du
1ve siecle av. J.-C. L'inscription fut signalée dans la chronique de fouille* et reprise comme suit dans le
SEG XVI 251 :

- - - v aveé[Beke]

(41) Quoi qu’il en soit, rien ne permet d’identifier ce puits avec I'un des quatre puits sacrés d’Argos mentionnés par
Callimaque (PFEIFFER, fgrt. 66) et Strabon (VIII 6, 9).

(42) Sondage 88/11I, cf. BCH 113 (1989), p. 721.

(43) M. L. LAZZARINI, Le formule delle dediche votive nella Grecia arcaica, Rome (1976).

(44) A Argos : LAZZARINI, op. cit., n° 473 et 475 ; a I'Héraion : LAZZARINI, ibid., n° 472 et 474.

(45) LAZZARINI, op. cit., n° 547, provenant de I'Héraion.

(46) Cf. supra.

(47) Ch. KriTzZAS, AE (1973), p. 106-119 ; AA 27 (1972), B, p. 198 ; BCH 101 (1977), p. 546-547 (SEG XXVI 429 ; J. et
L. ROBERT, Bull. épigr. [1976], n° 257) ; P. CHARNEUX, BCH 108 (1984), p. 213 (SEG XXXIV 292).

(48) G. Roux, BCH 80 (1956), p. 361 et fig. 45.
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La dédicace appartient au type 0 3eiva (ue) avébnke 1@ 6e, avec le nom de la divinité placé en
téte®. Comme, dans le corpus des dédicaces a un héros, celui-ci est soit simplement désigné comme
tel®, soit singularisé par un terme qui le précede ou le suit*, je propose de restituer :

1.1 :[to1l ?] hépoo[1]” [éventuellement précédé ou suivi du nom du héros au datif et/ou du nom
de I’objet dédié a I’accusatif ou du pronom en tenant lieu].

1.2 : [le ou les noms du ou des dédicants au nominatif Jv avé[Bexe ou -Oexav].

Si les extrémités des deux lignes de I'inscription étaient a peu pres alignées, le nom du héros
et/ou celui de I'objet dédié étai(en)t indiqué(s) en téte de la premicre ligne.

Suivant le raisonnement qui m’a fait supposer un Hérakleion au voisinage du Théatre, je suis
donc conduit 2 supputer I’existence d’un sanctuaire héroique dans le secteur®. Il se peut que cet
hérdon differe de celui découvert a 'Est du Théatre™ et de celui qui se trouve a quelques metres au
Nord du koilon, ot est sculpté sur un rocher, en bordure du chemin qui relie le second diazoma a la
terrasse du « Kritérion », un bas-relief représentant un héros cavalier.

De ces données de fouilles il appert que la zone ou fut édifié le Théatre était, a 'époque clas-
sique, parsemée de petits sanctuaires. Parmi les sept cultes dont des attestations ont été reconnues,
quatre, au moins, étaient installés a I'emplacement qui fut choisi pour la construction du nouvel édi-
fice : le sanctuaire d’ou provient le matériel déposé dans la favissa, ’antécédent du bothros de la
parodos Nord, les antécédents des sanctuaires de Zeus Eubouleus et des Wanakes de la parodos Sud.
Pour ces trois derniers le raisonnement qui me conduit a supposer que les lieux de culte mis au jour
ont eu des prédécesseurs dans la zone occupée par le Théatre est le méme. Je constate chaque fois
que Dinstallation est contemporaine du premier état de Iédifice et que la divinité a laquelle elle est
consacrée n’a en rien partie liée avec les activités qui se déroulaient au Théatre. L’aporie résultant de
cette association chronologique et topographique s’accompagnant d’une hétérogénéité fonctionnelle
peut étre résolue par le recours a une explication diachronique du phénomene. Ces cultes qui parais-
sent incongrus dans un théatre auraient été du terrain les premiers occupants, relogés pour cause de
grands travaux aux abords du nouvel édifice.

Si 'emplacement fut néanmoins retenu, c’est qu’il n’était pas exempt d’avantages, tant du point
de vue des constructeurs que de celui des utilisateurs : en dresser la liste revient a poursuivre la
reconstitution du lieu avant ’édification du Théatre.

B.SITE ET SITUATION

1. La morphologie du lieu

Les avantages résultant de la nature rocheuse et de la déclivité du prén pour I'installation d’un
théatre, les Argiens les avaient déja reconnus lors de l'installation, vers le milieu du v siecle av. J.-C.,
du théatron a gradins droits. Ils savaient que sur ce flanc de la Larissa la roche était d’assez bonne
qualité pour la taille de gradins et la pente naturelle convenable pour I’'adossement d’un koilon.
L'impossibilité technique o ils se trouvaient d’édifier des gradins sur structure creuse les poussait a
rechercher pour y adosser leur théatre une éminence leur permettant I’économie de laborieux amon-
cellements de terres et de la construction de puissants murs pour les contenir. La pente rocheuse
choisie permettait de tailler partie des gradins et d’extraire, lors de ces travaux, des blocs de pierre
utiles a I’édification du reste du batiment : I'achat de matériaux s’en trouvait réduit d’autant et I'édi-
fice y gagnait en solidité.

(49) LAZZARINI, op. cit. (supra, n. 43), p. 111-115 et Corpus, p. 181-207.

(50) Ibid., n° 471 (Sicyone) ; n° 474 (Héraion d’Argos) ; n° 546 (Mycenes) et n° 944 (Galaxidi). J

(51) Ibid., n° 200 (Emporion) : Mépt fipar ; n° 707 (Rhamnonte) : ApXEYETEL h&pot ; n° 917 a et b (Ptoion) : Tol hEpdt
o1 [Ttotlot ; n° 918 (ibid.) : [tol h&pot ot IMt]oiot ; n° 919 (ibid.) : [t]ol I1totot h[Epot].

(52) Morphologiquement le pluriel et le duel sont aussi envisageables.

(53) H. ABRAMSON, Greek Hero-Shrines, Berkeley (1978) (1989), ne cite aucun sanctuaire héroique associé a un
théatre.

(54) P. COURBIN, BCH 81 (1957), p. 673-674 ; BCH Suppl. V1 (1980), p. 93.

J.-Ch. MORETTI, L’IMPLANTATION DU THEATRE D’ARGOS, p. 233-259.
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Pour la mise en place d’un koilon en demi-cercle outrepassé, les problemes constructifs étaient
cependant différents de ceux qui s’étaient posés lors de la taille du théatron. Alors que les gradins
presque rectilignes de celui-ci avaient pu étre entierement confectionnés dans la roche par une taille
d’un cubage relativement restreint, il fut préférable pour celui-la de compléter la partie médiane,
taillée, du koilon par deux ailes ou les gradins reposaient sur du remblai. S’il était, en effet, techni-
quement possible de tailler I’ensemble du koilon, il était en revanche économiquement préférable
d’avoir recours pour les kerkis latérales a des terres de remblai, plutot que de creuser profondément
le rocher. C’est parce que, du point de vue financier, le gradin taillé se trouve toujours en concur-
rence avec le gradin construit que I’on ne trouve en Grece de koilon en demi-cercle entierement
taillé : les flancs, voire la partie supérieure, au moins, en ont toujours été construits au prix de terras-
sements. Aussi un terrain entierement rocheux tel que celui qui fut choisi pour I’installation du théa-
tron n’était-il pas des plus propices pour celle d’un théatre hellénistique : mieux valait une zone ou
'on trouvat a la fois, a faible profondeur, la roche pour la taille des kerkis médianes et, sur place ou a
proximité, de la terre pour le remblai des kerkis latérales et du batiment de scéne.

Sept sondages répartis dans I’ensemble du Théatre ont fourni des indications sur I’épaisseur et
la nature du remblai mis en place®. L’emplacement des sondages est donné par la fig. 1. Le tableau
placé ci-dessous consigne les résultats obtenus. Dans les sondages 5 et 7 le remblai n’a pas été fouillé
dans toute son épaisseur. Le niveau du sol avant la construction du Théatre n’est donc connu en ces
deux endroits que par défaut. Les mesures sont données en metres. )

Abréviations : Inf. : inférieur ; Ht : hauteur ; N : niveau ; R :rocher ;S : sondage

S N actuel N inf. fouille N av. la cons- N 1« état Ht remblai
du remblai truction du
théatre
1 18,84 18,57 18,57 18,92 0,35
2 18,87 72 1772 18,92 1,20
3 18,12 16,02 16,02 18,92 2,90
4 35,06 34,17 [R] 34,17 [R] 36,79 2,62
5 29,15 0 —de 27,17 32,45 + de 5,28
6 24,00 2222, 2222 32,42 10,20
1/ 29,08 26,00 —de 26,00 33,47 +de 7,47

Le batiment de scene (S 1-3)

Le terre-plein sur lequel fut construit le batiment de scene est formé d’un remblai dont la hau-
teur varie entre quelques dizaines de centimetres au pied du proskeénion (S 1) et pres de 3 m dans le
portique adossé a la skene (S 3).

Le koilon (S 4-7)

Au-dessus de la ligne des 35 m (S 4), soit au-dessus du niveau du quarante-quatrieme gradin, au
moins, le rocher était a nu avant la construction du koilon. I1 suffit donc de remblayer sur les flancs et
de tailler la partie médiane. Sous la ligne des ca 30 m, en revanche, il fallut creuser pour mettre
au jour le rocher dans la partie centrale et amasser des terres sur les ailes pour compléter le dévelop-
pement des gradins taillés. En bordure de la parodos Sud (S 6) cet apport dépassait les 10 m de
hauteur.

(55) Jai rendu compte de ces sondages dans la chronique de fouille du BCH. S 1 = BCH 111 (1987), p. 605, 1. S 2 =
BCH 111 (1987), p. 605, 3. S 3 = S 87/111, BCH 112 (1988), p. 716-720 ; 113 (1989), p. 717. S 4 = S 88/IV, BCH 113 (1989).
p. 721-722.S 5 = S 89/, BCH 114 (1990), p. 870. S 6 = S 88/I11, BCH 113 (1989), p. 721. S 7 = S 89/11, BCH 114 (1990), p. 870.
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Le remblai qui fut fouillé contient de nombreux éclats provenant de la taille des gradins. Les
terres qui furent retirées pour mettre au jour le rocher dans la partie inférieure du koilon vinrent
sans doute s’y ajouter, mais I'ensemble formé par ces déblais issus du chantier méme représenta,
selon nos estimations, un cubage insuffisant pour former les ailes du koilon et mettre au niveau de
’orchestra une zone ou édifier I’édifice scénique.

En choisissant le terrain sis entre la terrasse du futur nymphée de la Larissa et le théatron a gra-
dins droits ol le niveau des terres recouvrant la roche naturelle chute du niveau de 35 a 24 m, les
Argiens prirent le parti de I’économie. Sans sous-estimer '’énorme travail que représenta la construc-
tion d’un si vaste édifice, on conviendra que le site ne manquait pas de qualité, par sa morphologie et
par la nature de son sol.

2. La situation dans la cité

Les avantages du site auraient pourtant été négligés s’ils n’eussent été associé€s a ceux d’une
situation remarquable dans la cité tant du point de vue de I'urbanisme général, que de la fonction
particuliere du Théatre. /

Le Théitre et I’Agora : complémentarité fonctionnelle et proximité topographique

On I’a souvent souligné*, le théatre n’est pas tant un lieu de spectacles qu’un lieu de réunions
civiques, complémentaire de I’agora : les citoyens assemblés y élaborent une politique commune et
honorent des dieux qui leur sont communs par des concours dramatiques, musicaux et orchestiques.
Le premier théatre d’Athenes se trouvait sur I’Agora : il fut transféré sur le flanc Sud de I’Acro-
pole, c’est trés probablement, ainsi que le rapporte la Souda”, parce que durant la soixante-dixieme
olympiade (499-496 av. J.-C.) les échafaudages de bois (ixpia) qui soutenaient les gradins s’effondre-
rent au cours d’une représentation®. A partir du milieu du v¢ siecle la dissociation topographique
entre I’agora et le théatre s’explique par des exigences constructives (nécessité technique de I’ados-
sement du koilon), et non par une hétérogénéité fonctionnelle des deux complexes monumentaux.

Le plan de la ville de Mantinée, reconstruite aprés la bataille de Leuctres, fournit une autre
preuve éloquente de ce lien unissant le théatre et I’agora. La situation de la cité en plaine ne
détourna pas ses constructeurs d’édifier le théatre intra muros, bien que cela nécessitat un énorme
amoncellement de terre pour supporter les gradins. Libres de toute contrainte topographique, ils
implanterent I'édifice en bordure Ouest de I’agora, tournant les gradins vers la place.

Il n’y a donc pas lieu de s’étonner qu’'a Argos, ol le koilon fut adossé, le choix se soit porté sur
les pentes les plus proches de I’Agora. La méme zone avait déja été retenue pour le théatron a gra-

.

(56) Particulierement : W. A. MCDONALD, The Political Meeting Places of the Greeks, Baltimore (1943) ; R. MARTIN,
Recherches sur l'agora grecque, Paris (1951), p. 248-255 ; id., L’'urbanisme dans la Gréce antique, Paris (1974), p. 285 ;
Fr. KOLB, op cit. (supra, n. 18) ; O. LONGO, « Teatri e theatra. Spazi teatrali e luoghi politici nella citta greca », Dioniso 58
(1988), p. 7-33 ; id., « La scena della citta. Strutture architettoniche e spazi politici nel teatro greco », Scena e spettacolo, Atti
del convegno di Trento, 1988 (1989), p. 23-41.

(57) Souda, s.v. "TIpativac". L'ensemble des testimonia sur les ixpia d’Athénes a été réuni par A. W. PICKARD-
CAMBRIDGE, The Theater of Dionysus in Athens, Oxford (1946), p. 11-12 et précisément commenté par R. MARTIN, « Sur
deux expressions techniques, IL. ixpio : Aristophane, Thesmophories 395 », RPhil (1957), p. 72-81, repris dans R. MARTIN,
Architecture et urbanisme, Paris (1987), p. 356-367.

(58) R. MARTIN, loc. cit. ; M. BIEBER, The History of the Greek and Roman Theater®, Princeton (1961), p. 54;
H. A. THOMPSON, R. E. WYCHERLEY, Agora XIV. The Agora of Athens (1972), p. 126-129 ; E. R. GEBHARD, The Theater at
Isthmia, Chicago-Londres (1973), p. XIII-XIV ; W. W. WURSTER, Architectura 9 (1979), p. 60 ; F. KOLB, op cit. (supra, n. 18),
p. 20-61 ; J. M. CAMP, The Athenian Agora : Excavations in the Heart of Classical Athens, Londres (1986), p. 46 ; S. G. MIL-
1R, dans M. H. HANSEN (éd.), Sources for the Ancient Greek City-State, Symposium August, 24-27 1994, Acts of the Copen-
hagen Polis Centre 2, Copenhague (1995), p. 218-219.

J.-Ch. MORETTI, L'IMPLANTATION DU THEATRE D’ARGOS, p. 233-259.
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dins droits, « monument de la démocratie argienne »*. Pour le grand Théatre cette proximité fut
immédiatement appréciable puisqu’une rue, installée sinon dés 1’époque archaique du moins a
I’époque classique, reliait I’Agora a I’emplacement retenu®.

Le Théatre dans la ville

Il est enfin probable qu’au-dela de ces considérations techniques et fonctionnelles la construc-
tion du Théatre s’est intégrée dans un programme d’urbanisme monumental. La place de I’édifice
dans le paysage urbain le laisse penser. Son koilon, orienté vers I'Est/Sud-Est, et méme son batiment
de scene, situé a un niveau sensiblement supérieur a celui du reste de la ville (niveau de ’orchestra :
+ 18,92 m ; niveau de la ligne de départ de la piste de I’Agora : + 9,29 m), étaient visibles aussi bien
de ’Agora que des routes venant de Tirynthe et de Lerne. Du golfe de Nauplie, qu’ils débarquassent
a Nauplie, a Téménion ou a Lerne, les voyageurs ne devaient pas manquer de remarquer au pied de
la Larissa le large éventail des blancs degrés du koilon.

Or, le Théatre date précisément de I’époque ot les Argiens transférérent de Némée a Argos les
Néméa, dont ils avaient pris la direction vers le milieu du 1ve siecle. A ma connaissance, la premiere
attestation d’épreuve des Néméa qui se soit assurément déroulée au Théatre date de 205 av. J.-C.*".
On ne sait s’il existait des épreuves de ce type aux Néméa qui a I’époque classique se déroulaient a
Némée oussi elles furent créées apres le transfert du concours a Argos. Contrairement a I’avis que j’ai
un moment soutenu®, on ne peut donc affirmer, dans I’état de la documentation actuellement dispo-
nible, que le Théatre fut construit pour les Néméa, bien qu’il fat utilisé deés le 1r siecle lors des
Néméa. Quelles que soient les finalités incluses dans son érection, il est indéniable que par ses
dimensions le Théatre se signale comme un édifice de prestige, qui ne fut pas seulement destiné a
accueillir des spectateurs argiens. Sa capacité d’environ 20 000 places se compare a celle du théatre
de Dionysos a Athénes®, oll, lors des Grandes Dionysies, se réunissait un public panhellénique, et a
celle du théatre de Mégalopolis®, qui servait de cadre aux assemblées fédérales et aux fétes com-
munes des cités arcadiennes.

Comment ne pas supposer alors que c’est volontairement que les Argiens choisirent pour le
Théatre une situation dominante et prestigieuse ? L'édifice ne devait pas seulement servir a leur
politique intérieure.

Sans pouvoir étre catégorique, tant les inconnues demeurent nombreuses, je suis ainsi porté a
croire que ce furent les atouts constructifs du terrain dus a ’adéquation de sa topographie et de sa
géomorphologie a I’édifice projeté (pente convenable pour un koilon ; affleurement du rocher dans
la partie centrale permettant de tailler une portion des gradins ; abondance de terres disponibles sur

(59) L’expression est de R. GINOUVES : « Un monument de la démocratie argienne », dans Mélanges Michalowski
(1966), p. 431-436. Cf. aussi GINOUVES 1972, p. 75-82. H. A. THOMPSON a récemment insisté sur cette proximité en compa-
rant le théatron a gradins droits d’Argos au premier état de la Pnyx d’Athenes (« The Pnyx in Models », Hesperia Suppl. 19
[1982], p. 133-147 et particulierement p. 137, n. 14).

(60) Sur les états archaiques et classiques de cette rue, appelée dans les chroniques de fouilles « rue Nord », puis « rue
du Théatre » : P. AUPERT, BCH 105 (1981), p. 899 ; 106 (1982), p. 640 ; 114 (1990), p. 864 ; J.-Ch. MoRrETTI, BCH 111 (1987).
p. 605.

(61) Il s’agit d’un concours de k18apwdoi, mentionné par Plutarque, Philopoemen 11 et Pausanias, VIII 50, 3. Sur la
date de ce concours, cf. en dernier lieu P. PERLMAN, « The Calendrical Position of the Nemean Games », Athenaeum 77
(1989), p. 57-90, en part. p. 88.

Cependant, si I'on accepte la restitution de [Nepén] a la 1. 3 de I'épigramme pour I’aulode et rhapsode Pythoclés
d’Hermioné (vers 265-255 av. J.-C.), avancée par G. NACHTERGAEL (Les Galates en Gréce et les Sotéria de Delphes.
Bruxelles [1977], p. 320 et n° 15 bis), on conviendra que des concours musicaux existaient aux Néméa dés avant le milieu du
11r siecle av. J.-C.

(62) BCH 112 (1988), p. 720.

(63) 17 000 places selon W. WURSTER, Architectura 9 (1979), p. 62.

(64) Entre 17 000 et 21 000 places selon A. PETRONOTIS, H MeydAn IToAi thig Apxadiag, Athénes (1973), p. 229. Selon
Pausanias, VIII 32, 1, c’était le plus grand théatre de Grece (6€arpov uéyiorov tov €v 1 EAAadt). Cf. aussi id., 11 27, 5.
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place pour les travaux de terrassement) et les avantages résultant de sa situation dans le tissu urbain
existant (proximité avec 1’Agora ; existence d’une rue reliant la place publique au lieu choisi ; posi-
tion surplombant le reste de la ville) qui contrebalancerent les inconvénients découlant de la pré-
sence de sanctuaires a cet endroit.

C. AMENAGEMENTS ET COHABITATION

Ces sanctuaires furent, sans quoi ils ne nous seraient pas connus, respectés. Certains furent
transférés, d’autres conservés in situ.

1. Transferts de sanctuaires

Le bothros et le sanctuaire des Wanakes furent déplacés et réaménagés dans les parodos, a I’ex-
térieur du Théatre, I'un a 2 m au Nord du refend du mur qui soutient les kerkis Nord du koilon,
I’autre a 2 m au Sud du refend du mur qui soutient les kerkis Sud du koilon. La symétrie de leur posi-
tion par rapport a ’axe du Théatre reflete I'identité du processus auquel ressortit leur installation.

Les exemples littérairement attestés ou archéologiquement constatés de cette pratique ne man-
quent pas. Tantot le monument consacré, prenant le statut de relique, fut lui-méme transféré, tantot
une nouvelle installation, réplique fonctionnelle, mais pas nécessairement morphologique, du pre-
mier sanctuaire, fut édifiée pour recevoir le culte transféré. Chacun de ces transferts releve, selon des
proportions variables, du sentiment religieux et d’un programme monumental.

Une inscription de Péparéthos (Scopélos), sur laquelle J. et L. Robert ont attiré I’attention®,
relate le déplacement et la reconstruction du temple d’Athéna (1. 6-7 : 1ov | [t€] vaov g ABnvag
epyoraPnoog petoyol[ylelv kot oikodouncal) et de son autel (1. 13-14 : xai t0v Poluou peta-
YOYOV KOTECKEVUOEV).

Dans la seconde moitié du 11 siecle av. J.-C. des femmes de Tanagra ont souscrit pour le trans-
fert a I'intérieur de la ville du sanctuaire et du temple (1. 18 : 10 tapov k1 0 vadg) de Déméter et
Corc®.

Une lamelle de plomb trouvée a Dodone a conservé le texte d’'une question posée a I’oracle par
la cité des Chaones au sujet du déplacement de leur temple d’Athéna Polias” (1. 3-5 : T0ov voov | tov
t0,g ABdvag tag ITyAtddog dyympiarag | moeiv).

A Argos méme, la célebre inscription relative aux travaux dans le sanctuaire d’Apollon
Pythéen® mentionne le déplacement du grand autel vers I’Est (1. 9-10 : kol tov | Bopov npo[d]y[alyov
m0T gF®) ainsi que le déplacement et la mise en ordre d’une série d’autres (1. 15-16 : kol 10V BoUove
evg ta&Lv meddyayov).

Sur I’Agora le foyer sacré de Phoroneus fut, selon A. Pariente, déplacé au 1ve siecle ap. J.-C.%.

(65) IG XII 8, 640 = Syll.*> 587 (J. et L. ROBERT, Hellenica IX [1950], p. 31 ; en dernier lieu : Ph. BRUNEAU, BCH 111
[1987], p. 475, n. 20).

(66) Syll.* 1185. Pour la date : D. KNOEPFLER, « Zur Datierung der grossen Inschrift aus Tanagra im Louvre », Chiron
7(1977), p. 67-87. Pour le commentaire : L. MIGEOTTE, « Souscriptions publiques en Béotie », dans La Béotie antique. Actes
du colloque international (Lyon-Saint-Etienne, 16-20 mai 1983), Paris (1985), p. 311-316 et particuli¢crement p. 311-313.

(67) D. E. EVANGELIDIS, AE (1953-1954.1), p. 99-103 (cf. Bull. épigr. [1958], n° 286).

(68) W. VOLLGRAFF, BCH 27 (1903), p. 270-277, n° 28 ; VOLLGRAFF 1956, p. 109-117 ; G. Roux, REG 70 (1957),
p. 482-486 ; W. VOLLGRAFF, « Note sur une inscription de I’Aspis (Argos) », BCH 81 (1957), p. 475-477 ; J. POUILLOUX,
« Travaux de réfections au sanctuaire d’Apollon Pythéen. Sur une inscription d’Argos », REA 60 (1958), p. 50-66 ; G. DAUX,
BCH 82 (1958), p. 640-641 ; M. PIERART, Kernos 3 (1990), p. 329-330. Le texte que je reproduis est celui donné par M. Pi¢-
rart. Pour d’autres exemples, en Asie-Mineure : A. PETRONOTIS, « ‘Wandernde’ Tempel I », dans ZTHAH, Mélanges Konto-
leon, Athenes (1980), p. 328-330 ; a Ikaros (Failaka) : K. JEPPESEN, Ikaros 3, The Sacred Enclosure in the Early Hellenistic
Period, Aarhus (1989), p. 82-114.

(69) A. PARIENTE, BCH 111 (1987), p. 595 ; 112 (1988), p. 699-700, et particulierement n. 8.

J.-Ch. MORETTI, L'IMPLANTATION DU THEATRE D’ ARGOS, p. 233-259.
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A Athénes, on a pu prouver, en se fondant sur des observations techniques, que deux construc-
tions sacrées de I’Agora avaient été déplacées™. L’autel de Zeus Agoraios (?), peut-étre édifié sur la
Pnyx a la fin du 1ve siecle av. J.-C., fut transféré a I'Est du monument des héros éponymes au 1 siecle
av. ou au 1= siecle ap. J.-C., voire plus tard encore. Le temple d’Ares, probablement construit a
Acharnes dans les années 430 av. J.-C., fut installé a '’époque augustéenne au Sud de l'autel des
Douze Dieux, non que les Athéniens aient désiré maintenir en activité ce temple classique alors
quelque peu délaissé, mais bien plutot pour adapter leur antique agora aux exigences de I'urbanisme
augustéen, qui donne au temple une place privilégiée dans la trame urbaine.

Parmi les « transplanted temples and altars » de I’Agora d’Athenes, H. A. Thompson et R. E. Wicherley™
mentionnent aussi le temple Sud-Est et le temple Sud-Ouest, qui n’illustrent pas exactement la méme pratique.
L’autel de Zeus Agoraios (?) et le temple d’Ares ont été déplacés sans que ce déplacement ne modifie ni leur
forme™ ni leur fonction religicuse. Le temple Sud-Est, en revanche, €rigé sur I’Agora a la haute époque impé-
riale, en utilisant huit colonnes du temple d’Athéna au cap Sounion, ne conserve de ce dernier ni le plan, ni le
destinataire. Il en va de méme pour le temple Sud-Ouest, construit au I si¢cle ap. J.-C., en réutilisant six
colonnes provenant d’un temple classique de Thorikos. Pour ces deux monuments il est bien difficile de savoir
s’il s°agit d’un cas banal de remploi de matériaux, dans lequel les blocs d’un batiment ruiné sont intégrés aune
nouvelle construction de préférence a des blocs taillés ad hoc uniquement pour des raisons économiques, ou s’il
convient d'y déceler un recours volontaire a des ¢léments architecturaux choisis non pas seulement pour leur
configuration, mais eu égard a leur premicre utilisation, comme ce fut vraisemblablement le cas pour les
colonnes de I'Olympieion d’Athenes expédiées a Rome par Sylla pour la reconstruction du temple de Jupiter
Optimus Maximus™.

Je cite, enfin, tant le parallele avec la situation argienne est étroit, le cas du théatre de Marcellus
4 Rome. Il fut achevé par Auguste, mais le projet en est di a César, qui, lorsqu’il en entreprit la
construction, ne s’embarrassa pas, si ’on en croit Dion Cassius, de scrupules religieux : ... 105 O
oixiag Tov¢ t€ vaovg Tovg v T yupie éxelve évrag o Katoop xkabeiov aitiav ElaPev, 011 1€ Ta
aydiuara, EVAva TATV OAlY®V 6via, KATEKAVOE, Kai Onoaupois YpNUdTev cUYVOUS EVPOV TAVTAS
avrovg éogetepioaro. (Dion Cassius, XLIII 49, 3) [« ... mais comme César avait supprimé les mai-
sons et les temples qui étaient a cet endroit, on lui reprocha d’avoir brilé les statues de culte, qui
étaient presque toutes en bois, et de s’étre approprié tous les nombreux trésors qu’il y avait
trouvés »].

Un fragment du plan sévérien « présente derricre le mur de scene du théatre de Marcellus deux
petits sacella, précédés d’un autel, ol ’on a pu reconnaitre, avec beaucoup de vraisemblance, des
chapelles destinées a conserver le souvenir des temples de Pietas et de Diane, détruits lors du déga-
gement préalable de la zone »™.

(70) H. A. THOMPSON, R. E. WICHERLEY, op. cit. (supra, n. 58), p. 160-168. Cf. aussi, récemment : J. M. CAMP, op. cit.
(supra, n. 58), p. 184-187, dont je suis la restitution des temples Sud-Est et Sud-Ouest, et, pour l'autel de Zeus Agoraios (?),
H. A. THOMPSON, Hesperia Suppl. 19 (1982), p. 142-143 et B. FORSEN, dans B. FORSEN, G. STANTON (éd.), The Pnyx in the
History of Athens, Proceedings of an International Colloquium organised by the Finnish Institute at Athens, 7-9 October 1994,
Helsinki (1996) p. 50-51.

(71) Cf. P. Gros, Aurea templa. Recherches sur Parchitecture religieuse @ Rome a I'époque d’Auguste, Paris (1976).
p. 84. Cf. aussi, pour un temple qui aurait €té transféré des environs de Cassope a Nikopolis : W. HOEPFNER, dans E. CHRYS-
sos (éd.), NixémoAig A”. Ilpaxtikd tov 1ov Awebvove Zvunociov yia tn NikomoAn, TIpéPela, 23-29 Zenteufpiov 1984,
Prévéza (1987), p. 132.

(72) Loc. cit.,n. 70.

(73) La réutilisation en couverture du temple d’Ares de chéneaux provenant de la toiture du temple de Poséidon au
cap Sounion est, du point de vue de la configuration générale de I'édifice, de peu d’importance.

(74) Pline, HN XXXVI 45. Cf. P. GRros, op. cit. (supra, n. 71), p. 64-65 avec la bibliographie n. 90, auquel il convient
d’ajouter H. ABRAMSON, « The Olympeion in Athens, Sulla and the Capitolium », AJA 78 (1974), p. 160, qui soutient que
ces colonnes étaient destinées, non pas au Capitolium, mais a un autre édifice projeté sur le Capitole.

(75) P. GRros, op. cit. (supra, n. 71), p. 213, qui renvoie 2 F. COARELLL, Dialoghi di Archeologia 2 (1968), p. 201-205.
Sur le « mépris hautain pour les constructions anciennes » dans I'urbanisme césarien : P. GROS, ibid., p. 51-52 et 158.
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2. Respect du lieu consacré

Le sanctuaire de Zeus Eubouleus et celui dont provient le matériel trouvé dans la favissa
furent, en revanche, probablement conservés a leur emplacement originel. La conservation de 'un
semble s’étre faite a ses dépens, celle de I'autre aux dépens du Théatre.

Le sanctuaire de Zeus Eubouleus

Si 1a borne de Zeus Eubouleus trouvée contre le mur de souténement de la rampe d’acces au
proskénion semble, ainsi que je crois I'avoir démontré, contemporaine du premier état du Théatre, il
est néanmoins probable qu’un enclos a été consacré a cette divinité a cet endroit avant la construc-
tion du monument. Je n’explique pas autrement la présence dans le Théatre d’un sanctuaire de Zeus
Eubouleus, que 1’on associerait plus volontiers a la nécropole archaique et classique repérée en
contre-haut de la parodos Sud” qu’au Théatre lui-méme. La borne fut placée a l'intérieur méme du
Théatre et non a ses abords immédiats, comme le bothros et le bas-relief des Wanakes. Cela laisse
penser que le lieu de culte fut réaménagé lors de la construction du monument mais non déplac€.

Le sanctuaire de la fosse

Quant aux installations cultuelles liées a la favissa, bien qu’elles n’aient pas été repérées, j’ai
quelque raison de croire qu’elles furent dans un premier temps conservées en place, au détriment de
I’extension de I’édifice scénique, dont le plan fut adapté a cette contrainte.

L’axe du portique adossé au batiment de scéne hellénistique est en effet nettement décalé vers
le Sud par rapport a celui du koilon et du reste du monument”. Comme aucune contrainte naturelle
ne rend compte de ce décalage, il convient d’en rechercher la cause dans I'occupation antérieure au
Théatre du terrain situé dans le prolongement du portique vers le Nord. Or, c’est précisément a cet
endroit que se trouve la favissa ; mais il y a plus. Un sondage™ implanté au pied du mur Nord du por-
tique a mis au jour un sol associé a son installation. Son niveau est a 0,86 m sous celui de I'orchestra,
qui est aussi celui du stylobate du portique. Cette zone ne fut donc pas touchée par les terrassements
effectués pour I’édification du batiment de sceéne. L’interdit religieux expliquerait au mieux cette
singularité.

Que la construction d’un grand édifice a l'intérieur de la cité se soit heurtée a une occupation
antérieure du lieu n’a rien d’étonnant : c’est le lot de tout programme d’urbanisme appliqué a une
ville ancienne.

La densité, en revanche, des installations cultuelles sur le flanc oriental du Pron mérite d’étre
soulignée. Les sept cultes dont la fouille du Théatre a fait connaitre I’existence s’ajoutent a un
ensemble déja fourni, dont I’ Aphrodision constitue I'élément le plus important. Sur le mur polygonal
du prétendu « Kritérion » sont sculptés deux bas-reliefs représentant une triade divine, chacun
accompagné d’une dédicace aux Epitélides™. A 68 m au Sud de la terrasse du « Kritérion »,
W. Vollgraff* a trouvé une dédicace errante a Isis et Sérapis ainsi qu’une base dédié¢e par deux per-
sonnes, dont une Egyptienne du nom de Oaijic. En bordure du chemin qui mene de la terrasse au
second diazoma du koilon est sculpté en trés bas-relief sur un rocher un héros cavalier, que j’ai déja
signalé. A quelques dizaines de metres au Nord du « Kritérion », un relief du méme type représente

(76) BCH 113 (1989), p. 721.

(77) Cf. J.-Ch. MoRETTI, Thédtres d’Argos, Paris (1993), p. 15, fig. 12-13.

(78) Sondage 1987/V : BCH 112 (1988), p. 720. Cf. aussi, BCH 114 (1990), p. 870-872.

(79) W. VOLLGRAFF, « Fouilles et sondages sur le flanc oriental de la Larissa a2 Argos », BCH 82 (1958), p. 514-570, et
particulierement p. 530-534.

(80) Loc. cit., p. 556-560.

J.-Ch. MORETTI, L’IMPLANTATION DU THEATRE D’ ARGOS, p. 233-259.
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un banqueteur. Cing autres reliefs de la méme série ont été repérés au-dessus de la citerne moderne
construite au Sud-Ouest du Théatre®. C’est enfin toujours dans ce méme secteur que se trouvaient
semble-t-il, le sanctuaire du Céphise et celui d’Adonis mentionnés par Pausanias (I120,7).

Une telle concentration® s’explique peut-étre moins par la gé€ographie sacrée des Argiens que
par la nature méme du terrain : un sol rocheux a ’abri des inondations qui pouvaient toucher
I’Agora.

’

Jean-Charles MORETTI.

(81) Je remercie Ch. Kritzas, qui en prépare la publication, de me les avoir signalés. Ces reliefs appartiennent a un
groupe d’environ quarante-cinq unités, réparties entre le flanc Est de la Larissa et le flanc Sud-Est de la colline du Prophete-
Elie. Il est trés probable, me fait savoir Ch. Kritzas, que deux ou trois reliefs aient été supprimés lors de la construction du
Théatre.

(82) Ces lieux de culte, dont la chronologie est mal connue, n’existaient peut-étre pas tous au moment de la construc-
tion du Théatre. On ne peut, par ailleurs, écarter I’hypothése que certaines dédicaces inventoriées aient erré loin de leur lieu

d’origine, ou aient été faites dans I'un des lieux de culte repérés, ce qui conduirait a en revoir la liste a la baisse.




HEPIAHYH

H IAPYZH TOY GEATPOY TOY APTOYZ
2E ENA XQPO ME ITOAAA IEPA

‘Otav o1 Apyeiotl amoddoioay, oTig opxES ToL 30V atdva 1.X., va 01Kodouncovy €va veéo B€a-
o o€ yopo mov aneixe 100 w. Popeimg tov Bedtpov pe ta evBVYpoupa edoita (gik. 1-2), Tpénet
va VTOAGYLoaY yio TNV €mtloyn g B€ong tov, adevog ™ popdoroyia 1ov £30H0VG, OPETEPOV TLG
£YKOTOGTAGELG TOV TPOUTNPY Y GTO ONUELD QUTO.

Ot avackaodég onéder&ov 0Tt oty Klooikn enoyn o xopog 0tov otkodoundnke 1o Oatpo
Ntav S1domapTog and uikpd Llepd. AVOUESH OTLG ENTA AQTPELEG OL OMOLEG TOVTLOTNKAY, TECCEPLS
TOVAGYLOTOV NTAV EYKOTOCTNUEVES 0T B€on mov ENEAEYN YL TNV 01KOSOUNON TOV VEOL KTipiov
(ek. 3).

1. Zt0 Bopelo dKkpo TG GKNVNG, amoKoAVOONKE pia Tdgpog (Etk. 4) Tov mepleiye mepimov
ENTOKOGLO TAALVO E18OAL0, TO TEPLGGOTEPO AMOCTOCUATIKG, TEPL TO TPLOKOCLO ULKPOYPAOLKD
ayyela kot pepikég dexadeg untpes. Enyopotddnke to vopitepo ot didpkera tov deVTEPOV HLGOV
10V 20V ordvo T.X., 0meg deiyvouvy Bpavouoto AOxvov Kot pupodoxeiov (gik. 5). Aev omoteiel
OU®g, OTOG LVIOGTNPLYTINKE, anobEt epyactmpiov, 0AAG pa odPioca, 6mov €0ayav GuyXpoOvag
AQTPEVTIKG OVTIKEIUEVO SLOYOPETIKOV ETOYOV. AVTG T AVOBNUOTO TPOEPYOVTOL AT £VO LEPO MOV
LINPXE NN 0N Ta HESE TOV 60V CLOVO TNV TEPLOYT OOV KOTOCKEVAGTNKE 1 TAPPOC.

2. X1 Bopera Tapodo anokorlvdOnke £vog fobpos Buciov. Atotereitar and dvo drapepiopata
(e1k. 6-8) mov TEPLEiYAY AVOPOKEG, 00TE KOl ONOVOPOKOUEVO KEPATO. YTAPYXOLVV TOALOL OpYLTEK-
TOVIKOL KOl GTPOUATOYPAOLKOL AGYOL TOV OMOSELKVVOLY OTL 1| EYKOTAGTACT €Lval GUYXPOVN HE TNV
o1xodounom tov Oedtpov kot 6Tl 0 BOBpoC, adlepwuévog o xBGvia BedTa MOV dev NTov CUVIEDE-
LEVN Ue BEaTPIKEC dpaoTNPLOTNTES, LETAOEPONKE OTaV Y TioTNKE TO OLaTPO.

3. 1 votio mapodo Bpioketor £va opdonuo tov Atds EvPoviéns (k. 10-14). To eninedo tng
£3poong TOL Kal To ixvn Tov ddnoav oTig OYELS Tov To dradoyikd ddanedo tng mapddov amodet-
Kvhouv 01t Bplokdtav ot B€on ovtny 1dn and Ty TP ddon Tov Oedtpov. Eneidn o Zetg Evpovu-
reVg elval po xB6via Bedtnto, TAPESPOG TG ANUNTPOC, TPETEL VO OVOLYVOPLGOVUE TN ducappovia
QULTHG ™G OTANG HEca 610 OEaTPo KoL va VTOBEGOVUE OTL, OV OYL TO 0pOONHO, TOVAGXLOTOV M
ratpeio g BedmTag 610 onueio avtd TpoumnpEe g o1kodoUNoNS ToL KTIpiov.

4. T votio napodo, dArot dvo kaPardpndes, mov TavTioKOV UE TOVG ALOCKOUPOVS, TOPL-
oTdvovTol 68 TOAD eA0DPV aAVAYALOO TAVE 6 0pBOGTATN TOV OVOANUUOTIKOD TO1YoV TOV KoiAov
(e1x. 15-16) mov 6€pet kat dvoavayveot entypadn (ewk. 17-18). ‘Oka deiyvouv 611 TOVG EiYE
aotepmBel €vo uikpd 1epd 610 XOpo Omov 1dpvbnke o Ofatpo. H avoxdAivyn, pepikd pétpa BA.
0V avayAVOOV, HLOG avVaBNUATIKNG EXLYPOdNG oTovg Favakes (g1k. 19-20), xpovoroyovpevn arod
ypaon otov 50 atova 1. X., EVIGYVEL TV VIdBeECT V.

T avtd 10 GUVOAO TPOCTIBEVTAL TPELG OKOUT OOLEPOUOTIKEG ENLYPAGES TOV TpoNyNONKAY ™G
KOTOOKEVNG TOL Oedtpov.

J.-Ch. MORETTI, L'IMPLANTATION DU THEATRE D’ ARGOS, p. 233-259.
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5. "Eva pikpd xdAxivo ayyeio adiepmpévo otov Epacivo (g1k. 22), mov Bpébnke péoa ¢ éva
TNYadt oKaUUEVO 610 Koiho (e1k. 3 ko 21).

6. Avo cvuvavnkovta Bpovonata evog epuBPOROPOOV BTTIKOY KPOTHPO COLEPOUEVOV GTOV
HpaxAn (g1k. 23) Bpebnkav HEca GTIG ENYOUOTAOCELS TOV £YVaV TAVE and T vOTLo Tapodo, dTav
xtiotnke 10 O£aTpo.

7. Abo cvvavikovta Bpovopato evog uerapPadois okvOoL adlepmuévov ce Npno (euk. 24)
Bp€Onkav péco oV EMYOUGTOON TOV CUVIEETAL LE TNV KOTOOCKELY TOV TPATOV KTLPLOv NS
OKNVNG.

Edv dexBovpe 011 To (OROTO TOV GVOCOPEVTNKOY Y va VoBacTtdEouy o eddAA KAl TO KTi-
PLO TG OKNVIG TPOEPXOVTAV OO TNV TEPLOYN TOL pyotaiov, Bo mpénel va dexBolue 611 €va 1epod
t0v HpaxAn xat éva npdo Bpickovtay kovid 6to Ofatpo.

Av apOL’ avtd StdAegav 0 PO £kELVO, NTOV Y10 T0. TAEOVEKTAATE TOV : TGO YA T1 GUGTKN
10V B€0M, 600 KOt Yo TV €viagn ToV HEGH 6TOV TOAE0SOULKS 16T0.

A6 pophoroYIKNG TAEVPAG, 0 XWPOG endavilel tpio mAeovektuata : M kAion Tov €dddoug
Ntav KaTAAANAN Yo ™ dtapdpomon koikov' o Bpdyog Pprokdtav moAD KOVIG otV EMLOAVELQ,
TPAYHO MOV ENETPEYE VO AaEevTel €va Hépog Tov edoM oV kot TapdAAnia vo eEopuyBohv oyKOAL-
Bot yia Ty o1kodounon v voAomov KTIplov. YINHpYE, TEAOG, AOOOVO YHUO TOV UTOPOVGE VO YPT-
clpononBel ylo my emyoUETOON, N Omola NTOV AMOPALTNTN YO TNV OLKOSOUNGT TOV KTIpiov g
OKNVIG KO TOV TTEPVY®V TOV KOIAOV.

A6 moAeodopikn dmoym, 0 XOPOG ELYE TO TPOTEPTUA VO, ELVOL KOVTG 6TV AYopd, LE TV omoia
T0vV GUVEDEE €vag dpopog, kat va Ppioketal ¢ €va eninedo aroOntd vYNAdTEPO amd ™V VIOAOLTN
moAn. ‘Otav otkodoundnke 1o O€atpo, oefdotnkay 1o 1epd Tov Tpovmnpyay. Opiouéva LeToTOm-
OTNKOV KOl GAAQ SLaTnpnBnKoy Katd yopay.

O B6Bpog ka1 10 1€p6 TOV FAVAK®OV HETATOTLOTNKOAV KO EXOVOTOROOETHONKAV HEGA GTLE TOPO-
dovg, 010 e€ntepikd oV Oedtpov. H cvppetpia g O€omng toug oe oxéon ue tov GEovo tov Oed-
POV avtikatontpiler v idia Jrodikacia oty ETAOYN TG EYKATAGTAGNS TOVG.

Avtifeta, 10 1€p6 T0V Atdg Evpoviéng kat exeivo amd 10 omoio mpogpyetal 10 VALK mov Ppé-
Onke péoa o dapioca, Srampnnkav Tbavov oy apyikn toug Béon. H Stampnon tov evig oai-
VETOL TOG £Y1ve o€ Bdpog Tov 181ov, eve ToV GAAOV, o€ Bdpog Tov Oedtpov.

Jean-Charles MORETTI.
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Fig. 1. — Plan de situation du théatre (S. Diez, d’apres le plan topographique). Ech. 1 : 1000. En blanc : zone de terres s en gris clair :
zone ol le rocher est a nu ; en gris foncé : zone ot le rocher affleure. Du point de vue du paysage antique, la différence entre les deux grisés
n’est pas pertinente. La zone marquée en gris foncé ne fut plantée d’arbres qu’a partir du début des annés 1950.
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e doeld

Fig. 2. — Vue aérienne, de I’Est, du théatre et de ses abords (cliché EFA, 1975).

Fig. 3. — Plan simplifié du théatre (S. Diez). Ech. 1 : 1000.

J.-Ch. MORETTI, L’ IMPLANTATION DU THEATRE D’ARGOS, p. 233-259.
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Fig. 4. — La fosse, vue du Nord, en surplomb.

Fig. 5. — Céramique trouvée dans la fosse (dessins N. Sigalas). Ech. 1 : 2.
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Fig. 7. — Le bothros de la parodos Nord, vu de I'Est, en surplomb.

J.-Ch. MORETTI, L’'IMPLANTATION DU THEATRE D’ ARGOS, p. 233-259.
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Fig. 9. — Céramique trouvée dans le bothros (clichés EFA, Ph. Collet).

Fig. 10. — La borne de Zeus Eubouleus lors de sa découverte en 1955, vue du Sud-Ouest
(cliché G. Roux).

J.-Ch. MORETTI, L’ IMPLANTATION DU THEATRE D’ ARGOS, p. 233-259.
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Fig. 11. — La borne de Zeus Eubouleus,
vue d’ensemble.

Fig. 12. — Relevé de la borne de Zeus Eubouleus (S. Diez). Ech. 1 : 20.

Fig. 14. — La borne de Zeus Eubouleus, estampage de I'inscription (cliché EFA, Ph. Collet).
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Fig. 15. — Le relief des Wanakes lors de sa découverte en 1955, vu de I'Est
(cliché G. Roux).

Fig. 16. — Le bas-relief des Wanakes.

J.-Ch. MORETTI, L’ IMPLANTATION DU THEATRE D’ARGOS, p. 233-259.
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Fig. 20. — Estampage de la dédicace aux Wanakes (inv. 44) (cliché EFA, Ph. Collet).
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Fig. 21. — Le puits 2, vu de I'Est. Fig. 22. — Vase dédié a I'Erasinos,
d’apres Mnemosyne 60 (1933), pl. I,
en regard de la p. 243 (cliché EFA, Ph. Collet).

~1

23. — Fragment Fig. 24. — Fragment de skyphos dédié a un héros (cliché EFA, Ph. Collet).
tere dédié a Hérakles

(inv. 88/44.3)
ché EFA, Ph. Collet).

J.-Ch. MORETTI, L’IMPLANTATION DU THEATRE D’ARGOS, p. 233-259.




