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RESUME

Ce texte rend briévement compte du réle atiribué au patrimoine et au paysage dans la recomposition actuelle de
Fidentité territoriale des grandes villes frangaises. Une idéologie métropolitaine régirait cette mutation. Comment
P'aménagement urbain parvient-il alors & exprimer la singularité constitutive de chague vifle ? Le cas de la ville de
Montpellier apporte quelques éléments de réponse.

ABSTRACT

This concise text accounts for the role allocated to heritage and landscape in the current change of the territorial
identity in the big French cities. A metropolitan ideology would clearly govern this change. Then, how does the
wurban development manage to express the singularity of each city ? The case of the city of Montpellier provides
some brief replies.
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«Les modes de production de I'espace tendent & s’uniformiser et @ générer des formes urbaines
standardisées », tel est le postulat proposé dans le texte de présentation de cette rencontre.

Cette communication en appelle aux grandes villes fr ises en quéte de métropolité ou,
dit, de signes extérieurs de n:hesse métmpahum: Dans cette persp ive, I'idée de nposition de
leur identité territoriale est introduite. L'i des liées & la globalisation et la prise en
compte de leur trajectoire historique, révélatrice de leur mscnpnun Incale, sont deux exigences la
Cette 1position se réalise-t-elle sur fond d”
Le titre de cette ication fait 4 une idéol politaine. Celle-ci exprime la

conformation de ces villes & un modéle déterminé, qu'elles choisissent de s’imposer jugeant qu'il constitue
la seule issue possible. Cette manifestation idéologique ne désigne pas seulement cette autodétermination
frénétique qui, par cerfains aspects, peut encourager I'acculturation évoquée. L'mnmtérét porté i la
recomposition des territoires — commandée par la métropolisation — et aux identités afférentes permet
de juger de son étendue : n'intégre-t-clle pas & son champ la recherche de smgulmme mise en euvre par
les villes afin de se dégager d'une forme de i finalement peu sati et

I'idée d’acculturation? Désireux de fédérer autour du projet métropolitain, les responsables pubilcs tentent
d’exprimer cette singularité dans le projet urbain, em:ndu comme stratégie spatiale et territoriale globale.
Dans le détail, les opérations urbaines les plus i du destin politain s’attachent a lui
donner une traduction concréte. 'l est possible de rendre compte de cette rechcmhe en amgulamc. il
reste |mportanl de montrer qu ‘elle répond elle aussi aux principes de Ui g P

per les ar et patri

S’appuyant sur Iexpéncuu montpclh:rame. cette réflexion convoque ces argumentaires qui
permettent de mieux comp les dans. Iles se fait le passage des modes de production
de I'espace — encourageant I'uniformisation — aux modes de (re- )eumposmon du territoire et des
|dent|rés inhérentes — disposés & introduire quelques nuances. Au final, la mise en perspective des

relatifs & 'app de ce cas permettra peut-8tre de caractériser un peu plus le modéle
frangais voire européen de la métropole régionale au regard du projet urbain.

Avant de solliciter le cas de la ville de Montpellier et de signaler les ressorts de I'aménagement urbain
ou du moins de quelques-unes de ses figures les plus révélatrices de la situation frangaise, il convient de
juger des conditions de mise en projet de la ville.

1. Identités et idéologie métropolitaines : 1a ville mise en projet

Deux entrées rendent compte de la situation des grandes villes frangaises, relativement  leur gestion
du phénoméne métropolitain. La premiére pose I'existence d'une idéologie métropolitaine, qui n’est pas
sans conséquence sur les modalités de la mise en projet de la ville. La deuxieme explique que cette
nouvelle configuration urbaine, née de la métropolisation, n’est pas neutre, d’un point de vue territorial,
pour la traduction concréte de la mutation & I'ceuvre. Plutét que de privilégier I'interrogation de la forme
urbaine, contrainte par un vent d'uniformisation et donc quelque peu réductrice, une approche totale de la
réalité est proposée & partir de la « forme de la ville ». La question de son sens est posée 7

1.1. Du désir de métropole i l'idéologie métropolitaine

Introduire le cas des grandes villes frangaises et évoquer leur ambition métropolitaine reste une affaire
délicate dés lors que, dans le méme débat, sont abordées les situations de grandes villes du monde. La
référence métropolitaine varie ici et 13 tant du point de vue des enjeux qu'elle revét que des modalités de
sa traduction dans I'espace de la ville.

«Parler de la ville ou la "métropoliser” ? » interrogeaient Jacques Ion et André Micoud. Leur
contribution au colloque «Métropoles en déséquilibre ? », prononcée il y a presque quinze ans
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aujourd’hui, permet de Pposer rapidement le questionnement. Rappelons-en directement quelques aspects
plutét que de tenter de reformuler leurs réflexions,

TIs expliquent d*abord que depuis les années 1980 Je discours sur Ia ville connait un renouveau, 1|
«associe métropole et technopole, parle le langage de Ia concurrence ¢conomique, invoque I"Eurape et le
monde ». Les auteurs précisent que « I'appartenance an monde des métropoles ¥ apparait comme une
exigence dirimante oy une incantation sans que nulle part les voies d’accés & cet univers Ppuissent étre
circonscrites ».

Considérant I'impossibilité de définir 1a métropole, ils mettent ensuite I'accent sur un « processus de
métrapolisation des discours ». Le terme « métropole » indiquerait dong, selon €UX, «une autre fagon de
traiter I'urbain ». Celuj-ci 'aurait pas de matérialigé Propre et constituerait une « interface » oii prennent
sens des discours éclatés venus de domaines trés différents (t’-cnnumlqnes, services urbains redéfinis
comme secteur économique, culturel, architectural....) » qui, au final, constituent « autant de ressources
expressives, it bili i P de sur-signifier I'identité de 1a cité, dans Je registre
de la métropolisation ».

Ces chercheurs en viennent, enfin, 4 considérer la notion de «projet » comme une «re-saisie des
Questions urbaines par le politique ». Ils assojen ainsi I'idée de Ia ville qui «se parle au lieu datre
parlée ». 1l ne s’agirait donc Plus de traduire localement un « modele universel » mais plutét de construire
une réalité qui afficherait son « identité spécifigue », Les auteurs ne manquent Pas de nuancer leur propos
en rappelant notamment que I'énonciation de «singularités locales » Passe par I'emploi du « langage

Compte tenu des suites données (actions) aux intentions formulées per les grandes villes frangaises au
cours des années 1980, I'arrangement analysé par Jacques Jon et André Micoud, manifestant un désir de
métrapole i assouvir impérativement, verse aujourd’hui dans ce qu'il convient de nommer une idéologie
métropolitaine. La métrapole passe pour une réalité objective Pportée par les habitants alors qu'elle n'est
en fait que la réponse apportée & un besoin normatif €Xprimé par le pouvoir politique, notamment,
soucieux de préserver 'ordre public, quitte 4 en renouveler les bases. Cette idéologie métropolitaine
explore les représentations collectives, formule un Projet de vie, écrit un nouveau récit mobilisateur
réactivant parfois T'utopie, et renoue ainsi, via le contrdle identitaire et 'accaparement de la chose
publique, avec Ia linéarité du temps alors que Jes pratiques demandent précisément le contraire en
composant la ville au présent,

1.2. Recomposition des ferritoires : de la forme urbaine & la « forme de ta ville »

Le déterminisme Porté par les formes urbaines et architecturales et pesant sur I'idée que I'on se fait de
la ville ne serait Pas tellement embarrassant si lesdites formes intégraient, dés leur conception, leur
prolongement social et politique. Par ailleurs, leur caractére normatif et autoritaire, institué par les
«pourvoyeurs » de formes — architectes, urbanistes, responsables politiques, voire géographes
aménageurs —, devrait POUYOIr supporter, voire assimiler Ia contradiction apportée par les pratiques
sociales. La compréhension de la « forme de 1 ville » ne peut donc se réduire au seul Questionnement des
formes urbaines et architecturales. 1] est impérieux de concevoir Ia ville comme totalité car I"implication
des formes sociales et politiques importe tout autant. Au-deld de cette dialectique des formes, et
conformément aux principes de la réalité totale, Ia ville est Plus que la somme de ses composantes dont le
poids respectif reste d’ailleurs variable ; sa forme procéde de leur transcendance. Une nouvelle
géographic urbaine critique, restant concevoir, disposerait de divers appuis thématiques mobilisables,
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2. Argumentaires paysagers et patrimoniaux 4 Port Marianne

TEvoquer les argumentaires paysagers et patrimoniaux mobilisés & Montpellier pour dire la « forme de
la ville » en la spécifiant, c'est-d-dire en la dégageant d'une forme de réflexe métropolitain normalisateur,
ne prend sens que si I'on rappelle, méme briévement, la logique ayant prévalu. Par ailleurs, puisqu’il
s"agit d'étre concis dans cette restitution, I"implication des argy ires p et patrimoniaux dans
la conception et la mise en cuvre du projet urbain @ Montpellier se fera @ partir du seul exemple du
secteur d’aménagement Port Marianne.

Au début des années 1980, Raymond Dugrand, premier adjoint historique de Georges Fréche, chargé
de I'urbanisme, imagine sans la formuler explicitement la stratégie urbaine ou socio-conomique (le projet
de ville) retenue pour faire de Montpellier une métropole régionale. Deux attendus majeurs sont formulés
 faire une ville solidaire et durable. Les moyens 4 activer sont aussi des objectifs : maitriser la nature,
créer de la richesse, assurer des services de niveau métropolitain. Des facteurs dits de cohérence sont
présentés comme des principes sans lesquels rien n'est envisageable : d’abord donner la priorité 4 la
politique sociale, ensuite organiser la démocratie locale et repenser le gouvernement de la ville
(préfiguration de ce qui sera plus tard appelé gouvernance), enfin concevoir une stratégie spatiale et
territoriale de développement (le projet urbain). L'appréhension de chaque opération urbaine réalisée &
Montpellier depuis le début des années 1980 n'est possible qu'avec ce contexte en téte.

Soucieuse de répondre au développement géographiquement déséquilibré de la Ville, qui s’était
essentiellement concentré durant les années 1960-70 sur la partie ouest du territoire communal, la
nouvelle municipalité, élue pour la premiére fois en 1977, engage au début des années 1980 'opération
Antigone. L ceuvre néoclassique de Ricardo Bofill élargit le centre-ville a I'Est jusqu’aux rives du Lez —
modeste fleuve traversant la ville du nord au sud — au-dela desquelles s"étendait un secteur non urbanisé
o sera réalisé Port Marianne. A cette fin, les ires p et patrimoni; bilisé
permettent de faire #voluer la stratégic spatiale vers I"ambition territoriale devant exprimer en termes
identitaires la relation ténue qu’entretient I'habitant avec ses lieux de vie. Port Marianne est une opération
urbaine en tant que telle. Elle nait et prend progressivement corps, aprés domestication du fleuve, sur un
vaste espace de plus de cing cents hectares situé dans la partie est de la commune non encore urbanisée.
Un schéma de secteur organise les nouveaux quartiers. Dans ce secteur, I'arrangement hétéroclite et
I"uniformité mortifére constituaient deux écueils & éviter. Un schéma directeur de paysage a été établi par
les paysagistes Michel Desvigne et Christine Dalnoky. 11 assure la cohérence de I'aménagement en
favorisant les liaisons végétales continues respectueuses des partis urbains de chaque quartier. Ce schéma
directeur de paysage dispose d’une efficacité fonctionnelle éclairée. En effet, si les arrangements prévus
réglent la cohé i le exigée, le référentiel utilisé puise dans «le paysage des domaines
agricoles» (Desvigoe, 1992). Dés leur premiére analyse, Desvigne et Dalnoky expliquent que «les
domaines s'inscrivent dans le territoire par des alignements et par des bosquetsy et voient la un
«vocabulaire paysager spécifiquen auquel recourir pour composer le théme de la pinéde déja décling, non
loin de 13, sur 'avenue Pierre Mendés-France, principale entrée dans la ville depuis |'autoroute, I"aéroport
et le littoral, Mais cette mise en cohérence formelle en appelant  la localité transcende I’'aménagement et
T'urbanisme pour toucher au sens de l'action paysagére. Le paysage est mis en projet afin de servir le
renouveau identitaire de Montpellier indi ble & 1'affi ion du territoire politain. Par le
paysage structurant Port Marianne et ses quartiers, les responsables politiques pénétrent un ordre proche
de I'énonciation performative puisque le paysage devient support de la ressource méditerranéenne
supposée contribuer & la fondation ¢t a1 ion de la métropole montpelliéraine en la éri
Ce travail s'observe également & I'échelle du quartier. Avec les « Jardins de la Lironde », Christian de
Portzampare place le paysage au ceeur de sa é he et 'urbani: pratiqué s'y Associé 4
Desvigne et Dalnoky, l'architecte explique que «ce projet n'est pas un projet d'urbanisation au sens
habituel du mot » (Porzamparc, 2000, 9) ; il s’agit de « penser la ville par le paysage » en quelque sorte
(Masboungi, 2002). Inspirées des bastides des XVIIF et XIX® siécles, des iles bities émergent de ce coin
de nature qui restera en grande partie non urbanisé pour devenir parc urbain dominé par le paysage rural
existant, « Le caractére spécifique de ce morceau de campagne a permis d’établir des principes paysagers
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sur tout le territoire. [....] Les composants de ce paysage rural que constituent les boisements, les haies, les
cordons boisés, les prairies et la garrigue, seront adaptés aux nouveaux usages du site » (Portzampare,
2000, 34). A Port Marianne, le Paysage raisonne une ville 4 la recherche de repéres, sommée comme
d'autres, de faire rimer métropolité et durabilité. La mise en projet du paysage en appelle autant a la
mémoire des lieux, a Ihistoire et & la géographie de la ville qu'a une forme de croyance infaillible en
I'avenir annoncé : «c'est le but de tout mythe que de rétablir une continuité perdue, de mettre en
convergence des intéréts, de raconter le monde comme s'il avait toujours été la» (Dewarrat et al., 2003,
70). La Méditerranée se décline & Port Marianne, le paysage urbain en rend compte parfois de maniére
quelque peu réductrice — comme a parc Marianne, forét aux essences méditerranéennes — et appuie
Iaffirmation du territoire d'une ville se projetant métropole méditerranéenne.

La question du paysage permet d'introduire — certes sur un mode spécifique ne prétendant pas le
résumer — I'argumentaire patrimonial développé & Port Marianne, Ici, la dimension patrimoniale renvoic
4 la ville en train de sc faire cest-d-dire que les formes créées acquiérent une dimension patrimoniale a
priori. Si I'idée de transmission domine, ce qui est donné & voir traduit la volonté de dire dans Pinstant la
ville de demain en cn appelant au référentie] méditerranéen qui dit dans un méme élan la localité (la

s’agit de convoquer symboliquement le passé maritime de Montpellier. Cette évocation prend corps dans
le bassin creusé. Autant avec Antigone, il s’agissait de renforcer I’épaisseur historique de la Ville en Iui
imaginant un passé antique, autant entre Port Juvénal (forme patrimoniale A forte valeur symbolique) et le
bassin Jacques Ceeur (la part de réel) de Port Marianne de I'imaginai édi éen),
I'histoire se poursuit. Bien entendu, d'autres associations, entre aménagement urbain d'une part et
patrimoine et paysage d’autre part, servent I'adaptation de I'ancrage territorial confié aux opérations
urbaines. La stratégie urbaine globale particuliérement pensée et réglée — bénéficiant de la continuité
politique et se réalisant essentiellement dans un cadre public — comme la cohérence spatiale et territoriale

déclinée sur I'ensemble du territoire 1 q sans doute Montpellier des autres villes
frangaises. Mais, au-dela de cette précision, les moyens mobilisés par les grandes villes frangaises pour
garantir leur assise mét itai quelque imité avec les précisi apportées

relativement & la destinée de la capitale languedociemw.lgvoquer une forme d'acculturation ne parait pas
correspondre 4 la réalité, car les agencements proposés 4 Nantes, Marseille, Lyon, ou Lille, valorisent tout
autant les spécificités locales dans Iexpression d'une référence au supra local, lieu de proclamation des
identités métropolitaines. il y lturation, ne serait-ce pas davantage du point de vue des modes de
faire la ville' ?
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1. Le volet montpelliérain du programme de recherche (2005-2007) « Plate-forme d'Observation des Projets et des
Stratégies Urbaines » dirigé au niveau national par le GIP « L’Europe des projets architecturaux et urbains » prendra
en charge ce type de question, notamment,
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