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Les pieds au sec, une question sociale ?
Une analyse à fine échelle de la vulnérabilité des populations aux inondations

L’exemple des villes moyennes de France métropolitaine 1999-2017
Kenji FUJIKI Olivier FINANCE Joanne HIRTZEL
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en France métropolitaine en 20172,61 de personnes exposées
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Population en zone inondable au sein des Territoires à Risque Important d'inondation
6,80 millions de personnes exposées dans une définition plus extensive de l’aléa croisant TRI, AZI et JRC 
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diffère-t-elle selon l’exposition ?
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