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Parler méthode est & la fois nécessaire et
insatisfaisant. Un rapport ;lléLILUJOLUB‘iun, yul deécrit
1tenchainement entre une théorie générale et des
outile trés particuliers, utilise un mélange de lan-
gages & la fois divers et spécifiques. Il n'y a rien
de commun entre les algorithmes de programmation et

1ltargumentation conceptuelle.

Ce rapport a un double objet : dtune part
donner les éléments qui rendent notre démarche cohé-
rente, c'est-i-dire la chaine des hypothéses qui
petit & petit orientent les outils employés; d'autre
part donner les détails pratiques et les traitements
informatiques qui conditionnent la forme des résul-
tats que les chercheurs ont a interpréter. Le plan
de ce rapport découle de cette démarche, et se parti-
cularise de plus en plus au fur et 4 mesure de la dé-

finition de méthodes particuliéres.

Nous présentons d'abord le cadre théorique
qui oriente notre approche méthodologique. La pre-
midre application de ce cadre se situe au niveau de
1a détermination du corpus et du recueil des données.
Sa seconde application se situe au niveau de lt'ana-
lyse du discours des personnes interviewées. Les hypo-
théses intermédiaires posées dans la présentation de
1'analyse du discours nous conduisent a une méthode
de transcription permettant la constitution d'une
base de données. Enfin nous présentons les programmes

permettant ltinterrogation de ces données.
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FICHE SYNTHETIQUE SUR LE CORPUS

Nbre rela~

tions ma~
GROUPES Nbre d° Nbre d' Nbre mots Jjeures et
entret. arbres ds texte eX. mini-

codé maux

(environ) (environ)

Agriculteurs 18 610 24,000 9. 500
Cadres dipldmés 9 312 15.000 6.400
Cadres autodidactes 10 340 18.000 7700
Ouvriers C.G.T. 10 325 15.900 6.000
OQuvriers C.F.D.T. 9 307 15.700 6.800
Ouvriers entreprise 9 293 11.000 4,700
Travailleurs sociaux 9 250 10.500 L .300
POPEL & samemas ssmens 55 74 2.437 110,100 L5.400

Le recueil ¢ Le recueil s'est effectué a Lyon, Paris, Aix-en-
Provence, Marseille, et dans la Drdme. L'ensemble des
enregistrements sur bande magnétique fait environ 75
heures. Ils ont nécessité 430 heures de décriptage, puis
750 heures de frappe pour environ 2.800 pages dactylo~
graphiées.

Le codage : a duré environ 2.000 heures et a donné lieu globa-
lement & la perforation de 31.150 cartes.
La vérification du codage a duré 200 heures et a fait
perforer 3.000 cartes.



FICHE SYNTHETIQUE SUR LES PROGRAMMES

(écrits en FORTRAN)

Nbre de v~ Temps sur "Taille

cartes +.o 370/165 mémoire!

Opération de transcription

PG1 -~ Création du vocabulaire de

baSE coosccocns S5 T TS b E e 150 12 sec 72 K
PGE2 - Mise sur bande des données
par TRI standard (PAO12) . 10 1 sec/1000 cartes 100 K

PG3 — Sélection des entretiens a
traiter et introduction de
modifications cccccecccose 100 6 sec/1000 cartes 30 K

PG4 ~ Création de la base de
donnée et écriture des
aArbres cececoceccasccon cecos 1350 20 sec/1000 cartes 182 X

Opération de traitement de la
base de donnée

PG5 -~ Distribution d'un terme
dans son contexte minimal 750 35 sec/1000 cartes 140 K

PG6 - Constitution du fichier
inverse : les arbres pour
un terme donNé cococcoccococe 120 7 sec/1000 cartes 200 K

PG7 - Distribution statistique
des termes par entretien
et groupe d'entretiens.... 80 8 sec/1000 cartes 30 K

PG8 - Distribution statistique
de la succession des rela-

£ions ceovccoe 5 B S G R S . 140 7 sec/1000 cartes 50 K
PG9 - Analyse en Treillis des
- différents champs .ceesocce 300 30 sec 110 K

PG10~ Analyse des champs séman-
A GNES was ssmes snwee ae 5. e 160 20 sec 95 K



1. CADRE THEORIQUE ET METHODE

Pour situer le cadre théorique ou s'ins-
crit notre méthode de recherche, nous reprenons
rapidement quelques éléments d'analyse qui sont
largement développés dans la premiére partie du

Rapport d'Btude. Nous renvoyons donc & ce rapport

pour tous les développements et les éclaireissements

concernant les représentations.

Définir une méthodologie permettant l'ana-
lyse des "représentations économiques", renvoie aux
divers sens cdonnés a ce terme de "représentations'.
Dans le rapport d'étude nous analysons la définition
donnée par les formateurs et la demande sociale qui
a, implicitement, motivé cette étude. Nous essayons
ensuite de mettre en place les éléments qui nous
ont conduits & affirmer que les représentations ne
sont pas la premiére étape d'une analyse qui abouti-
rait, par condensations (1) successives a la mise
en évidence de types idéologiques c'est-a-dire de
vision de la société. (Dans la suite de ce rapport
nous désignerons cette démarche comme la théorie

des "représentations-idéologies'.)

Loin de mettre 1l'idéologie au terme d'une
analyse qui débuterait par des représentations, il
nous a paru nécessaire de postuler,au contraire,
l'existence, au sein de la structure sociale, d'un
processus de création des représentations. Ces der=

niéres sont alors considérées comme les produits, les

(1) Condensation = résumé qui permet de condenser un

certain nombre de termes en un seul, méme quand il
s'agit de mots qui ne sont pas tout & fait synonymes,
mais qui ont la méme signification dans le discours.
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traces de ce processus et 1l'organisation des repré-
sentations ne peut que renvoyer a ce ''processus-
idéologie', Il faut immédiatement remarquer que

notre champ d'analyse et le matériel utilisé ne nous
permettent pas d'atteindre le niveau de ce processus
de création des représentations au sein de la struc-
ture sociale. Ce n'est d'ailleurs pas notre objectif
d'atteindre ce niveau. Seules les analyses théori-
gues de la structure sociale se donnent un tel objec-

tif.

Cette prise de position n'est, cependant,
pas neutre vis-a-vis de la méthode que nous avons
employée. Il convient donc de poser les éléments
essentiels du cadre théorique dans lequel se situent
les diverses opérations méthodologiques auxquelles

nous avons procédé.

1.1. Les représentations en sociologie

Chez les sociologues, les diverses défi-

nitions du terme représentation sont assez vagues.

Une premiére méthode consiste & concevoir
les représentations comme les données dont la conden-
sation conduit & une systématisation nommée idéologie.
On procéde ainsi ¢ Au premier palier, le discours des
acteurs sociaux demeure 1‘objet immédiat de la re-
cherche de l'analyste qui ne fait que redécouvrir
son donné. fu deuxiéme palier l'analyste met en
évidence, par condensation, par élimination des rési-
dus, les modéles idéologiques provenant des groupes
sociaux. Dans ce deuxiéme palier également l'analyste
reste proche du discours des acteurs sociaux. Il ne

fait que dénommer un objet analogue a ce discours.

Cette premiére méthode n'a donc fait que

reproduire le discours en le classant, en l'organi-



sant et tout procédé de formalisation, un graphe (1)
par exemple, apparait comme la vérité du discours.
I1 parait alors naturel de considérer 1'idéologie
comme l'ensemble des représentations car on passe
par étapes successives du discours aux représen—
tations et des représentations & 1l'idéologie. La
description des données devient ainsi de plus en
plus concisc sans qu'il soit nécessaire de faire
appel a un ensemble d'hypothéses théoriques pour
justifier cette méthode de condensation. En fait,
une telle méthode repose sur un postulat causaliste
implicite, méme s'il n'apparait pas dans le processus
de condensation, postulat qui attribue a4 la situa-
tion sociale des acteurs sociaux-sujets la produc-
tion de 1'idéologie. C'est la pratique sociale de
ces acteurs-sociaux-sujets qui engendre leurs repré-
sentations et leur idéologie. La pratique socicle

explique 1'idéologie sans grande ambiguité.

Une série de travaux récents, qui se
réclament d'Althusser, ont mis en évidence une dé=-
marche radicalement différente. L'idéologie est,
ici, définie comme représentant "le rapport imagi-
naire des individus & leurs conditions réclles
dtexistences" (2). Les individus se représentent
non pas le systéme des rapports réels qui gouvernent
leur existence mais se représentent le rapport ima-
ginaire qu'ils entretiennent avec ces rapports
réels. L'idéologique est alors un lieu de "décalage"
car le discours gqui y est produit est imaginaire,
décalé des conditions réelles d'existence. Ce déca-
lage ne tient pas & la conscience des sujets (en
‘terme d'eérreur ou de tromperie par exemple) mais
c'est un effet de la structure sociale dont les

sujets ne sont que supports. Cet effet de la struc-

(1) Graphe = ensemble d'éléments sur lesquels s'ap-
plique une relation.

(2) ALTHUSSER : Idéologie et appareils idéologiques
dtétat in La Pensée N° 151 Juin 1970.
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ture sociale fait appel a des éléments de la théoric
de la "formation sociale'" et en particulier au con-
cept de 1l'idéologie dominante. Ce comcept récuse
1'idée qu'une classe sociale, ou une strate socialc,
puisse produire directement une idéologic—-concep=-
tion du monde. 8i c'était le cas, en effet, on serait
amené a des explications "accidentelles'" de certains
faits importants comme par exemple la domination
d'un groupe qui s'accomode fort bien de 1lt'idéologie
modifiée d'un autre groupe, ou encore la possibilité
permanente de contamination de l'idéologie d'un
groupe par 1l'idéologie dominante. Cet ensemble de
faits conduit & poser une certaine autonomie de
1'idéologique qui s'oppose alors & la conception
classique de la détermination par l'infrastructure
(situation économique de classes). Mais l'analyse
théorique, & laquelle nous faisons référence, in-
dique que s'il n'y a pas détermination directe il y
a, cependant, détermination, en derniére instance,
par l'économique; car toute autre conception revien-~
drait & poser un monde des idées & c8té d'un monde
matériel, ce qui est contraire au monisme pratiqué
par ces auteurs. Dans cette nouvelle perspective
1t'idéologie n'est plus le simple reflet de la situa-
tion des acteurs sociaux, elle est également le

lieu d'un travail spécifique au niveau de la struc-
ture sociale. Les rapports entre les deux pdles @
situation et idéologie sont complexes. Ils ne s'ins-
crivent plus en terme de causalité linéaire. L'idéo=-
logie n'est plus le simple produit de la situation
des acteurs sociaux, mais le résultat de tout un
mécanisme de production complexe au niveau de la

structure sociale.

I1 ne s'agit pas alors de reconstituer la
synthése ou la condensation du discours des acteurs
sociaux, mais de reconstituer les mécanismes parti-

culiers de fonctionnement idéologique de ce discours



10

grice aux traces qu'ils laissent dans les articula-
tions des divers éléments du discours, ou grfce a la
maniére dont les locuteurs passent d'un domzine a

un autre. Notons au passage que nous distinguons
nettement le processus idéologique, qui est de l'or=-
dre de la structure sociale (cf. le début de ce
rapport) et les mécanismes de fonctionnement de

1tidéologie au niveau du langage (cf infra).

I1 ne s'agit par exemple de dire qu'un
discours est '"idéaliste" en signifiant par 1la que
son unité repose sur une idéologie hégélienne. Il
nous faut repérer les éléments de fonctionnement
idéologique. Par exemple on peut repérer le rbéle
joué, pour un locuteur, par la valorisation cons=-
tante, en termes de bien ou de mal, des éléments
économiques du discours. Cette valorisation peut
avoir une place indispensable dans le discours du
locuteur pour lui permettre de parler de 1l'économie
nationale. De la méme maniére, chez un autre locu-
teur, cette place peut &tre tenue par une conception

politique de l'appropriation des biens.

Cette mise en perspective de 1'iddéologie
sert de cadre de référence a toutes les opérations
méthodologiques, qui font appel, par ailleurs a des
hypothéses intermédiaires spécifiques. Elle n'est
qu'un cadre lointain, certes, mais trés présent.

Il n'y a pas, en effet, de lien direct, sauf a créer
des analogies naives, entre les mécanismes de pro-
duction de 1'idéologie et les processus de production
du langage. I1 n'y a pas davantage de lien entre le
décalage structural dont nous avons parlé et les
décalages que l'on peut repérer dans les discours
entre les appréhensions des différents champs so-
ciaux. Mais 1l'hypothése qui se résume un peu rapi-
dement en disant que 1'idéologie produit des effets
ayant une certaine autonomie dans la structure so =

ciale est essentielle dans le choix d'une méthodo-



logic. Cette prise en compte permet de découvrir

un certain nombre de voies (comme, par exemple, 1la
recherche des domaines idéologiques grfice a 1l'ana-
lyse automatique du discours,de M. PECHEUX). Elle
permet également d'écarter définitivement certaines
méthodes comme la représentativité par échantillon-
nage (cf infra). Nous reviendrons plus longuement

sur ces points tout au long de ce rapport.

1.2. Représentation et pratique économique.

Aprés avoir cerné un mode possible d'ana-
lyse des représentations, il n'est pas possible d'en
rester 1l3. Dans la mesure ou, a la limite, tout
discours peut permettre de parler de représentation,
il est important de préciser le propos du discours
en fonction de la recherche. Dans notre cas, 1l est
important de préciser le domaine économique ou se
situeront les discours des sujets pour mettre en
4vidence un ensemble de représentations économiques
adéquates aux objectifs de la recherche. Nous préci-
serons ce domaine en sachant que tout acteur social,
méme s'il n'a pas un rdle explicite d'acteur écono=-
mique (planificateur, entrepreneur, commergant ...)
a une connaissance pratique, vécue, de 1l'économigue.
Ctest dans cette hypothése que nous situons notre

analyse des représentations économiques.

Quand nous parlons de "pratique économique
nous envisageons essentiellement une pratique so-
ciale. Nous envisageons la pratique économique comme
une modalité de la pratique sociale. L'une des
caractéristiques des sociétés industrielles est de
définir des zbnes socialement signifiées comme éco-
nomigques. Pour fonder 1l'objet propre de notre re-
cherche, nous avangons donc l'hypothése de¢ l'exis-
tence dtune catégorie pratique économique pour l'ac-

teur social. Mais si nous appréhendons ainsi l'acteur
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social comme acteur économique nous savons bien
qu'il ne se percgoit pas comme tel. I1 faut noter 1a
que les états de conscience des acteurs n'ont pas
d'intérdt pour nous, sinon nous serions conduits &
réintroduire subrepticement un acteur social~sujet
dans notre démarche. Il s'agit au contraire de pos-
tuler une dimension économique impliquée par la
structure sociale. D'ou l'objectif trés général

mais essentiel de notre analyse : isoler une dimen-
sion économique et mettre en évidence une relation
entre cette dimension économique et les dimensions
politiques et idéologiques au sein de la structure
de la pratique sociale des acteurs. C'est en ce sens
que nous essalerons de repérer dans le discours des
lieux d'autonomisation, c'est-d-dire une portion du
discours uniquement économique, et les modes de tra-

duction entre 1'économique et le social englobant.

2. LES PROBLEMES DE METHODES POSES PAR LA CONSTITU-
TION DU CORPUS.

La constitution du corpus pose simultané-
ment deux problémes, celui de la détermination des
acteurs sociaux interrogés, et celui des modes de

recueil.

2.1. Le plan de sondage

Nous devons d'abord préciser que nous
éliminons d'emblée 1'hypothése de représentativité.
Celle~-ci n'a des sens que si la stratification du
plan de sondage a quelque rapport statistique avec
le phénoméne analysé, comme c'est le cas pour le
revenu dans 1l'étude des objets de consommation, ou
pour la taille des exploitations agricoles dans le
cas d'enquéte rurale. Or jusqu'a présent personne
n'a pu présenter une telle relation dans le domaine

des représentations économiques. Cette relation ne
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pourrait d'ailleurs que s'appuyer sur une causalit’
de la situation sociale dont nous avons montré los
limites (cf. 1.1.).

La représentativité n'a aussi de scno quco
si 1l'on peut,a partir des résultats statisticuas
de 1'échantillon, inférer d'autres résultats sto-
tistiques sur la population globale comme dans lLe
cas des estimations électorales de 20 heures lcs
soirs d'élections. Or, les principes que nous avons
énoncés (cf. 1.1.) sur le repérage des articulations
du discours nous font résolument quitter le dowmain.
statistique du comptage, pour celui de la misc on
évidence de structure ou de mécanismes de fouotion-
nement. Sur de tels modéles dont le principe cot 1n
compréhension de mécanismes, les méthodes stotic=-
tiques dont le principe est l'extension, n'apporte
pas grand chose. Pour cette double et fondamentalc
raison, (pas de structuration statistique de 12 to-
pulation parente, volonté d'analyse structuralc des
données), il nous faut rejeter toute idée de romnri-
sentativité. Ce n'est pas pour autant la portc ou-
verte & n'importe quelle détermination de la ropu-

lation enquétée.

La demande d'analyse des rcprésentations
économiques est faite par des formateurs en milieu
adulte en vue de l'amélioration de la formation
économique. On peut alors penser que le sujet inter-
rogé se détermine par rapport a l'économique d'~bord
en référence & la place qu'occupe l'économie dans
la société a laquelle il appartient, ensuite on r’-
férence a la place que lui-m@me occupe en tant que
producteur économique dans cette société. La popu-
lation que nous devons interroger, doit donc ftrec
stratifiée, non pas statistiquement, comme dans le
cas d'échantillon représentatif,mais par rapocrt a

la place que la formation économique occupe dans 1la
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société et a4 la place du sujet interrogé dans 1o
processus de production. L'interraction de cas doux
dimensions est assez complexe, elle peut 8trc ~nn-
lysée sous l'angle de l'enjeu que constitue 1l¢ di-
veloppement de la formation adulte, pour les diffi-
rents groupes (cf. le rapport sur l'enquéte “oviin-

teumw que nous avons effectué en 1972).

Nous pouvons traduire, opératoirencnt 1l
premier axe en considérant la plus ou moins gr .nde
importance professionnelle de la formation écono-
mique. On peut par exemple, dire que les agricul-
teurs appliquent professionnellement ce qu'ils
peuvent apprendre & propos de la formation du prix
du lait ou des enjeux de l'Burope Verte. i l'onposé
un ouvrier (qui n'est pas responsable syndical)
n'emploiera probablement pas les connaissances sur
la stagflation qu'on lui aura apprises. Le cas du
cadre est intermédiaire. Pour lui la gestion pcut
8tre trés opératoire mais sa formation économiquc
peut n'étre que culturelle (lui permettant de¢ lirc

correctement les pages économiques des journnux).

Traduire opératoirement le deuxiémc axc
est plus difficile; on devrait s'appuyer sur unc
théorie de la structure sociale, et de la plrce gu'y
prend 1l'économique. Disons simplement gqu'il nous a
paru important de concevoir la distance qui existe
pour chaque acteur social entre son acte de »roduc-
tion vu sous l'ange de ses conséquences économicucs
(revenu des agriculteurs, salaires ...) et lc con-
trdle gu'il peut exercer sur cet acte de production
en tenant compte de l'environnement économiquc qui
entoure cet acte de production et des décisions (le
plus souvent macro-économiques) qui le détermincent.
Par exemple, un plan de stabilisation gouverncricn-—
tal n'interviendra pas beaucoup dans la déterminntion

du volume de travail que fournira un éducatcur spi-~



cialisé ou un professeur. [lors gqu'il aura unc im-
plication directe sur les actes du petit commcrgant
ou de l'agriculteur. Les cadres et les ouvricrs

occupant une position intermédiaire,

Nous avons choisi en fonction dtimpir:tifs
1iés au mode de recueil des données de ne pas cngul=-
ter toutes les combinaisons possibles du tableou.
Pour certaines ;mtégories sociales nous avions 1=
possibilité d'interroger deux types de population;
nous avons choisi celle qui fréquente déja rigulic-
rement les organisations de formation adultes fni-
sant une large place dans leur programme a l& for-
mation économique.

Degré d'applic=ation

de la formation
-+ économique

Agriculteurs
Ouvriers Cadre
Travailleurs

socliaux

Distance +
Production=Contrdle

Remarquons qu'il ne faut pas interpriéter
le schéma précédent en terme d'acteur (degré d'ap-
plication) et de conscience de l'aspect écononique
de ses actes (distance Production-Contr8le). Car
cette interprétation laisse la porte ouverte & des
analyses de la formation congue comme démarchc por-
sonnelle d'un sujet-acteur. Ce dernier devant deve-
nir, par la formation un véritable acteur économiquc.
La formation serait, alors, une trajectoire cur lec
plan défini par les deux axes de notre figurc. I1
n'en est rien. La position sur cette figure cst
structurelle, elle tient la place occupée par cos

groupes au sein de la structure sociale.
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Si 1l'on désire prendre en compte 1l'acpoct
dynamique de la formation il faut le faire en nos nt
1a formation économique elle-m&me comme enjeu d¢ la
lutte sociale. En effet la formation est 1liéc a unc
volonté d'évolution de cette structurc socialc on
dtévolution au sein de cette structure socialc. On
peut faire apparaitre cela en mettant en évidence
pour les populations intermédiaires (cadres, ouvrias
deux autres dimensions essentielles de la formntion.
La premiére renvoie au rdle de la formation dung
1'ascension sociale, la seconde fait référencc ou
langage économique comme langage dominant dans la
structure sociale. Dans le premier cas, on rcut
parler de promotion individuelle, ou de recyclage,
alors que dans le second cas, c'est une analyss de
la société qui méne & la formation économique. C
par exemple le patronat qui engage des actions dtin-
formation économique de son personnel pour cuc 1o
rationalité économique de l'entreprise l'emportc,
dans son esprit, sur les arguments idéologicu~s.
C'est encore la nécessité pour les syndicalistes de
connaitre les éléments essentiels de lecturc du
bilan de leur entreprise ou de lecture du budget de
1'Etat pour étayer leur dénonciation de 1tapprepria-
tion des profits. On peut analyser ces exenpl ‘o on
termes de langage dominant et d'une accessicn 1
cessaire a ce langage pour 1l'élaboration concratc

d'un projet social.

Pour concrétiser la premiére remarquc,
nous avons distingué dans le groupe des cadris et
celui des ouvriers deux sous-groupes. Le prcmier
est celui pour lequel.il nous a semblé, a priori,
que la formation économique jouait un rdle de¢ pro-
motion individuelle. Il est constitué des ouvriurs
non qualifiés, des cadres autodidactes. Le socond
nous a semblé rechercher davantage dans la fors.-

~

tion économigque une culture, un vernis, ou ° Lronpasd



un langage dans l'action sociale. Il est congtitul

par les ouvriers qualifiés, les cadres dipldmis.

Pour concrétiser la deuxiéme remarcuc

nous avions distingué chez les ouvriers, ceux qui
suivaient une formation organisée par la direction
de l'entreprise, au sein de l'entreprise, et ceux
qui suivaient une formation syndicale, dans le cadre
de leur responsabilité syndicale. (On a aussi dis-
tingué C.G.T. et C.F.D.T. pour tenir compte de deux
types de formation économique différents). Le pre-
mier groupe est un peu un groupe contrdle, vio-i-

vis des militants syndicaux.

On obtient le plan de sondage suivint,
compte tenu des impératifs du recueil des donnies

(cf. 2.2.) et des aléas de ce recueil.)

GROUPES NOMBI: I
Lgriculteurs 18
Cadres autodidactes 9
Cadres dipldmés 10
Ouvriers C.G.T. 10
Ouvriers C.F.D.T. 9
Quvriers entreprise 9
Travailleurs sociaux 9

Total sesssescvsssnso 74

Cette stratification ne se justifie pas
simplement par rapport aux indicateurs classiques,
comme les catégories socio-professionnelles, ou por
rapport aux publics des formateurs, mais elle renvoie
de maniére prioritaire aux hypothéses que nous ~vons
formulées sur le réle de la formation économinue pour

chacun de ces groupes.
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2.2. Le recueil des données

Notre analyse relative aux représentatiocns
économiques (cf. 1.2.) nous conduit a ne pas ous
situer par rapport a la science économique. Fn eflet,
il peut paraitre légitime qu'une science soci:le prv-
ticuliére se découpe un champ dont elle étudie le
fonctionnement. Mais ce découpage, qui répond = de=
exigences scientifiques et pratiques constitue tou-
jours une opération formelle au regard de la rioliti.
Placer la science économique comme point de dimnart
du questionnement, c'est la constituer en normc,
les discours n'étant analysés, a travers cetwec
grille de lecture, qu'en terme de vues-bévuer
vis-a-vis d'elle. Cette voie serait valable o3 on
voulait tester des connaissances. Or en se donnnnt

comme théme de recherche les représentations ‘cono-

SH

miques on entend mettre l'accent sur les personnes

en formation économiques et non pas sur la scionc

D

économique. I1 s'agit donc de s'interroger sur leo
représentations de ces personnes en formation et de
considérer ces représentations comme le point de
départ de l'analyse et non pas de les juger en
fonction de leur conformité a une grille dl'annlyse

économique.

Néanmoins nous écartons une autre perspec-
tive, de type psycho-sociologique axée sur le rap-
port des représentations avec les motivations de
1'action. Une telle démarche se centrerait sur des
acteurs sociaux-sujets, alors que notre cadre thiéo=-
rique (cf. 41.) est différent. Sans nier cet aspect
des choses, de méme qu'on ne peut pas nier que tout
discours peut &tre analysé en terme de connaiss nce=-
méconnaissance, nous nous proposons une démarche
différente qui essaiera de repérer dans le discours
dtacteurs sociaux, les sytémes de représentations

et les modes de raisonnement.



19

En disant cela, nous savons gue nous nous
situons simplement & un niveau de définition pratique,
afin de bAtir un systéme d'hypothéses intermédi-ives
qui introduisent notre méthode de recueil des don-
nées. Prenant comme point de départ les reprisentn-
tions, nous sommes amenés assez naturellement o
considérer un support privilégié : la verbalis-tior.
(1). La verbalisation par le sujet de ses conauitcs,
ou de tout autre phénoméne social est déja, on offet,
une représentation. Ce qui n'est pas directement le
cas d'une observation concréte de ces m&mes con-

duites (cf. 1.2.)

Nous ne voulons cependant pas dire cue ce
soit la verbalisation qui soit le véritable micri-
nisme producteur des représentations. Elle n'en oot
que le support. En outre, la verbalisation a un ~utie
intérét pour nous, elle permet d'accéder au rnison=-
nement, c'est-a-dire & la mise en relation des

"sens", des significations.

Or, le raisonnement ou plus exactemcnt
l'articulation des significations nous paralt
essentiel dans le repérage des liaisons du sy:steme
des représentations. Par exemple, ce qui nous pnrait
intéressant, c'est de montrer que les acteurs so-
ciaux, s'ils n'ont pas la connaissance scientifiquc
ou lexicale des termes économiques, sont du moins cn
mesure de décrire des objets, des notions, et de
raisonner en terme de calcul, de prévision. Clest
donc le repérage de chainons plus étendus que les

mots qui nous intéresse dans la mise en évidence d'un

(1) Nous employons ici le terme de verbalisation a
la place de celui de discours pour exprimer unz 7ro-
cédure orale de recueil de données alors gue lo
terme de discours a été employé jusqu'a présoent dnns
ce texte en un sens plus large : toute production
d'information par le sujet (écrits, tracts ...).
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systéme, d'un fonctionnement. Ce souci se retrouve
chez certains formateurs. André VOISIN (1) par
exemple décrit une session de formation dont 1=
premiére phase consiste en 1l'élaboration par les
participants d'une liste de termes dits écononiguco.
En fait, lorsque le pédagogue lit cette liste. il

ne peut rien dire sur la signification de chacun

de ses éléments. C'est seulement lorsque ces terdncs
s'articulent entre eux par des relations spéciiigues
(conséquence, inclusion ...) au sein de graphisucs
que le pédagogue peut analyser ces termes, et cons-
tater soit qu'ils mettent en évidence une autononic
de 1'économie, soit au contraire qu'ils révéleut

une liaison entre 1l'économie ou le social, ou encore
une traduction de l'économie par le social. Clest
cette étape 13 qui constitue véritablement, a notre
sens, une mise en évidence des représentations.
Notre matériau est différent, mais notre propos ent
analogue : rechercher des configurations types
(é1léments et relations entre éléments) qui peruct-

tront de révéler un systéme de représentation.

fyant choisi l'expression orale d'un on-
tretien comme support des données, il nous feut
situer maintenant le contenu d'un tel recueil. L
encore l'hypothése de pratique économique intervicut.
Nous avons déja dit que nous envisageons la pratique
économigue comme une modalité de la pratique socinmle.
S8i l'acteur social peut &tre ainsi appréhendé comro
acteur économique, il ne se pergoit pas, giénérleccnt
comme tel. D'une part, nous pouvons penser que Lo

sujet vit des phénoménes économiques mais qu'il 5 ¢

(1) #. VOISIN. Contribution a 1l'élaboration d'unc
méthodologie de la formation économique. Une e¥po-—
rience d'initiation économique des délégués d'un
Comité Central d'entreprise. Rapport de 1'..7.1.
Pédagogie économique. F.C.R.S. 1972,
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les exprime pas forcément comme tels lorsqu'il eot
amené & réfléchir sur ces phénoménes; car sa rifle-
xion peut revétir de multiples formes. D'autre port,
certains phénoménes, isolés et considérés comme ‘co-
nomiques par 1l'économiste peuvent n'@tre jamais
appréhendés comme économiques par l'ackur soci 1;

en effet bien que la modalité économiqgue de ces
phénoménes ne soit pas absente, elle est toujours
intégrée a la structure, beaucoup plus vaste et cou-
plexe, que constitue la pratique sociale de 1'indd
vidu (exemples : 1l'eau, la pollution). Isoler uns
dimension n'est que le résultat abstrait dlune on:-
lyse mais au départ, lorsqu'on analyse l'acteur
économique, on analyse l'acteur social. L'ensenble

de ses pratiques et l'ensemble de ses représentntions
sont liés au social. D'ou l'objectif trés génir:l
mais essentiel de notre recueil de donnCes & oy ro-
cher une dimension économique afin de pouvolr . tire
en évidence, au niveau de l'analyse, unc relatisn
entre cette dimension et les dimensions politi-ucs
et idéologiques au sein de la structure de la prn-
tique sociale des acteurs sachant que l'agent lco-
nomique est agent économique au sein d'une praticuc
sociale qu'il vit comme telle et non comme une pri-

tique économique.

Maintenant,se pose & nous le probléme de
la mise en oeuvre d'instruments a la fois théoriques
(hypothéses) et pratiques (recueil des informations,
fabrication d'un vocabulaire, etc...) pour opirer
cette approche d'un champ économique au sein des
pratiques des acteurs sociaux. Nous nous sommes
heurtés ici & la difficulté d'élaborer un enscrble
précis d'hypothéses a priori concernant la nature
du découpage et de l'articulation de 1l'éconorinus

dans lo structure sociale. Notre travail aurait |

(@)

v
plus facile en effet si, ayant déja un certain nom-

bre de connaissances concernant l'analyse de 1. svi-



cificité de 1l'économique au sein du champ soci:l,
nous avions pu dés le départ déterminer un certnoin
nombre de conduites économiques pertinentes pour
l'acteur social. Pertinentes au sens ou elles 4'-
couleraient d'une analyse de la place de 1'economi-
que dans la structure sociale. Nous aurions pu -
lyser de manidre plus rapide et plus précise lc
systéme de représentation 1ié a ces conduites. Or,
1'analyse sociologique dans ce domaine n'est pas
trés riche. Peu de recherches se sont données pour
objectif de définir 1l'économique dans le champ so-
cial. Ici, nous ne voulons pas dire gu'il n'y ~ pns
de théories analysant la place de 1l'économiqu: dins
la structure sociale (cf. en particulier les dlve-
loppements de la théorie marxiste) mais que peu dc

recherches se sont données pour objectif de difinir,

de mettre en évidence, la place de 1l'économigquc dnng
le champ des pratiques sociales. Nous analysons c¢n

annexe divers travaux qui ont le mérite de poscr une

?
!
E
E
1
?

problématique, mais qui sont encore trop fraguon-

taires pour qu'on puisse en déduire des définitions
trés précises. Il nous a paru difficile de nous
situer par rapport & tous ces différents types de
recherche pour élaborer un ensemble d'hypothéscs
intermédiaires trés structuré concernant la n~turc

de notre champ d'analyse. Nous nous sommes liwitis

a4 adopter cette hypothése générale et opératoirc

de ltexistence d'une catégorie pratique économiquc
dans le champ de la pratique sociale des acteurs
sociaux pour déterminer le type de données a rocucil-

1ir et le mode de recueil de ces données.

Nous avons établi une grille d'entreticn

sur le théme de l'argent que nous avons choisi jircn

qu'il nous semble étre a la fois le lieu de pratiguce
économiques, de conduites économiques assez crrocti-
ristiques de la société actuelle, et sous une tuire

dénomination, l'objet d'analyse pour l'éconorista.



2insi en mEme temps qu'il peut nous permettre A4'ovo-
lyser la catégorie pratique économique dont les
représentations font partie intégrante, par co il
nous parait &tre un certain nombre de ses {léicuts
constituants, il pourra ensuite nous permettr. d«
mettre en évidence, dans une confrontation av.c les
formateurs, les décalages susceptibles d'exist v
entre la maniére dont les acteurs sociaux se 1 v =
sentent les phénoménes liés a l'argent et la Togon
pour les économistes de les analyser. Le champ de

la consommation au sens large du terme nous 2 piru
particuliérement impliquant pour 1l'ensemble des
sujets. Nous avons aussi en son temps, testé 1o

champ de la production : 1l'entreprise. lais co chomp
fait plus référence chez les sujets & des repriscn-
tations sociales de promotion, de métier, de cuuin-
raderie qu'a des représentations économiques. ..
niveau des entretiens tests que nous avions effectuis
il s'est avéré,sans pour autant que l'on puissc lui
donner valeur générale, que le salaire est davantage
vécu comme €lément du budget de consommation quc
comme un des éléments du bilan de l'entreprisc

(m8me chez les syndicalistes). A 1'opposé, nous
avions pensé a choisir un théme sur un fait écono-
mique patent : "la crise économique". Mais le dis-
cours des sujets reléve dés lors plus de détermi-
nismes sémantiques que sociologiques. En effet, 1o
terme de crise économique induit sa significaticn
d'une science particuliére : poser cette guesiion
revenait & tester les polysémies de cette notion.
Nous risquions d'aboutir aux représentations d'un

mot technique plus qu'aux représentations d'un phi-
noméne réel. Nous risquions aussi de glisser vers
1'analyse des idéologies-représentations. Car, on
proposant le théme de crise, nous posions au suict

un redoutable probléme : qu'est-ce qui est percu
comme crise ? La réponse a ce probléme renvoic 1l

plus souvent & une analyse politique de la situction



sociale et nous arrivions & poser 1'idé¢ologic coi
premier niveau de 1l'analyse. Il était alors difficilc
ensuite de la poser comme mode de production de:
représentations. Nous avions un exemple précis d'un
tel risque. L'analyse du Concours du VIe Plan (1)
montre que la division des systémes de représe i -
tions, qui a tendance & privilégier la consommntion
privée, ou au contraire les consommations collcc~
tives, pouvait provenir de la forme du question-
naire qui polarisait ces deux termes. Cette recivraue
mise & part, les représentations apparues ne pou-
vaient 8tre que décrites, condensées;a aucun mowcnt

il n'était possible de les articuler dans un systome

de production idéologique et social.

Prenant en considération ces é&éléments,
nous avons retenu en premier lieu, un théme ginlirsl :
celui de l'argent, puis un ensemble de thémes pro-
ches de conduites économiques plus spécifiques :
l'organisation du budget, les économies, l'achnt a
crédit, enfin un théme, sous la forme d'une question
inductive, concernant la circulation de l'argent
dans l'économie nationale et visant a permettrc au
sujet d'aborder,ou de se situer, a un
niveau plus global de 1l'économie (cf. annexe : 1o
libellé des questions). Ce que nous avons recherch’
essentiellement dans le choix de ces thémes et dens
leur libellé, c'est qu'ils permettent au sujet de
développer un discours, déja circonscrit, pensons-
nous, dans le champ de 1l'économique. Nous penscis
que ces thémes rendent possible, tout & la foir,

1l'appréhension de champ dans un contexte socicl vlus

large qui lui donne sens. Nous faisons l1thypothess

(1) Rapport intermédiaire sur la représentation deo
1'économie, a travers les résultats au Concours cur
le VIe Plan paru dans Ouest France, en Mai 1977.

P. VERGES 1972 4.T.P. Pédagogie écomomigue E.T. .. 284,



quc les domaines recouverts par ces thémes pouvont
8tre le lieu de pratiques spécifiquement &cononi-
ques mais fondamentalement sociales. Clest aussi
pour cette raison que nous avons essayé d'établir
une certaine liaison entre le théme général et loc
thémes plus particuliers; nous pensons en effet quo
ces thémes serviront a tester la validité du thenc
de départ quant & sa pertinence économique en woyant

dans quelle mesure et comment ces thémes, qui nc

rapportent & des conduites porticuliéres, se si
dans 1l'ensemble plus vaste du théme général, ct
spécifient celui-ci par un certain nombre de pr: .-

tiques assez caractéristiques de la société actu-lle.

Nous avons choisi, pour recueillir nos
données, le mode d'entretien guidé, c'est-a-dire
1'entretien mené de meniére non-directive sur une
suite de thémes différents. C'est une procédure cui,
d'une part est assez peu contraignante pour les su-
jets et permet donc d'obtenir un matériel suffisnnt
pour parvenir & une analyse en profondeur des dCifi-

-

cours et & l'articulation de leurs différents ni-
veaux. Elle est, d'autre part, intermédiaire citrc
deux extrémes (l'entretien totalement non-direcctiif
et le questionnaire) et permet & la fois de déliri-
ter un domaine, sans le structurer dés le départ,

ce qui répond aux exigences de notre recherche.

Une telle grille et un tel mode d'entroti v
avaient quelques conséquences sur le plan du sond ¢ ¢
il nous fallait interroger des personnes qui all=niont
suivre un stage de formation ou l'économie nvail u.c
part certaine, et il fallait veiller a les interrosur
avant que la formation économique ne comuence, ~Iin
de ne pas recueillir des reformulations de 1l'ensci-
gnement recu. Les entretiens durent environ unc h.urc
et représentent chacun de trente & cinquante prges

dactylographiées.
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Les thémes ont été testés et rcpris cv.c

(G5

le comseil d'un psycho-sociologue (1) qui a ensuite
animé une session de formation de trois jours, nu
cours de laquelle les enquéteurs (2) se sont fori-
liarisés avec la grille, et ont explicité pour wux-
m8mes ce que représentait l'argent. Ces séances no-
directives ont été essentielles pour le bon déroulo-

ment des entretiens.

3. L'ANALYSE DU DISCOURS

Nous développons maintenant les élémente
qui nous ont conduitsa construire en objet dtann-
lyse, les différents interviews constituant notrc
corpus. En effet, on ne code pas une verbalisation
comme on coderait un schéma ou un questionnairc.

Le discours a ses lois propres qui ne sont pas
celles de tout message; en particulier on peut re-
marquer que les signes linguistiques se caract-
risent par la linéarité (déroulement de lo chainc
parlée). I1 est alors nécessaire de prendre en
compte les apports essentiels de la théorie lin;uin-
tique dans ce qu'elle nous apprend sur 1a manicro
dont se constitue le sens et la phrase. Nous n:
voulons pas faire une analyse linguistique (5] ds
notre corpus, mals nous servir 4 un deuxiéme dorx’
de ses apports. Le choix entre divers moyens d!riio-

lyse procéde d'une référence interne (une thécric

S e ———

(1) Pierre MIOLLAN assistant 3 1'U.E.R. de Psycholo-
gie de 1'Université de Provence.

(2) Melle B. CADIERGUES, Mme N. BENGUIGUIL,
Melle C. HENRY, Melle M.C. BARRAL.

(3) Comme on peut la trouver en particulier dens le
numéro de la revue Langages n® 11 : Socio~linguis-
tique et 23 :Le discours politique.



linguistique) et d'une référence externe (nos hyvu=-
théses sociologiques quant & notre démarche). Cus
d8ux références sont étroitement liées, & tel noint
qu'il est difficile de les s&éparer claire~unt

pour 1l'exposition.

Nous tenterons ci-dessous de mettre on
évidence d'une part notre utilisation de la linguis-
tique, d'autre part les nécessaires implications deo
la démarche sociologique. Nous renvoyons en anncxc a
1'analyse bibliographique, que nous avons faitc a

propos des différentes méthodes d'analyse du contonu.

3.1. Les apports linguistiques

Nous nous référons en premier lieu aux
apports de Ferdinand de SAUSSURE (1) lorsqutil
définit les caractéristiques du signe linguisticue :
le rapport entre signifiant et signifié (2) connti-
tutif du signe linguistique est arbitraire, clest-u
dire qu4l nepeut y avelr bi-univocité entre signi-
fiant et signifié. Plus précisément un terme n'~:
de sens que par rapport a un contexte; un term. n
plusieurs sens parce qu'il peut &tre inclus dans
des contextes différents. Bt sa "valeur" cest cons-
tituée par un ensemble de rapports et de diffir.ncor
avec son contexte et les autres termes de 1la 1mngu
Ce systéme de rapports et de différences qui d luir-
minent la signification d'un terme s'organisc o ilouv
de deux axes, l'un syntagmatique, qui est 1l'ax:. ‘¢
1a chaine parlée, l'autre paradigmatique qui ¢ 7irit

la classe & laquelle le terme peut appartenir.

(1) Cf., Cours de Linguistique Générale,
et G. MOUNIN "Ferdinand de SAUSSURE".

(2) On appelle signifiant 1'image acoustique,
et signifié le concept.
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C'est la prise en considération de l'arbitrair. du
signe linguistique et de la valeur gqu'il regoit dc
son contexte, qui nous conduit & poser un premicr
principe, emprunté a la linguistique : la signi‘icr-~
tion de toute unité (terme) doit &tre référée & dur
rapports dtidentité et de différence avec d'autr:s

unités (termes) dans le discours. Nous choisissons

donc une méthode qui n'opére pas une classificnt
des unités linguistiques (termes) a priori, mais
qui au contraire situe les termes du langage noturcl

dans le contexte qui leur donne sens.

Logiquement, on pourrait penser guc Lo
contexte minimum est la phrase (unité délimitéc
entre deux points). Mais nous avons été obligés ici
de tenir compte de la contrainte temps : vouloir
analyser rigoureusement chaque phrase exigeait un
trés long travail. fAussi nous avons préféré passcr
par la définition 4'un contexte, dénommé énoncd
minimal, construit & partir d'une syntaxe somm irc
et transformée. Pourquoi avoir opté pour une syn-
taxe a 1l'intérieur de 1'énoncé minimal ? Clest 1A
qu'intervient notre second emprunt a la linguistiocuc :
la syntaxe traduit des relations de sens entre loc
termes. Ici nous ne faisons pas simplemcnt r&flirinco
4 1l'aspect syntagmatique de la détermination du
sens, mais a des théories récentes qui fondent 1'ann-
lyse du sens & partir d'une centralité de la syntnoxc
(on la trouve exposée par D. SLAKTA (1) qui emnloi.

~

la grammaire des cas de Ch. FILIMORE (2) et a 1'{vo-

(1) "Esquisse d'une théorie lexico-sémantique :
pour une analyse d'un texte politique',
D. SLLKT. in Langages N° 23 1971,

(2) "Toward a moderne theory of cases' Ch, FILE  C-3
in Moderne studies in English.
REIBEL & SCH.ANE 1969. New Jersey, Prenc. H.



lution de 1a pensée de N. CHOMSKY quaond il dit auc
"la structure superficielle joue aussi un rdle dnns
la détermination de 1l'interprétation sémantique'™ {(1J.
Il feut cependant remarquer que ces recherches
s'appuient sur une syntaxe fine alors que la nétrc
est assez grossiére. Aussi nous ne tirerons pacs tout
le parti possible de telles analyses mais elles

nous permettront certains traitements.

Les deux principes jouent pour nous lic

rble d'hypothéses intermédiaires, hypothéses nicis-
saires & partir du moment ol l'on a défini les don-
nées. En effet, chaque type de traitement de donnlcs
ne renvoie pas directement aux hypothéses théoriuuces
(cf. 1.1. et 1.2.), mais nécessite la mise en (vi-
dence d'hypothéses intermédiaires. La cohérenc: rirc
hypothéses théoriques et hypothéses intermédiriros

~

a travers le mode de recueil de données est escin=-
tielle mais difficilement validable a priori, sinon
par une analyse effectuée a partir dtun point dc

vue épistémologique. Nous pouvons dire seulement,
_par exemple, que nous sommes, avec ces deux emprunts,
amenés & penser que l'opération de transcription &

effectuer ne doit pas faire apparaitre le discours

comme porteur d'un sens immédiat ou caché. I1 n'tont
pas ce matériau brut dont il suffirait de sortir
la gangue (les termes du langage courant) pour
atteindre le minerai pur (le sens) par une simplc
opération de transcription. Il nous semble gque ~u
niveau m&me du discours, on ne peut mettre en ‘vi-
dence que des chaines de signifiants, des renvoiz
d'un signe & un autre signe linguistique. L'an~lysc
-

et 1l'interprétation de ces renvois, chaines, arti-

culatiors pouvant seule dégager un sens. La signi-

(1) "La forme et le sens dans 1le langage natur. "
N. CHOMSKY in Hypothéses (Col. Change) Ed. La’font

1972,



fication du discours étant encore autre, puisgu'-llu
est & rapporter avec un en-dega et un au-deld du
aussi
discours; a rapporter a tous les discours socirux
sur le méme théme et a tous les discours, avant ot
aprés l'interview, de la personne enqudtée. Nous
ne prétendons obtenir,au terme de 1l'analyse syt noti
que interne,que des chaines de signes : énoncis ot
dépendances. Si nos références linguistiques prr-is-
sent accorder une place prépondérante au déroulc-
ment de la chaine parlée, il ne faut pas conclur.
que, pour nous, ce déroulement traduirsit le r~i-
sonnement de 1l'esprit, il n'en est qu'un bon indi-
cateur. Notre propos n'est pas, au niveau infr:,-
linguistiyue, celui du fonctionnement de l'esprit
humain. I1 est bien plutdt l'interrogation sur des
différences d'argumentation qui seront toujours
référées a des acteurs historiquement et sociclcment
situés. Nos seuls préalables de départ au niveau
de l'analyse réfeéerent donc & des théories non men-
talistes, car toute analyse en terme de raisorn~ mcrnt
de 1l'esprit pose une question qui, en 1'état don
recherches nous parait trés hasardeuse. Non pos cuw
cette question doive &tre rejetée, mais nous punsons
qu'il est dangereux de plaquer une technicgue d'rnn-

lyse sur un phénoméne largement inconnu.

3.2. Implication d'une démarche sociologi:iue.

Nous avons tenté jusqu'ici de situer Llos
éléments minimaux (termes) dans un contexte lcur
donnant sens. Mais nous voulions en méme temps f irc
porter toute notre attention sur les enchalnencnts

entre énoncés, pour parvenir a la mise en évideicc

de configurations ou de raisonnements. Et ici 11 nc
s'agit plus tellement des mots utilisés, que des
constructions dans lesquelles 1ls se combinent. fiouvs
devons donc vasser & un niveau plus étendu quc 1o

phrase, et force nous est de constater que le tcrmnin
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est laissé vacant par la linguistique car ce r'. ¢
pas son propos. Les seules recherches axées sur cet
ordre de préoccupations sont a& notre connaissznce
élaborées par des logiciens (par exemple les tr voux
sur l'argumentation du Centre de recherches séiiclo-
giques de Neuchatel (1). Cet appel vers un dép .sic-
ment de la phrase provient tout autant de notre
objet d'étude (les raisonnements) que de notre di-
marche, qui nous fait appréhender le discours comine
un matériel linguistique certes, mais aussi ct =ur-
tout comme un produit social. Les phénoménes de sons
analysés par les sciences sociales sont d'un ordrc
supérieur & la phrase et méme, dirons nous, sup ricur
& l'entretien, car pour les sciences sociales, L'en-
tretien n'est qu'un élément ponctuel dans Ll'enccmble
des productions sociales. Mais si ce dépassement de
la linguistique s'avére nécessaire, il faut remarquer
que le passage a ce niveau n'est pas encore le licu
d'analyses, ni trés élaborées, ni trés systématicquc s,
alors qu'il est souvent le lieu de transpositicns

hardies.

En effet, les sciences socinles particu-
liéres (sociologie, anthropologie) tentées par 1cs
apports et la démarche théorique de la linguistigu.,
ne pouvaient se situer qu'a ce niveau supéricur A
la phrase. Mais ne pouvant se référer 1la, a aucunc
analyse systématique, elles n'ont fait bien souwint,
que "transporter'" le type d'analyse adéquat au ni-
veau des unités minimales de son ou de sens dars 1
domaine de la phrase, et du discours, alors qu'il
existe des ruptures successives entre les nivenux 2u
phonéme et du morphéme, entre le niveau de la »hrise
et celui du discours. (Nous renvoyons, pour un: -~ reh-

mentation compléte sur ce point, &, entre autrcs,

(1)J.B. GRIZE "Logique de l'argumentation et discours
argumcntatif™, mars 1971, J.L. GALAY "Esquisscs pour
une thiorie figurale du discours" Septewbre 1972.



Mo PECHEUX "/nalyse automatique du discours', la
toute derniére partie du 1er chapitre, et &
E.BENVENISTE "Probléme de linguistique général:|
le chapitre sur "les niveaux de l'analyse linguis-

tique™).

Dans un tel contexte scientifique, il nous
semble qu'il nous faille prendre des hypothéses uini-
males, et considérer que la signification d'un dis-

cours, autre que sa signification manifeste, ne nc

]

saisit qu'a travers des outilsspécifiques tels uc
1'étude sur des types de relations entre énonc =,
des glissements de sens des termes en passant 1'un
énoncé aun autre, des contradictions, des associ--
tions de termes, des effets métaphoriques, der fi-
gures réthoriques, etc... Il nous faut également
poser que la théorie qui permet de reconnaftre ct do
situer ces ¢éléments dans un systéme explicatif nec
peut pas &tre que linguistique (cf. G.MOUNIN ¢

"Introduction & la sémiologie').

3.3. Choix nécessaires, et étape de l'analyse.

Les choix méthodologiques renvoicnt ~ux
hypothéses énoncées. En particulier nous pouvons dirc
que le discours est fait de deux éléments irréduc-
tibles, non confondables et non séparables: le scns
et l'expression linguistique. Ils sont donndés 1'un
avec l'autre. I1 ne peut exister de distinction du
type contenu/contenant (1). iussi il est difficile de
séparer une premiére démarche qui serait uniqueiont

linguistique (2) puis une seconde qui se servirnit

(1) On peut renvoyer ici & PB.RICOEUR

"inalyses du conflit des interprétations"

Seuil 1970

(2) L'E.R.4. au CMPS du CETA de Grenoble, avec oui
nous sommes c¢n relations suivies, a pour projet de
recherche la mise au point d'un programme qui 1 ovr-
mettrait de passer du langage courant & des énoncis
minimaux de maniére autematique. C'est un premier pns
dans ce sense.



des résultats de la premiére analyse pour dégei.r

un nouveau sense.

Cependant,il nous a paru important deo
laisser la porte ouverte & la possibilité de tost v
de multiples hypothéses dtanalyses sociologigu.s
sur un méme matériel sans avoir pour cela besoin
de refaire une opération de codage tres souvent
onéreuse (retour aux3.000 pages dactylo-
graphiées). fussi, nous avons de maniére praticuc,
décomposé la démarche de constitution des donnles

en deux temps :

- une premiére opération de transcription gui
essaie de rester le plus prés possible du textc, de
ses termes, sans hypothéses préalables sur unc orgn-
nisation du sens autre que le déroulement du dis-
cours. On obtient une transcription formée d'énoncis
minimaux, et de relations entre ces énoncés mini-
maux. L'énoncé minimal, qui ne fait référence an'a
une syntaxe élémentaire, est de la forme : syntapme
nominal, syntagme verbal, syntagme nominal objct.
Cet énoncé est de longueur variable en fonction des
régles de réécriture de chacun de ces syntagmes
(¢cf. infra). Nous avons aussi établi une list.
d'opérateurs connectant les énoncés minimaux ontro
eux. Le choix de ces opérateurs est pratique <t 1i”
& plusieurs ordres de déterminations : d'une prrt
si nous conservions tous les opérateurs syntaxiouos,
nous aboutissions & un trop grand nombrc d'oplrn~
teurs; dlautre part, des relations de type puronont
logique n'épuisaient pas la signification du dis-
cours, ou en d'autres termes les liens cntre {noncés
ne pouvaient pas se traduire par une simple losiouc
formelle. Nous avons donc construit des closs.s oo
relations ol viennent se ranger soit des opCri toure
syntaxiques, soit,si nécessaire,un lien de sens non

marqué formellement par une préposition. Ces r. lo-
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tions sont dénommées relations majeures (parcc

qu'au~dela de 1'énoncé minimal).

On peut voir tant au niveau de la simpli-
fication de 1l'énoncé qu'au niveau des relations nn-
jeures, que la linguistique n'a pas été notre scul
gulde au niveau des opérations pratiques. On pout
dire en particulier que la syntaxe de 1l'énoncé mini-
mal recouvre le type le plus simple de la phrosc
frangaise, et qu'elle peut aussi traduire des roln-
tions de type logique, comme : l'agent de llaction,
l'action, l'objet de l'action. De maniére plus gini-
rale, ces opérations pratiques de transcription., hicn
que difficilement validables, renvoient a ce gui
peut &tre utilisable pour notre analyse et a cc aui
n'est que variation de surface au regard de lo classc
des hypothéses que 1l'on veut tester dans une decu-
xiéme étape. L'ensemble des opérations de transcrin-

tion aboutit a la constitution d'une base de donnlcs.

~ Une deuxiéme opération, le traitement dc¢ 1n
base de données, est trés directement liée a 1l'intcr-
prétation du metériel. Elle est donc la traduction
opératoire d'hypothéses sociologiques. Mais cctice
traduction n'ignoére pas'les principes essenticle do
l'opération de transcription, comme celui de 1 di-
termination contextuelle du sens. Il nous semblc
qu'il faut,ici, poser un principe essentiel. lious
pensons que l'on ne peut pas considérer les discours
comme des données élaborées qu'un simple procesong
automatique, comme le calcul statistique (cf. wn
annexe, la lexicographie),ou l'analyse de tablcnu
de co=liaison, pourrait traiter pour faire suriir dos
enchafnenents de signifiants. Le discours est & 1n
fois trop fluide, et polysémique, il nous semblc
qu'il faut le considérer seulement comme une "bLrse
de données" structurée simplement du point de wu-

syntaxique et sémantique par le locuteur. Cettc bLinsc



pouvant seulement &tre interrogée par l'analyet.
L'interrogation sélectionne un certain nombre

de passages du discours qui ont une certaine propril-
té formelle ou sémantique (celle de la question).

Les passages sont alors analysés pour voir en gucl
sens le discours a répondu a la qguestion, et ¢uuls

enchainements cette question fait apparaitre.

Nous ne decnnons pas, ici, au terme "2.oo
de données'", le sens courant de catalogue struvctur’®
de données statistiques ou documentaires pouvont
8tre interrogé pour donner rapidement un chiffrc,
un tableau ou une liste de titres concernant un
sujet. Pour un tel ensemble, le terme de "Banqu:
d'Information" nous semble plus adéquat. Clest
d'ailleurs celui employé par le département iricyma-
tique de 1'T.R.E.P. (1) qui est 1'un des Centros
de recherche le plus en pointe dans ce domainc. Jouar
nous, le terme '"base de données" renvoie d'unec n-rt
a 1'idée que le discours ne devient données qu'a
travers la grille des hypothéses de 1l'znalyse, ot
dtautre part a l'aspect structuré de 1l'informotion
(¢cf. infra), et & son mode d'interrogation. Er disaont
cela, nous voulons faire remarquer qu'un ntme dis-
cours peut &tre analysé de multiples maniéres, nous
avons souvent souligné ce point dans ce rapport.

Une lecture, en terme de motivation par exemplc,
recherchera dans le discours des données qui soicnt
du type : thémes-motivés (2). Une lecture en torme
de schémas culturels sous-jacents a un théme socinl,

recherchera au contraire des données du type conceuts,

(1) Institut de Recherche économique et de Plonifi
cation. Université des Sciences Sociales de Gronoolco,
Programme BAMAS.

(2) Cf., "finalyse structurelle d'un modéle de cul ur-
pormative & partir d'un Univers de thémes motiv. a"
M. MONTUCLARD, in Revue Francgaise de sociologi. /..

1972.
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ces concepts étant situés paradigmatiguement drvs
le réseau sémantique du théme analysé et synt-gm -
tiquement dans le discours (1). On peut multi li.r
les exemples & 1'infini de la psychanalysce & 1
sémiologie, de la sémantique a l'herméneutiquo,

eteese

Mais l'essentiel est de prendre conscicice
que le méme matériel linguistique est instour’
comme "données" a travers la grille de leccturc oul
découle de chaque hypothése, de chaque approche,
de chaque visée. Il n'est pas "données'" en lui--Tio,
c'est un travail particulier qui peut en extri ire
des données. C'est en ce sens que nous parlons ¢
base da données (base a partir de laquelle des don-
nées peuvent &tre construites)... Le terme "Broc"
renvoie aussi aux traitements informaticues et
ltaspect structuré de 1l'information : les termcs du
discours sont insérés dans un double réseau, cclui
du discours (avec ses différents éléments @ syni xe
de 1l'énoncé minimal, relations arborescentes, «a-
semble de l'entretien) et celui du vocabulair.. Cel
aspect sera plus longuement développé par la suite
(¢cf. 4.2). Notre base de données n'est déja plus
tout & fait le langage brut de l'interview mais il

n'est pas encore la donnée d'une interprétation.

(1) Une analyse sémantique conceptuelle. M. C 1TO-
KLEIN, F. L.iNTIER, N. RAMOGNINO in Bulletin CERP ~°3
1967.



4. METHODOLOGIE ET SYSTEME DE TRANSCRIPTION

Nous avons envisagé diverses méthodcs
permettant de transcrire les entretiens tout an
conservant leur aspect purement "signifiant" ot .o
relations entre les termes. Ce furent les lar - 27=
documentaires du type Syntol, ou les codages 1 =
constitution de chaine du type "Terme, Relation,
Terme". Nous les avons abandonnés par la suit: roun
les raisons que nous allons briévement analysor.
Cependant nous avons tenu & les présenter car notrec

systéme en a gardé quelques traces.

4,1. Systéme documentaire et codage TRT

Nous n'avons envisagé que les systémes docurcn-
taires du type LDI (Langage pour une documentation
indirecte) comme les distingue M. GOYAUD dans
"Introduction & 1'étude des langages documentaircs®
(1). Le LDI, dit-il,"doit &tre assez souple nour
s'adapter & des questions de généralité variable
et permettre au client de moduler les questions
selon qu'il désire des réponses s'écartant de telle
ou telle maniére de la question originale". Tout
autre systéme documentaire était, dans notre cus,

trop rigide.

Nous ne décrivons que trés briévement loco
Eléments essentiels du Syntol, principal repriscn~
tant des LDI (2). Les termes du lexique sont & la
fois placés dans des classes formelles (Prédicet,
Entité, Action, Etat) et reliés par des relaticns

sémantiques (coordination, consécution, association,

(1) Documents 1 - A.T.A.L.A. Edit. C. KLINCERILCK
Paris 1966

(2) "L'autonomisation des recherches documentaiwcs.
Un modéle général ie syntol'.
R.C. CROS J.C. GARDIN F. LEVY Edit. GAUTHIER--
VILLARS Paris 1968
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prédication). L'unité de contexte du Syntol corres—
pond & un article, rapport qui est résumé en v:ic
phrase plus ou moins longue (15-20 termes et velr -
tions en moyenne) comme par exemple la phrasec =
"action inhibitrice de 1lfacide D.Lysergique sur 1o

Cortex" ¢ on aura @

ficide D. Lysergique = T1
Letion inhibitrice = T2
Cortex = T3

Avec R1 et R2 relations reliant ces termes

on aura le codage suivant : T1R1T2R2T3

Le fait que 1l'on veuille résumer, cnirulr
1'introduction dfun double systéme de développurent
horizontal d'une part (syntagmatique) tel que T7 77
T2 R2 T3 donne comme développement T1 R3 T3 dans

certains cas; et vertical diautre part (paradig

tique) tel que si T3 = "Cortex" on sait aussi gue

T fait partie du "Cerveau". Ce double systénc do
référence paradigmatique et syntagmatique est yronve
3 un domaine documentaire donné. Mais, dans notre
cas, il nous est impossible de le postuler cru,

i

c'est 1l'objet méme de la recherche. Peut~on -

exemple que '"les Allocations familiales" font nrrtic
du "Revenu" quand on sait par ailleurs que ce Tri®
"n'est pas souvent pergu par l1'interviewé. Un: tolle
relation d'appartenance est au contraire essciticile

dans un systdme documentaire en sciences économicucs

Ne pouvant adopter un tel systéme do clogs=o
dtéquivalence sur les termes et sur les relation:

successives, car ce systéme devrait &tre défini =

i ' priori, sur les signifiés, il nous Tallait enviaopo
de conserver 1'idée de termes ou relations mii:

sans organisations préalables des uns et des "ntros.
Nous arrivions alors & des suites de Termes Gy @t

G

on

de relations (R) gui devaient &tre écrite
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ponctuation et parenthésage pour que 1l'on nfen norde
pas le sens. Exemple : "L'argent est une bonne chone
et une mauvaise chose'" s'écrirait :

T R1 ((T2 R2 T3) R3 (T4 R2 T3) )

avec T1 = argent, T2 = bonne, T3 = chose, Th =

mauvaise
R1 = Btre
R2 = relation de spécification
R3 = relation de coordination.

Toute autre forme donnerait lieu & des interpréta-
tions équivoques. On peut alors penser a batir des
matrices de coapparition de termes liés par unc rela-
tion donnée. On aurait dans l'exemple cité le ta-

bleau 1

Pour la
relation R2 T1 T2 R T4
T1 0 0 0 0
T2 0 0 1 0
T3 0 1 0 1
T4 0 0 1 0

(Tabiecn 7.

Ces matrices donneraient d'une certnine
maniére la fréquence d'association des termes . Tu:
une relation donnée qui les lie et permettraicn®
ainsi dfappréhender le contexte de ces termes- Moie
tout de suite apparait une difficulté : que roile
dans notre exemple la relation R3 (ou R1) 2 Doit-on
considérer qu'elle relie des Termes compositern
(T2 R2 T3) et (T4 R2 T3) devenant chacun un nouveas
terme Tn et Tn + 1. Mais, dans ce cas, le vocatulaire
deviendrait rapidement inutilisable car tencunt wr7o
1t'infini. Doit-on au contraire, considérer que 1o
fait que la relation R2 et le Termc T3 sont an=l i
dans les deux ensembles entre parenthéses, entr:ine
que la coordination R3 se rapporte aux termes T2 et Th

seuls différents dans les deux énoncés. D'une cortaine
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maniére on se donnerait des régles de génération
triplets T R T (ici T2 R3 Th4) qui tiendraient comvic
des termes composites mis en relation. lMais 1o ccoo-
plexité de ces régles ne permet pas leur génévuli-
sation. Leur existence méme tombe sous la critbiim:
que nous avions faite aux mécanismes de dévelonie-
ment dans les langages documentaires. Dans nctrc
exemple, peut-on mettre en relation "Bonne et lani-
vaise" saznssavoir que c'est en fait de llargeut nuc
1'on parle ? Directement appliqué au texte, les
tableaux de fréquence de coliaison par une relatior
donnée semble &tre d'un intérét réduit, pour notre
recherche,

L.2. La double situation d'un terme dans la

chaine syntaxique et dans la suite des

enchainements.

Les premiers essais de codage nous ont
fait prendre conscience d'une double situation
(repérable par deux systémes relationnels) des ter -
mes. Ceux-ci sont situés syntaxiquement dans un
univers limité mais qui leur donne un sens. Pour ce
qui nous concerne cet univers peut 8tre réduit 4 sa
forme canonique. "SNS + SV + SNC" avec SNS syntogsmc
nominal sujet, SV syntagme verbal, SNC syntasgme
nominal complément : Exemple ' Jean parle a Jacaues'.
Nous avons ainsi été amenés & considérer des éncncis
minimaux (dit E.M.) dont la principale caractiris-

tique est pratique, c'est celle de ntavoir qu'ur

ristiques structurelles font référence a une syntexe
élémentaire, noté par la dépendance des termes les

uns vis-~a-vis des autres.

La deuxiéme situation est plus sémantique.
L'énoncé minimal pris dans l'ensemble de sa cignifi-

cation (et non de 1l'un ou l'autre de ses termes) cst
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situé dans un contexte plus large celul de 1'ernsermble
des autres énoncés minimaux qui lui sont reli’s par
des relations de type logico-~sémantique ou discursif.
Par exemple "On voit la maison parce qu'elle ast
rouge" est réductible a deux énoncés "On voit lLa
maison", la maison étant ici rapportée & un acts “¢
vision, et "la maison est rouge", la maison étant

ici caractérisée par la couleur rouge. Chagque fnoncé
seul n'est pas totalement satisfaisant puisquec 1@
sens du premier énoncé est totalement 1ié au sens au
second énoncé. Nous avons donc introduit un gyntame
de relations dites "majeures" permettant la prisec

en compte d'un contexte plus large. Tci nous obfenors
"(On voit la maison) parce que (la maison est rou-

ge)".

L,2.1. Formallsatlon des énoncés _mininaux

Nous avons dit que la forme canonique e

1'Enoncé Minimal était :

"SNS + SNV + SNC"

Pour positionner chacun de ces termes par
la marque de leur dépendance mutuelle et permettre
les ellipses, nous allons remplacer les "+" puar des
relations dites 'mineures". On a besoin ici de deux
relations qui expriment une association orientée
(AO)

AOM de sujet a verbe

403 de verbe & complément.

On obtient:alors @

SNS. AO1. 8V. AO3. SNC

fvant d'aller plus loin, il nous est né-
cessaire de noter que tout aspect du langage naturel
est abandonné, en l'espéce la morphologie. Nous ne
nous attachons qu'a la fonction. finsi clest la

fonction verbale d'un terme gui est pris en considé-



ration dans son positionnement (aprés 401) et non sa
forme qui peut @tre nominale ou verbale. On peut
prendre une hypothése exactement inverse, mais c'lest
notre recherche d'une logique au plan de la réflexim
économique qui nous fait privilégier l'aspect syn-
taxique sur l'aspect morphologique. Notre codage
note aussi tous les SV & 1l'infinitif et tous les

SN au masculin singulier. Comme nous marquons le SN
sujet, les marques morphologiques verbales seraicnt
redondantes. Les formes du conditionnel et du futur
qui, elles ne sont pas redondantes sont expPimées

par des relations ou des marques adverbiales.

Le type de discours que nous avions, l'en-
tretien non-directif, a la particularité de postu-
ler le plus souvent un sujet identique le locu-
teur, Pour éviter des lourdeurs de codage, celui=-ci
est ignoré sauf s'il y a une marque dtinsistance.

L' E.M. se réduit alors & SV. AO3. SNC. Dans des
cas limites, il peut se réduire au verbe seul comme
par exemple dans "je pense" du célébre "(je pense)

donc (je suis)".

Enfin nous avons voulu tenir compte de

deux particularités du langage qui complexifient

un peu la forme canonique. D'une part la forme
verbale peut &tre constituée par deux verbes, 1l'un
au mode personnel et l'autre 4 1'infinitif, comme
dans "je pense acheter des crayons". Le deuxiéme
verbe est alors précédé de la relation AO2 3
"Penser. AO2. Acheter. AO3. Crayons." D'autre part

le complément d'objet peut 8tre soit direct, soit
indirect, il n'est pas bien nécessaire de les dis=-
tinguer mais il nous est apparu important de mettre
en évidence deux compléments circonstanciels, celul
de lieu ou de temps noté DANS (exemple : "Acheter.
DANS. futur") et celui qui désigne le "Par rapport a
le "en fonction de', le "Pour attribution', que l'on
note RAP (exemple : "Acheter. £03. Télévision. RAP.

Enfants').



Notre énoncé minimal peut 8tre présenté
sous forme d'un automate & états finis (cf. figure 1)
qui répond aux régles de réécriture suivantes (les

Termes T pouvant prendre la forme SN ou SV)

T ———=> SN

i ——, T
E.Me——=> @ + 8V

g ——> SN + AO1

SV =———=> SV + AO02 + SV
SV ——=> SV + ALO03 + SN
AO3 ———> DANS
403 =~—=> RAP
A03 =———>> SN + A03 + SN

~— AO1 = LO3
T§ demesm———=p | Tn | Tm
DANS
RAP
AQ2 AOQ3
DANS
RAP
Avec T1i ¢ terme initial
Tn : terme initial ou intermédiaire ou
final
Tm : terme intermédiaire ou final

Et avec Ti forme sujet
Tn

Tm

forme verbale

forme complément

La syntaxe de tout énoncé minimal doit correspondre

»

a3 celle de cet Automate de Vérification.

Les opérateurs syntaxiques sont alors
caractérisés ainsi :
A01 (ou A1) suit le sujet d'un verbe
402 (ou A2) introduit le 2e verbe
203 (ou A3) introduit le complément



AQO3 peut &tre réécrit  DANS
RAP
A03.Tm. AO3

On a aussi mis en évidence des opérateurs
de termes. Ceux-ci mettent en relation deux termes.
Cette relation a pour effet de donner le m@me posi=-
tionnement syntaxique au deux termes. On peut en fait
considérer ces opérateurs comme permettant la réécri-

ture dtun terme.

T peut &tre rééecrit T. + .T
T. OR.T
T. SP.T
T.SPE.T

- "' 3 L'opérateur "+'" indique la coordination
comme dans "l'argent est la meilleure et la pire
des choses'", OR indique la disjonction comme dans
"l'argent c'est bon ou mauvais selon les cas',

- SP indique la spécification d'un terme : cfest
l'adjectif, le complément de nom, la marque adver-
biale du verbe. Sa notation se fait du spécifié au
spécifiant. On a par exemple :

"Avoir.AO3. Argent.SP.Beaucoup"
"Etre.AO2.Payer.SP.Progressivement'.

- SPE indique un petit exemple spécifiant d'un terme
comme dans ¢
"Pauvre.SPE.Travailleur-étranger.A01.Vivre.Dans.

Taudis".

Nous avons enfin fabriqué deux relations
conventionnelles afin de coder plus rapidement
le "=" qui se retraduit dés la mise sur ordinatecur
par "AO1.ETRE,A03" et le "N =" qui se retraduit de
méme "A01.ETRE.SP.NON.AQ3",

Notons au passage que la négation d'un ter-



me noté au codage "NON-acheter'" est traduit dés sa
mise sur ordinateur en '"Acheter SP.NON'". Ceci afin

de ne pas augmenter inutilement le vocabulaire.

h.o.2. Le systéme de relations Inter-énoncé

La dépendance entre Enoncés-Minimaux ou
plus exactement leur enchainement se fait a l'aide de
relations dites '"Majeures'". Celles-ci sont, avons-

nous dit de type sémantique.

Seule exception une relation d'Expansion
de 1'B.M. qui traduit souvent une relative mais qui
est, dans le cas général, l'obligation de créer deux
E.M. alors que le sens par la syntaxe est une unité.

Elle est notée EXP, par exemple on a @

* (Industrie .AO1.Avoir.AO02.Capital).EXP.
(Capital.A01.Tourner.SP.Plusieurs fois)
pour traduire "L'industrie a un capital qui tourne

plusieurs fois".

* autre exemple (Prendre.f02.Crédit).EXP.

(Améne.A02.remboursement.SP.Contrai-
gnant)

Ici le sujet de Améne est le 1er énoncé, il ne peut
pas &tre noté comme tel, l'Expansion nous le retra-

duit.

Nous pouvons ranger les relations Majeures

en quatre grands types @
Combinatoire entre E.M. : OU, ET

- Dépendance entre E.M. ¢t FONCtion de

Comparaison entre E.M. : COMparaison
- Enchainement discursif ¢ Cl'est 4 Dire
une derniére relation ayant un réle un peu a part :

la Restriction : le MAIS.
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Le groupe des relations exprimant un peu
la logique booléenne du OU et du ET ne pose pas trop
de problémes, sauf & dire que le OU est un "ou bien"
et non pas une simple marque de coordination comme
dans la phrase "I1 lui donnera 100 Ecus ou il 1'é-
pousera" des Noces de Figaro. Il faut enfin dire que
le ET joue quelques fois le rdle d'une liaison entre
énoncés successifs mais non reliés formellement dans

le texte.

Le groupe des relations de dépendance
a fait lui aussi & ses débuts référence a la logique,
en particulier avec 1'IMPLication mais en fait les
implications du discours n'ont rien de trés logique,
et il faut beaucoup plus voir ces relations comme
exprimant des liaisons orientées entre E.M. Nous

avons retenu les relations suivantes @

~ FONC : en fonction de, par rapport a, étant
donné.

- NFONC : négation de FONC

- IMPL, PCQ : Implique et parce gue. Ces deux
relations sont en fait remplacables
1'une par l'autre si 1l'on retourne

1'ordre des propositions L.PCQ.B =
B.IMPL.A. mais on a conservé les deux

pour avoir le sens du discours.

- NIMPL : négation de IMPL

- SI : relie généralement deux E.M. dont le
premier est au conditionnel ou manifeste
1'idée de condition et dont le deuxieme
est impliqué par le premier @
A.8I.B = S1i A alors B.

- NSI : négation de SI

- POUR : marque la finalité. Ex. : "je demande
a avoir de l'argent pour vivre normalc-~
ment",

- NPOUR : négation de POUR.
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Le groupe des comparaisons introduit une
dimension particuliére du discours. Les différents
énoncés minimaux sont ici comparés et plus ou moins
valorisés les uns par rapport aux autres. Quelques
fois, ces relations expriment un ordre dans le dis-
cours (Premidrement, deuxidémement ...) mais notre
codage y est mal adapté, car nous n'avons pas, ici,
affaire & des conférences ex cathédra ou l'ordre a

un sens propre.

Nous avons retenu les relations suivantes

.0

- COMP t de la m8me maniére que, comme

- NCOMP : négation de COMP

- SUP ¢ mieux que

- INF : moins‘que

- EQ ¢ relation d'équivalence entre les
énoncés mais pag au sens de 1l'équi-
valence mathématique. C'est le plus
souvent la transcription d'un verbe
8tre ou de l'explicitation d'un
énoncé par un autre.

- NEQ t négation de EQ

Enfin le discours a ses lois propres et
quelques fois les explicitations sont plus complexes
qu'une simple EQuivalence entre E.M. On a affaire,
alors, a de longs développements. Ils sont introduits
par C'est A Dire : CAD, ou si le développement est

un exemple, on le note SPEX.

Le MAIS marque une simple restriction.
I1 n'est pas catalogable facilement, peut-&tre
parce que notre esprit s'y refuse. Mais il est essen-
tiel et clest souvent dans le discours un point de
retournement qui a son importance et qui doit &troc

marqué.



L3

4.3. Les. enchainements de sens.

I1 ne suffit pas de poser d'une part les
Enoncés Minimaux et d'autre part un ensemble de re-
lations, il nous faut voir comment ces éléments
peuvent se combiner pour traduire la fluidité du

discours.

Cette fluidité est déja apparente dans le
choix méme des Relations qui n'ont pas la rigidité
d'une logique. Mé&me si quelques fois, elles y pui-
sent leur inspiration, de détournement en glissement
de sens, elles prennent une signification propre

sans aucun correspondant logique.

D'autre part, les emboitements entre

systémes relationnels sont possibles.

1° - Par la régle de réécriture de tout Enoncé
Minimal. EM est réécrit EM.R.EM. On a ainsi un sys-
téme en arbre sans fin pouvant &tre écrit avec des

parenthéses : (EM1.R1.EM2).R2.EM3.

2° =~ Par une possible traduction du discours
non seulement en arbre comme ci-dessus, mais en

réseau comme dans les exemples suivants @

Non=-fimer..i0.3.argent

M4iIS
Argent.i01.Etre.A03.Nécessaire
POUR — -
Vivre |
: PCQ
On.N01.Manquer.403.Argent ———— J
IMPL ———rermammm e
On.A01.Faire.i03.Rien J
Avoir.AQO3.irgent |
NSI _
Faire AQ3.Folie -————————J- MA&S

ST =
Résoudre./02.Probléme.SP. Beaucoup-—~J
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fAu niveau de codage, il suffit de mettre en

relation successivement ces différents énoncés.

Ensuite l'ordinateur les organisera de fagon telle
qu'il puisse retrouver l'ensemble de ces réseaux

et les visualiser correctement. Ceci est fait en
créant une relation fictive dite ALPHA et en dupli-~
cant les Enoncés reliés a plusieurs autres. On ob-
tient ainsi les configurations suivantes, qui ont
la forme d'arbres et peuvent &tre traités par la
suite mais qui gardent par la duplication de cer-
tains E.M. la forme du réseau que l'on peut retrou-

ver & la main sur les éditions.

Non Aimer.AO3.Argent

MAIS ===
Argent./01.Etre.A03.Nécessaire —T
POUR
Vivre
ALPHA
Argent.iO1.Etre.A03.Nécessaire
POUR
Vivre I
PCQ et
On.A01.Manquer.i03. Argent
IMPL
On.401.Faire-/i03.Rien
Avoir.AO3.Argent !
NSI
Faire.AO3.Folie I
MAIS
Avoir.AO03.Argent |
S

Résoudre.,J-XOZ.ProblémeuSP.Beaucoup‘—-—--I
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Se pose alors le probléme de la cldture
des enchainements, ou inversement de la coupure
entre grandes unités de sens. Ces coupures sont
difficilement repérables par des marques formelles,
si ce n'est l'intervention de l'enquétrice ou un
trés long silence. Nous raisonnerons, ici, en disant
que nous avons affaire & deux systémes relationnels
distincts si 1'on ne peut pas établir une relation
nouvelle entre énoncés minimaux de 1l'un et de 1l'autre
des systemes. Ce n'est pas trés satisfaisant pour
l'esprit, mais cette régle a pour elle d'Btre interne
a notre systéme de codage et de réduire, par 1la m8me,
l'interprétation de la coupure, sans pour autant

1téliminer.

Les systémes relationnels dégagés sont
repérés et mis en mémoire sous forme d'arbres comme
nous les avons dessinés dans les exemples précédents.
Cette forme n'étant pas pergue complétement au moment
du codage, elle ne sert donc pas de guide a priori a
ce codage. Ceci est important car le codeur doit
seulement porter son attention sur les relations,
entre Enoncés minimaux, qu'il trouve dans le texte
et non sur un enchainement arborescent logique qui
ne serait que la logique du codeur a travers la con-
trainte de fabrication des arbres. La visualisation
des entretiens se fait par 1l'écriture d'Arbres.

Une telle visualisation permet dans un premier temps
la vérification rapide du codage si on 1lit parallé-
lement le texte et les arbres correspondants. Elle
doit &tre interprétée comme une base de données, ce
qui implique en particulier que la hiérarchie des
relations dans l'arbre ne soit pas congue directe-
ment comme étant une donnée en elle-méme. On ne peut
pas, par exemple, tirer de cette hiérarchie, une

autre hiérarchie : celle sur les relations.
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h.k., Mise en oecuvre des Traitements Informa-
tiques de création de la base de données,

v emee

La mise sur ordinateur d'un texte sous la
forme d'une base de données arborescentes suppose
un codage et un programme de création et d'enrichis-
sement de la base de données. Nos options nous ont
conduits a créer un codage trés simple permettant
de multiples mises en relations d'Enoncés Minimaux,
le programme d'entrée étant alors cong¢u a la fois
comme décodant les termes et les relations et comme
transformant le réseau de relation en structure

arborescente.

“.%e1. Le_codage.
Le codage essaie de n'employer qu'un
nombre limité de conventions. Elles concernent uni-

guement l'agencement syntaxique et relationnel.

Les termes sont ceux du langage courant
avec une volonté de réduire les polysémies, mais
sans que cette réduction ne fasse appel a autre
chose qu' a la pratique quotidienne de la langue et
sans qutelle soit l'obsession du codeur. Les termes
sont écrits sans marque morphologique, dans la forme
ot ils se trouvent dans un dictionnaire, les verbes
4 1'infinitif et les noms au singulier. On constitue
a4 partir des premiers entretiens et des hypothéses
de notre recherche un vocabulaire dit de base qui
sera commun & tous les sujets enquétés. .,u moment
de l'enregistrement de chaque entretien on reléve
les termes qui ne font pas partie du vocabulaire de
base et on crée un vocabulaire propre a cet entretien.
Les vocabulaires propres sont étudiés pour voir si
certains termes peuvent &tre remplacés, dans le cas

contraire ils sont conservés dans le vocabulaire

propre.



Les Enoncés Minimaux sont considérés conmc

Joot

des ensembles alternés de Termes et de relations

mineures. Le premier et le dernier mot devant %Stre

un Terme.

La carte perforée est un élément de basa
du codage, elle est composée d'un numéro et d'un
texte ¢ le texte du codage. Ce numéro peut appa-
raitre dans un texte ultérieur pour servir a la nmisc
en relation du texte de cette carte, pour marquer un

enchainement.

L'enchainement entre énoncés minimaux
peut 8tre fait par une simple mise entre parenthéses
si la partie de texte considérée est arborescente.
Exemple @
(Acheter.A03.Télévision).PCQ. (Enfant.AO.Réclamer.
AO3.Télévision).
- On peut aussi repérer un Enoncé Minimal ou toutes
combinaisons d'E.M. par le numéro de la carte ctt il
se trouve et mettre en relation ces numéros. Soit

pour le méme exemple :

N° de carte Texte
01001 Acheter./\03.Télévision
01002 Enfant.fAO01.Réclamer. A03.Télévision
01003 01001.PCR.01002

Ce systéme permet 1'élaboration du réseau puisque
l'on peut avoir une mise en relation du m8me numéro
de carte avec plusieurs autres cartes oun Enoncés
Minimaux. Comme par exemple :

P1004 01001.EQ. (Avoir.h03.Dettes).

avec NC = Numéro de carte perforéec.
EM = Enoncé minimal (texte)
R

it

Relation majeure.
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* NC se réécrit (EM)
avec la convention que le début et la fin de carte

peuvent tenir lieu de parenthése ouverte et fermée

respectivement.

* EM se réécrit (NC.R.NC)

On peut obtenir par exemple le discours suivant :

01001 Texte EM.A

01002 Texte EM.B

01003 ( (01001.R1.(Texte C) ).R3.,01004
01004 (01005.R4. ( (Texte D).R5 (Texte E) ) )
01005 Texte F

Le forme arborescente de ce discours étant figurée

ci-dessous @

Texte EMA
Texte C ————————J I
Texte EMB
R3
Texte F l
! R4

(Tableau 1)

. - - . S - - S AR u S S N e BN

peuvent 8tre appliquées :
- il y a autant de parenthéses ouvertes (NbLPO)
que de parenthéses fermées (NbPF).
NbPO = NLPF
- il y a autant de parenthéses ouvertes qgue do
relations majeures (NbR) et d'énoncés minimaux
(NbEM)
NbPO = NBR + NbEM
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Si 1'on omet les parenthéses de début et de fin de
carte, on a :
NbPO = NbPF = NbR + NbEM ~ 1

On peut voir en annexe des listings de codage.

La structure des données (sous formes de
cartes) a l'entrée de ce programme vient d'8tre
décrite. La structure de la '"Base de Données"en
sortie a la forme d'une liste dont les Eléments
terminaux sont les mots du vocabulaire soit propre

soit de Base.

Pour passer de la forme Entrée & la forme
Sortie, il faut reconnaitre les Termes et relations,
et Enoncés Minimaux; puis traiter leur structura-

tion. Enfin genérer la structure de Liste et de Pile.

b.4.2.1. La procédure de reconnais-

La premiére opération est celle de la

délimitation.

Les délimitateurs sont @

* Pour les Termes, relations et Numéro de carte dans
le texte
- le Blanc
- le Point
- les Parenthéses ouvertes ou fermées
- le début et fin de carte (sauf convention
particuliére si plusieurs cartes sont néces-

saires a 1l'écriture d'un méme ensemble).

* Pour les FEnoncés Minimaux :
~ les parenthéses ouvertes et fermées

~ le début et fin de carte.
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La deuxiéme opération est celle de la

distinction des termes, relations mineures et ma-

jeures.

* Les relations majeures sont aprés un Numéro de

carte ou un Enoncé Minimal.

* Les relations mineures sont aprés un Terme.

* Les Enoncés Minimaux comme les Numéros de carte
suivent une parenthése ouverte ou un début de carte,

ou une relation majeure.

* Les Termes sont soit le premier mot d'un Enoncé

Minimal, soit aprés une relation mineure.

* Les Numéros de carte dans le Texte sont une suite

de 5 chiffres.

L.b.2.2. Constitution des différents

o e, e e e - —— . — W S - ————

n1veaux de la structure de liste.

o e 00 > ———— a4 - WA (ot G e d——

L.4k.2.2.1. La FILE des E.M.

Wt e bty G o T P > - — -

La premiére cellule de cette File indique la lon-
gueur de la File. Puis chaque énoncé est constitué
d'une cellule qui indique sa longueur, diune seconde
cellule qui indique son numéro et d'autant de cel-
lules que de termes et relations, celles~ci renvoyant

a l'adresse du mot dans les vocabulaires.

Les Enoncés Minimaux sont mis 1l'un derriére
1'autre sans blanc il forme une file ininterrompue
repérant le niveau inférieur du vocabulaire et repéré
au niveau supérieur par la premiére cellule de chaque

Enoncé Minimal (cf. figure 2 p. 59)

L oh.2.2.2. La LISTE des relations

——— e G D R s g G KPS ey 8 B s D N SEE R e

et Enoncés Minimaux. L'élément de base de cette Liste

est formé de quatre cellules :
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- la référence aux niveaux inférieurs (.dresse
de la File des FEnoncés Minimaux ou du Vocabulaire des
relations majeures),

- la référence de 1'élément dominant dans la
liste, A

-~ la référence de 1'élément dominé en haut

-~ la référence de 1'élément dominé en bas.

Par exemple, l'arbre ci-dessous sera repéré par le

tableau 2.
N® de lréf. au fréf. & [ref. a Réf. & |
i | vtinens oo, (1] ey e
R i 3
EMB — ‘ 1 EMA 2 0 0 ;
. R2] 2 R1 b4 1 3 f
ENC ] | 3 { EMB 2 o & o0 '
5 {1 Re 0 2 1 s i
; 5 EMC b 0 0 j

(Tableau 2)
La constitution de cette Liste, se fait en
partie, au moment de la lecture des cartes. L ce
moment 13 chaque E.M. génére un élément de la Liste
constitué uniquement par l'adresse de sa premiére

cellule dans la FILE des E.M.

Chaque relation majeure génére un élément
de la LISTE constituée par l'adresse de la relation

dans le vocabulaire des relations majeures.

Parallélement pour chaque carte on générc

une Pile constituée :

- des parenthéses qui n'encadrent pas le texte
d'un Enoncé Minimal.

- des adresses dans la LISTE, des E.M.

~ des adresses dans la LISTE, des relations
majeures.

- des numéros de carte.



S8i 1'exemple ci-dessus avait été écrit ainsi,

Ne Carte Texte
01001 - (EMA).R1. (EMB)
01002 01001.R2. (EMC)

on obtiendrait avant le traitement de la Pile de 1la
carte 01001, la PILE et la LISTE du tableau 3.

PILE LISTE
Référence 3

> 2 R 2 R1 0 0
5 3 m 5 BB @ ®
A A \
Caractéristique (Tableau 3)
de 1'élément de la
Pile.

Référence a 1'é-
lément de Liste.

Aprés le traitement de la Pile on obtient le tableau
b,

LISTE
EMA 2 o) 0
R1 0 1 3
EMB 2 0 0]

(Tableau 4)

Avant le traitement de la Pile de la deuxidme carte
01002, on a la PILE et la LISTE du tableau 5

PILE LISTE
1 01001 NC 17 EMA 2 0 O
2 L R 2 R1 o 1 3
3 5 EM 3 EMB 2 0 O
L r2 O 0 o0
5 EMC O O O
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Lprés le traitement de la Pile, on obtient le
tableau 6.

LISTE
1 EMA 2 0 0
2 R1 0 1 3
3 EMB 2 0 0
L R2 0 01001 5
5 EMC 4 0 0

(Tableau 6)

A la fin de la lecture des cartes, on rend homogéne
le tableau LISTE, en remplacant les numéros de carte
par l'adresse de 1l'élément dominant de cette carte
gui a été repéré au moment du traitement de la Pile

liée 4 cette carte. On obtient alors le tableau 2.

L,4,2.2.3 L'ARBRE en écriture Polo-

Le balayage du tableau LISTE permet de repérer les
éléments non dominés, ce sont les Racines des .rbrec
gue nous allons conserver.

A partir de chacune de ces racines, on peut chercner
les éléments dominés Haut et Bas, puis les élémentis
dominés successifs jusqu'a trouver les E.M. qui sont
les feuilles terminales de 1'Arbre.

Un traitement de PILE permet cela. L'exemple que

nous avons traité s'écrira alors :

"R2, R1, EML, EMB, EMC"
t 1 {

L { { !

Chaque relation est suivie des deux éléments qufelle
relie, ceux-ci pouvant 8tre réécrits. Chaque élément
de cet ARBRE fait référence soit au vocabulaire des
Relations soit a la Premiére cellule de 1'E.M. dans
la FILE. La LISTE n'a servi que d'intermédiaire vovr

permettre la constitution des Arbres.



Niveau Supérieur

Niveau Intermédiaire

Niveau Terminal

L. bh,2.3. Schématisation de la Structure

On peut schématiser par la figure 2 (exemple traité)
notre Base de Données les fléches indiquant que la

cellule n'est qufune adresse d'un niveau inférieur.

+ ARBRE R2 1 EMA EMB WG
{ {
7 f«——/ =
\ ¥ !
s+ FILE \ELA M EMC
l J,Ll;!‘&.-_{*_aL

Des relations Majeures

L

Des relations Mineures

\
¢ VOCABULAIRES \\\\
\V

i

Des Termes (Propres et de Based

~ figure 2 -

On peut considérer que les vocabulaires n'en forment
en fait qu'un. Ceci en positionnant de 1 a 50 les
relations majeures, de 51 a 100 les relations mineu-

res, et de 101 a 999 les Termes.

L'intérét d'une telle structure est 4afl
a son faible encombrement et & sa structuration gui
permet d'effectuer, a partir du seul traitement par
Pile du niveau supérieur (ARBRE), toutes les opéra-
tions de reconnaissance et d'écriture. La référence
aux niveaux inférieurs n'est qu'un simple jeu dla-
dressage indirect. En outre, on peut apporter des
modifications & chacun des niveaux de maniére indé-

pendante des autres niveaux.

Le fichier de sortie est constitué de trois

ensembles pour chaque entretien :

= le vocabulaire propre sous forme dfun fichier
séquentiel,
- l'ensemble des Enoncés Minimaux sous la forme

de la FILE des E.M. (renvoyant aux vocabulaires).



~ L'ensemble du systéme relationnel arbores-
cent sous la forme de la suite des ARBRES écrit en
notation Polonaise Préfixée : les relations majeures
jouant le rdle d'opérateur et les Enoncés Minimau::,
repérés par leur premier terme dans la File, jouant

le r8le des Termes de 1'Opération.

Le programme d'entrée a été écrit en
FORTRAN et fait environ 1250 cartes. Il permet de
traiter 3000 cartes a la minute sur 1'Ordinateur

370/165 du CIRCE a ORSAY.

La phase de codage entraine deux types
d'erreur difficilement évitables. D'une part des
erreurs portant sur la syntaxe des Enoncés Mininaux,
ou sur le systéme de relation entre Enoncés, d'autre
part des erreurs de codage proprement dit, celles~ci
introduisant des distorsions entre le texte et la

transcription.

Le programme d'entrée corrige lui-ménme
les erreurs les plus simples (tel que oubli dfune
parenthése) et indique les erreurs du premier type.

On peut en voir un exemple en annexe.

Pour corriger les erreurs du deuxiéme typc,
il a été effectué systématiquement une "lecture a
deux", 1l'un ayant en face le texte dactylographié,
et l'autre les arbres sortis lors d'un premier

passage sur ordinateur.

Dans l'un et l'autre cas, il est établ:
des bordereaux de perforation permettant de modifier
le fichier bande tel qu'il avait été constitué Lors
du premier passage. Ces cartes modifications veuvent:

soit annuler ou remplacer un envegistrement du fi-
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chier bande, soit modifier l'une ou l'autre des
colonnes d'un enregistrement, soit enfin créer de

nouveaux enregistrements.

Le fichier obtenu en sortie devient le
nouveau fichier éntrée du programme de création

de la base de données.
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5 = Méthodes et Programmes d'interrogation de la

base de données liés aux premiéres hypothéses

5.1 Traitement du vocabulaire

L'analyse d'un terme consiste en 1'étude de son
contexte : contexte minimal d'une part, au sein des
énoncés minimaux, contexte plus large d'autre part,
au sein des arbres ou il apparait. La premiére ana-
lyse est distributionnelle, la derniére conduit a

une étude en champs sémantiques.

2zlslo Disftkibntion d un tenme

Passant en revue l'ensemble des Enoncés
Minimaux d'un entretien, ou d'un sous-ensemble quel--
conque du corpus, on peut repérer pour chaque terme
a la fois les Enoncés ou il se trouve et la place
qu'il occupe dans ces Enoncés. Il suffit ensuite, de
trier par numéro de terme croissant les informations
concernant chaque terme. Ce tri effectué, on peut
éditer (sur rupture) pour chaque terme les Enoncés
ou il se trouve en marquant ce terme par une asté-
rique. On peu% en méme temps compter les occurences
de ce terme aux différentes places syntaxiques qu'il
occupe dans ces Enoncés. On obtient alors la fré-
quence des places de ce terme dans les Enoncés. Ces

places sont notées :

Notation Place du terme

s Sujet

V-1 Verbe au mode actif

V=2 Verbe au mode infinitif

C=-1 Premier complément

C=2 Deuxiéme complément

RAP Le terme est un référant

DANS Complément circonstanciel
de temps ou de lieu

SP Le terme est spécifiant
d'un autre terme qui est
spécifié



Le tableau de fréquences des places n'a qu'un inté-
rét réduit tout au moins de notre point de wvue. IL
est surtout utilisé comme garde-fou pour les réduc-
tions polysémiques du vocabulaire particulier a
chaque entretien. Il est aussi utilisé pour repérer
des termes jouant un rdle particulier du point de wvue

syntaxique si ce rdle n'est pas trivial.

L'analyse distributionnelle du terme a un
plus grand intérét. Elle consiste en l'observation
du contexte dans lequel se trouve ce terme. Pour
cela, on écrit suivant la grille du tableau de fré-
quence tous les énoncés ol se trouve ce terme.
L'analyse de tous les Enoncés Minimaux formant le
contexte d'un terme permet l'analyse de la signifi-
cation de ce terme. Elle permet aussi de repérer les
termes qui apparaissent ensemble et ceux qui ont des
significations proches ou synonymiques. En outre
l'analyse entre plusieurs entretiens est particu-
liérement fructueuse, car elle permet de voir les
significations différentes que prend un m8me terme

dans des groupes sociaux différents.

Un autre intéré&t de 1l'analyse distribu-
tionnelle se trouve dans la sélection 4'TFnoncés Mi-
nimaux souvent trés proches les uns des autres. Ils
peuvent suggérer l'étude d'une classe de termes com-
mutants au regard du terme dont on a la distribution.
Il suffit ensuite de regarder tous les Enoncés Mini-
maux, ou se trouvent ces termes; c'est-a-dire qu'il
suffit de se reporter aux distributions de chacun des
termes qui commutent. On observera alors la signifi-
cation de ces commutations en particulier si 1'on
peut trouver un Enoncé qui relie syntagmatliyucume:s

deux des termes commutants.

On peut 1ci décrive un exemple A partir du
listing joint : En observant la distribution du terme

"Prévoir" on entrevoit une commutation possible entre
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"gain" et "contrainte naturelle'" mais la liaison
entre ces deux termes ne nous est pas donnée. En se
reportant a "gain" on n'obtient aucune information
nouvelle, il n'apparait que dans un seul Enoncé
Minimal. Par contre en se reportant & "contrainte"
on voit que ce terme commute avec "Production'!

(SPE - récolte annuelle) et que cette production

renvoie a la référence "contrainte naturelle".
On a ainsi une figure & quatre positicns :
Gain ccceccccccocosncccas Contrainte naturelle
Production RAP Contrainte naturelle

qui fait penser a la synonymie Gain - Production,
et a une liaison "RAP" entre Gain et Contrainte
naturelle, méme si elle n'est pas dite en ces termes

dans le discours.

2:1:2. Champs_sémantigues
L'analyse du contexte élargie au niveau
de l'ensemble des arbres ol un terme apparait (une
ou plusieurs fois) est lourde si l'on veut en faire
une exploitation systématique aussi préfére-t-on
analyser le champ sémantique de certains termes,
choisis pour leur intérét particulier eu égard aux

demandes des formateurs.

Ce traitement fait appel & la constitution
d*un fichier annexe dit "fichier juverse des arbres’,
qui, adressé par un terme, permet de connattre 1l'en-
semble des arbres ol se trouve ce terme. Pour effec-
tuer une telle opération sur un vocabulaire de 500
termes, et un fichier de 25.000 Enoncés Minimaux, en
utilisant 1'extr@me rapidité d'une mémoire centrale

d'ordinateur mais sans utiliser une trop grande place
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dans cette mémoire, il a fallu mettre au point un
chainage dans le tableau Terme x arbre. Ce tablenau
(T x A) devient alors un tableau unidimensionnel
utilisation dynamique, formé de cellules doublez c
l'on trouve : en premiére position le numéro de
l1'arbre et de l'interview qui contient le terme x,
et en seconde position tladresse de la pro¢haine
cellule du tableau (T x A) ol l'on trouvera le pro-

chain arbre qui contient le méme terme X.

Pour suivre ce cheminement dans le tableau, il nous
faut une série de pointeurs qui indigquent pour

chaque terme le numéro de la premiére cellule ou

l'on trouve le premier arbre qui contient ce terme,
et le numéro de la derniére cellule ou l'on trouve le

dernier arbre gqui contient ce terme.

Lors de la création du tableau (T x &)
chaque terme de l'arbre que 1l'on dépouille donrcra
lieu & la création d'une nouvelle cellule;puis A 1a
sélection d'un pointeur; puis a la création du chai-
nage entre la précédente cellule, marquée par le
pointeur, et la nouvelle cellule; enfin du déplace-
ment du pointeur sur la nouvelle cellule. On peut
indiquer ces opérations sur la figure suivante.

Soit l'arbre Ao et le terme X.

1) On indique en m l'arbre Ao

A1 Ao
n n+1 m—~1 m
A

2) Le pointeur P (x) contient n donc le

précédent arbre ou 1l'on trouve x est Al.

%) On donne & n + 1 la valeur m d'on

chainage.
A1 m Ao
n n+1 m+1




L) On modifie le pointeur P(x) en lui don-
nant la valeur m, le tableau (TxA) est alors utilis?®
jusqu'a la position m+1 laissée vide pour l'instant

dans l'attente d'un prochain chainage.

5) On passe au terme suivant.
Cas particulier si la précédente cellule de x contient
le numéro de l'arbre que l'on est en train de di-
pouiller, on ne recrée pas une nouvelle cellule, lec
pointeur du tableau (TxA) est remis & la valeur
m - 1 et on ne modifie pas la valeur du pointeur

P(x) qui reste n.

L'ensemble des arbres étant passé en xzevus
on édite le tableau en reprenant terme par terme 1o
chainage qui nous améne du premier arbre ou ce mot
est apparu & son dernier arbre. On obtient alors un
enregistrement dont la premiére zone contient le
numéro du terme, et les suivantes les numéros d'arbre

et entretiens ou l'on trouve ce terme.

A partir de ce dernier fichier, il est
facile d'étudier le champ sémantique d'un théme. Lc
questionnement n'est qu'un probléme d'union et d'in-
tersection des sous-ensembles d'arbres contenant les
termes proches du théme que 1l'on veut analyser. Pour
ce faire, le programme a en entrée une carte lui in-
diquant les termes qui cernent un champ sémantique.
Comme par exemple : "Entreprise BT Investissement'.
Les seules relations entre les termes sont boolécnues

(ET, OU).

' L'expression formée pavles termes et les
relations est logique, elle est enregistrée sous
forme Polonaise. Le programme lit ensuite le fichicr
inverse et sélectionne les enregistrements corrcs-
pondants aux termes de la liste. Elle traite l7cw-

pression booléenne des termes en considérant chocuc

enregistrement comme un "ensemble" d'arbre (av oeno



mathématique du terme). Les opérations effectuécs por
le programme sont alors l'intersection ou 1'union

de ces ensembles. Le programme sort ensuite la licztc
des arbres, qui recouvre le champ analysé. Il pont

sur option éditer ces arbres.

211,3° Programme d'analyse statistiquo
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Pour avoir les éléments statistiques pcr-~
mettant d'orienter des opérations de sélection du
vocabulaire ou d'importance des relations, nous
avons créé deux programmes d'analyse statistiquc.
L'un est relatif aux termes, l'autre relatif aux
relations. Le programme d'analyse statistique dos
termes a en entrée le fichier inverse. Il édite pour
chaque terme, la frégquence dtapparition du terme

chez chacun des groupes d'interviewé :

- cadre autodidacte
- cadre dipldomé

- ouvrier C.G.T.

- ouvrier C.F.D.T.

- ouvrier entreprise

-~ agriculteur Paris
Bouches-du-Rhdne

Dréme

- Travailleurs sociaux.

I1 édite ensuite les numéros d'entreticn
ol apparait ce terme ainsi que sa fréquence dlappa-
rition.

Le programme d'analyse statistigque des
relations repére l'occurence d'une relation et donne
deux matrices indiquant la fréquence de succession
des relations deux & deux. Pour cette analyse, il
nous faut repérer deux informations distinctes:

- la succession des relations dans le dis-

cours du type : EMA.ET.(EMP.IL.EMC), on dif ici uyu:



1'implication (IL) suit le ET.

- la supériorité d'une relation sur unc
autre, supériorité au sens ou l'une des relations
est dans l'arborescence & un niveau supérieur, c'est
le cas de ET, dans notre exemple.

EMA am—

EMB——~1
1L
g —

Le croisement de ces deux informations

donne les configurations suivantes :

a) R1 est suivi par R2 R1 ——-
qui lui est supérieur R2

b) R1 est suivi par R2 BEs By
qui lui est inférieur R1

R2

¢) R1 suit R2 qui lui est o e o ey
supérieur R2
S
d) R1 suit R2 qui lui est R2
inférieur Lﬂ

°
a

©0 0o o-!

On voit que les cas a et d sont semblables a une
permutation de R1,R2 prés. De m&me pour les cas b

et c.

Les deux informations que nous voulons
obtenir peuvent donc &tre condensées en deux mntrices:

l'une indiquant la relation de - succession et 1h re-



lation supériorité (S); l'autre la relation de suc-

cession et d'infériorité (I).

(: Rt R2 (IQ R 2

T o
]
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%

{

-

R1 devcechocessDd 1‘
|

|
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|

R1 Lo
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Les matrices mettent en évidence des phénoménes fins
du langage mais sont fortement contaminées par les
régles de la procédure du codage. Aussi, nous &éditons
ces deux matrices pour chaque interview afin d'avoir
les moyens de vérification et d'interprétation des
éléments apparus. L'entrée du programme est consti-

tuée par la base de données.

5.2. Traitements des arbres.

Avec le traitement des arbres, nous entrons
vraiment dans la procédure d'interrogation de la
base de données qui répond aux principes génériux
suivants : On pose, sur les termes du vocabulaire,

& partir des hypothéses et des résultats del'analysc
contextuelle des E.M., un certain nombre de caté-
gories a priori qui n'ont qu'un rdle opératoire de

questionnement.

-~ La base de données est congue comme constitu-~
tion d'un ensemble d'arbres qui forment autant dc
chaines de signifiants.

- Les questions sont congues comme des 'Tormes',
ctest-d—dire comme des cnchainements particulicrs
de signifiants assortis de régles de réécriturc.

- Le questionnement consiste & sélectionner
les arbres qui ont mé&me forme que la question ou qui

sont compatibles avec cette forme.

La forme des questions procéde d'unc part

d'hypothéses théoriques, d'autre part de leur tra-



duction opératoire provisoire en terme de classcs,
de relations et de termes. Les hypothéses a priori
sont nécessaires pour analyser les arbres sélection-
nés, c'est-a=-dire pour les replacer dans un cadre
explicatif, ces arbres infirmant ou vérifiant ce
cadre. Leur traduction opératoire est surtout né-
cessaire au niveau du processus de reconnalssance
(de questionnement) aussi est-elle toute provisoirc
et guidée aussi par des impératifs pratiques. On
analyse l'ensemble des arbres sélectionnés pour
vérifier la validité du questionnement (et non 1o

validité des catégories a priori).

Les programmes gque l'on peut envisagor a
partir de ces principes d'interrogation de la base
de données sont nombreux et n'ont pas tous regu leur
plein développement. Nous ne traiterons iei, quc
ceux qui servent & l'analyse des arbres suivant les
niveaux de discours, les champs dont on parle ct les
relations entre ces champs. (Pour la définition de

ces termes se reporter au rapport dtétude).

quatre categorles.

On définit quatre catégories a priori que 1l'on

appelle champs.

- Economique (acte de Production et de
consommation des biens, circulation monétaire, acte

supposant 1'échange monétaire).

-~ Politique (acte de pouvoir, institution

politique, et rapport de force).

-~ Social (acte quotidien, description

sociale ce.)




Puis on analyse chaque Enoncé Minimal en
fonction des termes qu'il contient et du contexte

minimal qu'il forme.

o]

En méme temps on code chaque Enoncé Ifindwe
comme formé d'une suite de catégories et de rela-
tions. Ces relations sont trés simplifiées : le "=",

le "+", représentent la finalité et 1timplication.

En dernier lieu, on repére pour chague
énoncé le niveau du discours (particulier, géncral,

notionnel).

On obtient aprés traitement un enregistre-

ment par Enoncé Minimal qui contient :

- le numéro d'interview

~ le numére d'arbre

- un quadruplet booléen qui indique l'appari-
tion de E, V, P, S dans 1l'énoncé minimal.

- le niveau du discours

- le théme (ou question de l'entretien) ou se
trouve l'arbre

- la variable Distribution

- le recodage de 1l'énoncé (comme par exemple :
SFE = V)

- la décomposition en triplet de cet énoncé

(ici SFE, E = V).

_.-.---...__._..._.—_..._..._.__...—-._—___——

A partir des enregistrements précédents,
on veut obtenir le treillis des champs. I1 est en
effet possible d'utiliser le quadruplet booléen in-
diquant l'apparition des champs pour remplir un ta-
bleau que l'on place ensuite sur un treillis (ici
l'exemple : SFE = V serait situé en EVS voir figure).

Notre programme d'édition des treillis permet la



ENSEMBLE

NOTIONNEL




permutation de deux ou plusieurs colonnes de notre
quadruplet booléen ainsi que 1l'inversion de 1tune
des variables booléennes (E transformé en Non E).
Chaque sommet du treillis est affecté de sa fré-
quence d'apparition. On peut alors noter ceux qui
ont les fréquences d'apparition les plus élevées

et 1'édition directe du treillis fait apparaltre par
graphique les phénoménes d'implication logique entre
champs, et les phénoménes d'échelle ou de tresse

entre ces champs.

Nous effectuons un traitement par entre-
tien qui comprend une série de treillis : a partir
du treillis d'ensemble, nous pouvons le décomposer
en treillis apparaissant dans chaque niveau de dis-
cours (cf. figure). La série des quatre treillis :
Particulier, général, notionnel; ensemble, peut &tre
éditée pour chaque théme, et pour chaque variable

Distribution.

Le m8me traitement peut &tre effectue
pour un groupe d'entretien afin d'opposer synthoti-

quement ces groupes.

Un premier traitement complémentaire con-
siste en l'analyse des relations entre champs au
sein de 1'E.M, I1 se fait en traitant les triplets :
champs~-relation-champs. Il consiste en 1tédition
d'une matrice de relation entre les champs pour une
relation donnée : il y a autant de matrices que de
relation. Cette série de matrices de transition est
éditée pour l'ensemble d'un entretien puis pour
chaque niveau du discours et chaque variable distri-

bution.




Les matrices de transition ont été envi-
sagées pour compléter l'analyse du treillis. Elles
permettent une analyse fine du type de relations gui
peuvent exister entre certains champs g¥i apparais-

sent souvent ensemble.

Un deuxiéme traitement complémentaire
consiste en la sélection d'arbres satisfaisant a
certains critéres. On recherche en particulier les
arbres pour lesquels il y a eu changement de niveaux
de discours comme le passage de 1'élémentaire au

notionnel. On repére les arbres qui comprennent :

- les trois niveaux
- deux de ces niveaux

- un seul niveau
Ils peuvent &tre édités sur option et 1l'on
peut les croiser avec les variables thémes et dis-

tribution.

On recherche enfin les arbres homogénes,

pour un champ donné. Le traitement sert a repérer
1l'autonomisation de 1'économique. Il suffit de se
donner un critére tel que '"on désire les arbres

pour lesquels les énoncés minimaux comportent tous
le champ économique', ou encore ''le comporte dans

la proportion de 80 %". On peut avec le m&me pro-

gramme repérer les arbres articulant deux champs
particuliers comme Economique et Social ou Economigue

o et Politique.

S5e2eke Traizement des enchginements au
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niveau des ARBRES.

S > G . — i — o -

L'automatisation de ces traitements se

heurte encore actuellement & de nombreuses difficul-

tés. Il est possible d'interroger la base de données




avec des questions assez précises telles que "arbre
ayant les termes x, y, z, reliés ainsi ((xILey)s
PR.z), mais au point ou nous en sommes il est encore
difficile de mettre au point un dépouillement sys-—
tématique. Nous connaissons bien certaine forme,
telle que la suite de ET, ET, ET ... qui indique le
plus souvent si l'on est en notionnel, une liste de
termes formant une certaine catégorie pour l'inter-
viewé. Mais la colonne de ces formes n'est pas encore

totalement connue.

Nous envisageons actuellement un premier
traitement manuel permettant la mise & jour de rai-
sonnement type. Ceux-ci étant repérés ils seront pro-
grammés pour permettre leur validation sur la base

de données.

5.3. Conclusion sur le traitement informatique.

Les programmes que nous avons décrits ici ont
une certaine généralité. Ils sont adaptés a tout
codage qui distingue des éléments de texte mis en
relation. Le codage par ailleurs peut affiner 1l'ana-
lyse de ces éléments de texte en distinguant des
termes et des relations mineures ou toute autre
forme de positionnement des termes. Enfin le vocabu-

laire des termes peut &tre constamment enrichi.

Ces programmes permettent 1'écriture des
textes sous une forme arborescente ou sous forme
de réseau (avec des conventions particuliéres). Ils
permettent enfin leur questionnement gréce a la

création d'une base de données A structure tout a la

fois de pile et de liste; la base de données pouvant
8tre enrichie d'éléments extérieurs au texte, tels
que des notations sur le déroulement de l'entretien
ou sur les caractéristiques du sujet enquété , ces

renseignements pouvant se situer indifféremment au



niveau des arbres ou des E.M.

Dans notre cas, les termes et relations
sont contingents & 1a spécificité des textes traités
et & la problématique de notre étude. Mais on pcut
dire que les traitements, bien que 1iés a nos hy-
pothéses générales, ont acquis une certaine indé-
pendance, qui leur permet de ne pas &tre liés & cette

contingence.

Les traitements que nous avons envisagés
ne sont pas limitatifs, on peut se poser d'autres
questions, envisager un recodage différent & partir
du vocabulaire et des Enoncés Minimaux. Nous avons
essayé de bAtir une structure de données la plus
simple possible afin de laisser libre cours aux
hypothéses multiples que l'on peut avoir & propos

des représentations économiques.
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4 = GRILLE PRINCIPALE

-
I

Pouvez-vous me parler de l'argent ?

2 - Pouvez-vous me parler de l'organisation de
votre budget *?

3 ~ Pouvez-vous me parler de vos économies ?

L

5

que d'autres gagnent, réciproquement 1l'argent que

Pouvez-vous me parler de l'achat a crédit ?

L'argent que vous dépensez, c'est ltargent

vous gagnez, c'est l'argent que d'autres ont dépensé.
Est-ce que vous pouvez me parler de 1'argent (pour
1'ensemble des gens du pays), pour l'ensemble du

pays ?

Le temps approximatif proposé a 1'encud~
teur pour l'exploration des questions est de 30 a
45 minutes pour la premiére question et un temps

équivalent pour les quatre derniéres.

Si 1'un des thémes avait été abordé longue-
ment dans le cours d'une précédente question, 1l
n'était, évidemment pas nécessaire de poser la ques-
tion correspondante, sinon sous forme de reforrmula-

tion de ce qui avait été dit par 1'interviewé.

2 ~ EXPLICATION COMPLEMENTATRE

A la fin de l'entretien, si certains sous-
thémes n'avaient pas été abordés, ils l'étaient sous

forme de petites questions :

- BUDGET : sous-thémes : Prévibion, choix



+ Dans

+ Dans

- REVENU :

= T A=
sens

- Ces
tés
(eri

- Y g=

Prévision faire préciser :

Quelles sont les dépenses qui Tont
1'objet d'une prévision ?

Quels sont les critéres de détermi-~

nation de ces dépenses ?

Choix, faire préciser :

Quelle est la hiérarchie des
dépenses ?

Quels sont les critéres de diffé-
renciation des dépenses (fondamen-~
tales, superflues ...)s Ces cri=-
téres interférent avec les précé-

dents (prévision).

sous~thémes : affectation de cer~

taines sources de revenus, avantage en nature, chan-

gement dans l'organisation du budget.

t-il des revenus particuliers (au

de sources de revenus).

revenus particuliers sont-ils affec-
a des dépenses particuliéres ?

téres de ces affectations).

t-il des avantages en nature (ex. :

logement gratuit) et les prend-il en

considération dans son revenu ?

- ECONOMIES

-~ Vous

mies

¢ sous-thémes : Prévoyance, Place-

ment, objectif particulier.

est-il arrivé de faire des écono-

en vue d'assurer votre sécurité ou

de prévenir une difficulté ?

- Vous est-il arrivé de faire un placement

dtargent ? (dans le cas ou il n'y o vas

compréhension ajouter : a la caissc

d'éﬁargne par exemple).



~ Vous est-il arrivé de faire des écono-

mies en vue d'un achat particulier ?

- ACHAT A CREDIT : sous-théme : ce qu'en discnt

[ov]

les autres

- Dans le cas ol le sujet ntaurait cité
que des exemples le concernant, et nc se
serait jamais situé par rapport aux au-
tres, lui demander ce que dfautres en
situations différentes (familiale, ou de

revenu) disent de l'achat a crédit.
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