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GRAECO-ARAMAICA DECAPOLITANA

Les inscriptions du Tombeau du Fondateur de Capitolias

A la suite de travaux de voirie, un spectaculaire tombeau peint d’époque
romaine a été découvert en novembre 2016 devant 1’école du village de
Bayt Ras (Bayt Ra’s), au nord d’Irbid, en Jordanie. Cet hypogée est venu
s’ajouter a d’autres vestiges qui témoignaient de 1’importance du site de
I’ancienne Capitolias, cité de la Décapole syrienne fondée a la fin du 1 siécle
apr. J.-C. Dés le printemps 2017, le Département des Antiquités du Royaume
hachémite de Jordanie a constitué un consortium formé d’experts jordaniens
et étrangers pour mener a bien 1’étude, la conservation et la publication du
monument dans le cadre du Bayt Ras Tomb Project .

1. Le consortium mobilise des chercheurs de 1’Institut frangais du Proche-
Orient (Ifpo), de deux autres laboratoires du CNRS (AOrOc, Hisoma) et de
deux instituts italiens, I’Istituto Centrale per il Restauro (ICR) et I’Istituto
Superiore per la Protezione e la Ricerca Ambientale (ISPRA). Ses objectifs
ont été réalisés avec le soutien d’un programme d’aide au développement
des Etats-Unis, SCHEP (Sustainable Cultural Heritage Through Engagement
of Local Communities Project), hébergé a ‘Amman par 1I’American Center
of Research (ACOR). Nous participons, J.A., P.-L.G. et J.-B.Y., a ce projet
fédérateur depuis son origine en tant que membres des Inscriptions de la
Jordanie, programme de recherche international dédi¢ a 1’édition du corpus
des inscriptions grecques et latines du pays (I. Jordanie) sous la responsabilité
du laboratoire Hisoma. R.H. a rejoint 1’équipe en tant que spécialiste des
langues sémitiques. Qu’il nous soit permis de rendre hommage au travail
des équipes impliquées sur le terrain et d’exprimer notre gratitude aux
collegues jordaniens sans qui cette coopération inédite n’aurait jamais vu
le jour, en particulier Jehad Haron et Nizar Al-Adarbeh, chefs de projet au
sein du programme SCHEP, et Ahmad Lash, responsable de la coopération
externe au Département des Antiquités, tous trois coordinateurs du Bayt Ras
Tomb Project de 2017 a 2021, ainsi qu’Amjad Al-Batayneh, qui était alors
directeur de I’antenne du Département des Antiquités a Irbid. Nous remercions

Topoi 25 (2022)
p. 101-211



102 J. ALIQUOT, P.-L. GATIER, R. HAWLEY, J.-B. YON

L’hypogée ayant déja fait I’objet de plusieurs présentations d’ensemble?,
on se contentera d’évoquer briévement sa découverte dans la nécropole de
Capitolias, sa disposition et ses peintures, sans s’attarder a ce stade sur les
modeles et sur les épisodes du récit de fondation qu’il donne a voir. L’objectif
visé ici est surtout de contribuer aux progrés des opérations en cours en
éditant les inscriptions grecques et araméennes que nous avons relevées sur
ses parois en 2017, 2018 et 2019. Comme on le verra, I’interprétation des
textes reste souvent ouverte au cas par cas, ce qui tient en partie au caractére
problématique de leur déchiffrement et de leur rapport aux images qu’ils
accompagnent. Nous espérons toutefois que I’exposé de nos incertitudes
attirera I’attention de la communauté scientifique sur un dossier susceptible
de renouveler I’approche des interférences linguistiques et culturelles qui ont
faconné I’histoire du Proche-Orient romain?.

Une fondation du régne de Trajan

A environ quatre-vingts kilométres au nord d’Amman (‘Amman),
la capitale de la Jordanie, le bourg moderne de Bayt Ras est aujourd’hui
englobé dans I’agglomération urbaine d’Irbid, dont le centre-ville n’est
distant que de cinq kilométres. Il occupe un groupe de collines fertiles et
soumises a I’influence du climat méditerranéen dans la région ou le plateau
jordanien domine le cours du Yarmouk au nord et la vallée du Jourdain a
I’ouest. Le village est bati sur les ruines de ’ancienne Capitolias (Fig. 1).
Cette cité reste mal connue®, malgré 1’existence d’un monnayage local et

également les participants a ’atelier consacré aux inscriptions du tombeau
de Bayt Ras a I’occasion de la table ronde internationale de Lyon intitulée
«De I’araméen en lettres grecques : épigraphie et interférences linguistiques
au Proche-Orient sous I’Empire romain» (12 novembre 2021). Nous sommes
enfin particuliérement reconnaissants a Frangoise Briquel Chatonnet, Jean-
Sylvain Caillou, Jérome Norris et Michael Zellmann-Rohrer de nous avoir fait
part de leurs remarques et de leurs suggestions sur une version préliminaire
de cet article.

2. HarON, VIBERT-GUIGUE 2018; HARON, AL-ADARBEH, LAsH 2020; HARON,
LAsH, AL-BATAINEH, AL-ADARBEH 2021; HARON, AL-ADARBEH, LASH et
al. 2022 ; VIBERT-GUIGUE, HUMBERT 2022 ; ALIQUOT, GATIER, YON 2022.

3. Sur les phénomenes d’allographie et d’interférences linguistiques entre
I’araméen et le grec au Proche-Orient : YON 2007 ; ZELLMANN-ROHRER 2022 ;
MESSMER 2022. A titre de comparaison, sur la translittération de I’arabe en grec,
en particulier dans les inscriptions antiques de la Jordanie, voir AL-JALLAD,
AL-MANASER 2015; AL-JaLLAD 2017 et 2020.

4, Etat de la question : LENZEN, KNAUF 1987 ; LICHTENBERGER 2003, p. 114-127;
BowsHER 2011 ; BADER, YON 2018a; YoN, BADER 2019.
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Fig. 1 — Capitolias, les cités de la Décapole syrienne et le royaume nabatéen
au début du 11° siecle apr. J.-C. (© Julien Aliquot, CNRS Hisoma, 2021).

les travaux archéologiques conduits sur place depuis les années soixante du
siécle dernier. Elle n’apparait pas chez Pline I’Ancien parmi les cités de
la Décapole, un ensemble qui regroupait les villes hellénisées du sud-est
du Proche-Orient, entre Damas et Philadelphie (‘Amman), qui dépendait a
I’origine de la province romaine de Syrie et qui a di disparaitre en tant que
district administratif au moment de la création de la province de Judée, a
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I’issue de la premiére guerre juive (66-70 apr. J.-C.)°. En revanche, vers
le milieu du 1° siécle apr. J.-C., le géographe Claude Ptolémée mentionne
Capitolias parmi dix-huit cités de la Ccelé-Syrie et de la Décapole réunies®.
L’origine latine du nom de Capitolias prouve qu’il s’agit d’une fondation
d’époque romaine, dont le dieu principal n’était autre que Zeus Kapitolios
(Jupiter Capitolin), qui trone a I’intérieur de son temple sur les monnaies
frappées au nom de la cité entre les régnes de Marc Auréle et d’Elagabal’.
L’étude des dates qui apparaissent sur ces bronzes et dans les inscriptions de
la région de Bayt Ras a récemment permis de montrer que I’époque de 1’ére
civique locale a été fixée a I’automne 97 apr. J.-C.%. La décision de fonder
Capitolias a donc été prise dans les derniers mois du régne de I’empereur
Nerva (mort en janvier 98 apr. J.-C.) ou, de maniére plus vraisemblable, au
début du régne de son successeur, Trajan, ce qui aurait entrainé le choix de
I’automne 97 apr. J.-C. comme point de départ rétrospectif de I’ére capitolienne.
Sans doute exécutée aux dépens de Gadara et de Pella et de leurs territoires
respectifs, cette décision a eu pour conséquence de placer une nouvelle cité
sous la responsabilité du gouverneur de la province de Judée, dont le siége se
trouvait a Césarée de Palestine. Elle est survenue un peu moins d’une dizaine
d’années avant que le royaume tout proche des Nabatéens soit annexé et réduit
en province romaine sous le nom de provincia Arabia, en 106 apr. J.-C.
Capitolias, qui apparait donc comme un poste avancé de I’Empire face
aux Nabatéens, pourrait correspondre a une création ex nihilo. La présence
de vétérans de I’armée romaine dans la région et le caractére trés latin de
I’onomastique locale renforcent cette impression’. Du reste, 1’archéologie de
Bayt Ras n’a pour I’instant révélé aucune trace d’occupation importante avant
le début de I’époque impériale. Une série de réservoirs, les portions d’un
rempart et une église ont été repérées en surface dés la fin du xix© siecle '°.
Depuis une cinquantaine d’années, des tombes sont apparues en nombre et
une rue & colonnades a été fouillée!. Le théatre romain de la ville a été

5. Pline I’ Ancien, Histoire naturelle 5, 74. Sur la Décapole syrienne : Isaac 1981
GATIER 1990, p. 204-205.

6. Ptolémée, Géographie 5, 15, 22, 1 (Koiing Zvpiog Askomoiews moreig) et 10
(KomtoMag).

7. SPUKERMAN 1978, p. 96-107 ; LICHTENBERGER 2003, p. 116-123.

8. Sur I’ére et le territoire de la cité, voir en dernier lieu ROTHE, ZERBINI,
KENKEL 2017 et BADER, YoN 2018a, avec les remarques de P.-L. GATIER,
BE 2018, 476, et 2019, 517.

9. BowsHER 2011 ; BADER, YON 2018a, p. 156.
10.  ScHUMACHER 1890, p. 154-168.

11.  LeENzeN, KNAUF 1987 ; LENZEN 1990.
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découvert et dégagé entre 2002 et 2012 par le Département des Antiquités
de Jordanie . Son étude révele qu’il a été intégré dans le systeme défensif
de la cité au mre siecle apr. J.-C. 13,

Une découverte exceptionnelle dans la nécropole de Capitolias

Le nouveau tombeau de Bayt Ras est situé¢ hors les murs de la cité
antique, a 200 m a I’est du théatre (Fig. 2), dans un secteur ou d’autres
tombes peintes d’époque romaine ont été trouvées (la plus célébre étant la
tombe de Prométhée, découverte en 1973 et publiée par Fawzi Zayadine en
1976 '%). 11 se présente sous la forme d’un hypogée de 52 m? composé de deux

Fig. 2 — Vue aérienne oblique de Bayt Ras : le théatre romain (1), la rue a colonnade (2)
et ’emplacement du nouveau tombeau peint (3) avant sa découverte
(© CNRS Hisoma, 2019, photo Apaame 2015).

12.  AL-SHaMI 2005 ; KARASNEH, Fayyap 2005.
13.  BADER, YON 2018a; MLYNARCZYK 2017, 2018 et 2020.

14.  ZAYADINE 1976; BARBET, VIBERT-GUIGUE 1988-1994, 1, p. 44-45 (épigraphie
par P.-L. Gatier) et 229-243 (analyse des peintures par A. Barbet).
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pieces qui communiquent entre elles (Fig. 3-4). La plus grande, de plan a
peu pres rectangulaire, était accessible depuis une ouverture aménagée dans
sa paroi est. Une courte volée d’escaliers permettait d’atteindre son niveau
de circulation. Une petite fontaine était installée dans la paroi a gauche de
I’entrée. Une niche peu profonde est creusée dans la paroi sud. Les quatre
parois intérieures et le plafond de la salle sont couverts de peintures, dont
certaines sont associées a des inscriptions en lettres grecques. La piéce
contient un autel en calcaire et un imposant sarcophage de basalte posé sur
une plateforme magonnée. La seconde salle, plus petite et accessible depuis
I’angle nord-est de la premiére, ne présente aucun décor. Une tombe a fosse
associée a deux arcosolia latéraux est aménagée dans sa paroi nord.

Les deux picces ont été creusées d’un jet a flanc de colline en tirant
parti des fissures naturelles de la roche calcaire, avant de voir leur sol pavé

sm ¢

Fig. 3 — Plan au sol du Tombeau du Fondateur (© Soizik Bechetoille, Ifpo, 2019).
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tombe salle 2 porte | accés fontaine| salle 1 sarcophage platefarme
afosse actuel

entrée autel niche banquette déblais

Fig. 4 — Vue écorchée du Tombeau du Fondateur en perspective axonométrique
(© Soizik Bechetoille, Ifpo, 2019).

de larges dalles et leurs parois enduites et en partie peintes. Dans le cadre
des opérations archéologiques confi¢es a 1’Ifpo, les relevés réalisés par Soizik
Bechetoille et la fouille supervisée par Jean-Sylvain Caillou ont cependant
révélé des transformations associées a plusieurs phases d’utilisation '°.

Lors de la premicre phase, probablement inaugurée entre la fin du
1" siecle et le milieu du 1° siecle apr. J.-C., la plus petite salle de ’hypogée
jouait sans doute le role de chambre funéraire. La plus grande présentait,
sur ses trois c6tés sud, ouest et nord, des banquettes couvertes de dalles de
marbre et destinées a accueillir les visiteurs de I’hypogée pour des rites peut-
&tre célébrés autour de ’autel. Cette piece est exceptionnelle par I’abondance
et originalité de son épigraphie et de son iconographie, avec pres de 270
figures composant un récit unique autour de la figuration d’un sacrifice offert
par un prétre aux divinités tutélaires de Capitolias et de la capitale provinciale
de la Judée. De part et d’autre de I’entrée, un paysage nilotique est dominé
par la figure du Nil, le dieu-fleuve dont la corne d’abondance est placée juste
au-dessus de la fontaine aménagée dans la paroi est (Fig. 5). On y trouve
également un nilometre. La scéne se poursuit sur le plafond autour d’un large

15. Haron, LASH, AL-BATAINEH, AL-ADARBEH 2021, p.732-735; HARON,
AL-ADARBEH, LaAsH et al. 2022, p. 810-811.
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PAYSAGE NILOTIQUE

Le Nil

PAROI EST - vers la paroi sud

Fig. 5 — Le Tombeau du Fondateur : I’entrée de la grande salle, la paroi est et son paysage
nilotique (© CNRS Hisoma 2022, orthophotographie Soizik Bechetoille, Ifpo, 2018).

médaillon central orné d’un quadrige, des signes du zodiaque et des planétes
(Fig. 6). Ces images ne témoignent pas uniquement de la culture grecque du
propriétaire de la tombe. Elles inscrivent la fondation de la cité dans I’ordre
cosmique qui préside a la bonne entente entre les dieux et les hommes et dont
procéde la prospérité de la nouvelle ville et de I’Empire de Rome.

La composition qui court sur les trois autres parois de la tombe est
encore plus originale (Fig. 7-9). Elle retrace la fondation de la cité de
Capitolias en six panneaux ou les dieux de I’Olympe, qui supervisent cet
événement, viennent préter main forte aux simples mortels dont ils regoivent
les hommages en retour. Les deux panneaux qui se succédent sur la paroi
sud, a gauche de I’entrée, montrent les dieux au banquet (I), puis une série
de saynétes de la vie rurale qui évoquent 1’aspect d’un domaine rural jalonné
de pavillons ou de tombeaux (II). Dans le panneau suivant, sur la paroi ouest
qui fait face a I’entrée, le territoire de la cité est planté d’arbres avec 1’aide
de divinités qui se distinguent les unes des autres par la représentation de
leurs espéces de prédilection, le laurier pour Apollon, la vigne pour Dionysos
(Fig. 10), ’olivier pour Athéna ou encore le palmier pour Hélios (III).

Trois divinités tronent en majesté au milieu de la méme paroi (IV),
exactement dans 1’axe de I’entrée de la tombe (Fig. 11). Chacune d’entre elles
est identifiée par une inscription grecque peinte : au centre, Zeus Kapitolios
(Jupiter Capitolin), qui donne son nom a Capitolias, est flanqué, a sa droite, de
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Fig. 6 — Le Tombeau du Fondateur : plafond (© Soizik Bechetoille, Ifpo, 2017).

la grande Tych¢ (Fortune), ou déesse tutélaire de la ville, et, a sa gauche, de
la Tyche spécifique de Césarée, la capitale de la province a laquelle Capitolias
appartenait lors de sa fondation. Sous ce groupe et sous I’image des trois
Graces, un duo masculin offre un sacrifice sur un autel enflammé. Chacun des
deux hommes est habillé de blanc. Contrairement a celui de droite, qui porte
une simple tunique, celui de gauche, qui tient la patére contenant le liquide a
verser sur 1’autel, est vétu d’une toge et il a la téte couverte (capite velato).
Selon nous, ce personnage représenté en citoyen romain faisant un sacrifice
a la romaine est le propriétaire de la tombe et le fondateur de la ville.

La construction de la ville était peut-étre annoncée dans I’angle sud-ouest
par des scénes d’extraction de matériaux. Dans ’angle nord-ouest et sur une
grande partie des parois adjacentes, le chantier de la muraille est représenté
en détail (V). De nombreuses scenes illustrent la taille des pierres, le transport
des matériaux a dos d’ane et de chameau (camelus dromedarius, a une seule
bosse), le travail des artisans et des chefs de chantier, mais aussi des disputes,



“(L10T “odJr “aqprojeydeg yiziog arydersojoydoyio ‘zz0g BWOSIH SYND ©) pns 1ored : majepuo,] np neaquio, o7 — / "B

1s9no |oJed e| SIaA < ans 104vd

e s essssssssssssss s

.
.
:
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
:
.

INIVINOQ 311

ceecccccscsccscccsssenne
DRI I A A A A A A A )

XN31A S3a 1INONVE 311



(L10T “ody] “oqrorayaag iziog aryderdojoydoyiio ‘7z eWOoSIH SYND ©) 1s9no 1o1ed : majepuo,] np neaquio], o — g ‘B4

pJou loJed e| sian < 1S3N0 IoYvd

inajepuo4

ceee e s s cessscecs s o
ceee e s s s essscecs s o

.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.

YILLNVHD A IDIH4THOVS "AI

SNOILVLINVd 'III



escccesscscosccs

"(L10T “odj “afprolayoag Niziog arydersojoydoyio ‘7oz BWOSIH SYND @) piou 1oied : majepuo,] np neaquiol, 9 — 6 “Hi4

1S9 10Jed e| sJaA <

XN3IA S3A IFT19NISSY 'TA

.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
.
o

QYON IOYvd

vm ‘,oomm

€9
2919

€S o v ,
by 4 0V 6€ 9¢

Zs LS
8S LS
0S 6V LV 9P 8€ - /¢

Y3ILNVHD A



Fig. 10 — Le Tombeau du Fondateur, paroi ouest : la mise en valeur
du site de Capitolias, avec le concours de Dionysos et des dieux de la cité
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 11 — Le Tombeau du Fondateur, paroi ouest :
scéne centrale du sacrifice (© CNRS Hisoma 2019).
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des accidents ou encore la paie des transporteurs '. Au moins soixante-trois
inscriptions araméennes transcrites en lettres grecques et peintes en noir sont
associées a ces images de la vie quotidienne sur le chantier. La composition
se termine par un panneau représentant 1’assemblée des dieux et déesses de la
cité, précédée d’un nouveau sacrifice sur un autel : on peut y voir une image
de I’institution des divinités du panthéon local, consécutive a la fondation de
Capitolias (VI). Un dernier tableau, indépendant du récit de fondation, figure
un serviteur posté a 1’entrée de la chambre funéraire du nord-est.

Lors de la deuxiéme phase d’utilisation de I’hypogée, les banquettes de
la grande salle ont été supprimées pour que 1’on puisse placer le sarcophage
de basalte en largeur vers le fond de la piéce. C’est aussi a ce moment que
la porte et son encadrement de gros blocs auraient été aménagés tant bien
que mal. La présence du sarcophage dans I’axe de I’entrée compromettait
la vision des peintures les plus importantes de 1’hypogée, qui représentent
le sacrifice aux dieux de la cité et de la capitale provinciale. Elle laissait en
revanche apparent le bandeau rouge supérieur, qui a recu une acclamation
commémorative grecque peinte en lettres blanches sur toute la longueur de
la paroi. Un christogramme cerclé a été peint en blanc au plafond, dans
I’angle sud-ouest de la piéce. L’introduction de ces éléments sonnait le glas
des cérémonies organisées jusqu’alors dans la grande salle, qui devenait a
son tour une simple chambre funéraire, dans le cadre d’une ou plusieurs
utilisations secondaires d’un hypogée finalement occupé par des chrétiens
dans I’ Antiquité tardive. Les transformations plus récentes ne nous retiendront
pas. Elles témoignent notamment de I’utilisation du tombeau comme une
étable et de la visite de vandales et de chercheurs de trésors.

A T’exception d’un graffite arabe postérieur a la fin de I’Antiquité, le
petit corpus épigraphique de la Tombe du Fondateur se compose a 1’heure
actuelle de soixante-sept inscriptions peintes qui se répartissent en trois
groupes. On distingue tout d’abord trois légendes grecques désignant les
divinités poliades de Capitolias et de Césarée Maritime représentées dans la
scéne centrale du sacrifice (1-3), puis soixante-trois inscriptions araméennes
transcrites en lettres grecques et associées pour la plupart aux scénes du
chantier de la muraille (4-66). Soigneusement dessinés en lettres majuscules
noires réguliéres de deux centimétres de haut en moyenne, les textes de

16. A Rome et en Italie, des scénes de fondation antérieures a celles du tombeau
peint de Bayt Ras insistent déja sur la construction des remparts des cités
en présence de divinités tutélaires. Au Proche-Orient, les représentations de
chantiers qui ornent les mosaiques ou les peintures de monuments plus tardifs
posent la question de la circulation régionale des modeles qui ont été adaptés
dans le Tombeau du Fondateur de Capitolias. Voir par exemple VIBERT-GUIGUE,
BisHeH 2007 (résidence omeyyade de Qusayr ‘Amra); LEIBNER, MILLER 2010
(synagogue de Wadi Hamam); MaGNEss et al. 2018 (synagogue de Huqoq);
GATIER 2018 (Qusayr ‘Amra, églises de Jordanie).
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ces deux premiers groupes forment un ensemble graphiquement homogene,
historiquement cohérent et évidemment contemporain de [’utilisation de
la grande salle de I’hypogée comme lieu de mémoire de la fondation de
Capitolias. Le troisiéme et dernier groupe ne comporte que l’acclamation
grecque peinte en grandes lettres blanches sur le bandeau rouge supérieur de
la paroi ouest du tombeau (67). Sa disposition et sa facture plus négligée et
davantage influencée par la cursive permettent de dater cette inscription de
I’ Antiquité tardive.

La scéne du sacrifice et ses légendes grecques

Trois légendes grecques (1-3) sont associ¢es a chacune des divinités
poliades qui dominent la scéne majeure du sacrifice du fondateur sur la paroi
ouest de la grande salle de I’hypogée (IV).

1. Zeus Kapitolios figure au centre sous la forme d’un dieu barbu tronant
de 48 cm de haut, tenant un sceptre dans la main gauche. L’inscription est
peinte au-dessus de sa téte et a droite du sceptre (Fig. 12).

Zebg Kamrdi[og].

«Zeus Kapitolios. »

Fig. 12 — Paroi ouest, scéne centrale du sacrifice : inscription 1
(© CNRS Hisoma 2019).
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2. A la droite de Zeus, ¢’est-a-dire & gauche du dieu pour le spectateur,
la Tyché de Capitolias apparait sous la forme d’une femme debout de 53 cm
de haut, vétue d’une tunique courte, tenant un buste impérial dans la main
droite et s’appuyant de la main gauche sur une longue haste. Prés de son pied
gauche, on reconnait la personnification d’une source sous I’aspect d’une
nymphe a demi nue et allongée. L’inscription est peinte de part et d’autre de
la téte de la déesse (Fig. 13).

Meyén Toyn
Tiig mO[A]e-
G,

«La grande Tyché de la cité.»

3. A la gauche de Zeus, c’est-a-dire a droite pour le spectateur, on
retrouve I’image canonique de la Tyché de Césarée Maritime, debout, tenant
le buste d’Auguste dans la main droite, le pied droit reposant sur une proue
de bateau et le pied gauche sur un petit personnage masculin nageant identifié
a la personnification du port de la ville. Le groupe mesure 48 cm de haut
(Fig. 14).

Toym Kooo-
petog.

«Tyché de Césarée. »

Le panneau qu’accompagnent ces trois légendes informe d’emblée le
visiteur de I’hypogée des traditions de Capitolias en présentant les principaux
protagonistes du récit de fondation de la cité. Sans surprise, Zeus Kapitdlios
a la primauté au centre de la scéne du sacrifice. On savait que le nom de la
ville était 1ié¢ a celui du dieu supréme du panthéon romain, Jupiter Capitolin.
C’est désormais cette divinité particuliére, et non un Zeus indifférencié, qu’il
faut reconnaitre au revers des monnaies de Capitolias, ou il apparait dans
la méme attitude que dans I’hypogée. Comme Capitolias faisait partie de
la province de Judée et comme le siége du gouverneur de cette province
instituée vers 66/67 apr. J.-C. se trouvait a Césarée Maritime ', il est normal
que le grand dieu soit flanqué non seulement de la personnification de la ville
elle-méme, mais aussi de celle de Césarée en tant que déesse tutélaire de la

17.  Sur la province de Judée, séparée de la Syrie au début de la premiére guerre
juive vers 66/67 apr. J.-C. : Eck 2007 et 2021. Sur Césarée Maritime comme
capitale provinciale et colonie romaine : HAENSCH 1997, p. 227-237; Eck 2009,
p- 34-40; Isaac 2009, p. 55-60; Isaac 2017, p. 332-341.



GRAECO-ARAMAICA DECAPOLITANA 117

Fig. 13 — Paroi ouest, scéne centrale du sacrifice : inscription 2
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 14 — Paroi ouest, scéne centrale du sacrifice : inscription 3
(© CNRS Hisoma 2019).
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capitale provinciale '®. La disposition des trois divinités respecte d’ailleurs la
hiérarchie des cités de la province en réservant a Césarée la deuxiéme place
d’honneur, a la gauche de Zeus. La derniére place revient a la grande Tyché
de Capitolias. L’image de la déesse est ici beaucoup plus claire que sur les
monnaies ', de sorte que 1’on distingue précisément la nymphe de la source
et le rocher sur lequel la Tyché pose le pied et qui pourrait étre I'une des
collines de Bayt Ras.

Le recours au grec pour désigner les divinités de la ville nouvelle et de la
capitale provinciale n’a rien d’étonnant. De méme, il n’y a pas lieu d’insister
ici sur le fait que la représentation du sacrifice du fondateur a coté des scénes
de consultation des dieux et de construction de la muraille est attendue dans
une cité de statut pérégrin et de culture grecque fondée sous I’Empire romain.
L’image des trois Graces, qui s’interpose entre le trio du registre supérieur et
le sacrifice proprement dit, est en revanche plus singuliére. Dans la Décapole,
ce groupe ne figure que sur les monnaies frappées a Gadara dans la premicre
moitié du 1 siecle apr. J.-C.?°. Sa présence dans la scéne du sacrifice de
I’hypogée de Bayt Ras semble rappeler que le territoire de Capitolias avait
été découpé dans celui de sa voisine et que les Capitoliens se considéraient
comme les descendants de Gadaréniens. Tout comme Pella, qui a pu se
prétendre fondée par Alexandre le Grand?!, Gadara jouissait toujours sous
I’Empire romain de la réputation d’une fondation séleucide et d’un foyer de
I’hellénisme au passé solidement ancré dans les traditions macédoniennes de
la Syrie hellénistique?*. On comprend que les Capitoliens, ces tard-venus du
monde des cités, aient cherché a leur tour a revendiquer une origine semblable
en invoquant leur parenté avec les citoyens de Gadara et de Pella ou encore
avec Alexandre®.

18.  Sur les représentations de la Tyché de Césarée Maritime et des autres déesses
tutélaires des cités de la Décapole et du Proche-Orient : LICHTENBERGER 2003 ;
MEYER 2006 ; Krorp 2011.

19.  SEYRIG 1959, p. 64-66; SPUKERMAN 1978, p. 98-107.

20. SPUKERMAN 1978, p.150-155, n* 82-83 (Elagabal), 91-92 (Gordien), 97
(Caracalla) et 98 (Macrin).

21.  Etienne de Byzance, & 88, s.v. Aiov : {’ koikng Zvpiac, ktiopa Are&avdpov,
wod [TEAA.

22. BADER, YON 2018b, p. 296-299.

23.  Monnaies de Capitolias au type d’Alexandre de Macédoine, génarque des
Capitoliens : SEYRIG 1959, p. 66-67; SPUKERMAN 1978, p. 102-105, n*> 15
(Commode) et 20 (Géta).
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La voix des travailleurs : le dossier des inscriptions gréco-araméennes

Les parois sud, ouest et nord de la grande salle de I’hypogée présentent
une multitude de scénes montrant des personnages au travail. Au moins
soixante-trois personnages sont associés a des inscriptions plus ou moins
développées, dans le cadre de petites saynétes ou plusieurs hommes se
répondent parfois. Les premiéres apparaissent sur le panneau du domaine
rural (II), dans la partie ouest de la paroi sud (4-6). Les deux suivantes sont
isolées dans 1’angle sud-ouest de la piéce (7-8). La grande majorité des
autres appartiennent a la scéne du chantier du rempart urbain (V), d’abord
sur la paroi ouest (9-26), puis sur la paroi nord adjacente (27-64). Les deux
derniéres, découvertes lors de la fouille de ’hypogée, sont peintes sur des
fragments d’enduit tombés de la paroi nord, sans que 1’on puisse étre plus
précis sur leur contexte d’origine (65-66). Contrairement aux légendes relevées
dans la sceéne centrale du sacrifice, des didascalies rédigées en grec qui se
contentent de préciser les noms des divinités de Capitolias et de Césarée
Maritime, toutes ces inscriptions utilisent I’alphabet grec pour transcrire
des interjections, des expressions, voire des phrases entieres prononcées en
araméen par différents personnages, de ’architecte au magon en passant par
le chamelier, a la maniére des monologues et des dialogues reportés dans les
bulles des bandes dessinées actuelles.

Bien qu’elles soient tracées avec soin, la plupart des inscriptions sont
délavées, effacées ou a peine perceptibles. Leur déchiffrement est d’autant plus
malaisé que certaines lettres ne se distinguent pas toujours clairement les unes
des autres, en particulier les alphas, les deltas, les lambdas et les mus. Divers
signes apparaissent par endroits : points simples au milieu d’une ligne, a la fin
d’un texte ou de chaque c6té d’un groupe de lettres, traits droits ou obliques
a ’extrémité d’une ligne, doubles points juxtaposés a des voyelles. On peut
supposer qu’il s’agit de séparateurs, de signes de ponctuation ou diacritiques.
De méme, la transcription de I’araméen en grec pose la question du caractére
systématique ou non des procédés de translittération utilisés et du sens a
donner a la vocalisation des inscriptions. Enfin, le rapport entre textes et
images, s’il permet d’écarter certaines analyses ou au contraire de privilégier
des hypothéses, est parfois difficile a établir, d’autant que de nombreuses
sceénes ont subi des dégats depuis la fin de I’Antiquité. Compte tenu des
problémes liés a la lecture et a ’interprétation des textes, 1’édition proposée
ci-dessous reste donc provisoire ?.

24.  Au Proche-Orient, les inscriptions grecques qui accompagnent les peintures
du tombeau de Masyaf (Syrie) illustrent également ce phénomeéne. Voir
CHAPOUTHIER 1954.

25.  Ouvrages et outils de travail consultés (outre les références citées en note) :
BAUER, LEANDER 1927; BEYER 1984; BROCKELMANN 1928 ; Comprehensive
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Sous chaque numéro, les inscriptions sont éditées en majuscules et en
respectant la coupe des lignes afin de rendre compte des textes tels qu’ils
sont peints. Le cas échéant, des hypothéses de lecture et d’interprétation
des différents termes ou expressions identifiables sont présentées dans le
commentaire, avec des renvois au lexique et des propositions de traduction.
Les remarques sur la transcription ne sont valables que pour autant que
ces hypothéses soient elles aussi pertinentes, I'un des problémes les plus
épineux étant celui de la phonologie vocalique. Pour éviter les ambiguités,
les lettres grecques sont ici notées en majuscules et les lettres araméennes
en minuscules.

Le domaine rural

Sur la paroi sud, le grand panneau du domaine rural (IT) est délimité a
gauche par la fagade d’un édifice entouré d’arbres, en haut et a droite par un
large rinceau de vigne chargé de grappes de raisin et en bas par les quatre
assises d’un mur qui se prolonge sous la scéne du banquet des dieux (I). De
part et d’autre du chemin qui le traverse en diagonale, le tableau juxtapose de
nombreuses scénes bucoliques au milieu d’une végétation variée (labourage,
arboriculture, coupe de buissons, transport a dos d’ane, chasse d’oiseaux a
la glu). Plusieurs personnages se distinguent des ouvriers agricoles vétus
de tuniques colorées. Le plus remarquable est ’homme en manteau blanc
qui occupe a peu prés le centre du panneau et qui porte des rouleaux de
livres a la main (Fig. 15). Il pourrait s’agir du propriétaire du domaine ou de
son intendant. On remarque également un couple de promeneurs en train de
discuter sur le chemin. Trois inscriptions sont associé¢es a des scénes situées
a ’extrémité droite du panneau.

4. Au-dessus de la téte d’un personnage de face vétu d’un manteau blanc
et tres effacé (Fig. 16).

[- 2 -]MAPA

Peut-étre mr’, *mard, «le maitre, le seigneur» (cf. 65). Le ’alef
étymologique est ici quiescent. Vu I’époque, on aurait pu s’attendre a lire
*nopo (< *mari’'a). Des orthographes phonétiques comparables sont attestées
dans d’autres corpus araméens (~i et X7, sans le “alef étymologique). On

peut proposer de reconnaitre a nouveau le propriétaire ou le régisseur du
domaine.

Aramaic Lexicon Project (https://cal.huc.edu); Costaz 1964 ; DALMAN 1894;
GzeLra 2015; HicLers, CussiNni 1996; HOFTUZER, JONGELING 1995;
JAsTROW 1903 ; MURAKOA, PORTEN 2003 ; NOLDEKE 1904 ; PAYNE SMITH 1879-
1901 ; PAYNE SMITH 1902; ROSENTHAL 1961 ; SCHULTHESS 1903 ; SOKOLOFF
1990, 2002 et 2014.
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Fig. 16 — Paroi sud, tableau du domaine rural : scénes des inscriptions 4 et 5
(© CNRS Hisoma 2019).
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5. A droite du personnage précédent, un ouvrier agricole vétu d une tunique
ocre jaune et courbé vers la gauche s’affaire sur la base du tronc d’un arbre.

ATAAH
PEMH

Peut-étre ayokn pepn pour * ‘agalliy rimm-ih : « Je découvre ses vers ».
Le premier mot serait tiré¢ du verbe gly, « découvrir », avec la préformante de la
premicre personne du singulier de I’'inaccompli pa “‘e/ (). Le substantif collectif
masculin *rimm-, « vermine, ver(s) », est attesté sous des formes comparables,
orthographiées n™ (pour *rimma), dans la Pesikta de Rav Kahana et dans une
note marginale du Targum Neofiti a propos d’Exode 16, 2426, Le personnage
pourrait constater la présence de parasites autour du tronc d’arbre.

6. Dans I’angle inférieur droit du panneau, un laboureur en tunique ocre
jaune brandit un aiguillon de la main droite pour faire avancer une charrue
tirée par un attelage composé de deux beeufs a bosse (Fig. 17).

XAMMAPI

Xappopt pourrait transcrire *kammar-iyh. Le premier terme
correspondrait au verbe kmr, «refaire, recommencer, retourner, revenir»,
conjugué a la deuxiéme personne masculin singulier de I’impératif pa “‘el.
La présence de la voyelle alpha avant le thoé (pour *kammar au lieu de
*kammir) trouve un paralléle dans les autres dialectes araméens?. Le iota
final pourrait rendre le pronom personnel affixe de la troisiéme personne du
féminin singulier (< *-iyh®) 28, 1l pourrait étre question de I’attelage de beeufs,
*paddan s’accordant au féminin. Traduction : «Retourne-la !», «Fais-la se
retourner !». Le laboureur décrirait le mouvement de va-et-vient qu’il est en
train d’accomplir avec son attelage.

Charpenterie

Au-dela de la limite du domaine rural, ’extrémité ouest de la paroi
sud est occupée dans son registre supérieur par une scéne figurant deux
personnages (Fig. 18) : un contremaitre debout, vétu d’une tunique blanche,

26.  MANDELBAUM 1962, p. 198 ; CAL, s.v. rmh.
27.  ROSENTHAL 1961, p. 17, § 24; Costaz 1964, p. 25, § 95.

28.  Pour I'orthographe du pronom *-iyh®, voir NOLDEKE 1904, p. 141, § 190,
qui donne de nombreux exemples avec oui:-x. Cf. aussi I'usage du iota pour
rendre la séquence *iy dans la deuxiéme voyelle du pronom de la troisieme
personne du féminin pluriel tvviv aux numéros 35 et 43 pour la forme enclitique
et peut-&tre 46 pour la forme pleine.
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Fig. 17 — Paroi sud, tableau du domaine rural : scéne de labour et inscription 6
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 18 — Paroi sud, tableau du domaine rural : scéne de charpenterie
et inscriptions 7 et 8 (O CNRS Hisoma 2019).
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une baguette dans la main gauche, se tourne vers un charpentier en tunique
ocre jaune a califourchon sur une grume. Ce dernier Iéve la main droite armée
d’un gros maillet tout en maintenant de la main gauche la lame d’un ciseau
ou d’un foret a la perpendiculaire de la surface du bois. Des inscriptions sont
associées a chacun des deux personnages (7-8).

7. Au-dessus de la téte du contremaitre.
KOYBCAOYH

Le verbe ngb, «percer, creuser, forer», est conjugué a la deuxiéme
personne du singulier de I’impératif (qub). Suit ’adverbe swy, qui signifie
«immédiatement, également» et qui peut étre utilisé comme une particule
d’exhortation (cf. 50, sans doute apreés un impératif). Dans tous les cas, le
contremaitre ordonne, kovf caovn, *qub sawwiy : « Perce immédiatement ! »,
«Perce, allez ! »

8. Au-dessus du charpentier.
ANANAKIB

Le pronom personnel de la premiére personne du singulier * ‘ana est
suivi du participe actif du verbe ngb. Le charpentier s’exécute, ava vakip,
*’and naqib : «Je perce.»

Le chantier de la muraille

Les inscriptions araméennes sont beaucoup plus nombreuses dans les
scénes qui se rapportent a la construction de la muraille (V). Elles sont ici
présentées de haut en bas et de gauche a droite, en partant de la paroi ouest
(9-26), a droite du panneau central du sacrifice (IV), puis en continuant sur
la paroi nord adjacente (27-64, plus deux fragments isolés, 65-66).

9. Dans le registre médian, sous la scéne de la paie des ouvriers ou des
artisans, ou les restes d’un texte se réduisent a un amas de coulures noiratres, un
magon en tunique ocre jaune déplace un bloc vers la droite au moyen d’un levier
sur I’assise supérieure d’une portion de mur en construction. Une inscription
est partiellement conservée a droite de la téte du personnage (Fig. 19).

[- ca 2-3 -]IAAEI
La séquence de lettres 1d0et pourrait transcrire le verbe dhy, « repousser »,

avec le pronom personnel affixe féminin, *yidahhih (< *yidahhiy-ih) : «1l la
pousse. »
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Fig. 19 — Paroi ouest, tableau du chantier : scéne de magonnerie
et inscription 9 (© CNRS Hisoma 2019).

10. En face du précédent, mais une assise plus bas, un magon en tunique
rouge se penche vers la gauche pour vérifier 1’horizontalité du mur avec un
niveau triangulaire a perpendicule. Les restes d’une inscription se trouvent a
gauche de sa téte (Fig. 20).

Fig. 20 — Paroi ouest, tableau du chantier : scéne de magonnerie et inscription 10
(© CNRS Hisoma 2019).
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Al . ]
CET[- ca 4 -]

A la ligne 2, d’aprés I’image, il faut peut-étre rapprocher la séquence
CET][- - -] du substantif $th, «surface», ou de I’adjectif styh, *Satih, «platy,
«a I’horizontale». Dans le second cas, la restitution attendue serait cet[et].

11. En dessous des magons, un personnage en tunique ocre jaune de
trois quarts dos monte sur la rampe appuyée sur le haut du mur et semble
s’adresser a ses voisins ou a I’un d’entre eux en tendant le bras droit vers le
haut. Au-dessus de sa téte, on reconnait la trace d’une inscription tres effacée
sur trois blocs de la derniére assise du mur en construction (Fig. 21).

AK[- ca 6-7 -JIA.

12. Au pied du mur, un ouvrier debout, de face et vétu d’une tunique
verte porte un couffin sur I’épaule gauche. La main droite ouverte et abaissée,
il semble regarder le personnage précédent. L’inscription court sur quatre
blocs de 1’avant-derniére assise du mur (Fig. 22).

®ENHI[. .]MAXA

La séquence gevnt pourrait transcrire la racine VPNY, « tourner », mais
aussi «enlever, vider», a la forme intensive, d’ou ’interprétation possible
*panniy-hi [- - -Jma-ka : «Vide-le complétement, ton... !»

13. Dans le registre inférieur, sous la rampe, trois ouvriers sont occupés
a gacher du mortier (Fig. 23). L’ouvrier de gauche, vétu d’une tunique
blanche, porte une amphore vide a I’épaule. L’ inscription est peinte au-dessus
du conteneur.

1A
ZIAAAAAH

On reconnait la particule vocative ya, le verbe Iy, «soulever», a la
deuxieme personne du singulier de I’'impératif pa “‘e/, comme sans doute au
38, puis le substantif z/hh, «jarre», d’ou 'interprétation 1o Ao addln, *ya
zilha ‘alliy : «Eh ! Souléve la jarre !»

14. Dans le méme groupe, a droite du précédent, I’ouvrier du milieu,
vétu d’un pagne vert, le torse nu, verse I’eau de son amphore sur le mortier.
L’inscription se trouve au-dessus du conteneur.

QAAA- - -]
vac. [. .JAO[- - -]
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Fig. 21 — Paroi ouest, tableau du chantier : scénes de magonnerie
et inscriptions 11, 12, 13, 14 et 15 (© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 22 — Paroi ouest, tableau du chantier : porteur de couffin et inscription 12
(© CNRS Hisoma 2019).
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Fig. 23 — Paroi ouest, tableau du chantier : gacheurs de mortier
et inscriptions 13, 14 et 15 (© CNRS Hisoma 2019).

Au début, peut-étre wdoq Alayo ?], qui transcrirait I’impératif af‘el
*’awdd (racine VYDY, «remercier, rendre grace»), suivi de //a-ka] : « Merci
atoi (7) !»

15. Dans le méme groupe, a droite du précédent, I’ouvrier de droite,
vétu d’une tunique jaune, se penche vers la gauche pour gacher le mortier.
L’inscription est peinte au-dessus de sa téte.

[- - -JBOY
[---]

16. Dans le registre supérieur, a droite de la scéne de la paie des ouvriers
ou des artisans, une scéne semblable, uniquement ébauchée par endroits,
concerne les chameliers (Fig. 24). Un personnage de grandes dimensions,
assis sur un siége cubique, tourné de trois quarts vers la droite, coiffé d’un
bonnet ocre jaune, vétu d’une tunique blanche et d’une cape ocre jaune fait
face a un groupe d’au moins six ou sept hommes munis d’aiguillons, derriére
lesquels stationnent autant de chameaux. Une courte inscription est visible
au-dessus de la téte du personnage assis (Fig. 25).

[- 2 -]IGAB
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Fig. 25 — Paroi ouest, tableau du chantier, scéne des chameliers : inscription 16
(© CNRS Hisoma 2019).
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Possible lacune de trois lettres maximum au début. Si 10af} est complet,
il s’agit peut-étre de la transcription du verbe ytb, «s’asseoir, demeurer»,
conjugué a la troisiéme personne du singulier de I’accompli pa ‘al, *yatab® :
«Il's’est assis. » Cependant, il est aussi tentant de restituer [x]10af, qui pourrait
transcrire le verbe ktb, «écrire», conjugué de la méme maniere, *katab :
«Il a écrity», «Il a enregistré», «Il a consigné.» Les deux interprétations
correspondent a la scéne de paie des chameliers.

17. Une inscription de quatre lignes est peinte entre les chameliers et
leurs bétes de somme (Fig. 26).

®I[- ca 3-4 -]A
NIGAPHK
TAMA

AHNA

A la ligne 1, peut-étre gynva pour *panayna, comme au 25 : « Nous
sommes revenus». Aux lignes 2-4, on reconnait le verbe prq (cf. peut-&tre
24), qui signifie au pa ‘el «démanteler, délivrer, décharger, faire partir,
séparer, se séparer de», et qui serait ici conjugué a la premiére personne du
pluriel de I’accompli, puis le substantif gm!’, « chameau», au pluriel et avec
I’affixe de la premiére personne du pluriel. La séquence vipoapnk youainva
pourrait donc transcrire *niparriq gamalayna : «Nous devons libérer nos
chameaux » (les décharges des marchandises).

18. Dans le registre médian, deux bardeurs, respectivement vétus d’une
tunique blanche et d’une tunique rouge, montent sur une autre rampe appuyée
sur le haut du mur en construction (Fig. 27). Ils portent a I’épaule une piéce
de bois sur laquelle un bloc taillé est suspendu au moyen d’une corde (cf. 38).
Plus haut sur la rampe, a gauche, un autre personnage en tunique rouge
s’adresse a eux en les désignant du doigt. Une inscription est peinte a droite
de sa téte.

[- 2 -JOYLJA[- - -
[---]

19. Dans le registre inférieur, sous une rampe et a droite du groupe
des trois gacheurs, un anier vétu d’une tunique rouge sombre suit sa béte.

29.  Cf. an en araméen biblique et =Xs en syriaque. Ces deux formes refletent
un glissement du patron vocalique de *QaTaL (historique pour cette racine)
vers *QaTiL, plus fréquent pour les verbes d’état. La graphie de Bayt Ras
préserverait la forme la plus ancienne, avec *yatab au lieu de *yatib.
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Fig. 26 — Paroi ouest, tableau du chantier, scéne des chameliers : inscription 17
(© CNRS Hisoma 2018).

Fig. 27 — Paroi ouest, tableau du chantier : bardeurs et inscription 18
(© CNRS Hisoma 2019).
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L’animal est harnaché, baté, chargé de couffins et muni d’une clochette sous
son encolure. Une longue inscription trés effacée était peinte de part et d’autre
de la téte de I’ane (Fig. 28).

C[- ca 8 -]XA[- ca 4 -]

Le texte débute par une lettre lunaire (epsilon, omicron, sigma).

20. Dans le registre médian, sous les chameaux de la grande scéne des
chameliers (16-17), un nouvel anier vétu d’une tunique ocre jaune s’avance
vers la gauche tout en se retournant vers 1’ane qu’il conduit en le tenant par
sa longe. La béte est harnachée, batée et chargée de couffins a moitié pleins.
Derriére elle, a droite, un ouvrier en tunique rouge sombre tient un panier ou
un seau vide sur son épaule gauche et tend la main droite vers la croupe de
I’animal pour I’inciter a avancer. Une inscription est peinte entre la téte de
I’anier et celle de I’ane (Fig. 29).

KATAANA
EMAPA

A la ligne 1, xatakvo transcrit le verbe g, «tuer», conjugué a la
premicere personne du pluriel de I’accompli (cf. 51, 52, pour d’autres possibles
occurrences de la racine VQTL). A la ligne 2, epopa correspond sans doute au
nom de I’«ane» (hmr) a 1I’état emphatique (hmr’). L’anier se désolerait aupres
de I'ouvrier qui suit la béte, *qartalna himara : «Nous avons tué 1’ane.»
L’epsilon de la ligne 2 est précédé d’un petit trait horizontal en exposant. Il
pourrait s’agir d’un signe de séparation ou d’un signe marquant 1’aspiration
initiale du nom de I’ane.

21. Une inscription est visible au-dessus de la croupe de I’ane.
AIBA

Peut-étre AMPa pour /b, *I(i- )iba “ : « Vite ! » Si la premicre lettre est un
delta, d1pa pourrait transcrire le nom *dibhd, « animal sacrificiel », qui aurait
ici un sens profane : «Victime !», «LLe pauvre !» Une autre interprétation,
que nous suggerent Fr. Briquel Chatonnet et M. Zellmann-Rohrer, serait de
considérer que d1pa, qui signifie «loup» (d’b, *di’ba a 1’état emphatique),
serait le nom de I’ane, bien que I’attribution d’un nom a une béte de somme
soit inattendue.

22. Dans le registre inférieur, a droite du groupe du premier anier (19),
deux tailleurs de pierre ou deux magons se font face de part et d’autre d’un
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Fig. 28 — Paroi ouest, tableau du chantier : anier et inscription 19
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 29 — Paroi ouest, tableau du chantier : anier et inscriptions 20 et 21
(© CNRS Hisoma 2019).



134 J. ALIQUOT, P.-L. GATIER, R. HAWLEY, J.-B. YON

Fig. 30 — Paroi ouest, tableau du chantier : tailleurs de pierre et inscriptions 22 et 23
(© CNRS Hisoma 2019).

amas de blocs, au-dessus de plusieurs équerres (Fig. 30). Celui de gauche,
tourné vers la droite et vétu d’une tunique rose, s’appréte a abattre son
escoude sur la pierre. L’inscription peinte au-dessus de sa téte est illisible.

[- ca 3-4 -]

23. L’acolyte du personnage précédent, en tunique rouge, se penche vers
les blocs, sous une inscription.

XAMANCAKA
vac. POA

11 faut peut-étre lire yopav caxaedo, *kaman saqapta : « Comme tu as
frappé !» Cf. kmh, kmn, «combien, comme»; 8qp, «frapper, battre», qui
serait ici conjugué a la deuxiéme personne masculin singulier de 1’accompli
paal.

24, Un chamelier en tunique verte s’approche a droite des deux
personnages précédents, tirant par la longe trois chameaux chargés a la queue
leu leu, un aiguillon dans la main droite. Une inscription est peinte au-dessus
de sa téte (Fig. 31).
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Fig. 31 — Angle nord-ouest, tableau du chantier : chamelier et inscription 24
(© CNRS Hisoma 2019).

ANNI®PO[- - -]

Un trait semble peint en dessous de la lettre interprétée comme un
second nu. Il pourrait s’agir d’un signe de séparation entre les deux premicres
lettres et la suite du texte. On pourrait interpréter av comme la transcription
de I’adverbe interrogatif 7, «ou ?». Pour NIOPO[- - -], voir le numéro 17.
A titre d’hypothése, on peut proposer de restituer av vigpo[vk], * ‘@n nipruq :
«Ou déchargeons-nous ?»

25. Dans le registre médian, a droite de la scéne du deuxiéme anier
(20-21), deux ouvriers en tuniques rouges tres effacés semblent extraire des
blocs (Fig. 32). Des barres et une équerre sont représentées au-dessus de la
scéne. Le personnage de gauche, debout, tient une longue barre en position
verticale de ses deux mains. L’inscription qui lui est associée présente de
nombreuses coulures, mais reste lisible.

OINHNA

Comme au 17, peut-étre @wnva pour *panayna: «Nous sommes
revenus.» Au 39, gwn semble se préter a une autre interprétation.
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Fig. 32 — Angle nord-ouest, tableau du chantier : tailleurs de pierre
et inscriptions 25 et 26 (O CNRS Hisoma 2019).

26. Dans la méme scéne, le personnage de droite est courbé et
penché vers la gauche, le manche d’un pic ou d’une pioche a la main. Une
inscription est visible au-dessus de son dos. L’upsilon pourrait étre surmonté
d’un point.

AA[.JOYHXA

Peut-étre al[a]Jov nyo, * ‘alaw ‘ayka : «Aprés celui-ci, (en) voici (un
autre). »

27. Dans le registre supérieur, une scéne regroupe quatre ouvriers, dont
I’un est en train de tomber du haut du mur en construction (Fig. 33). Le
premier, a I’arrét & mi-pente sur une rampe appuyée contre le mur, vétu d’une
tunique rouge, un couffin a 1’épaule, tend la main droite vers 1’accident et
tourne la téte vers le spectateur. Une inscription est peinte au-dessus de sa
téte (Fig. 34).

IMHPAKAAKIMOY
1QZQy. 7]

La séquence IMHP évoque la racine \’MR, «dire». Le personnage
signalerait qu’il fait ou qu’il a fait une déclaration. Pour la suite, il faut
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Fig. 33 — Angle nord-ouest, tableau du chantier : scéne d’accident
et inscriptions 27, 28 et 29 (© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 34 — Angle nord-ouest, tableau du chantier, scéne d’accident : inscription 27
(© CNRS Hisoma 2019).
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peut-&tre rapprocher axha de * ‘aqlda, « jambe», et comprendre akipov comme
une forme de la deuxiéme personne du pluriel de I’impératif af‘el du verbe
gwm, * ‘aqimii, «relevez !». M. Zellmann-Rohrer nous propose d’interpréter
Aakiov comme transcription de la négation /” suivie du méme verbe gwm
a la troisiéme personne du pluriel de I’accompli af el, avec assimilation des
deux ’alefs: «Ils n’ont pas (r)établi». Dans cette hypothése, la séquence
IMHPAK demeure énigmatique. Pour la séquence I[TQZQJ. ?], il n’est pas shr
qu’une lettre manque a la fin. Le terme nolo évoque la racine VPZZ, qui se
rapporte a I’idée de sauter ou d’agir de maniére impétueuse. Il pourrait s’agir
de la deuxiéme personne du pluriel de I"'impératif pa ‘al, *puzzi : « Dépéchez-
vous !» Voir aussi 28.

28. A droite du personnage précédent, sur la derniére assise du mur en
construction, un homme debout en tunique blanche porte la main droite a
sa tempe d’ou le sang gicle. Une inscription est peinte au-dessus de sa téte

(Fig. 35).

AZAAIIQZON

Il faut probablement lire alod ntolwv. Le premier élément transcrit le
verbe zl, «allery, a la troisiéme personne du singulier de I’accompli, * ‘azal :
«Il est parti». Pour nwlwv, voir 27. 1l s’agirait ici de la transcription d’un
substantif *puzzdn, «urgence, vitesse», composé d’une base *puzz- associée
au suffixe dérivationnel *-in, qui survit a coté du suffixe -an plus fréquent°.
Traduction : «II est parti ! Vite !'»

29. Au-dessus de I’homme en tunique ocre jaune qui tombe la téte en
avant (Fig. 36).

OYA - I-AEIMEI®I®
De part et d’autre du premier iota, les points au milieu de la ligne servent

peut-&tre a marquer la diérése. Dans la phrase ovot Aer petdif, on distingue
I’interjection wy, « malheur, hélas» 3!, I’expression Iy, « pour moi», et le verbe

30. NOLDEKE 1904, p. 78-79, § 129; Costaz 1964, p. 30, § 125-126.

31.  Linterjection grecque homonyme ovai, dont les premicres occurrences
apparaissent a I’époque hellénistique dans la Septante, est aussi d’un usage
assez courant sous I’Empire romain. Son origine grecque, latine ou sémitique
est controversée. Les dictionnaires étymologiques de la langue grecque
retiennent en général I’idée d’un emprunt aux langues sémitiques mais, selon
Lowe 1967, il s’agit plut6t d’une variante de ovd ou 6d, d’abord sélectionnée
pour rendre 1’expression hébraique ‘6y /¢ dans la traduction du Pentateuque,
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Fig. 35 — Angle nord-ouest, tableau du chantier, scéne d’accident : inscription 28
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 36 — Angle nord-ouest, tableau du chantier, scéne d’accident : inscription 29
(© CNRS Hisoma 2019).
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mwt, « mourir», a la premicre personne du singulier de ’accompli, *way [i
mitit . « Hélas pour moi, je suis mort !»

30. Dans le registre médian, a droite des tailleurs de pierre (25-26)
et sous la scéne de I’accident (27-29), un groupe de deux personnages en
tuniques rouges est trés effacé. Celui de droite semble penché en avant.
L’inscription qui lui était associée est illisible. Le personnage de gauche se
tient debout. Une inscription est encore lisible au-dessus de sa téte. La jambe
gauche du mu se prolonge vers la gauche sous le iota qui précéde (Fig. 37).

AHOOYXOYAIM

Comme nous I’indique M. Zellmann-Rohrer, Anfov évoque la négation
Iyt, suivie de la troisiéme personne du singulier masculin (*layt-aw™, «il
n’est pas»). La lecture AHOOY n’est pas exclue. Ensuite, yovAu reste a
interpréter. J. Norris nous propose *k(i- )ulaym, « comme un jeune (homme),
comme un enfant». On pourrait aussi envisager un rapprochement avec
kwlm® (*kulma*?), «cheminy, a 1’état absolu *kulim, mais ce mot semble
rare et connu uniquement des lexicographes.

31. A droite du groupe précédent se trouve un autre couple de personnages
trés effacés. Une large lacune de I’enduit empéche de savoir si une inscription
était associée au personnage de gauche, qui est vétu d’une tunique rouge
et qui parait tendre la main vers son voisin pour lui donner un ordre ou lui
adresser un reproche (Fig. 38). En revanche, on distingue 1’inscription qui
surmontait celui de droite, vétu d’une tunique jaune (Fig. 39).

AHOA[- ca 3-4 -]XA

Le début de I’inscription est semblable a celui du numéro 30, a moins
qu’il faille lire ici aussi AHO. A la fin, on reconnait le pronom personnel
possessif affixe de la deuxiéme personne du singulier masculin. Une
interprétation possible serait *layz- ... -ka : « Ton... n’existe pas».

32. Dans le registre inférieur, a droite du groupe d’un chamelier et de
ses trois chameaux (24), deux personnages se font face de part et d’autre
d’une enclume grise posée sur un gros socle marron (Fig. 40). A gauche, le

puis utilisée ensuite plus largement et plus librement. Voir aussi HILHORST
1976, p. 179-182, qui expose clairement les données du probléme et qui
considére ovai comme un terme post-classique d’origine grecque. Pour la
syntaxe : ANDRASON, DURAN MaNas 2021.

32.  Dr’apres la vocalisation transmise par Aupo 1897, p. 465.
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Fig. 37 — Paroi nord,
tableau du chantier, scéne
indéterminée : inscription 30
(© CNRS Hisoma 2018).

Fig. 38 — Paroi nord,
tableau du chantier, scéne
indéterminée : inscription 31
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 39 — Paroi nord,
tableau du chantier, scéne
indéterminée : inscription 31
(© CNRS Hisoma 2019).
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Fig. 40 — Paroi nord, tableau du chantier : atelier du forgeron
et inscriptions 32 et 33 (© CNRS Hisoma 2019).

forgeron, barbu, vétu d’une tunique blanche et coiffé d’un bonnet conique
blanc, Iéve le marteau qu’il tient de la main droite, tandis que sa main gauche
est tendue vers le bas. La courte inscription peinte au-dessus de sa téte est
illisible.

[-ca4 -]

33. En vis-a-vis, un autre personnage semble assister a la scéne, en
dessous d’une inscription. Seule sa téte et son avant-bras dépassent d’une
haute installation qui pourrait appartenir a la forge.

ANA[- ca 5-6 -]H

Le texte débute peut-étre par le pronom personnel de la premiére personne
du singulier, ava (* ‘ana).

34. Dans le registre supérieur, un ouvrier en tunique blanche se penche
au-dessus d’un couffin posé au sol et tend les mains vers un aplat de couleur
marron, au pied des deux assises d’une portion du mur en construction et
devant une tranchée de fondation. Une inscription est peinte au-dessus de sa
téte (Fig. 41). Le béta final est plus grand que les autres lettres.
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Fig. 41 — Paroi nord, tableau du chantier : ouvrier au couffin et inscription 34
(© CNRS Hisoma 2019).

ATEINTAB

On reconnait a la fin ’adverbe taf, *rab, «bien». Au début, atewv
pourrait correspondre au verbe Aff, «creuser»*?, sous la forme du participe
actif masculin pluriel, *hattin tab : «Ils creusent bien.» Il pourrait également
s’agir du verbe 7y, «effacer, lisser», * ‘atin (< *‘atiyin) tab : «lls lissent
bien. » Cette seconde interprétation semble moins pertinente, d’apres la scéne
associée a I’inscription.

35. Dans le registre médian, sous le personnage précédent, deux tailleurs
de pierre débitent des blocs (Fig. 42). Celui de gauche, en tunique ocre jaune,
léve son escoude tres haut au-dessus de la téte, en dessous d’une inscription
(Fig. 43).

33. Dans la Bible, le seul exemple conservé de ce type de verbe est forgé sur la
racine *‘LL (cf. 779v, lu ‘@llin). Le k’t’b implique la prononciation *‘arlin,
qui ne correspond pas a la forme attestée a Bayt Ras, ou le tau n’est pas
redoublé. Cependant, la vocalisation du g°re’, ‘alli’n, est compatible avec cette
forme.
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Fig. 42 — Paroi nord, tableau du chantier : tailleurs de pierre
et inscriptions 35 et 36 (© CNRS Hisoma 2018).

Fig. 43 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne de taille de pierre : inscription 35
(© CNRS Hisoma 2019).
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TAAETANINNIN

Le terme wvviv transcrit sans doute la forme enclitique du pronom
féminin pluriel (43; cf. 46, pour la forme pleine). Ce qui précede pourrait
correspondre au participe passif du verbe yd“ au pa ‘al, «savoir, connaitre,
reconnaitre ». Une interprétation possible de wadgiov vy serait donc *yadi ‘an
‘inniyn : « Elles sont remarquables. » L’artisan vanterait la qualité des pierres.

36. Le second tailleur de pierre, en tunique rouge, est associ¢ a une
inscription peinte derriére sa téte, a droite (Fig. 44).

MINHABA
NAYXA

Au début, pvn pourrait correspondre a la préposition mn, qui exprime
I’origine ou la cause et qui serait suivie du pronom personnel affixe de la
troisiéme personne du masculin, utilis¢é de maniére impersonnelle. Ensuite,
afa évoque le verbe by, «vouloir, souhaiter», qui serait ici conjugué a la
troisiéme personne du masculin singulier de 1’accompli pa ‘al. A la fin, vovya
pourrait transcrire le terme nwh, «calme, repos». On aurait ici un cas ou
le chi grec rendrait la lettre 4 (étymologiquement /). Si cette interprétation
est valable, pvn afa vavya est peut-étre la transcription de *minn-ih ‘abd
nawha : «Pour cela, il a voulu une pause. »

Fig. 44 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne de taille de pierre : inscription 36
(© CNRS Hisoma 2019).
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37. Dans le registre supérieur, a I’extrémité du mur en construction, un
ouvrier en tunique rouge se tient debout dans la tranchée de fondation. Il tend
sa main gauche vers deux bardeurs qui s’avancent dans sa direction (Fig. 45).
Une inscription est peinte au-dessus de sa téte. Elle s’achéve par un point au
milieu de la ligne (Fig. 46).

I®ABAPEIX-

Fig. 45 — Paroi nord, tableau du chantier : scéne de transport de pierre
et inscriptions 37 et 38 (© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 46 — Paroi nord,
tableau du chantier, scéne
de transport de pierre :
inscription 37 (© CNRS
Hisoma 2019).
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Le terme 100 pourrait correspondre a 1’impératif du verbe ‘zy, « veniry,
si la forme *’itd vaut pour * ‘atd. Ensuite, Popety transcrit probablement
le participe passif *barik, «béni», comme au 54. L’interprétation la plus
tentante est de lire 0o Bapery pour *itd barik : «Viens ! (Sois) béni !» Le
point final pourrait marquer 1’exclamation.

38. Les deux bardeurs, respectivement vétus d’une tunique rouge
a gauche et d’une tunique verte a droite, déplacent un bloc suspendu par
I’intermédiaire d’une corde attachée a la perche de bois qu’ils portent a
I’épaule (cf. 18). Une inscription est peinte derriere la téte du personnage
de gauche. Le texte s’acheéve par un trait légérement oblique au milieu de la
ligne (Fig. 47).

AAA[JANA®
MAT@L. Y.

Malgré 1’état lacunaire du texte, on peut proposer de restituer aAi[n]
avae poif[to]y. Le premier terme pourrait correspondre a I’impératif du verbe
‘Iy au pa “‘el, «lever», comme au 13. La séquence suivante, avae poif[o]v,
pourrait transcrire le substantif ‘np, « branche », pour désigner la pi¢ce de bois
que les bardeurs portent a I’épaule, puis le nom mytyw, «transport, levage»,
a I’état absolu *maytiyii (< *ma tiyii). Le premier bardeur s’adresserait a son
compagnon, * ‘alliy ‘andap maytiyii . « Souléve la perche de levage !»

39. Dans le registre médian, sous la scéne précédente, un ouvrier
renverse son panier au-dessus des couffins d’un ane pour le vider de la terre
qu’il contenait (Fig. 48). Une inscription est peinte au-dessus de sa téte. Un
point sépare les deux mots de la premiére ligne (Fig. 49).

AAIX-®INH
IMMAXA

Le premier mot parait correspondre au participe actif masculin du
verbe hlk, «aller, avancer, marcher». Ensuite, g transcrit I’adjectif paniy,
«vide». Dans wpoya, on reconnait la préposition im, «avecy, suivie du
pronom personnel possessif affixe de la deuxiéme personne du singulier.
L’ouvrier parlerait de I’ane, oAy owr wpoye, *halik paniy ‘imm-aka
«II vient a vide avec toi.» On retrouve oAty au 54. Au 25, punva se préte a
une autre interprétation.

40. L’anier, vétu d’une tunique rouge, se tient debout derriere I’animal,
un aiguillon a la main, sous une inscription (Fig. 50).

ANAMAAAI
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Fig. 47 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne de transport de pierre : inscription 38
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 48 — Paroi nord, tableau du chantier : scéne de transport a dos d’ane
et inscriptions 39 et 40 (© CNRS Hisoma 2019).
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Fig. 49 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne de transport a dos d’ane :
inscription 39 (© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 50 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne de transport & dos d’ane :
inscription 40 (© CNRS Hisoma 2019).
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Le personnage décrit son activité a la premicre personne du singulier,
ava. poAil. Linterprétation la plus séduisante est *’ana (‘a)malli’ :
«Je remplis.» Une autre solution serait de considérer que poAl transcrit le
verbe mly, « conduire, guider un dne », connu en araméen judéo-babylonien** :
«Je conduis I’ane.» Le redoublement du lambda laisserait supposer qu’il
s’agit ici d’une forme au pa “ ‘el non attestée par ailleurs jusqu’a présent (* ‘and
(‘a)malliy).

41. Dans le registre inférieur, trois tailleurs de pierre travaillent sous le
regard d’Arés représenté en habit militaire (Fig. 51). Le dieu occupe la partie
gauche de la scéne. Debout en appui sur la jambe droite, le pied gauche posé
sur un bloc ou un autre support, il est vétu d’une tunique blanche, d’une
cuirasse et d’une cape rouge, coiffé d’un casque a aigrette rouge, et chaussé
de hautes bottines de cuir dont les nceuds dépassent de part et d’autre de ses
mollets. Armé d’un bouclier rond et d’une lance, il pointe I’index de sa main
droite vers 1’amas de blocs qui se trouve a ses pieds (cf. 64, pour une scéne
comparable avec Héraclés). Un ouvrier en tunique blanche lui fait face et
s’affaire sur un bloc avec un ciseau ou une chasse et un instrument percuteur.
Il n’est associé a aucune inscription, contrairement a ses deux voisins de
droite. Le premier, vétu d’une tunique verte, abaisse son marteau taillant, sous
une inscription. La barre oblique gauche du mu de la ligne 1 et des lambdas
de la ligne 2 se prolonge sous les lettres qui précédent (Fig. 52).

AGOGAMEHOYAAA
XADAAANAXA

Comme nous le suggére M. Zellmann-Rohrer, a600 pourrait étre le
pronom indépendant de la deuxiéme personne du singulier ‘atta (< * anta),
«tu, toi» ¥, Ensuite, penovl pourrait étre le participe af‘el du verbe ‘wi, «se
comporter mal, de fagon incorrecte ». La vocalisation aurait posé moins de
difficulté si I’on avait lu peovnA pour *ma ‘wil. A la fin du texte, on reconnait
la négation /', le verbe ‘kp, « prendre soin de, se soucier de», et la préposition
I- associée au pronom personnel possessif affixe de la deuxiéme personne du
singulier. Il s’agit d’une expression idiomatique, */a kapal la, utilisée comme
équivalent du grec o0 péier Tvi mepi tvog dans une version en araméen
christo-palestinien de Matthieu 22, 16, entre autres*. On peut donc proposer

34.  SokoLorr 2002, p. 679.

35. D’aprés BAUER, LEANDER 1927, p. 69-70, § 19¢,k, dans la Bible, le k’z#b "NTH
est plus ancien et se vocalise sans doute ‘anta, tandis que le ’re’ plus récent
est vocalisé ‘ant, sans voyelle courte finale.

36.  ScHULTHESS 1903, p. 8. Cf. aussi le méme idiome dans Lc 10, 40 et Jn 10, 13
(CAL).
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Fig. 51 — Paroi nord, tableau du chantier : Ares, tailleurs de pierre
et inscriptions 41 et 42 (© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 52 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne de taille
de pierre : inscription 41 (© CNRS Hisoma 2019).

la lecture 0600 penovd Ao yo@aA Aoyo, * ‘atta ma ‘wil (?) la kapal la-ka, sur
le ton du reproche : «Toi qui te comportes mal, tu ne t’en soucies pas.»
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42, Le tailleur de pierre de droite, vétu d’une tunique rouge, Iéve son
escoude au-dessus de sa téte. Une inscription est peinte a sa gauche. Un point
est peint au niveau de I’interligne a gauche du texte (Fig. 53).

AXH®
BAPH

On retrouve tout d’abord le méme verbe qu’au 41, *kp, ici conjugué a
la deuxiéme personne du singulier de I’impératif, puis une forme adjectivale
employée comme un adverbe composée du substantif *barr-, «extérieur»,
et d’un suffixe aux origines obscures®’. Le tailleur de pierre répond a
I’interpellation de son voisin, ayne Popn, * ‘akkip barray, avec le verbe :
«Occupe-toi a I’extérieur ! », c’est-a-dire « Va te faire voir ailleurs !».

43. Dans le registre supérieur, un chamelier vétu d’une tunique rouge
et muni d’un aiguillon tend la main droite vers sa béte chargée a 1’arrét
(Fig. 54). L’inscription est peinte au-dessus de sa téte et du dos de 1’animal
(Fig. 55).

BEPEIEAAAAAINNIN
vac. AMMICMITAOYAN

Au début de la ligne 1, Peper correspond peut-étre a *bar-i, «mon
fils» *. Ensuite, ela serait la particule A4/’ (*hala). On reconnait dans ada le
verbe ‘dy, «atteindre, traverser», mais aussi « étre fini, accabléy, qui serait
conjugué a la troisiéme personne du féminin pluriel de I’accompli (* ‘add),
en supposant une assimilation du -y final a la premiére lettre du mot suivant.

37.  On pourrait penser aux emplois adverbiaux du suffixe *-@y. Voir NOLDEKE 1904,
p- 81, § 135, pour des formes du méme type, et p. 190, § 244, pour les adjectifs
a D’état absolu utilisés comme adverbes. Cependant, on pourrait aussi
imaginer un rapport avec I’adverbe br’ (X72), « dehors, a I’extérieur », attesté
dans I’araméen de I’Egypte achéménide (v¢ siécle av. J.-C.) et dans les textes
araméens de la mer Morte aux époques hellénistique et romaine. Pour le
premier dossier, cf. X172 P9I, « et a sortir dehors » (PORTEN, YARDENT 1989,
p- 74, B3.7, recto, ligne 14). Pour le deuxiéme corpus, d’aprés Cook 2015,
p- 38, cf. X927 11 X129, «en dehors du temple » (11Q18, fr. 20, 2); au sens
figuré, 1258 7 1 X732, « hormis ce qu’ils ont mangé» (1QapGen 22, 23);
71 X712 P, «a un (qui est) fort (bien) au-dela de toi» (1QapGen 22, 31);
[112°R qwY] ®Y2IX 1 X712 «a part les quat[orze arbres]» (4Q204, fr. 1i, 24
(= Enoch 3, 1). Dans ce cas, il est difficile de garder I’idée d’une dérivation
au moyen du suffixe *-ay.

38.  Pour la vocalisation irréguliére Bep- au lieu de Pop- attendu, voir Costaz 1964,
p. 61, § 270.
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Fig. 53 — Paroi nord, tableau du
chantier, scéne de taille de pierre :
inscription 42
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 54 — Paroi nord, tableau du chantier : chamelier et inscription 43
(© CNRS Hisoma 2018).

Fig. 55 — Paroi nord, tableau
du chantier : inscription 43
(© CNRS Hisoma 2019).
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Ce dernier est le pronom féminin pluriel (cf. 35). D’aprés la scéne figurée, il
pourrait étre question des chameaux, gml étant épicéne. A la ligne 2, aupug
parait transcrire le verbe hms, «diviser par cing», conjugué a la deuxiéme
personne du masculin singulier de I'impératif pa“‘el. Le terme putliov
transcrirait le substantif m¢/, « charge, fardeau», ici au pluriel avec le pronom
personnel masculin singulier en affixe, *mitl-aw, «ses charges», et suivi de
la particule av (*han), «voici !». On aurait donc Bepet gha ada Vv, OIS
wthov o, *bar-i hala ‘ada “inniyn, hammis mitl-aw han : «Mon fils, eh, elles
(les bétes) sont accablées ! Divise ses charges par cing, allez ! » Le chamelier
constaterait que ses bétes de somme sont surchargées et demanderait a son
fils d’alléger le fardeau de celle qui est seule représentée ici.

44. Dans le registre médian, deux ouvriers se bagarrent (Fig. 56). Celui
de gauche, vétu d’une tunique verte, bascule vers I’arriére en levant le bras
droit. Une inscription est peinte au-dessus de sa téte et de son équerre de
magon (Fig. 57).

QBIA

Le mot P transcrit le substantif * ubya, sans doute utilisé comme
une insulte dans le contexte de la bagarre: «Epaisseur !», c’est-a-dire
«Stupidité !», «Bétise !»

Fig. 56 — Paroi nord, tableau du chantier : scéne de bagarre et inscriptions 44 et 45
(© CNRS Hisoma 2019).
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Fig. 57 — Paroi nord, tableau
du chantier, scéne de bagarre :
inscription 44 (© CNRS
Hisoma 2019).

45. A droite du précédent, le second bagarreur, en tunique rouge,
s’approche de son adversaire pour 1’étrangler avec une corde tendue entre
ses bras, sous une inscription assez effacée. A la ligne 1, les barres obliques
gauche du chi et de la lettre suivante (alpha, lambda ou mu) se prolongent
sous les lettres qui précédent (Fig. 58).

AA®EPAXA[.]CA[]
ABAEI®APCI[- - -]

Fig. 58 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne de bagarre : inscription 45
(© CNRS Hisoma 2019).
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A la ligne 1, hoOspoyo pourrait transcrire la préposition I-, le substantif

‘tr, «lieuy, et le pronom personnel possessif affixe de la deuxiéme personne du

singulier, */(i-’)atar-ak(a ?) : «(Reste) a ta place ! ». Une autre solution serait
de lire Ao Oepary, avec la négation /” suivie d’un verbe, peut-étre 7k, «é&tre
long», conjugué a la deuxiéme personne masculin singulier de 1’inaccompli
pa ‘al, *1a ti’rak : «Tu ne seras pas long...». A la ligne 2, il faut sans doute
considérer apAet comme la transcription du nom /Ab/, « corde», avec le pronom
personnel possessif affixe de la premiére personne du singulier. 11 est tentant de
restituer a la fin papgi[ed] pour le verbe prsy, «découvrir, exposer», qui serait
ici conjugué a la premiére personne du singulier de I’accompli pa “‘el. On aurait
donc afiet apgi[e0] pour habl-i parsi[yit] : « Voici, je t’ai montré ma corde. »

46. Dans le registre supérieur, une nouvelle scéne de bagarre montre un
ouvrier en tunique blanche pousser a deux mains un homme en tunique rouge
qui bascule en arriére en levant les bras en ’air (Fig. 59). L’inscription de
trois lignes qui était peinte au-dessus de la téte du second personnage est
trés effacée. Les premiéres lettres des lignes 2 et 3 sont précédées d’un petit
trait horizontal en exposant. A la ligne 3, la barre oblique gauche du chi se
prolonge sous 1’alpha précédent (Fig. 60).

ON[- - -]I

AENN[.IN
AXEIP]. ]

»

LN

Fig. 59 — Paroi nord, tableau du chantier : scéne de bagarre et inscriptions 46 et 47
(© CNRS Hisoma 2019).



GRAECO-ARAMAICA DECAPOLITANA 157

Fig. 60 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne de bagarre :
inscription 46 (© CNRS Hisoma 2019).

A la ligne 2, peut-étre devv[i]v pour le pronom relatif d- suivie de la
forme pleine du pronom indépendant féminin pluriel, *d(i-)inniyn (cf. 35,
43, pour la forme enclitique). A la ligne 3, on peut proposer de restituer
axepl[av], participe passif pa‘al féminin pluriel du verbe ‘kr, «troubler»
(* ‘akiran).

47. Dans la méme scéne, une autre inscription d’une ligne était peinte
au-dessus de la téte du bagarreur de droite.

Al- - -]A

48. Dans le registre médian, a droite des premiers bagarreurs (44-45)
et en dessous des seconds (46-47), un ouvrier en tunique blanche s’avance
vers la gauche, une plaque de pierre entre les mains, au-dessus d’une équerre
et de barres représentant peut-étre des régles ou des leviers (Fig. 61). Une
inscription est peinte au-dessus de sa téte. A la ligne 1, le premier iota dépasse
au-dessus de la ligne (Fig. 62).

QOMAIAKICEIPA
[-ca4-5-]0

A la premiére ligne, la coupe des mots est incertaine : soit mpoa Kiogpa,
soit opa 10 Koepa. Le dernier terme évoque 1’adjectif gsyr, «court», au
féminin *qasira, a 1’état absolu.



158 J. ALIQUOT, P.-L. GATIER, R. HAWLEY, J.-B. YON

Fig. 61 — Paroi nord, tableau du chantier : transport d’une plaque et inscription 48
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 62 — Paroi nord, tableau du chantier : inscription 48 (© CNRS Hisoma 2019).
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49. Dans le registre supérieur, un macon en tunique rouge courbé en
avant se penche vers la droite pour vérifier 1’horizontalité de la derniére
assise d’une portion du mur en construction avec un niveau triangulaire a
perpendicule (Fig. 63). Une inscription est peinte a droite de sa téte (Fig. 64).

ABEIAAIOY[N]

Fig. 63 — Paroi nord, tableau du chantier : magon et inscription 49
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 64 — Paroi nord,
tableau du chantier, scéne de
magonnerie : inscription 49
(© CNRS Hisoma 2019).

On peut proposer de lire afed oov[v] pour * ‘abid ‘ayyiin, avec le participe
passif du verbe ‘bd, «faire», puis le substantif ‘ywn, «examen, inspection :
«L’inspection est faite.» L’ouvrier a fini de vérifier I’horizontalité du mur.
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50. A droite du personnage précédent, deux magons face a face a
quelques meétres d’intervalle tendent un cordeau au niveau de la derniére
assise du mur en construction (Fig. 65). Une inscription est peinte au-dessus
a droite de la téte du personnage de gauche, vétu d’une tunique jaune. Une
lacune de I’enduit empéche de savoir si son acolyte en tunique rouge était
lui aussi associé a une inscription. Deux points au-dessus de 1’omicron initial
(Fig. 66).

OYTACAOYH

Fig. 65 — Paroi nord, tableau du chantier : scéne de magonnerie et inscription 50
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 66 — Paroi nord,
tableau du chantier :
scene de magonnerie et
inscription 50 (© CNRS
Hisoma 2019).
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On reconnait au début le verbe iwt, « coudre, attacher, fixer», conjugué
a la deuxiéme personne du masculin singulier de I’impératif pa ‘al et associé
au suffixe pronominal de la troisiéme personne du féminin singulier (*-ah).
Les deux points sur I’omicron marquent peut-étre la présence du £ initial
(cf. 56). Ensuite, on retrouve 1’adverbe swy, «immédiatement, également»,
qui apparaissait déja ailleurs aprés un impératif (cf. 7, exemple qui invite a
exclure I’identification de 6vto a *hita, «la corde», a I’état emphatique).
Le macon demanderait a son collégue de fixer le cordeau de son coté, duta
caovn, *hit-ah Sawwiy : « Fixe-la, vite !».

51. Dans le registre médian, nouvelle scéne d’accident (Fig. 67). Un
personnage en tunique rouge, debout au-dessus d’une équerre, tend la main
gauche vers un autre homme vétu d’une tunique grise, qui léve les bras en
I’air dans un geste d’épouvante et dont la téte est ensanglantée. Une longue
inscription d’une ligne est peinte au-dessus de la téte du premier homme (Fig. 68).

AAITA[- ca 5-7 -JOANAKATA
vac. [- - -]

Au début, peut-étre la négation [’ (*/a). Dans la lacune, on pourrait
éventuellement restituer [y]oiva pour *kull-na, «nous tous». A la fin, peut-
étre gtl, «tuer», ou un terme dérivé (cf. 20, 52).

52. Dans la méme scéne, au-dessus de la téte du blessé (Fig. 69).

COBA[- - -]
KATAA[- - -]

La premicre lettre de la ligne 1 pourrait étre un omicron aussi bien qu’un
sigma. Les autres lettres sont elles aussi incertaines. A la ligne 2, on retrouve
peut-&tre le verbe grl, «tuer», ou un terme dérivé (cf. 20, 51).

53. En contrebas et a droite de la scéne de 1’accident (51-52), un magon
en tunique rouge se tient debout devant deux équerres sur une assise d’une
portion du mur en construction. La main gauche posée sur une autre assise
du mur, derriére lui, il tend le bras droit vers le blessé qu’il montre du doigt.
Une inscription est peinte au-dessus de sa téte. La jambe gauche du mu de
la ligne 2 se prolonge sous la lettre précédente (Fig. 70).

EBAPA[- - -]
AAMICI- ? -]

Ala ligne 1, le début peut étre rapproché du substantif hbrh, *habara,
«blessure». A la ligne 2, la premiére lettre est un delta ou un lambda. On peut
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Fig. 67 — Paroi nord, tableau du chantier : scéne d’accident
et inscriptions 51, 52 et 53 (© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 68 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne d’accident :
inscription 51 (© CNRS Hisoma 2018).

proposer de lire dap pour dm, «sang», ou pour un terme relevant du méme
champ sémantique. La derniére lettre visible pourrait étre aussi bien un sigma
qu’un omicron ou un oméga. Une restitution envisageable serait eBoapa[6n]
dop wladad] pour *habara[t-ih] dam “asfadat] : «Sa blessure verse du sang.»
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Fig. 69 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne d’accident : inscription 52
(© CNRS Hisoma 2018).

Fig. 70 — Paroi nord, tableau du chantier, scéne d’accident : inscription 53
(© CNRS Hisoma 2018).

54. En dessous de la scéne de 1’accident (51-52) et a droite de I’ouvrier
qui porte une plaque (48), deux bardeurs, respectivement vétus d’une tunique
verte a gauche et d’une tunique rouge a droite, s’éloignent d’un amas de blocs
et s’avancent vers la droite en direction d’une portion de mur en construction.
Ils déplacent un bloc suspendu par I’intermédiaire d’une corde attachée a la
perche qu’ils portent a 1’épaule (Fig. 71). Une inscription est peinte a droite
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de la téte du personnage de gauche, au-dessus de la piece de bois. La premiére
ligne est encadrée par deux barres obliques, I’'une montante a gauche, 1’autre
descendante a droite. La troisiéme ligne est centrée (Fig. 72).

AAIXBA
PEIXXIAA
XA

On retrouve ici le participe actif masculin du verbe hlk, «aller, avancer,
marcher» (39), puis le participe passif bryk, «béni» (37), peut-&tre utilisé
adverbialement. On peut penser a une expression telle que *kal(a)-haka, « vers

Fig. 71 — Paroi nord, tableau du chantier : scéne de transport de bloc et inscription 54
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 72 — Paroi nord,
tableau du chantier, scéne
de transport de bloc :
inscription 54 (© CNRS
Hisoma 2019).
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ici» (cf. les expressions adverbiales mn hk’, I-hk’). Le bardeur de gauche
parlerait de son compagnon, aAwy Bapsvy yhaya, *halik barik kal(a)-haka
«Il avance (en étant) béni vers ici.»

55. Dans le registre inférieur, un chamelier en tunique verte tire sa béte
par la longe. L’animal, chargé, tourne la téte vers la droite comme s’il se
rebiffait (Fig. 73). Une inscription est peinte au-dessus de la téte du maitre.
La jambe gauche du mu final se prolonge sous la lettre précédente (Fig. 74).

[- ca 2-3 -]IBOYAAAAM

Fig. 73 — Paroi nord, tableau du chantier : chamelier et inscription 55
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 74 — Paroi nord,
tableau du chantier :
inscription 55 (© CNRS
Hisoma 2019).
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A la fin, hahoy pourrait transcrire I’expression / Im, *I(i- )alam, «pour
I”éternité, toujours ».

56. A droite du personnage précédent, deux chameliers en tunique rouge
s’occupent d’un chameau agenouillé ventre a terre, en position baraquée
(Fig. 75). Celui de droite le tient par la longe. Celui de gauche s’affaire sur
le bat disposé sur le dos de I’animal. Une inscription est peinte au-dessus de
sa téte. La premicre lettre est surmontée de deux points (Fig. 76).

ECHNICPH

Fig. 75 — Paroi nord, tableau du chantier : chameliers et inscription 56
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 76 — Paroi nord,
tableau du chantier :
inscription 56 (© CNRS
Hisoma 2019).
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Les trois premiéres lettres pourraient transcrire le substantif As,
«sentiment, peine, douleury, suivi du pronom personnel masculin affixe.
Les deux points sur I’epsilon marquent peut-étre la présence du / initial
(cf. 50). Ensuite, viopn pourrait étre une forme du verbe sry, « détacher»,
a la premiére personne du pluriel de I’inaccompli pa‘al. Le chamelier
détacherait le bat de sa béte, eon vicpn, *hass-ih nisriy : « Nous soulageons
sa peine. »

57. Dans le registre supérieur, au pied d’une portion du mur en
construction, un grand personnage debout, vétu sous une cape brune d’une
ample tunique blanche rehaussée de larges bandes pourpres, une bourse
de cuir au c6té droit, s’adresse a un personnage plus petit situé¢ a sa droite
en pointant le doigt de sa main gauche vers lui (Fig. 77). Une inscription
court sur trois blocs de la méme assise du mur, au-dessus et a droite de
la téte du premier homme. L’epsilon de la ligne 1 est surmonté de deux
points et suivi d’un point au milieu de la ligne. Les lettres de la ligne 2
sont disposées entre deux points sous les cing derniéres lettres de la ligne 1
(Fig. 78).

QNHOYSA(DAETO
vac. -MH-

Au début, wv transcrit peut-étre I’interjection ‘wn (* on) : «Oh !». Le
signe de la premicre ligne qui ressemble a un 3 inversé pourrait étre interprété
comme une forme rétrograde du signe pour 20 en araméen. L’inversion du
caractére correspondrait au sens de lecture dextroverse habituel du grec. Le
lambda qui suit est li¢ a ce signe. Il pourrait aussi s’agir d’un chiffre, 1 ou 5.
Les lettres de la seconde ligne semblent isolées de ce qui précéde. Le mot
un transcrit peut-&tre m h, «cent». Aucune interprétation d’ensemble ne se
dégage pour I’instant.

58. Le second personnage, debout de face, vétu d’une tunique blanche
sous un long manteau orné de fines bandes pourpres, une longue haste a
embouts dans la main gauche, répond au premier, le bras droit tendu et
la paume de la main ouverte en signe d’accord. L’inscription trés courte
qui était peinte sur le bloc situé juste au-dessus de sa téte a quasiment
disparu.

[.]JE

59. Dans le registre inférieur, un &nier en tunique rouge debout,
particllement masqué par son animal a 1’arrét, s’adresse & un ouvrier en
tunique ocre jaune situé a droite de la scéne, en tendant le bras gauche vers
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Fig. 77 — Paroi nord, tableau du chantier : scéne de dialogue et inscriptions 57 et 58
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 78 — Paroi nord, tableau du chantier : inscription 57 (© CNRS Hisoma 2018).

lui (Fig. 79). Une inscription de deux lignes est peinte au-dessus de sa téte
(Fig. 80).

AAICOQPAK]. ]
AAEMMA®
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Fig. 79 — Paroi nord, tableau du chantier : anier et inscriptions 59 et 60
(© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 80 — Paroi nord, tableau du chantier : inscriptions 59 et 60
(© CNRS Hisoma 2019).
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A la ligne 1, ce qui suit Ao pour la négation /” se préte a de nombreuses
interprétations. La vocalisation de 160wp semble correspondre a un verbe
conjugué a la troisiéme personne du singulier de I’inaccompli pa‘al : *la
yistur, «il ne va pas détruire», «il ne va pas défaire» ou bien «il ne va pas
cacher». A la ligne 2, ad eupod évoque I’expression * ‘ad “immat, «jusqu’a
quand ?», qu’on attendrait plutdt au début d’une proposition, & moins qu’un
verbe soit sous-entendu. Le lien sémantique et syntaxique entre les deux
propositions resterait a établir.

60. Dans la méme scéne, le personnage de droite tend le bras droit
vers I’anier, qu’il montre de sa main droite, et semble tenir sur son épaule
gauche un panier ou un couffin. Une inscription était peinte au-dessus de
sa téte.

Q- - ]
-2 -]

61. Dans le registre médian, un chamelier, partiellement masqué par une
série d’assises d’une portion du mur en construction, tire a bout de bras sur
la longe de son animal (Fig. 81). Ce dernier, tourné vers la droite, harnaché
et baté, stationne a 1’arrét, les sacoches vides et grandes ouvertes. Une courte
inscription est peinte au-dessus de la téte du maitre (Fig. 82).

Fig. 81 — Paroi nord, tableau du chantier : chamelier et dialogue
entre deux ouvriers avec les inscriptions 61, 62 et 63 (© CNRS Hisoma 2018).



GRAECO-ARAMAICA DECAPOLITANA 171

Fig. 82 — Paroi nord, tableau du chantier : inscription 61 (© CNRS Hisoma 2019).

PEBA

Il faut peut-étre lire pePo pour *rabah : «1l est épuisé.» Le verbe rbh,
«pourrir, étre détruit», d’ou «é&tre épuisé», serait ici conjugué a la troisieme
personne du singulier de I’accompli pa ‘al. On pourrait également penser au verbe
rb’, «se coucher (pour un animal)», mais le sens ne conviendrait pas a I’'image.

62. Derricre le précédent chamelier (61), a droite, un ouvrier en tunique
verte s’adresse au chamelier devant lui et/ou a un autre ouvrier en contrebas,
qu’il salue de sa main droite levée, sous une inscription. La derniére lettre de
la premiére ligne est plus haute que les autres lettres (Fig. 83).

AMMAPI
AM[- ca 3 -JA[. .]

A laligne 1, appapt transcrit peut-étre le verbe ‘mr, «attacher, sangler »,
conjugué a I'impératif singulier masculin du pa “‘el et suivi du pronom affixe
féminin singulier, * ‘ammar-iyh : «Attache-la !» Le personnage pourrait
s’adresser au chamelier a propos d’une charge a fixer sur la béte.

63. Au pied du mur en construction, un ouvrier en tunique rouge tourne
la téte vers le haut pour répondre au personnage précédent, qu’il désigne de
sa main droite levée. Une inscription est peinte sur trois blocs de la méme
assise du mur, au-dessus de sa téte (Fig. 84).
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Fig. 84 — Paroi nord, tableau du chantier : inscription 63 (© CNRS Hisoma 2019).

ANAMAL.JAPPA

Apres le pronom de la premiére personne au singulier, la présence du mu
initial et du rho redoublé incite a chercher un participe actif singulier masculin
avec la préformante du pa “‘el. 11 faut peut-étre lire ava pofp]appo pour * ‘ana
mamarrd, «je suis vraiment le maitre» (avec le verbe mr’, «dominery) ou
bien «j’imite, je provoque» (avec le verbe mry, «imiter, provoquer»).



GRAECO-ARAMAICA DECAPOLITANA 173

64. Dans le registre inférieur, un tailleur de pierre en tunique verte,
courbé en avant vers la droite, s’appréte a abattre son outil sur un rocher
(Fig. 85). Devant lui, la haute figure d’Héracles lui désigne la pierre du
doigt (cf. 41, pour une scéne comparable, avec Arés). Une inscription était
peinte au-dessus de la téte de I’ouvrier (Fig. 86). Les lacunes de 1’enduit ne
permettent pas de savoir si le dieu était associé lui aussi & un texte.

IAQ)- - -]

Fig. 85 — Paroi nord, tableau du chantier : tailleur de pierre, Héraclés et inscription 64
(© CNRS Hisoma 2018).

Fig. 86 — Paroi nord,
tableau du chantier :
inscription 64 (© CNRS
Hisoma 2019).
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65. Une douzaine de fragments jointifs d’enduit peint, trouvés en fouille
au pied de la paroi nord, portent la représentation de la téte d’un homme
en tunique rouge, tournée vers la gauche, sur un fond vert clair et sous un
bandeau rouge semblable a celui qui court en haut de toutes les parois de la
salle principale du tombeau. Cet ensemble doit étre replacé dans la grande
lacune de la partie est de la paroi nord, au niveau du registre supérieur et a
I’extrémité du grand panneau du chantier, ou 1’on distingue encore les pieds
d’au moins deux personnages. Une inscription est peinte au-dessus de la téte
du personnage (Fig. 87).

ANAMAPA

Le pronom personnel de la premicre personne du singulier est sans
doute suivi du substantif mr’, « maitre», ava papa, * ‘and mard : «Je suis le
maitre. » Il s’agirait du chef du chantier ou du propriétaire du tombeau (cf. 4).

66. Trois fragments jointifs d’enduit peint eux aussi tombés de la
paroi nord portent, sous la partie inférieure du bandeau rouge du registre
supérieur, les restes d’une inscription d’au moins deux lignes incomplete a
gauche comme a droite, sur un fond vert clair (Fig. 88). Un point est visible
au milieu de la ligne 1. A la ligne 1, I’epsilon est li¢ & la haste de la lettre
suivante (iota, gamma ou pi plutot que kappa ou nu).

[- - -]TAOY® EI[- - -]
[- - -JQAKAA[- 7 -]

La séquence [- - -]TAOY® est délimitée par un point. Elle peut étre
interprétée comme la fin d’un verbe conjugué a I'impératif ou a I’inaccompli.
Pour la séquence AKAA, voir peut-étre 27.

Allographie, dialecte et histoire

Trois langues ouest-sémitiques sont attestées aux époques romaine et
protobyzantine dans la région de Bayt Ras : 1’araméen, I’hébreu et 1’arabe.
En partant de ce constat, notre hypothése de travail a consisté a postuler
que, en dehors de la scéne centrale du sacrifice aux dieux de la cité de
Capitolias (1-3) et a I’exception de 1’acclamation grecque tardo-antique
(67), les inscriptions en lettres grecques du nouveau tombeau peint étaient
rédigées en araméen. Nous sommes conscients du risque de raisonnement
circulaire qu’implique une telle démarche. Cependant, notre approche s’est
trouvée confortée par I’existence de paralléles probants en araméen, la ou les
tentatives d’identification de formes hébraiques ou arabes s’avéraient moins
fructueuses. Les critéres morphologiques sont les plus nombreux et les plus
déterminants. La présence récurrente du pronom de la troisiéme personne du
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Fig. 87 — Paroi nord, tableau du chantier : fragments d’enduit peint
et inscription 65 (© CNRS Hisoma 2019).

Fig. 88 — Paroi nord, tableau du chantier :
fragments d’enduit peint et inscription 66
(© Ifpo 2019).
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féminin pluriel, ‘inniyn (35, 43, 46), constitue un cas exemplaire a cet égard.
De maniére plus générale, en ce qui concerne les éléments pronominaux ou
les marques personnelles, 1a o nous disposons d’une forme potentiellement
caractéristique, celle-ci correspond presque toujours a ce que nous connaissons
du systéme linguistique araméen, par exemple avec la premiére personne du
singulier de I’accompli en -it, dans pe® pour mitit, au numéro 29. Sur ce
plan, les cas ne sont pas rares ou nous n’avons pu déceler aucune équivalence
évidente avec I’hébreu (8, 17, 20, 25, 33, 40, 63, 65), avec 1’arabe (24,
41, 45 7, 56, 59) ou avec 'une et I’autre de ces deux langues (29, 35, 43,
46). Nous avons aussi relevé d’autres cas ou les critéres morphologiques
correspondent a I’araméen et non a I’hébreu (8, 34, 39, 54), a ’arabe (39)
ou a ces deux derniéres langues (4, 7, 13, 20, 21 ?, 35, 37, 44, 46, 48, 49,
54, 63, 65). Dans le domaine lexical également, la plupart des termes et
des expressions identifiables s’expliquent mieux par I’araméen (notamment
I’expression idiomatique au numéro 41 ou encore I’adverbe swy aux numéros
7 et 50) que par 1’hébreu ou I’arabe (7, 21 ?, 41, 43, 49) ou par ’hébreu
seul (30, 31, 34, 46). L’absence des articles préposés qui sont attendus en
hébreu comme en arabe est elle aussi remarquable. Enfin, bien qu’ils soient
moins nombreux, les critéres phonologiques et syntaxiques n’en sont pas
moins déterminants, puisqu’ils infirment a plusieurs reprises 1’idée que les
inscriptions du tombeau sont rédigées soit en hébreu (21 ?, 41, 45 ?), soit en
hébreu ou en arabe (35, 43).

Catalogue des passages interprétés

Le présent catalogue dresse la liste des passages du dossier gréco-
araméen de Bayt Ras dont I’interprétation semble établie ou, a défaut, plus
ou moins plausible, y compris quand plusieurs options sont envisagées. La
troisiéme colonne rappelle les hypothéses de vocalisation historique formulées
dans 1’édition de chaque inscription, afin de rendre notre compréhension de
la morphologie immédiatement accessible au lecteur et plus transparente.
Sa valeur est surtout heuristique.

4 |[[-?-] papa *mard «... le maitre»

5 | ayoin peun *agalliy rimm-ih «Je découvre ses vers.»

6 |yoppopt *kammar-iyh «Retourne-la !»

7 | xovp caovn *qub sawwiy «Perce, allez !»

8 | ava vaxiP *’and naqib «Je perce.»

9 |1daet *yvidahhih (< *yidahhiy-th) | «1Il la pousse.»

10 |ocet[el] *Satih «plat, a I’horizontale »

12 | pevi [ Juoya *panniy-hi [- - -Jma-ka «Vide-le completement, ton... !»
13 | Qhoahin *ya zilha ‘alliy «Eh ! Souléve la jarre !»
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14 | wdar[oxa ?] *’awda l[a-ka] «Merci a toi !'»

16 | 0ap ? *yatab «Il s’est assis.»
[x]W0ap ? *katab «Il a écrit.»

17 | wnva, vieapnk *panayna, niparriq «Nous sommes revenus, nous
YOpOANVOL gamalayna devons libérer nos chameaux. »

20 | katoAva gpapo *qatalna himara «Nous avons tué¢ I’ane. »

21 | MPa *1(i- )iba“ «Vite !»
S *dibha «Victime !», «Le pauvre !»
S1pa *di'ba «Loup.»

23 |yopoav cokagOo *kaman Saqapta «Comme tu as frappé !»

24 | av vigpo[vk] *'an niprugq «Ou déchargeons-nous ?»

25 | pwnva *panayna «Nous sommes revenus. »

26 | ai[a]ov nya *‘alaw "ayka «Apres celui-ci, (en) voici (un

autre) ».

27

NP oKAGKILOV

*... ‘aqla (‘a)qimi, puzzi

«... relevez la jambe ! Dépéchez-

nolo[. ?] vous !»
28 | alar molov *‘azal puzzon «Il est parti ! Vite ! »
29 | ovan Aet pedd *way I mitit «Hélas pour moi, je suis mort !»
30 | AnBov yovip *layt-aw™ k(i- Julaym «Il n’est pas comme un enfant. »
31 |0 o[- ca 3-4 -Jyu *layt- ... -ka «Ton... n’existe pas.»
33 | ava [- ca 5-6 -In *'and... «Je...»
34 | atew taf *hattin tab «Ils creusent bien. »

*‘atin (< * ‘atiyin) tab «IIs lissent bien. »

35 | wdewv wviy *yadi‘an “inniyn «Elles sont remarquables. »

36

wvn affo. vayo

*minn-ih "aba nawha

«De lui (pour cela), il a voulu
une pause. »

37

Ba Bapery

*’itd barik

«Viens ! (Sois) béni !»

38

orr[n] avop paibfo]y

*‘alliy ‘anap maytiyi
(< *ma tiyi)

«Souléve la perche de levage !»

39

QALY OV Lo

*halik paniy ‘imm-aka

«Il vient a vide avec toi.»

40 | avo poAdt *’ana ("a)malli’ «Je remplis. »
*‘ana ("a)malliy «Je conduis I’ane. »
41 | 0600 penovA Ao yaeah | * ‘atta ma ‘wil (?) la kapal | «Toi qui te comportes mal, tu ne

oo

la-ka

t’en soucies pas.»

42

oome Bopn

*akkip barray

«Va te faire voir ailleurs ! ».

43

Bepet eho. ado. vy,
OGS JTAOL QY

*bar-1 hala ‘add “inniyn,
hammis mitl-aw han

«Mon fils, eh, elles (les bétes)
sont accablées ! Divise ses
charges par cing, allez !»

44

ofu

* ‘ubya

«Stupidité !»
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45

haBepaya [JCAL]
afiet popoi[ed]

*I(i-")atar-ak(a ?) ...
habl-i parsifyit]

«(Reste) a ta place... ! Voici, je
t’ai montré ma corde. »

A Ogpay A[]CAL]
afher popoi[ed]

*Ia ti'rak ... habl-i
parsi[yit]

«Tu ne seras pas long... Voici, je
t’ai montré ma corde.»

46

QNI- - -] devv[1]v
axep[av]

*... d(i-)inniyn ‘akiran

«... qui sont troublées. »

48

®poL0 KIGEPa

*... qasirda

«...courte.»

®UO 100 KIGEPOL

49 | afed awov[v] *‘abid ‘ayyiin «L’inspection est faite.»

50 |6vta coovn *hat-ah sawwiy «Fixe-la vite ! ».

51 | Ao IA[- - - ¢Jodva *... kull-na qatal... «...nous tous... a tué (?).»
Kato[A- - -]

52 | COBA[- - -] *... qatal... «...atué (7).»
KOTOA[- - -]

53 | efapa[On] dop ww[adab] | *habara[t-ih] dam ‘as[adat] | « Sa blessure verse du sang.»

54 | akyy Bapery xthoyo *halik barik kal(a)-haka | «ll avance (en étant) béni vers ici.»

55 | [- - -]IBOY XoAqp *1(i-)alam «... pour I’éternité.»

56 |eon viopn *hass-ih nisriy «Nous soulageons sa peine. »

57 |ov... *’on «Oh! ...»

59 | Ao w600p AK[. .] 00 | *la yistur... ‘ad ‘immat «Il ne va pas détruire... jusqu’a

eupod

quand ?»

61 |pePa *rabah «Il est épuisé.»
62 |appopt AM[-ca 3 -] | * ‘ammar-iyh «Attache-la ! ...»
Al ]
63 | ava pafp]appa *’and mamarrd «Je suis vraiment le maitre.»
«J’imite, je provoque.»
65 |ovo papa *'and mard «Je suis le maitre.»

Systéme de transcription

Si I’on admet la 1égitimité des interprétations cataloguées ci-dessus, des

régularités graphiques et donc vraisemblablement phonologiques apparaissent.
Ces tendances sont résumées plus bas dans les Tableaux 1 et 2. Elles font
I’objet de commentaires détaillés dans les développements qui suivent et
qui visent a caractériser le dialecte dont releve le dossier gréco-araméen du
tombeau de Bayt Ras.

Dans I’ensemble, le systéme de transcription des consonnes semble
assez cohérent et correspond a celui des dialectes araméens contemporains,
par exemple le judéo-palestinien, le palmyrénien et le syriaque classique, ou
le chi (X) et le kappa (K) grecs transcrivent respectivement le K et le g. Pour le



GRAECO-ARAMAICA DECAPOLITANA 179

sigma (C), qui est la sifflante du grec et qui rend dans ces dialectes aussi bien
s et s que §, les correspondances avec ce dernier (*S) sont les mieux établies,
mais des exemples plausibles (certes peu nombreux) de correspondances
avec *s et *s ont néanmoins pu étre proposés. Les gutturales aspirées et
laryngales (°, h, &, ‘) ne sont pas transcrites et les syllabes qui comportent
ces lettres apparaissent donc seulement sous la forme d’une voyelle qui parait
parfois avoir été colorée par la présence virtuelle de la consonne gutturale
en question. Dans un exemple au moins (20 ?), un signe au début de la ligne
pourrait marquer une aspiration.

La transcription des phonémes vocaliques parait également correspondre
en général a ce qu’on connait par ailleurs, soit par les sources araméennes
tardo-antiques et médiévales (notamment le syriaque, 1’araméen biblique
tibérien ou encore les dialectes palestiniens qui notent partiellement Ila
vocalisation), soit par les transcriptions grecques, surtout celles des noms
propres*’. De ce point de vue, on peut signaler 1’usage de 1’alpha (A) pour
transcrire le son /o/ du syriaque occidental (celui-ci étant le reflet régulier de
la voyelle étymologiquement longue, *@), ce qui correspond la encore a un
usage peu surprenant dans la région. On a noté tout au long du dossier les
éventuelles variations par rapport a ce qui était attendu. Il est trés possible que
les incohérences signalées soient seulement la conséquence d’une mauvaise
interprétation des formes utilisées par le ou les rédacteurs des textes de Bayt
Ras. Parmi de telles difficultés, on signalera, par exemple, 1’alternance entre
Q et QY pour la voyelle qui correspondrait a la voyelle historiquement courte
*u. Deuxieme exemple : on verra que la «petite voyelle», appellée shewa
($owa) dans la tradition grammaticale tibérienne du Moyen Age, pourrait étre
transcrite non seulement par un alpha (8, 20, 37), mais aussi par un epsilon
(61) ou un iota (16, 17)*.

Nous nous sommes efforcés, dans la mesure du possible, de prendre
au sérieux les irrégularités que nous avons observées, de fagon a mettre en
évidence d’éventuelles correspondances plus complexes, telles que celles qui
relévent des variations influencées par la syllabation ou par I’accent tonique.
Parfois, nous avons pu proposer des identifications plausibles de telle ou
telle variation mais, dans d’autres cas, les raisons des variations demeurent
inexpliquées. Les tableaux qui suivent tiennent compte de ces incertitudes, en

39.  Voir GELLER 1997, pour une présentation sommaire, et les tableaux synthétiques
de MESSMER 2022, p. 55-86, tous deux avec la bibliographie antérieure.

40.  Sur la «petite voyelle », voir par exemple Costaz 1964, p. 14, § 35. Sur le
shewa (translittération du mot araméen pour R)¥, « rien », « le néant », adopté
comme terme technique dans les discussions grammaticales médiévales)
dans le systéme tibérien de vocalisation du texte biblique : KHAN 2020, en
particulier p. 305-422.
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donnant les correspondances attestées et reconnues dans le dossier. Ils sont
complétés de remarques plus détaillées sur la phonologie.

Tableau 1 — Correspondance entre les graphémes grecs

et les phonémes historiques araméens.

Grec Araméen Occurrences, remarques
A 1. *a 4, 8, 13, 14, 20, 21 (?), 23, 24, 26, 27 (?), 29, 33, 34, 35, 36, 37,
38, 39, 40, 41, 43, 44, 48, 50, 51 (?), 53, 54, 55, 59, 63, 65, 66 (?).
Voir V1.
2. *a 5,6,7,8,9,10, 12, 13, 16, 17, 20, 23, 25, 26, 28, 31 (?), 33, 35,
36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 45, 46 (?), 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
57 (?), 59, 61, 62, 63, 65, 66 (?). Voir V4-V7.
— AY
AY *aw 36. Voir C7, V12.
B b 7, 8, 16, 21, 34, 36, 37, 42, 43, 44, 45, 49, 52 (?), 53, 54, 55, 61.
Voir C2, C4.
r g 5, 17. Voir C2, C4.
d 9,14, 21 (?), 35, 43, 46, 49, 53, 59, 64. Voir C2, C4-C5.
E 1. *a 10, 12,20 (?), 41 (), 43 (x 2 ?), 45, 53, 56, 61. Voir V8.
2. % 5,20 (?), 46 (?),59. Voir V8.
— EI
EI *7 9,29 (x2), 34, 35,37, 43, 45, 46, 48, 49, 54, 66 (?). Voir V2, V14.
Z z 13,27 (?), 28 (x 2 7). Voir C2.
1. *ay 17 (x 2), 25, 26, 30, 31. Voir V10.
2. % 5(x2),7,12,13,17,36 (?), 39, 42, 50, 56 (x 2), 57 (?). Voir V10,
Vi4.
® t 16, 23,29 (x 2), 30, 31, 37, 38, 41 (x 2), 45, 59 (x 2), 66. Voir C2,
C4-Cs.
I l.y 11 (?), 13, 29, 35, 44, 48, 49.
2. % 6,8, 12, 13,21 (?), 30 (?), 35 (x 2), 36, 37, 39 (x 2), 40, 43 (x 3),
45, 54, 62. Voir V9, V14.
3. *a 9 (?), 16 (), 17 (x 2), 24, 25, 27 (?), 39, 48, 51 (?), 53, 54, 55,
56 (?), 59, 64. Voir V9, V11.
4.*%17 27 (?). Voir V2.

— EI




GRAECO-ARAMAICA DECAPOLITANA 181

Grec Araméen Occurrences, remarques
K q 7,8, 11 (x 2), 17, 20, 23, 27 (x 2 ?), 48, 51, 52, 59 (?), 66. Voir
C2, C4.
A | 5,13 (% 3),14,17, 20, 21 (?), 27, 28, 29, 30 (x 2), 31, 38 (x 2), 39,
40 (x 2),41 (% 4),43(x2),45(x2),51(x2),52,54 (x2),55(x2),
57,59, 66 (?). Voir C2.
M m 4,5,6 (x 2), 12, 17, 20, 23, 27 (x 2), 29, 30, 36, 38, 39, 40, 41,
43 (x 3), 48, 53, 55, 57, 59 (% 2), 62 (X 2), 63 (x 2 ?), 65. Voir C2.
N n 8(x2),12,17(x47),20,23,24 (x 2),25(x2),28,33,34,35(x 4),
36 (x 2), 38, 39, 40, 43 (x 4), 46 (x 4), 49 (?), 51, 56, 57, 63, 65.
Voir C2.
= o? Aucune occurrence certaine. Voir 57, C1.
(0] 1. *u 14 (7), 24 (?), 51 (7),52 (7), 57 (7).
— 0Y
oY 1.w 7,26,29, 41 (?), 50. Voir C10.
2. % 27, 49, 50, 55, 57 (?), 64 (?), 66 (?). Voir V3.
3. *u 7,24 (?), 30 (?). Voir V3.
4. *aw 30, 43. Voir V3, V12.
p 27, 28, 57. Voir C4.
P r 4,5,6,17, 20, 24, 27, 37, 42, 43, 45 (x 2), 46, 48, 53, 54, 56, 59,
61, 62, 63 (x 2), 65. Voir C2.
C 1.8 7,10 (?), 23, 43, 50, 53 (?), 56 (x 2). Voir C8.
2.8 45, 59. Voir C8.
3.57 48. Voir C8.
T t 10 (), 12 (?), 20, 34 (x 2), 43, 50, 51, 52, 57 (?), 66 (?). Voir C2,
Cs.
Y
— AY,
(0)
() p 12,17 (x 2), 23, 24, 25, 38, 39, 41, 42, 45, 57. Voir C4.
X 1.k 6, 12, 23, 26, 30, 31, 37, 39 (x 2), 41 (x 2), 42, 45, 46, 54 (x 4).
Voir C4.
2.%h? 36. Voir C7.
b4 o? Aucune occurrence. Voir C1.
Q 1. *u 27,28, 44, 59. Voir V3.
2. %0 27, 28, 46, 48 (?), 57. Voir V3.

3. *aw ?

14. Voir V3, V12.
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Tableau 2 — Correspondance entre les phonémes historiques araméens

et les graphémes grecs.

Araméen Grec

OCCI.IITEI]CCS, remarques

Phonémes consonantiques

o 4,5, 8,14, 24, 26, 27, 28, 33, 35, 36 (?), 37, 38, 40 (x 3), 41, 42,
43 (x 2), 45, 46 (*x 2), 48 (?), 53, 57 (x 2 ?), 59, 63, 65, 66 (?).
Voir C3, C11.
b B 7, 8,16, 21, 34, 36, 37, 42, 43, 44, 45, 49, 52 (?), 53, 54, 55, 61.
Voir C2, C4.
g r 5, 17. Voir C2, C4.
d A 9,14, 21 (?), 35, 43, 46, 49, 53, 59, 64. Voir C2, C4-C5.
2 5,6,9,12, 30, 36, 39, 43 (?), 54, 56, 57 (?), 62. Voir C3, V14 et
Formes grammaticales remarquables.
w oy 7,26, 29, 41 (?), 50. Voir C10.
z z 13,27 (?), 28 (x 2 ?). Voir C2.
h l.o 9,13, 20, 21 (?), 34, 43, 45, 50, 53, 56, 57 (?), 61. Voir C3, C7.
2.X7? 36. Voir C7.
t T 10 (?), 12 (?), 20, 34 (x 2), 43, 50, 51, 52, 57 (?), 66 (?). Voir C2,
Cs.
I 11 (7), 13, 29, 35, 44, 48, 49.
k X 6, 12, 23, 26, 30, 31, 37, 39 (x 2), 41 (* 2), 42, 45, 46, 54 (x 4).
Voir C4.
| A 5,13 (x 3), 14, 17, 20, 21 (?), 27, 28, 29, 30 (x 2), 31, 38 (x 2), 39,
40 (% 2),41(x4),43 (x 2),45(x 2),51(x 2),52,54 (x 2),55(x 2),
57,59, 66 (?). Voir C2.
m M 4,5,6 (x2), 12,17, 20, 23, 27 (x 2), 29, 30, 36, 38, 39, 40, 41,
43 (x 3), 48, 53,55,57,59 (x 2), 62 (x 2), 63 (x 2 ?), 65. Voir C2.
n N 8(x2),12,17(x47?),20,23,24 (x 2),25(x 2),28,33,34,35(x 4),
36 (% 2), 38, 39, 40, 43 (x 4), 46 (< 4), 49 (?), 51, 56, 57, 63, 65.
Voir C2.
S Cc? 45, 59. Voir C8.
o 13,21, 26, 34 (?), 35, 38 (x 2), 39, 41 (?), 43, 44, 46, 49 (x 2), 55,
59 (x27?),62,66 (x2?). Voir C3.
p l.® 12, 17 (x 2), 23, 24, 25, 38, 39, 41, 42, 45, 57. Voir C4.
2.1 27,28, 57. Voir C4.
s Cc? 48. Voir C8.
q K 7,8, 11 (x 2), 17, 20, 23, 27 (x 2 ?), 48, 51, 52, 59 (?), 66.

Voir C2.
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Araméen Grec

Occurrences, remarques

r P 4,5, 6,17, 20,24, 27, 37, 42, 43, 45 (x 2), 46, 48, 53, 54, 56, 59,
61, 62, 63 (x 2), 65. Voir C2.

S C 7,10 (?), 23, 43, 50, 53 (?), 56 (x 2). Voir C8.

t e} 16, 23,29 (x 2), 30, 31, 37, 38, 41 (x 2), 45, 59 (x 2), 66. Voir C2,

C4-Cs.

Phonémes vocaliques

*a A 4, 8, 13, 14, 20, 21 (?), 23, 24, 26, 27 (?), 29, 33, 34, 35, 36, 37,
38, 39, 40, 41, 43, 44, 48, 50, 51 (?), 53, 54, 55, 59, 63, 65, 66 (?).
Voir V1.
*a 1.A 5,6,7,8,9,10,12, 13, 16, 17, 20, 23, 25, 26, 28, 31 (?), 33, 35,
36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 45, 46 (?), 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
57 (), 59, 61, 62, 63, 65, 66 (?). Voir V4-V6.
2.1 9 (7), 16 (7), 17 (x 2), 24, 25, 27 (?), 39, 48, 51 (?), 53, 54, 55,
56 (?), 59, 64. Voir V11.
3.E 10, 12, 20 (2), 41 (), 43 (x 2 2), 45, 53, 56, 61. Voir V8.
*T 1. El 9,29 (x 2),34, 35,37, 43, 45, 46, 48, 49, 54, 66 (?). Voir V2, V14.
2.17 27. Voir V2.
% 11 6, 8,12, 13,21 (?), 30 (?), 35 (x 2), 36, 37, 39 (x 2), 40, 43 (x 3),
45, 54, 62. Voir V9.
2.E 5,20 (?), 46 (2), 59. Voir V8.
3. H 5(x2),7,12,13, 17, 36 (), 39, 42, 50, 56 (x 2), 57 (?). Voir V10.
*i 1.0Y 27,49, 50, 55 (2), 57 (?), 64 (2), 66 (?). Voir V3.
2.0 27, 28, 46, 48 (2), 57. Voir V3.
U 1.0 14 (2), 24 (?), 51 (2), 52 (?), 57 (2).
2.0Y 7,24 (?), 30 (2). Voir V3.
3.0 27,28, 44, 59. Voir V3.
*aw 1.0Y 30, 43. Voir V3.
2.Q 14. Voir V3.
3.AY ? 36. Voir C7, V12.
4.A0Y? 26 (?). Voir C10, V12.
*ay 1.H 17 (% 2), 25, 26, 30, 31. Voir V10.
2.A1? 38. Voir C9.
*0 — *aw
*8 — *qy
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Phonologie

Les propositions suivantes analysent les jeux de correspondances
relevés ci-dessus entre ’orthographe des inscriptions en caractéres grecs,
d’une part, et la morphologie présumée des mots araméens, d’autre part.
L’exercice reste parfois hypothétique. Le but est de mettre en évidence
les régularités grapho-phonologiques qui peuvent étre identifiées de
maniére plausible, de fagon a forger des critéres qui permettraient d’évaluer
les interprétations possibles du corpus d’une fagon non-arbitraire. Ces
développements sont organisés en deux parties consacrées a la phonologie
consonantique (C), puis a la phonologie vocalique (V), en fonction de la nature
des données disponibles confrontées avec notre connaissance de I’histoire
de "araméen.

Phonologie consonantique

Les douze propositions relatives a la phonologie consonantique (C1-12)
peuvent étre regroupées en quatre parties. La premicre partie, composée
uniquement du premier point (C1), concerne les lettres grecques qui ne sont
pas attestées dans le corpus gréco-araméen du tombeau de Bayt Ras et dont la
valeur phonologique reste donc indéterminée. La seconde partie, formée des
quatre propositions suivantes (C2-CS5), porte sur les cas ou les lettres grecques
ont une valeur phonologique unique. Dans la troisiéme partie, composée de
cinq points (C6-C10), il est question des lettres grecques polyvalentes. Enfin,
la quatriéme partie attire ’attention sur des problémes ponctuels, tels que la
quiescence éventuelle d’une consonne "alef étymologique (C11) ou encore la
représentation graphique de la gémination consonantique (C12).

C1: E et 'V, deux lettres grecques absentes et de valeur phonologique
indéterminée. Soit la lettre en question n’est pas attestée ici, soit nous ne
savons pas ce que le signe représente sur le plan phonologique. Le premier
cas concerne le psi (W) pour lequel nous n’avons relevé aucune occurrence.
Le deuxiéme cas concerne le xi (), dont la présence est jugée possible,
mais improbable au 57. La valeur phonologique du signe utilisé dans cette
inscription demeure incertaine. Nous avons provisoirement adopté une lecture
logographique et non phonologique : il s’agirait peut-étre du symbole utilisé
pour le chiffre 20 en araméen.

C2:B, LA, Z,0,K,A, M, N, Pet T, onze lettres grecques a valeur
phonologique unique. Chacune de ces lettres ne correspond qu’a un seul
phonéme consonantique en araméen: B=b; I'=g;A=d;Z=2;0 =1t;
K=qg;A=1;M=m;N=n;P=r; T=¢ La relation s’applique aussi dans
l’autre sens, c’est-a-dire lorsqu’une consonne araméenne attendue pour des
raisons contextuelles, notamment liées a I’iconographie, est bien rendue par
la lettre grecque correspondante. Aucune exception n’a été relevée.

C3 : non-représentation graphique des consonnes gutturales. Les
phonémes °, h, & et * n’ont pas d’équivalent graphique en grec. Seule la
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consonne étymologique */ pourrait étre conservée et représentée par un chi
(C7). Malgré I’absence de notation graphique des gutturales, il arrive qu’une
ou plusieurs voyelles associées soient colorées en fonction de la présence
d’une gutturale particuliére. Les colorations vocaliques sont traitées plus en
détail ci-dessous (V7, V8).

C4 : représentation graphique des paires d’allophones dites
bagadkapat. On ne trouve presque aucune trace dans le dossier de Bayt Ras
du phénomeéne de la prononciation dure/explosive ou douce/aspirée des six
paires de consonnes supposées allophones en araméen et parfois appelées
bagadkopat *', dont la distribution est prévisible en fonction de la structure
syllabique d’un mot. Par exemple, le béta (B) est utilisé aussi bien pour
rendre ce qui aurait été prononcé a une époque plus récente avec 1’allophone
aspiré [v] (cf. = et 2), comme aux numéros 7, 8, 15, 21, 34, 36, 43, 44, 45,
49, 52, 53, 55 et 61, que pour rendre graphiquement la prononciation plosive
[b] (cf. = et 2), comme aux numéros 37, 42 et 54. Cette relation monovalente
s’applique également aux consonnes ¢, d, K et t. La seule exception concerne
la consonne araméenne p, dont la représentation graphique est variable. La ou
on s’attendrait a I’allophone aspiré [f] (cf. = et 9), comme dans les systémes
de vocalisation plus récents, la consonne est toujours rendue par la lettre
phi (17, 23, 24, 38, 42). Cependant, 1a ou on s’attendrait a la prononciation
plosive [p] (cf. & et ®), celle-ci est rendue tantot par le phi (12, 17, 25 et
39), tantdt par le pi (27, 28, 57). S’agit-il d’une représentation irréguliére
ou embryonnaire du phénoméne d’allophonie ? C’est tout a fait possible,
car 1’'usage du pi et du phi semble en partie conditionné par la position
syllabique des deux lettres dans les mots concernés : pi en début de mot et
phi en fin de syllabe ou en position intervocalique, quoique non géminée.
L’emploi de ces lettres est donc cohérent avec la distribution des deux
allophones, respectivement plosif et aspiré, qui sont connus dans les systémes
de vocalisation médiévaux. D’autres facteurs ont toutefois di jouer dans le
choix de I’'un ou I’autre caractére car, dans au moins quatre inscriptions,
le phi se trouve en début de mot (12, 17, 25, 39). Le fait qu’il s’agisse
a chaque fois d’une manifestation de la méme racine (VPNY) est sans
doute significatif. On peut ainsi émettre [’hypothése que, sauf exceptions
liées a des lexémes particuliers (ici les formes de la racine VPNY, ou la
consonne P est apparemment aspirée, quelle que soit sa position syllabique),
I’allophonie des deux prononciations plosive et aspirée est opérante pour
toutes les consonnes bagadkapat, dans le dialecte de Bayt Ras comme dans
les traditions plus récentes, mais que les ressources offertes par 1’alphabet
grec ne permettent d’expliciter cette allophonie par écrit que dans le cas de
la consonne p. Autrement dit, la distribution du pi et du phi laisse supposer

41.  Voir les présentations commodes de MURAOKA, PORTEN 2003, p. 19-20, et de
CREASON 2004, p. 397.
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que I’alphabet grec ne peut véhiculer ces méme distinctions pour les paires
d’allophones représentées par les signes b, g, d, k et t, d’ou le caractére
strictement monovalent (dans les deux sens) de leur représentation grapho-
phonétique en caractéres grecs (cf. C2). Dans le cas du pi et du phi, la relation
reste néanmoins monovalente dans la mesure ou ni I’une ni 1’autre des deux
lettres n’est utilisée pour rendre une autre consonne araméenne que le p. En
araméen christo-palestinien, on pourrait relever ce méme besoin d’avoir
deux signes pour le p (= et pe inversé 2.). K. Beyer en concluait d’ailleurs
a la vraisemblance de la double prononciation de toutes ces lettres *.

C5: les consonnes historiques en araméen a 1I’époque romaine.
On suppose généralement qu’en araméen les consonnes interdentales, *d
(cf. 2 en arabe), *¢ (cf. & en arabe) et *z (cf. L en arabe)®, ont fusionné
assez tot, en tout cas bien avant 1I’époque romaine, avec leurs homologues
de la série dentale, respectivement *d, *t et *f*. Pour cette raison, nous
n’avons pas hésité a rapprocher les mots qui contiennent ces consonnes
historiques des consonnes dentales correspondantes dans les Tableaux 1 et
2. Par exemple, la premiére consonne du mot Iu sous toute réserve 3o au
numéro 21 est reportée sous ’entrée *d et non *d, méme si, historiquement,
il s’agit bel et bien de *dibh-. La méme logique nous a convaincus de traiter
de la méme facon les autres consonnes historiques qui ont été attribuées au
proto-araméen, mais qui ont également fusionné avec d’autres consonnes
plus ou moins homologues a une époque bien antérieure a 1’époque romaine.
Parmi celles-ci, citons *g (cf. ¢ en arabe), *d (cf. o= en arabe) et *s (perdue
en arabe classique, mais présente en sudarabique ancien, s?) **. Une éventuelle
fusion de */ avec *h pourrait aussi étre envisagée, mais les données du
dossier de Bayt Ras sont ambigiies a cet égard (cf. C7).

C6 : 1, OY, C et X, quatre graphémes polyvalents. Les trois lettres iota,
sigma et chi et le digramme omicron-upsilon (OY) semblent se caractériser
par leurs usages multiples dans le systéme phonologique du dossier de Bayt
Ras.

C7 : le chi (X) et les consonnes k et */. A ’époque perse achéménide,
I’araméen distinguait toujours deux phonémes consonantiques fricatifs

42.  BEYER 1995, p. 245-246.

43. Dans d’autres publications, la série théorique des phonémes consonantiques
«proto-araméens » est transcrite au moyen de signes empruntés a 1’alphabet
phonétique international (API) : 0, 6 et 6°. Les deux systémes de notation sont
pratiquement équivalents.

44.  MURAOKA, PORTEN 2003, p. 3-10; CrEASON 2004, p. 396.

45. Dans le systetme API:y, P et L
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sourds respectivement translittérés par 4 et 2*. Le premier phonéme était
probablement vélaire, le second pharyngal, comme en arabe classique *’. Nous
ne savons pas si cette distinction restait systématiquement opérationnelle a
1’époque romaine, mais ¢’est possible “6. A Bayt Ras, les occurrences claires
du phonéme */ ne sont transcrites par aucun caractére en grec, tandis qu’un
exemple trés plausible du */ étymologique est rendu par le chi au numéro
36. Si le dernier usage est admis, alors il faut en conclure que le chi peut
noter a la fois la consonne k (sans exception) et la consonne *}. Le dossier
pourrait toutefois présenter une incohérence : au numéro 34, si la graphie
atew correspond bien a *hattin, «ils creusent », le chi ne serait pas utilisé
pour transcrire ’initiale d’un participe qui semble lui aussi dérivé d’une
racine comprenant la consonne étymologique */ (d’aprés la forme apparentée
en arabe classique, La). Un deuxiéme contre-exemple potentiel se trouve
peut-&tre au numéro 61, si pePa transcrit bien *rabah, «il est épuisé », et
si C. Brockelmann a raison de rapprocher ce verbe de la racine de 1’arabe
classique V¥RBH*. Néanmoins, comme les deux contre-exemples évoqués
sont douteux, il semble 1égitime de maintenir notre proposition au moins
comme hypothése de travail .

C8 : polyvalence du sigma (C) pour §, s et 5. Dans la plupart des cas,
le sigma correspond au phonéme § (7, 23, 43, 50, 56, peut-étre 10 et 53).
Cependant, par deux fois, il semble transcrire la consonne S (45, si papgi[€10]
rend *parsiyit; 59, si 160wp rend *yistur) et, dans un autre cas, il pourrait
correspondre a la consonne § (48, si KiGelpa transcrit *qasira, « courte»). Si
elle était avérée, une telle polyvalence ne serait pas surprenante, car ces trois
usages du sigma sont bien attestés, y compris dans 1’onomastique*'.

46.  Lestextes araméens en écriture démotique (¢égyptienne) véhiculent explicitement
cette distinction. Voir HoLMm 2016, p. 5, avec la bibliographie citée aux p. 2-3
n. 9.

47. Dans le systéeme API : x et h.

48.  Cf. GELLER 1997, p. 67 n. 87 : «[L’assyriologue danois Aage] Westenholz
correctly points out that the distinction between proto-Semitic h and h were
preserved in the Septuagint transliterations from the third century BC but
unknown to Origen five centuries later».

49. BROCKELMANN 1928, p.708. Notons au passage que cette racine semble
absente de plusieurs dictionnaires pourtant trés complets : LANE 1863-1893;
KAziMIRSKI BIBERSTEIN 1960 ; WEHR 1976.

50.  Au 34, on peut imaginer une autre interprétation cohérente en ce qui concerne
les correspondances grapho-phonologiques attendues. Au 61, I’existence de la
racine arabe V¥*RBH ne semble pas établie.

51. Voir par exemple GELLER 1997, p. 65; Yon 2018, p.47-51; MESSMER 2022.



188 J. ALIQUOT, P.-L. GATIER, R. HAWLEY, J.-B. YON

C9 : la voyelle grecque iota (I) et la consonne araméenne y. La
consonne y est faible dans le sens ou elle tombe souvent, méme dans la
documentation araméenne originale®. La chute du y consonantique est
attestée dans le dossier de Bayt Ras, notamment quand il se trouve en fin de
syllabe**. De maniére trés exceptionnelle, cette consonne est conservée en fin
de syllabe, notamment au numéro 29, aprés la voyelle *@ dans la séquence
ovat (*way). Le cas du numéro 38, ou 1’on aurait poif[o]v pour *maytiyii,
est 1égérement différent dans la mesure ou le y qui ferme la premiére syllabe
et qui est transcrit par un iota n’est pas étymologique, mais euphonique>*. En
début de syllabe, sauf exceptions, la consonne y est généralement conservée
et toujours rendue par le iota. La syllabation montre qu’il s’agit ici d’une
véritable consonne et non d’une voyelle. Pour I’usage polyvalent du iota dans
la phonologie vocalique, cf. V9, V11, V14.

C10 : le digramme omicron-upsilon (OY) et la consonne w. Tout
comme le y, le w est faible, y compris dans la documentation araméenne
originale . Quelques occurrences de la chute de cette consonne sont présentes
dans le dossier de Bayt Ras, ou elles semblent déterminées par la position
du w en fin de syllabe’. Cependant, en début de syllabe et en position
intervocalique et géminée, le W est conservé. La consonne est alors représentée
sans exception par le digramme OY. A nouveau, la syllabation indique qu’il
s’agit bien ici d’une consonne et non d’une voyelle. Pour ’'usage polyvalent
du digramme OY dans la phonologie vocalique, voir V3, V12.

C11 : quiescence de la consonne 'alef étymologique. Dans plusieurs
cas, la représentation graphique des voyelles avant et aprés la consonne “alef
étymologique laisse penser a une quiescence compléte de cette consonne,
comme en araméen biblique et en syriaque, pour ne citer que deux corpus
paralléles®’. Au numéro 4, on trouve ainsi papo (et non *papia) pour *mard
(< *mari’a). Le méme phénomeéne reparait dans des cas probables de graphies
du type sandhi : au numéro 27, on reléve apparemment akAokipov (et non

52.  Pour des exemples en syriaque, cf. Costaz 1964, p. 21-25.

53.  C’est déja le cas dans 1’araméen de I’époque achéménide : MURAOKA,
PorTEN 2003, p. 36-38.

54.  Pour des paralléles en syriaque, cf. Costaz 1964, p. 95, § 380.
55.  Costaz 1964, p. 21-25, donne des exemples en syriaque.

56.  Pour des paralleles dans I’araméen de 1’époque achéménide, cf. MURAOKA,
PorTEN 2003, p. 38.

57.  ROSENTHAL 1961, p. 12-13; Costaz 1964, p.21-23. On peut observer des
exemples précoces de ce phénomene dans la documentation abondante de la
période perse achéménide : MURAOKA, PORTEN 2003, p. 24-25, § 3o.
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*okAo aKov) pour * ‘aqla ("a)qimii ; de méme, au numéro 40, on trouve sans
doute avaporit (et non *ova apoAit) pour * ‘ana (‘a)malli’.

C12 : représentation graphique de la gémination consonantique.
La gémination consonantique est parfois notée de maniére explicite par la
répétition d’une lettre grecque, essentiellement quand il s’agit de consonnes
nasales, de consonnes liquides*® ou de consonnes dont le son résonne surtout
dans la cavité nasale, telles que le m, le n et le | (6, 13, 35, 38, 46, 59, 62).
La méme notation est également attestée dans la Septante et dans les papyrus
grecs de la période de Bar Kokhba*°. Cependant, comme ces derniers corpus ¢,
le dossier de Bayt Ras comporte des exceptions : au numéro 5, on trouve ainsi
ayon pour * agalliy et peun pour *rimm-ih; de méme, au numéro 36, puvn
transcrit peut-étre *minn-ih. La gémination explicite des autres consonnes
est beaucoup moins fréquente®, mais la encore il y a des exceptions. Le
cas d’un théta redoublé dans un contexte clair (41) laisse supposer que ce
phénomeéne pourrait s’appliquer aussi a la série des dentales d, t et 7. Les
données disponibles sont peu nombreuses ®>. Néanmoins, si notre proposition
est valable, il faut peut-étre songer a une explication alternative pour le numéro
34, dont I’interprétation reste incertaine. Ailleurs, la gémination consonantique
n’est stirement pas indiquée (7, 9, 17, 42, 50, 56).

Phonologie vocalique

Les données disponibles sur la structure vocalique de I’araméen sont
beaucoup plus incertaines et théoriques pour les périodes anciennes que pour
le Moyen Age. Dans nos tableaux, les astérisques que nous avons laissés
devant chaque phonéme vocalique araméen historique rappellent le caractére
conjectural des restitutions proposées. Afin d’éviter de prendre position de
maniére trop arbitraire, nous commencerons par les correspondances grapho-
phonémiques qui semblent plus ou moins acquises (V1-V11), avant d’aborder
des questions plus ouvertes (V12-V14). En ce qui concerne la série des six
voyelles étymologiques qu’a di connaitre I’araméen ancien (*a, *i, *u, *a,

58. Costaz 1964, p. 4, sur cette catégorisation commune.

59.  Pour des exemples de gémination du lambda, du mu et du nu dans les
transcriptions de mots araméens, cf. MESSMER 2022, p. 56-57 (Septante) et
p- 81-82 (papyrus grecs de la période de Bar Kokhba).

60.  MESSMER 2022, p. 56-57, 81-82 (par exemple Twdvng avec un seul nu). Voir
aussi les tableaux synthétiques p. 84-86.

61. La méme observation s’applique aussi aux corpus étudiés par MESSMER 2022,
avec quelques exceptions.

62.  MESSMER 2022, p. 60, pour le cas de la gémination du d explicitement rendue
par un double delta dans la Septante.
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*7, *11)%, on peut d’emblée remarquer que la situation semble assez claire
a Bayt Ras pour au moins deux d’entre elles : *a (V1) et *7 (V2). Un tel
constat est rassurant, car ces derniéres sont également traitées de facon
assez uniforme (c’est-a-dire qu’elles sont plus ou moins stables) dans les
traditions tardo-antiques et médiévales. Leur transcription en caractéres grecs
est particuliérement monovalente. On peut méme parler de correspondances
inconditionnelles dans la mesure ou toutes les occurrences du *a et
presque toutes les occurrences du *7 sont respectivement rendues par les
graphémes A et EI en caractéres grecs. Il est donc inutile d’évoquer d’autres
conditions éventuelles (syllabiques, accentuelles, etc.) pour comprendre les
correspondances graphiques, contrairement a ce que nous observons pour les
autres voyelles étymologiques (*# et les trois voyelles historiquement courtes
*a, *i et *u), dont la transcription témoigne de la polyvalence considérable
des caractéres grecs (V3-V11). Paradoxalement, le constat est a nouveau
rassurant, car des flottements similaires sont connus dans les systémes
de vocalisation médiévaux, notamment dans les traditions syriaques et en
araméen tibérien.

V1 : ’alpha (A) et la voyelle *a. La voyelle *@ est représentée dans
le dossier de Bayt Ras par 1’alpha (A), sans aucune exception. On notera
aussi au passage que cette tendance monovalente s’applique aussi bien au *@
étymologiquement long qu’a la voyelle qui se trouve allongée par la chute
de consonnes faibles et qui est rendue par *d dans notre systéme de notation
(4, par exemple). Il faut néanmoins ajouter une précision importante : la
relation monovalente ne parait pas réciproque, comme le montrent nos
tableaux, car, si toutes les occurrences du phonéme vocalique araméen *a
prennent la forme d’un alpha grec, toutes les occurrences de 1’alpha ne
correspondent pas a la voyelle araméenne *a. Dans certains cas, la voyelle
historiquement courte *a est également rendue par un alpha (V4-V6). On peut
donc se demander si le *a et le *a avaient fusionné dans le dialecte araméen
utilisé a Bayt Ras, comme dans certaines formes du syriaque liturgique, ou si
les deux voyelles pouvaient toujours étre distinguées, par exemple en fonction
de leur quantité. Dans la seconde hypothése, la transcription en grec aurait
contribué a masquer les différences entre 1’une et 1’autre voyelle. Notons
toutefois que, dans les systémes vocaliques tardo-antiques et médiévaux,
la voyelle longue *a est stable, puisqu’elle ne subit jamais la réduction
prétonique typique de I’araméen, contrairement aux diverses manifestations
de la voyelle courte *a. En outre, dans les mémes systémes tardifs, il existe
en général des signes différents pour rendre compte de la présence du *a et
du *a. Ces considérations nous permettent de supposer, a titre d’hypothése
de travail, que les voyelles *a et *a étaient phonétiquement distinctes a Bayt

63.  Voir CrREAsON 2004, p. 397-398, pour une présentation synthétique, avec les
références bibliographiques citées dans MURAOKA, PORTEN 2003, p. 26-27.



GRAECO-ARAMAICA DECAPOLITANA 191

Ras, méme si leur transcription en caractéres grecs ne rend pas compte de
cette distinction.

V2 : le digramme grec epsilon-iota (EI) et la voyelle *7. Tout comme
les digrammes OY et AY, la séquence graphique epsilon-iota constitue une
unité bien identifiée dans le dossier de Bayt Ras. Ses relations avec la
voyelle araméenne *7 sont ici réciproques : toutes les occurrences du *7 sont
rendues par EI, a une seule exception potentielle prés; inversement, toutes
les occurrences de la séquence EI semblent noter le *7. Ceci s’applique aussi
bien au *7 étymologiquement long qu’a la voyelle allongée par la chute de
consonnes faibles et qui est rendue par *7 dans notre systéme de notation
(29). La seule exception éventuelle a la régle énoncée se trouve au numéro
27, si toutefois axyov représente bien * ‘agimii. Des paralléles plus ou moins
contemporains existent®. Cependant, il n’est pas nécessaire de considérer
que la voyelle notée iota dans akipov est longue car, avec le méme verbe, on
trouve aussi des vocalisations inhabituelles dans la tradition tibérienne, qui
correspondraient au i ou au € et qui seraient compatibles avec la transcription
en iota®.

V3 : le digramme omicron-upsilon (0OY), la lettre oméga (Q2) et
les voyelles *iz, *u et *0 (< *aw). La voyelle *i est transcrite de diverses
maniéres. Les cas les plus clairs sont ceux du digramme OY (27, 49, 50).
Or, ce digramme est utilisé par ailleurs, non seulement pour la consonne *w
(C10), mais sans doute aussi pour la voyelle étymologiquement courte *u (7)
et pour I’ancienne diphtongue *aw (30, 43 ; cf. V12). Inversement, toutes les
occurrences plausibles du *i ne sont pas rendues par QY, puisque certaines
semblent notées au moyen de I’oméga (27, 28, pour les cas les plus probables).
Enfin, la lettre QO semble elle aussi polyvalente, car elle parait transcrire la
voyelle *u (44, 59, et peut-étre 27, 28) et ’ancienne diphtongue *aw (14).
Les conditions (syllabiques, accentuelles, etc.) de I’emploi de I’un ou I’autre
graphéme OY et Q pour noter les trois voyelles étymologiques demeurent
indéterminées, mais il est tentant de supposer que, dans le dialecte de Bayt
Ras, les voyelles *ii et *u ne représentaient plus forcément des phonémes
de longueur différente®. De ce point de vue, la langue des inscriptions de

64.  Par exemple, MESSMER 2022, p. 73, cite le nom de femme EMcafn (a priori
<*’Ili-Saba ) de 1’épitaphe gréco-araméenne de Jérusalem CIIP 1/1, 349.
Rappelons également que, dans le lexique grec comme dans 1’onomastique
grecque ou sémitique, I’équivalence entre le iota et le digramme EI est
fréquente a 1’époque romaine.

65.  BAUER, LEANDER 1927, p. 149-150, citent des vocalisations aberrantes pour ce
méme verbe dans différentes formes conjuguées, par exemple 2°p7 a coté de
o°pi.

66.  CREASON 2004, p.397 : «vowel quantity was not phonemic by the Middle
Aramaic period [...] vowel quality was the only relevant factor».
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Bayt Ras ressemble beaucoup aux systémes tibérien, syriaques et autres,
qui traitent de maniére trés variable les voyelles *i, *U et parfois méme *0
(< *aw) 7.

V4 : ’alpha (A) et la voyelle *a dans les syllabes fermées. Parmi les
voyelles étymologiquement courtes, la plus facile a aborder est sans doute le
*a car, en dehors de deux exceptions qui s’expliquent assez bien (V8, V11),
elle est toujours notée graphiquement par la lettre polyvalente alpha (cf. V1).
Dans les traditions plus récentes, les témoins les plus courants de cette voyelle
sont patah en tibérien et pataha en syriaque. A Bayt Ras, 1’alpha grec est
systématiquement présent a 1’endroit ou on s’attendrait a voir le *a si 1’on se
trouvait dans les systémes araméens médiévaux. Il s’agit en I’occurrence de
contextes ou la voyelle courte est placée a I'intérieur d’une syllabe fermée,
que celle-ci soit accentuée ou non: 5 (ayein < *’agalliy), 6 (youpapt
< *kammar-iyh), 7 et 50 (caovn < *Sawwiy), 9 (bact < *yidahhiy-ih ?),
13 et 38 (aAdn < *‘alliy), 16 ([.]0ap < *yatab ou < *[k]atab), 20 (kataiva
< *qgagalna), 23 (cakapbo < *Sagapta), 28 (alar < *’azal), 38 (naif[o]v
< *maytiyii), 41 (e000 < * anta, yopol < *kapal), 42 (ayne < * akkip), 53
(dap < *dam), 59 (ad < *‘ad, sppad < *’immat), 61 (pefo < *rabah), 62
(appopt < * ‘ammar-iyh).

V5 :P’alpha (A) et 1a voyelle *a dans les syllabes ouvertes prétoniques.
L’un des grands intéréts du présent dossier sur le plan phonologique est la
conservation du *a court, y compris dans des contextes ou cette voyelle
aurait été réduite dans les traditions tardives sous la forme de la «petite
voyelle» (shewa). Un tel phénomene refléte le conservatisme du dialecte de
Bayt Ras. Il concerne des cas ou le *a se trouve dans une syllabe ouverte
prétonique : 5 (ayokn < *’agalliy), 6 (youpapt < *kammar-iyh), 8 et passim
(ava < *’ana), 17 (yapainva < *gamalay-na, ou *a est conservé dans des
syllabes prétonique et proprétonique), 20 (kotoAiva < *qaralna), 23 (yopov
< *kaman, et caxapba < *Sagapta), 26 (er[aJov < *‘alfa]w), 28 (alar
< *’gzal), 35 (wdswov < *yadi‘an), 37 et 54 (Bapeyy < *barik), 38 (avae
< *‘anap), 41 (yapar < *kapal), 46 (aysp < * ‘akir), 49 (afed < * ‘abid),
53 (eBapa[On ?] < *habara/t-ih ?]), 62 (oappapt < * ‘ammar-iyh). Nous avons
cependant relevé des exceptions, avec epsilon (V8) ou iota (V11) au lieu de
I’alpha attendu.

V6 : ’alpha (A) et 1a voyelle *a dans les paradigmes pronominaux. La
conservation de la voyelle finale *a courte dans les paradigmes pronominaux
témoigne a nouveau du caractére conservateur du dialecte de Bayt Ras. Elle
concerne non seulement les pronoms indépendants (ab0a < *’anta au 41)
et suffixés (-oxa < *-aka au 12 et passim, youoinve < *gamalay-na au 17,
Aoya < *la-ka au 41, [yJolva < *[kjull-na au 51), mais aussi les éléments
pronominaux affixés aux verbes conjugués (puwnva < *panayna au 25 et

67. DALMAN 1894, p. 62-63.
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peut-étre au 17, xataAve < *gatalna au 20, cokoebo < *Sagapta au 23).
Une analyse des formes pronominales de la troisiéme personne du féminin
singulier permettrait peut-étre de nuancer le propos, mais ces formes sont
encore mal comprises. A ce stade, nous considérons donc que la conservation
du *a court dans les paradigmes pronominaux ne connait pas d’exception a
Bayt Ras, ce qui est remarquable car, méme si le corpus des textes araméens
de la mer Morte fournit des paralléles, ceux-ci restent exceptionnels 8,

V7 : I’alpha (A) et la voyelle *i. De fagon ponctuelle, 1’alpha parait
transcrire la voyelle historiquement courte *i. D’apres les paralléles étroits
de I’araméen tibérien, ce choix résulte trés probablement de I’influence de la
consonne suivante, I ou 2%, sur la coloration vocalique du *i en *a (6 (youpapt
< *kammar-iyh < *kammir-iyh en 6, appapt < * ‘ammar-iyh < * ‘ammir-iyh
en 62). Au numéro 61, la graphie pefa au lieu de *pefPe ressortit peut-&tre
au méme phénomene (cf. V8).

V8 : P’epsilon (E) et les voyelles *a et *i. Si ’on met de coté le
digramme EI (V2), la plupart des occurrences interprétables de 1’epsilon
correspondent a la voyelle étymologiquement courte *a. Le glissement de
coloration vocalique entre [a], [e] et [e] est banal sur le plan phonétique. Il
est d’ailleurs bien documenté dans les traditions tibérienne et syriaques . A
Bayt Ras, il est possible d’entrevoir les raisons de cette correspondance qui
pourrait sembler irréguliére a priori. Dans la majorité des cas, la proximité de
la consonne /. provoquerait le changement de [a] en [e] : ogz[el ?] < *Satih
(10, coloration rétrograde), peut-étre efapa[On ?] < *habara[t-ih ?] (53),
eon < *hass-ih (56), pePfa < *rabah (61, coloration rétrograde). Ailleurs,
I’altération vocalique parait résulter d’un contact avec le * (ue pour *ma - en
41) et peut-étre le h (eha pour *hald en 43). Les cas de coloration rétrograde
évoquent un processus connu en akkadien et en araméen’!. Cependant, il

68.  STARR 2016, p.69-70, avec la bibliographie. La conservation du *a court
dans le dossier de Bayt Ras apporte un argument décisif dans le débat sur
I’archaisme véritable ou artificiel de ces formes dans le corpus de Qumran.

69.  Cf. ROsENTHAL 1961, p. 17, § 24 : « Short i/e before 7wni closing a syllable
becomes a [...]. In verbs ending in 7¥11, this process extends to open syllables ».

70.  DALMAN 1894, p. 64 ; NOLDEKE 1904, p. 32, § 45 (« a has frequently become € ») ;
RoseNTHAL 1961, p. 11 («e is very close to a, cf., for instance, 077> “their
hand” ») ; Costaz 1964, p. 29, § 122 («& s’est changé en & en beaucoup de
mots »).

71.  SODEN, MAYER 1995, p. 13, § 9a: «a wird zu e... in Silben, die mit... A...
entstanden ist..., beginnen oder schliessen». Plusieurs exemples cités attestent
le phénomeéne de coloration rétrograde : gémum < *qamhum, leqQ < *lagahum,
etc. Cette tendance s’applique aussi aux consonnes ’, ‘et h en akkadien. Pour
sa part, BEYER 1984, p. 107, cite des cas (essentiellement dans 1I’onomastique)
ou la voyelle *a glisse vers [e] ou [¢] au contact du /, du h et du ‘en araméen.
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semble ici que 1’epsilon soit en partie polyvalent sur le plan de la phonologie
historique. A quatre reprises au moins, il pourrait étre utilisé a la place du
iota ou du éta pour représenter la voyelle historiquement courte *i: peun
< *rimm-ih (5), epopo < *himara (20), devv[tv < *d(i-’)inniyn (46), eppod
<*’immat (59). La encore, les parallé¢les sont nombreux ’?, mais les conditions
de cette alternance ne sont pas toujours évidentes. On pourrait penser a la
proximité de la consonne m.

V9 : le iota (I) et les voyelles *i et *a. A Bayt Ras, le iota est une lettre
polyvalente, a la fois consonantique (C9) et vocalique. Pour le second usage,
une occurrence unique semble renvoyer a la voyelle étymologiquement longue
*7(V2). Dans la majorité des cas, la lettre grecque sert toutefois a rendre les
voyelles étymologiquement courtes *i et *a (V11, pour le deuxiéme cas).
Cet usage n’est pas exclusif, car le *i peut étre également transcrit sous la
forme d’un epsilon (V8) ou d’un éta (V10). Le iota apparait assez souvent
dans des syllabes fermées, mais prétoniques : QAo < *zilha (13), vippo[vk]
< *nipruq (24), wvwv < *’inniyn (35, 43), wpoyo < * imm-aka (39), peut-étre
0Pa < *dibha ou < *di’ha (21). 11 est également fréquent a I’intérieur de
syllabes fermées, mais en position finale et donc probablement accentuées :
vokiP < *nagqib (8), peihd < *mitit (29), oy < *halik (39, 54). C’est dans ce
dernier contexte qu’il se trouve concurrencé par le éta (V10). Les paralléles
d’un tel flottement existent aussi dans la tradition tibérienne . Pour d’autres
cas ou le iota semble rendre une forme pronominale en fin de mot, voir V14.

V10 : le éta (H) et les voyelles *i et *& (< *ay). Concurremment a
I’epsilon (V8) et au iota (V9), le &ta transcrit la voyelle historiquement
courte *i lorsque celle-ci se trouve dans une syllabe fermée et accentuée.
Les exemples les plus clairs de ce cas de figure sont vipapnk < *niparriq
(17) et ayme < * ‘akkip (42). Au numéro 56, I’exemple de eon < *hass-ih
montre que les suffixes pronominaux sont également concernés. Il pourrait
sembler surprenant que le iota soit également utilisé pour *i dans le méme
contexte (V9). Cependant, 1a encore, non seulement 1’araméen tibérien offre
des parall¢les ™, mais il faut aussi tenir compte du fait que le iota et le éta se
pronongaient presque de la méme maniére a 1’époque impériale. Par ailleurs,
on trouve le éta pour rendre le *i dans la derniére syllabe accentuée de mots
tirés de racines dont le troisiéme élément est historiquement faible (w, y) :
caovn < *Sawwiy (7, 50), ahdn < *‘alliy (13, 38), ewn < *paniy (39) et

72. NOLDEKE 1904, p. 33, § 47; ROSENTHAL 1961, p. 11.

73.  ROSENTHAL 1961, p.43, § 103: «e¢ and i may apparently be used
interchangeably ». L alternance est relevée pour les participes actifs du schéme
pa‘al (p. 61). Pour d’autres exemples, voir BAUER, LEANDER 1927, p. 30, § 6b’.

74.  Cette polyvalence semble relever surtout d’un flottement en araméen : voir les
références citées dans la note précédente.
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viopn < *nisriy (56). La polyvalence du éta est encore illustrée par 1'usage
apparemment exclusif de cette lettre pour noter la diphtongue historique *ay,
qui aurait donc été prononcée [€] a Bayt Ras comme dans d’autres dialectes
araméens : yoponva < *gamalayna (17), ownva < *panayna (25, peut-
étre 17), nya < *’ayka (26), \n0- < *layt- (30, 31)7. Au 38, la persistance
exceptionnelle de la diphtongue *ay sous la forme du digramme Al tient sans
doute au fait que la consonne y n’est pas étymologique dans le mot poif[o]y
< *maytiyi.

V11 : le iota (I) et la voyelle *a. A plusieurs reprises, le iota semble
utilisé au début d’un mot pour transcrire une voyelle historiquement courte
dans une syllabe ouverte : Waet < *yidahhiy-th (9), pwnva < *panayna (25,
peut-étre 17), 0o < *‘atd (37), wn < *paniy (39), xioepo < *qasira (48),
peut-étre 1g[adab] < * ‘as/adat ?] (53). Comme nous le fait remarquer J. Norris,
les exemples de ce type pourraient témoigner d’une étape embryonnaire de la
réduction vocalique prétonique caractéristique des systémes de vocalisation
médiévaux. A cet égard, méme si les données sont peu nombreuses et plus
ambigués’, il convient de rappeler que la documentation araméenne de
I’époque perse achéménide laisse déja supposer que le méme processus était
en partie opérant dans le sud de la Mésopotamie dés le 1v¢ siécle av. J.-C. Voir
aussi V13.

V12 :irrégularités dans la représentation graphique de la diphtongue
historique *aw. Comme nous 1’avons déja signalé (V3), 'oméga et le
digramme OY peuvent aussi correspondre a la diphtongue historique *aw
(la premiére lettre aux numéros 30 et 43, le digramme au numéro 14). On
peut supposer que la diphtongue a pris une autre valeur phonétique dans
ces cas-la, pour étre prononcée [0], par exemple”’. Dans la mesure ou les
deux graphémes grecs concernés servent également a rendre *i et *u et que,
de toute fagon, toutes les voyelles postérieures (*iz, *u, *0) présentent des
aspects trés variables, méme dans les systémes tibérien et syriaques’, le
constat d’une telle polyvalence n’est pas problématique en soi. Cependant, la
diphtongue historique *aw semble se encore préter a d’autres représentations
dans le dossier de Bayt Ras. Elle pourrait ainsi étre transcrite au moyen
du digramme AY au numéro 36, si vavyo transcrit bien *nawha (C7), et

75.  Pour des paralléles, voir NOLDEKE 1904, p. 34-35, § 49, en syriaque, et BAUER,
LEANDER 1927, p.37-38, § 9i-0, en araméen tibérien. Le contre-exemple
éventuel de yovAp < *k(i- Julaym (30) reste incertain.

76.  GELLER 2006, p. 81.

77.  Pour des paralleles, voir NOLDEKE 1904, p. 34-35, § 49, en syriaque, et BAUER,
LEANDER 1927, p. 38, § 9p, en araméen tibérien (par exemple Daniel, 2, 5,
19yTinm).

78.  Cf. NOLDEKE 1904, p. 33-35, § 48-49, en syriaque.
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sous la forme AOY au 26, si la restitution de aA[a]ov est correcte et si ce
mot correspond a * ‘alaw (cf. \»als, «sur lui»). Le dernier exemple est le
moins problématique des deux. Pour une diphtongue non résolue, c’est-a-
dire prononcée [aw] et non [6] comme en syriaque, la séquence AOY est
attendue, d’apres les autres usages attestés de ses différents éléments (C10).
Néanmoins, le fait qu’il s’agisse d’exemples uniques dans les deux cas relevés
laisse planer un doute sur I’interprétation proposée. 1l faut peut-étre admettre
que la diphtongue historique *aw présente, pour des raisons que nous n’avons
pas encore identifiées, non pas deux, mais quatre correspondances graphiques
différentes. Par comparaison, le sort réservé a la diphtongue historique *ay
est beaucoup moins complexe (V10).

V13 : irrégularités dans la représentation graphique des voyelles
courtes réduites ? Plus haut (V11), nous avons développé I’hypothése selon
laquelle certains emplois du iota pourraient refléter précocément la réduction
vocalique typique des dialectes araméens tardo-antiques et médiévaux. Tous
les exemples repérés se trouvent dans des syllabes ouvertes prétoniques,
c’est-a-dire exactement dans le contexte ou I’on s’attendrait a trouver la
trace de ce phénomene aux €poques plus récentes. Cependant, la réduction
vocalique n’était sans doute pas toujours opérante a Bayt Ras, puisque la
voyelle historiquement courte *a semble parfois conservée dans le méme
contexte (V5). Tout porte donc a croire que 1’on a affaire a un processus
phonologique en voie de normalisation, a moins que I’état du dossier de
Bayt Ras ne nous ait pas permis d’identifier la ou les raisons des variations
constatées ™. Il semble par ailleurs que la situation soit encore plus complexe,
car les cas ne manquent pas ou des voyelles historiquement courtes et
positionnées dans une syllabe ouverte prétonique ne font 1’objet d’aucune
représentation graphique en grec, exactement comme le shewa ou la «petite
voyelle» des traditions syriaques. A chaque fois, le mot concerné est précédé
d’une particule proclitique. Nous n’avons trouvé aucune autre occurrence de
particule proclitique (préposition, conjonction, pronom relatif) hors de ce
contexte, ce qui corrobore l’interprétation proposée. Une autre observation
résulte peut-étre du hasard : apres la particule enclitique, le mot suivant
débute par une consonne gutturale, souvent "alef, parfois ‘ayn. Compte tenu
des tendances phonologiques qui se dégagent de I’examen de ces consonnes
(C3), on peut supposer que le deuxiéme élément préservé dans les séquences
considérées correspond a la voyelle qui suit la consonne gutturale, tandis que
la voyelle qui aurait di suivre la consonne de la particule enclitique ne serait
pas notée car elle était élidée. Le tableau suivant illustre cette hypothése.

79.  Cf.DALMAN 1894, p. 58 : « Spiteres Schewa (mobile) erscheint bei Hieronymus
oft ebenfalls als a, nicht nur bei folgendem a, sondern auch bei anderen
Vokalen ».
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Tableau 3. Représentation graphique des particules proclitiques.

Particule proclitique Mot suivant
Consonne  Voyelle courte Consonne Premiére Fin du mot
initiale ¢lidée gutturale initiale voyelle
21 *li-‘iba* | i ‘ i ba“
MPo A [¢] o l Ba
30 *ka-‘ulaym K a ‘ u laym
YOV x o] o oV M
45 *li-’atar-aka | i ’ a tar-aka
haBepoyg A o o o Beporyo
46  *di-’inniyn  d i “ouh i nniyn
devv[iv o o o] € Vv
55  *li-‘alam | i ‘ a lam
hodap A o} 0 o hop

Notre proposition ne met pas en cause les autres régles que nous avons
pu mettre en évidence. Des paralléles étroits existent pour le processus ici
envisagé, comme les formes 1131°7 pour 187 (< *di- inniun), *7 pour X737 (< *di-
hi) et 17 pour X377 (< *di-h(), toutes attestées dans le Talmud palestinien 5.

V14 : la représentation des voyelles (finales et autres) de certains
pronoms de la troisieme personne (H, EI, I). Les pronoms suffixés de la
troisiéme personne du masculin singulier semblent notés par la lettre éta (H)
pour *-ih. Cette correspondance est cohérente avec la régle selon laquelle,
a I’intérieur d’une syllabe fermée et accentuée, la voyelle historiquement
courte *i est généralement représentée par le éta dans le dossier de Bayt Ras
(V10). Contrairement a ce que I’on constate pour les formes pronominales
de la premiére personne du pluriel et de la deuxiéme personne du singulier
(ou la voyelle courte finale -a semble avoir été conservée, V6), la voyelle
courte finale est tombée la plupart du temps dans les formes pronominales
de la troisiéme personne. En d’autres termes, *-ihi®' est devenu *-ih pour
le masculin, comme en araméen tibérien, ou 1’on trouve par exemple des
formes telles que A79R, « son dieu », pour les suffixes de la troisiéme personne
du singulier (sans voyelle finale), mais des formes pourvues d’une voyelle
finale, comme X3378, « notre dieu», pour la premiére personne du pluriel,

80. DALMAN 1894, p. 85.

81.  Sur la proto-forme *-hi au lieu du *-hu historique, voir BAUER, LEANDER 1927,
p. 78, § 20q’ (cf. "3, « son pére », par exemple).
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exactement comme a Bayt Ras®. Pour les formes pronominales de la
troisiéme personne du féminin singulier dans le corpus, nous n’avons pas pu
identifier d’exemples normaux 3. Seules deux formes morphologiquement
exceptionnelles ont été relevées mais, la encore, la voyelle courte finale
semble étre tombée (-vha > -vh). Au numéro 9, ou 1d0et transcrirait un verbe
a I’inaccompli tiré d’une racine IlI-y et suivi d’un suffixe pronominal de la
troisiéme personne du féminin singulier notant le complément d’objet direct,
cet affixe n’est rendu que par la voyelle finale allongée, avec EI pour *-7
(< *yidahhiy-ih). L’existence en syriaque de formes analogues également
notées par une voyelle *7 allongée conforte cette interprétation sur le plan
morphologique®. La deuxiéme forme exceptionnelle est attestée a deux
reprises (6, 62). Dans les deux cas, il s’agit d’un impératif suivi d’un pronom
suffixe de la troisiéme personne du féminin singulier qui note le complément
d’objet direct et qui parait ici rendu par un seul iota pour *-iyi. A nouveau,
des formes analogues en syriaque corroborent notre interprétation®. Un
contre-exemple d’un autre type apparait peut-étre au numéro 12, ou @evit
serait I’impératif d’un verbe tiré d’une racine IlI-y suivi d’un pronom suffixe
de la troisiéme personne du masculin singulier notant le complément d’objet
direct (< *panniy-hi). Le iota final représenterait ici la voyelle courte finale
*-i issue du pronom suffixe *-hi et exceptionnellement conservée dans ce
contexte, tout comme en araméen tibérien et en syriaque *. Dans 1’ensemble,
les formes exceptionnelles des suffixes aux numéros 6, 9, 12 et 62 ne posent
pas de véritable probléme en soi, au contraire. Enfin, pour les pronoms
féminins pluriels, trois exemples plausibles ont été relevés : dans deux cas,
on trouve la forme dite enclitique (transcrite sous la forme v, 35, 43), qui
fonctionne comme une copule (« elles sont ») ; dans le troisiéme cas, gvv[i]v

82.  BAUER, LEANDER 1927, p. 73. Des paralléles existent dans d’autres dialectes
tardo-antiques et médiévaux; cf. par exemple DALMAN 1894, p. 79 (Targum
Onkelos).

83.  On pourrait émettre I’hypothése que ceux-ci devraient présenter un alpha final
pour *-ah.

84. NOLDEKE 1904, p. 140-143, § 189-192, citant des formes telles que culss,
«il la profane », et o\, « protége-la ! », par exemple.

85.  NOLDEKE 1904, p. 141, § 190, cite de nombreux exemples de formes analogues
ou le suffixe est noté par cuci-X (crashsi, « aime-la ! », cuisy, «achéte-la ! »,
etc.).

86.  Araméen tibérien : BAUER, LEANDER 1927, p. 125, § 38v, qui citent la forme
"M9pR, «tue-le ! »; pour des formes dérivées des racines Ill-y, cf. *1i3, «il
I’a construit» (Esdras 5, 11); autres formes comparables, p. 177-178, § 50.
Syriaque : NOLDEKE 1904, p. 140-143, § 190 et 192, citant, entre autres,
,®andar., « quitte-le ! ».
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constitue une forme indépendante aprés un pronom relatif, mais joue toujours
le role d’une copule (« qui sont»). La forme historique de ce pronom serait
toujours *hinniyn, qui a I’époque romaine pourrait aussi se présenter sous la
forme * ’inniyn, avec un alef initial au lieu du h¥.

Signes de séparation, ponctuation et diacritiques

Des points et des traits horizontaux ou obliques sont associés aux lettres
grecques dans au moins une douzaine d’inscriptions, soit plus d’un numéro
sur cinq du dossier gréco-araméen, ce qui représente une proportion élévée
compte tenu de 1’état de conservation des textes. Si la fonction de ces signes
est loin d’étre assurée au cas par cas, on peut faire quelques remarques
sur leur usage, qui présente quelques régularités. En général, la coupe des
lignes parait respecter celle des mots, mais nous avons noté que cette régle
ne s’appliquait probablement pas dans au moins quatre textes (13, 17, 23,
54). Un tel constat justifie ['usage ponctuel de séparateurs. Certains signes
semblent jouer ce role afin d’éviter toute ambiguité dans la coupe des mots.
C’est le cas des points peints a mi-hauteur des lettres au milieu (29, 39, 66)
ou au début d’une ligne (57). D’autres signes placés dans les interlignes a
gauche ou a droite des inscriptions ont peut-étre la méme fonction : traits
horizontaux (20, 46), points isolés (42) et barres obliques (54, peut-Etre 38).
L’identification de séparateurs est en revanche exclue pour les points qui
sont ajoutés a mi-hauteur des lettres a la fin d’une inscription (37, 57) et qui
pourraient étre utilisés a la maniére de signes de ponctuation pour marquer
une exclamation ou une interrogation. Enfin, les deux points qui sont parfois
placés au-dessus des voyelles epsilon (56, 57), iota (38) et omicron (50)
ou de part et d’autre d’un iota (29) peuvent étre utilisés comme des signes
diacritiques pour marquer la diérése ou une aspiration initiale.

Formes grammaticales remarquables

Grec Vocalisation Comparaisons Occurrences
historique tardo-antiques et
médiévales

Substantifs au pluriel

état construit  yopoAnva *gamalay-na X193 17
avec suffixe MENG
wthov *mitl-aw PN 43

(< *mitlaw-hi)  mi2un*

87. DALMAN 1894, p.75-77, § 16; NOLDEKE 1904, p.44-45, § 63; BAUER,
LEANDER 1927, p. 69-70, § 19, et p. 124, § 38q-s; BEYER 1984, p. 564.
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Grec Vocalisation Comparaisons Occurrences
historique tardo-antiques et
médiévales
Pronoms suffixés
3¢sg. m. -n *_ih - 5, 56
(subst. sg.) a-
3¢sg. m. -0v *_awhi e = 43
(subst. pl.) (< *avhu) -
3¢sg. f. -a? *_ah - 50(?7)
(subst. sg.) a-
2¢sg. m. oo *_aka w - 12,39, 41
(subst. sg.) T1.-
Cf. n1>- dans
I’araméen de
Qumran (STARR
2016, p. 69-70)
1™ sg. (subst. -g1 *oq - 29,43, 45
sg.) (< *-iya) iy
17 pl. (subst. -va *_(a)na X3- 17
sg./pl.) *~(ay)na -
Pronoms personnels
1™ sg. ova *'ana e 8, 33, 40,
I8 63, 65
2¢sg. m. bba *atta Yo 41
(< *anta) NIk
3plf vty *inniyn | S 35,43, 46
evviv *hinniyn I
Verbes
Accompli pa ‘al
3¢sg. m. aloh *azal RIS 28
o1y
Yopud *kapal REES 41
507
apo *abd <o 36
NI
pepa *rabah 853 61
Wap *yatab ok 16 (7)
am — [x]0op
[x]W0ap *[k]atab oha 16 (7)
3 — 10af}
2% sg. m. cokapda *Saqapta Sans 23
nopy
1™ sg. ped *mitit hhs 29
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Grec Vocalisation Comparaisons Occurrences
historique tardo-antiques et
médiévales
3Eplf oda * ‘add oy 43
(< *‘adaya) RS
1" pl. KOTaAva *qatalna xvop 20
A
QumVa *panayna Xyl 25,17 (?)
w2
Inaccompli pa ‘al
3¢sg. m. whop *yistur qing? 59
iddumd
2¢sg. m. Oepay *i'rak wirch 45(7)
1™ pl. vigpo[vk] *nipruflq] nAaiay 24
P93
Viopn *nisriy iz 56
X
Impératif pa ‘al
sg. m. Kouf *qub San 7
2P
(avec suff.) duta *hiit-ah LA 50
307} *ita DN 37
(< * ard) ~<h
pl. m. nwin *puzzit 27
Participe actif pa ‘al
sg. m. vakif *nagib 24 8
et
ahyy *halik NN 39,54
A et 170
pl. m. aTEW *hattin s 34(7)
(< *hatirm)
*atin s 34 (?)
(<* ‘atiyin) Ty
Participe passif pa ‘al
sg. m. Papery *barik wpis 37.54
™2
aped * ‘abid e 49
W
sg. f. KIGEIPOL *qasirda i 2o 48
R
pl. f. wdetay *yadr ‘an LN 35
W
pl. f. ayeplov] * ‘akiran 46
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Grec Vocalisation Comparaisons Occurrences
historique tardo-antiques et
médiévales

Accompli pa ‘el

1™ sg. papofd)] *parsifyit] IR 45
Inaccompli pa ‘el
17 sg. ayodn *‘agalliy AN & 5
*23% (Targ. Jon.)
apoiit *amalli’ A 40 (7)
Rlan
* amalliy e 40 (?7)
XIDN
1™ pl. VIQapnK *niparriq PR 17
721
3¢ sg. m. ot *pidahhih ¥ anis ¥ 9
(avec suff.) (<*vidahhiy-ih)

Impératif pa “‘el

2¢ sg. m. ordn *alliy AL 13,38
Y
wme * akkip anc 42
g
appg *hammis 43
(suff. 3¢ (pevitL *panniy-hi sois ? 12
sg. m.)
(suff. 3¢ YOUUOPL *kammar-ivh ~ auiha 6
sg. f.)
(suff. 3¢ appopt * ammar-ivh izl 62
sg. f.)
Participe actif pa “‘el
Sg. Nl pafplappa *mamarrd 63
Accompli af el
3¢pl.m. AKILOV *agimii PR 27
oot
Impératif af el
2¢ sg. m. wdu * awdd < 14
A

Participe actif af"e/
sg. m. HENOVA *ma ‘wil 7 dass 41
(* ueovni ?)

Forme verbale indéterminée
mp 27
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Le Tombeau du Fondateur de Capitolias dans le paysage linguistique
et culturel du Proche-Orient romain

A 1’époque de la construction du nouveau tombeau peint de Bayt Ras,
la Décapole se trouve au carrefour de plusieurs traditions linguistiques et
culturelles. L’araméen nabatéen domine alors au sud et a ’est. Il reste bien
attesté dans une grande partie de la région qui est englobée a partir de 106
apr. J.-C. dans la province d’Arabie et qui comprend aussi le Néguev au
sud de la Judée. Vers ’ouest, si I’hébreu est encore utilisé dans le domaine
rituel et religieux, les langues sémitiques les plus courantes sont & nouveau
des dialectes araméens, en particulier le judéo-palestinien et le galiléen (la
langue du Talmud palestinien), tous deux parlés et écrits par les populations
juives et abondamment documentés par la littérature et par les papyrus
documentaires (archives privées de Babatha rédigées en judéo-araméen, en
nabatéen et en grec). Pour les équivalents paiens, les sources sont beaucoup
plus rares en dehors du nabatéen. Dans la région, seule la dédicace araméenne
d’al-Mal (Gaulanitide) donne matiére a réflexion a la date assez précoce de
7/6 av. J.-C.®. La documentation non-juive n’apparait de fagon significative
qu’au 1v¢ siécle apr. J.-C. avec le christo-palestinien et le samaritain, qui sont
étroitement liés aux dialectes utilisés par les juifs.

Il est probable que les locuteurs des dialectes régionaux dont il vient
d’étre question pouvaient comprendre leurs voisins sans trop de difficultés.
Dans ce contexte, on peut supposer que les inscriptions gréco-araméennes du
tombeau de Bayt Ras ont été rédigées dans le dialecte particulier de I’araméen
qui avait tendance a s’imposer dans le nord de la Jordanie actuelle au 1 et
au 1° siecle apr. J.-C. afin d’accentuer I’effet de réel des scénes qui ornent
les parois du monument. Une épitaphe araméenne découverte sur le site de
Capitolias a la fin du x1x® si¢cle pourrait constituer un autre témoin du méme
dialecte local ou régional®. Ce document est généralement présenté comme
une inscription nabatéenne du 1 siécle apr. J.-C. Cependant, on ne peut
exclure qu’il soit rédigé dans un dialecte différent avec une écriture proche de
celle du nabatéen®. Non loin de Capitolias, la variante régionale de I’araméen
de la Syrie du Sud, que J. Starcky avait identifiée et que M.C.A. Macdonald

88.  NaveH 1975, avec la lecture de TEIXIDOR 1976, p. 334, n° 167, et les remarques
de BORDREUIL, BRIQUEL CHATONNET 2001 et ALiQuoT 2009.

89. CIS 2, 194.

90. La copie du corpus, p. 216, reprend les caractéres d’imprimerie utilisés dans
cette publication pour rendre les textes nabatéens. La planche 26 qui reproduit
la copie originale de Richard Kiepert montre une écriture plus proche du
nabatéen que de I’inscription d’al-Mal. Il conviendrait de comparer ce relevé
avec I’estampage réalisé par les dominicains de 1’Ecole biblique de Jérusalem
et signalé par SEJOURNE 1902, p. 243.
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a maintenant définie de facon plus précise®!, atteste I’existence d’une écriture
araméenne distincte de celle du nabatéen aux confins septentrionaux du
royaume des souverains de Pétra. La question du rapport entre la langue des
inscriptions de Bayt Ras et cette variante particuliére est posée.

Le dossier épigraphique du tombeau de Bayt Ras améne enfin a
s’interroger sur les raisons qui ont poussé le ou les rédacteurs des inscriptions
gréco-araméennes a transcrire 1’araméen en grec. Il aurait peut-&tre été
plus simple ou en tout cas possible d’écrire directement en grec, comme
le montrent les légendes qui sont associées aux images des divinités de
la cité¢ de Capitolias et de la province romaine de Judée a I’intérieur du
méme monument. Néanmoins, si ces 1égendes et I’emploi de lettres grecques
supposent que I’objectif était de s’adresser a un public qui possédait un degré
d’alphabétisation minimal atteint dans les écoles locales, I’usage de I’araméen
prouve aussi que la compréhension du grec n’allait pas encore de soi en dehors
des centres urbains de la Décapole (en particulier Gadara), ce qui corrobore
les conclusions que I’on peut tirer de la chronologie généralement tardive
des inscriptions grecques du secteur de Bayt Ras et des régions voisines, y
compris la Syrie du Sud et la partie jordanienne, méridionale, du Hawran.

A coté des légendes grecques qui présentent les dieux de Capitolias
et de Césarée de Palestine, la cohérence manifeste des transcriptions de
I’araméen en grec implique que le ou les rédacteurs des inscriptions avaient
bénéficié d’une éducation écrite savante, qui leur permettait de maitriser aussi
bien le grec que I’araméen et de représenter délibérément I’araméen en grec
plutdt que dans un autre alphabet. Le dialecte araméen local ou régional
n’avait peut-étre pas de tradition écrite trés développée, contrairement aux
dialectes judéo-palestiniens et nabatéen, mais il est également possible que
le recours a I’alphabet grec ne résulte pas dun choix par défaut. D’une
part, la transcription de I’araméen en grec permettait de faire référence a la
langue écrite du pouvoir dans la partie orientale de I’Empire. D’autre part,
elle donnait I’occasion a 1’élite locale, acquise a Rome, de se distinguer de
ses encombrants voisins juifs et nabatéens.

L’acclamation grecque tardo-antique

67. Sur la paroi ouest de la salle principale du tombeau, le bandeau
rouge supérieur, haut de 18 cm, porte sur toute sa longueur une inscription
grecque peinte en lettres blanches de 4,5 a 7,5 cm. Le texte est lacunaire par
endroits, assez effacé ailleurs et dans 1’ensemble difficile a lire. Pour autant,
il est clair que son emplacement, sa facture fruste, son contenu et la présence
possible d’une croix le distinguent des autres inscriptions. L’écriture est

91.  StArRCKY 1966, col. 930-931; MACDONALD 2003, p. 54; MACDONALD 2021.
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davantage influencée par la cursive. L’alpha, avec sa barre médiane oblique,
est caractéristique de 1’époque protobyzantine.

MMag euvdv [- ca 5 -]IN, evtuyeito. f [- ca 6-8 -]HT[- ca 6-8 -]
DAPXAPEIMAQI[- ca 3-4 -]. Tlag eudv AP[- ca 10-12 -]N, g[v]tvyeito.

Au début, une haste est visible aprés ndc pildv. L’oméga de evtuyeitm
se prolonge a droite par une courbe descendant sur toute la hauteur de la
ligne. Ensuite, la large barre visible au milieu de la ligne appartient peut-étre
a une Croix.

Traduction : «Quiconque aime..., qu’il prospére ! ... Quiconque aime...,
qu’il prospére !»

Les mots mig @uA®v s’adressent au lecteur. Répétés deux fois, ils
devaient étre suivis du nom de la ou des personnes a qui le texte rendait
hommage. La méme expression a été¢ lue dans une inscription tardo-antique
d’Eboda dans le Néguev®. On la retrouve a plusieurs reprises parmi les
graffites des visiteurs de la Caverne d’Elie prés du mont Carmel, ou elle
est parfois associée a d’autres formules commémoratives®. Au milieu de
I’acclamation de Bayt Ras, la séquence [- - -|DPAPXAPEIMA®I- - -] n’a pas
de sens en grec. Ces lettres pourraient appartenir & un toponyme inconnu
par ailleurs sous cette forme, dont le premier élément correspondrait a la
transcription du terme araméen kpr, «village» : [Ka]pap Xapeyof[- - -].
Le début du second ¢élément parait conservé dans le nom arabe moderne de
Hartma, a 3 km au nord de Bayt Ras, ou S. Mittmann signale des vestiges
d’époque protobyzantine®®. On peut proposer de localiser a cet endroit le
village antique que mentionnerait ’acclamation du tombeau de Bayt Ras.

Tout comme le christogramme cerclé du type chi-rho qui est peint en
blanc au plafond dans I’angle sud-ouest de la piece, I'inscription témoigne
de I'usage secondaire du tombeau par des chrétiens au cours de I’ Antiquité
tardive.

Conclusion : le tombeau de Bayt Ras, ses inscriptions et la fondation de
Capitolias

Le nouvel hypogée funéraire de Bayt Ras est un document extraordinaire
d’histoire religieuse, politique et sociale, en méme temps qu’un précieux
témoin des interactions linguistiques dans une ville grecque du Proche-

92. SEG 28, 1387 (ndg Adv ‘OBoda).
93. SEG 62, 1671, 76 et 78.

94.  MiTTMANN 1970, p. 17.
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Orient romain. Il convient d’insister ici sur la série exceptionnelle des
textes araméens qui accompagnent ses peintures et dont la transcription en
caractéres grecs illustre un trait particulier de la culture régionale a la fin du
1 siecle apr. J.-C. ou au début du 1° siecle apr. J.-C. Nul doute que d’autres
études permettront a I’avenir de préciser nos lectures et nos interprétations.
Néanmoins, il apparait déja clairement que les textes araméens servent
d’abord a illustrer familiérement le chantier de la muraille de Capitolias, pour
accentuer I’effet de réel du récit de fondation de la cité et surtout pour magnifier
le role du fondateur de la ville dans son hypogée familial. Les représentations
figurées et les inscriptions du tombeau de Bayt Ras doivent aussi étre mises
en relation avec d’autres ensembles d’images et de textes ou il est question
de fondations de cités, de chantiers de construction et de divinités poliades
au Proche-Orient et dans I’ensemble du monde méditerranéen antique. C’est
I’objet d’une autre étude qui replacera ce document singulier a ’intérieur de
séries étendues dans le temps et dans 1’espace.
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Abréviations

BE : «Bulletin épigraphique» de la Revue des études grecques, depuis 1888.
CIIP : Corpus inscriptionum ludaeae/Palaestinae, Berlin/Boston, depuis 2010.

CIS 2 : Corpus inscriptionum Semiticarum. Pars secunda, Inscriptiones Aramaicas
continens, Paris, 1906-1947.

IGLS : Inscriptions grecques et latines de la Syrie, Paris/Beyrouth, depuis 1929.
I. Jordanie : Inscriptions de la Jordanie, Paris/Beyrouth, depuis 1986.
SEG : Supplementum epigraphicum Graecum, Leyde, depuis 1923.
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