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Introduction

®[ cs suffixations en -ance/-ence jouent un role important

dans le phénomene de nominalisation en francais et ont
recemment fait 1’objet de nombreux travaux de recherche
(Dal & Namer 2010 ; Knittel 2016 ; Knittel & Marin 2021 ;
Gonzalez 2022 ; Grea et al. 2023).

®[.a majorit¢ de ces recherches se concentre sur la base
s¢lectionnée en semantique et sur la structure
morphologique de la base, mais peu se sont interessees aux
autres proprietes morphologiques de la base, telles que la
productivit¢ morphologique, le groupe de conjugaison de
la base verbale ainsi que la combinaison suffixale.

® Aronoff (2019) a propose que la niche orthographique du
radical pouvait €tre discriminante pour les suffixes en
competition.

®Problématique :

Résultat 2 : Répartition des noms en -ance/-ence
selon le groupe de conjugaison des bases verbales™

-ance -énce

1¢* groupe 113 (63%) 43 (86%)
2¢me groupe 9 (5%) 0 (0%)
3¢me groupe 58 (32%) 7 (14%)

*Le suffixe -ence presente une preference pour le 1€ groupe,
quand le suffixe -ance préedomine de facon significative

avec le 3™ groupe (y* = 6.46, df =1, p <0.05).

Résultat 3 : Répartition des bases verbales des
noms en -ance/-ence dans le 3°™¢ groupe selon les
sous-classes de conjugaison

Suffixes

Sous-classes de conjugaison
tenir (12) ; X-ire, plaire (9) ; X-itre (7) ; X-
endre (1) ; voir (5) ; partir (3) ; mettre (2) ;

-ance X-evoir (2) ; faire (2) ; seoir (2) ; croire (1) ;
dormir (1) ; faillir (1) ; mouvoir (1) ;
soudre (1) ; X-ffrir (1)
tenir (2) ; valoir (2) ; Xitre (1) ; courir (1) ;
mettre (1)

* Quelle est la productivite diachronique des suffixes -
ance/-ence !

* Quel(s) sont le(s) groupe(s) de conjugaison du verbe

préférentiel(s) pour les deux suffixes ? mence

* A l’aide de nich th hi td binai . : : :
e G ENES OTTHOSTAPHIAUES T €L COTIDINAISONS Résultat 4 : Niches orthographiques productives

suffixales, le suffixe -ance se distingue-t-1l a I’¢crit du

Suftfixes Niches orthographiques

X-ist (6) ; X-ntr (4) ; X-ord (3) ; X-son (3) ; X-

suffixe -ence pour le francais, sur le modele de ce qui
a ¢t¢ observe en anglais (Aronoff 2019) ?

Tanee onn (3) ; X-min (3) ; X-mbl (3)
Méthodolosie once X-fer (7) ; X-flu (6) ; X-erg (5) ; X-her (2) ; X-
5 ner (2) ; X-cul (2)
®Donnces dictionnairiques : Grand Robert de la langue
francaise (2005) Resultat S : combinaison suffixale*

® Annotation : Dal & Namer (2010)
®Noms retenus : 238 noms en -ance et 163 noms en —ence

*Lorsque les suffixes -ance/-ence constituent un suffixe

interne, 1ls ont une propension a s¢lectionner des suffixes

®R¢partition des noms en -ance/-ence selon Dal & Namer differents comme le suffixe externe pour construire une

(2010) combinaison suffixale. A titre d’exemple, le suffixe -ance
-ance -ence prefere les suffixes -ier/-iere pour construire des lexemes (-
X-ancel-ence < X-antj-ent < Xy 128 40 ance + -ier > -ancier . CORRESPONDANCIER). En revanche, la
X-ance/-ence < X-ant/-ent 43 92 L : ,
X-ancel-ence < Xy 59 9 combinaison X-entiel est plus fréequente avec le suffixe -ence
X-ancel-ence < X-ant/-ent < Xy 0 13 (-ence + -el > -entiel PREFERENTIEL).
X-ancel-ence < X\ 15 3 .
Autre 0 6 Conclusion

® [ ¢ suffixe —ance est géneralement plus productif que le

Resultat 1 : Productivité diachronique suffixe —ence. Ils sont selectionnes differemment en fonction

45

20 - 39 du groupe de conjugaison des bases verbales, des niches
35 1 > orthographiques des radicaux et de la combinaison suffixale.
g 30 27 o4 Cela pourrait ¢tayer 1’hypothese d’Aronoft (2019) : en langue
Z 25 . :
& 1 2 1 ecrite, pour les suffixes -ance et -ence, « la langue fait la
g 20 18 1 N\ 16 . . c
& 45 > \_13 distinction entre les deux, malgre leur homophonie. »
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